Ez az eljirds azonban nem megnyugtaté minden izében: sok félreértésre és.
téves megitélésre nyijt alkalmat, aminek oka épen a fentebb érintett torvény-
szerliségben rejlik, vagyis abban, bogy a kiils6 viselkedésjelekrdl nem kétsé-
ges egyértelmiien és biztossiggal valamely meghatarozott jellemvonasra ko-
vetkeztetni. F. Baumgarten (i. m. 51—57. 11) részletesen felfedi eléttiink e
téves kovetkeztetések hibaforrasait is és oly eljarast ajanl, mely nagy 1épés-
sel vitte elre a jellem megismerésben elérheté biztossigunkat. Ez az eljaras
abban all, hogy valamely konkrét viselkedésnek minden lehetséges gydkerét
{okdt) felkutatjuk és boles mérlegeléssel dontjik el, az illetti személyiségre
vonatkozé tapasztalatink alapjan, melyik jellemvonas teheti legnagyobb wva-
loszintiség szerint a talalt viselkedés alapjat. — Szép példakat nyujt Boda
tanulmanya (Tervezet stb. M. Psych. Szemle, 1935. VIII. -vf. 1—2. sz.) a ta-
nulék megfigyelési lapja szdmara, — Osszesen 30-at. Kiegészitésiil megkisé-
relhetjiilk még egy-két viselkedésforma elemzését: az (ifjikori) pesszimizmus
" eredhet kedélyi depressziébol, kronikus biintudatbol, tilzott érzékenységbél,
érzelmi vilagérzésbol, vagy értelmi vilagfelfogasbol, onkisebbitésbsl, elég-
telenségi érzésekbdl, autocentrikus onkeresésbdl, stb. — A hizelgd viselkedés
szarmazhat: szimitasbol, tettetésbél, gyengédségsziikségletbsl, eredeti lelki
gyengeséghdl, védelemkeresésbél, stb. — Gunyos viselkedés lehet§ forrasai:
zsarnoki feljebbvalok elnyomasa, igazsagtalansigok érzése, tehetetlenséggel
parosulva, talzott érzékenység, vagy hisztérids sértédottség, 4ltaldnos han-
gulati depresszié, részvétlenség, logikai radikalizmus stb. — Kivetkez6 cik-
kiinkben attériink az eddigelé targyalt alapfogalmak segitségével, a jellem
nevelés kérdéseinek elemzésére.

Vérkonyi Hildebrand dr.

- Oravézlatok készitése.

Ez a cime a kozoktatdsiigyi igazgatasrél sz6lé 1935:VI.
torvénycikk végrehajtdsi utasitdsban a 23. §-pak.

Alig van olyan 1Gjitds, amit a kozvélemény meg mne kriti-

zélna. S ez természetes is, hiszen nincs olyan gondolat, amely
egyidejiileg és egyformdn kovetel§ érvénnyel vetédnék fel egy
kozosség valamennyi tagjidnak a lelkében. Minden ijitas sziik-
ségességének érzete egyeseknek, olykor egyetlen embernek a
lelkében: fogamzik meg. Onnan kiindulva alakitja masok felfo-
gasat, mikozben 6nmaga is alakul, szogletei lekopnak, tartalom-
ban mélyiil és szinesedik, majd végiil egységes jelleget olt.
. -~ Még abban az esetben is, ha pl. torvény, vagy torvényhez
csatolt utasitds formajaban valésul meg egy-egy j gondolat,
igen gyakran megesik, hogy nem taldlkozik ama kozosség tagjai-
nak osztatlan tetszésével és feltétlen hodolataval, amelyre tulaj-
donképen vonatkozik. ‘ ' ' N
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Azt a nagy és erételjes, sokszor disszonans visszhangot, amit |
a 23. §. keltett életre, jorészt ezzel az 4ltalanosan érvényes
reakciokészséggel, az jitasoktél valé eredendd irtézdssal ma-
gyarazhatjuk. De egyéb meggondolas is hangot adott ez alka-
lommal. Az elmélet és a gyakorlati megvaldsitas, a papir és az
élet, a hivatal és a 1élek ellentétei is 6sztonosen termeltek ki
magukbél bizonyos 4llasfoglalasokat e kérdéssel kapcsolatban.
S nem is kell csudalkoznunk, hogy az elsé értékelés korszaka-
bﬁn bizony legaldbb annyi megnyilatkozas sz6l mellette, mint
ellene.

Szerény megjegyzéseink sordn egyrészt mérlegeljiik azokat
az elényoket, amiket az dravazlatok készitése a nevelés és ta-
nitds iligye szamdéra jelent, majd rémutatunk olyan mozzana-
tokra, amelyek konnyen tilzasokba csaphatnak &t és igy célt .
téveszthetnek.

A lelkiismeretes, j6 tanidr minden koriilmények kozott,.
mindenkor, foltétleniil elékésziil 6rdira. Ez al6l semmi kivétel
nem lehet indokolt,;Ha nem kérdéses az anyag, bizonyéara az
kisebb-nagyobb mértékben az atadds médja. Ha mést nem is,
ezt foltétleniil végig kell gondolnia a tandrnak. Aki ezt nemr
teszi meg, lelkiismeretes, jo tanarnak semmiképpen nem nevez-
hetd. :

Sajnosan tapasztalhaté6 tény azonban, hogy nem minden:
tanar szokott eléggé, a megkivant mértékben el6késziilni 6raira.
Az ilyen tanarok rendszeres munkéara serkentése érdekében va-
l6ban j6 eszkoznek latszik az dravazlatok készitése. Lehet, hogy
ez eleinte nem jelent mast, csak kiilsé kényszerre folvallalt
terhet, de a tanitds iigye méar a kezdet kezdetén feltétleniil él-
vezi a rendszer elényeit.

. Annak a tandrnak, aki eddig is pontosan és odaadassal
késziilt érdira, a sziikséges és idegen szempontok miatt til nem
méretezett vazlatkészités valoban nem jelent lényeges munka- .
tobbletet. Az eddig nem késziiloknek igen, de ezt csak iidvos
eredményként konyvelhetjiik el. | .

Megértjiik tehat az Utasitas 23. §-anak 1. bekezdésében fog-
lalt megéllapitasok célkitfizését: ,,a megkivant tanitdsi és neve-
1ési_eredmények a gyakorlatban csak gy és csak akkor valé-
sulhatnak meg, ha minden egyes tanar Ordinak eredményes
meglatdsara irasban rendszeresen elékésziil.“ De maér itt kény-
telenek vagyunk megjegyezni, hogy az irdsban sz6 betoldasa—
val olyan teriiletre 1éptiink, amelyen nem érezziik az egyetemes
sziikségesség meggy6z6 erejét. Ez a mondat pedig: ..Az el6készii-
letnek irdsban valé megrogzitése biztositja egyediil, hogy a -
tanar a feltétleniil - sziikséges felkésziiliséggel lassa el orait™
olyan valamit 4llit, amit minden jé tandr konnyen megingat-
hat ak4r masok, akar sajat tapasztalataobl vett példakkal.
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Az 6ravazlat irdsban torténé megszerkesztése még korant-
sem biztositek arra vonatkozoélag, hogy a tanar valéban jé 6rat
fog tartani, viszont sikeriilt 6rat tarthat az a tandr is, aki jol
elkésziilt ugyan, s elére atgondolta 6rdajat, de nem rogzitette
annak menetét papiroson, hanem csak emlékezetében. A fenti
tételt Ggy fogalmazhatndnk meg inkabb, hogy egyediil az irds-
ban val6 rogzités gy6zi meg a feliigyels kozegeket arrdl, hogy
a tanar valoban foglalkozott 6rdival. De ennél tovabb semmi-
képen sem mehetiink, mert mar pl. azt sem igazoljdk az éra-
vazlatok, hogy a tanar valéban eldre késziilt 6rdira. Nyugodt
lélekkel mondhatom, hogy legtetszetdsebb oravazlataim koziil
nem egyet Ora utdn irtam le. Elkésziiltem és lelkiismeretesen
ezekre az 6raimra, talan még lelkiismeretesebben, mint masok-
ra, de a rogzités csak éra utén, akkor tortént meg, amikor az
6ra, legtobbszor bizony médosuldsokkal, mar végbement.

Amennyire fontos kovetelmény teh4t az Utasitasokban
hangstlyozott .figyelmes, részletekre kiterjeds, lelkiismeretes
eldkésziilet”, az ebbél folyé ,.biztonsigérzet és nyugodtsag, mely
a sikeres nevel6-oktaté munkanak egyik igen lényeges feltétele”,
ép oly kevéssé tudndk abszolut érvény(i igazsdgként elfogadni,
hegy csakis és kizdrblag az iradsban valé el6késziilet juttathat
el a megkivant eredményhez. Hiszen végiil is az, hogy valaki
fejben, vagy papiron szamitja ki jol a 16X16-ot, igazan mit sem
valtoztat az eredményen. Itt pedig ez a legfontosabb. Lehet jé
az irdsban valé eldkésziilés. S6t az is, de nem sziikségképen
nélkiilozhetetlen. . Sziikségessége a tandr emlékezettipusdnak
mindenkori fiiggvénye.

Ugyanilyen meggondolds alapjan bizonyos fokd tdlértéke-
lést latunk az 5. bekezdés kovetkezd rendelkezésében: ,.allapitsa
meg az iskolaldtogaté, hogy az éravézlatok oly forméban és
féleg belsé tartalommal késziiltek-e, melyekre tdmaszkodva a
tanar nevelGi és oktatéi munkédjat a joggal megkivanhaté ered-
ményességgel végezheti.® Szilard meggyd6z8désiink, hogy mindez
nem tiinhetik ki csupdn az 6ravazlatokbdl. Az az iskolalatogaté,
aki e megjegyzéshez ragaszkodva csak az éravazlatok alapjan
probaina képet alkotni maganak egy tantestiilet, egy tandr ne-
- velg-oktaté munkajarol, konnyen dgy jarhatna, mint az, aki
reklamokbél alkotnd meg véleményét egyes iparcikkekrdl.

Csillog6, pompés betiitipusi gépen irt, ivoldal terjedelmi,
rengeteg 16- és alpontra felosztott, kiszinesceruzazott és agyon-
percreszamitott 6ravazlat alapjan, mellett, vagy ellenére is lehet
még 4lmos, €élménytelen és eredménytelen érat tartani. Viszont
az is valészinfi, hogy sok sziirkének latsz6, mésok 4ltal taldn
meg sem értett, odavetett vezérszavakkal felvazolt 6ravézlatbél
— helyesebben a tanar lelkébél, komoly elSkésziileteib8l —
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olyan dis élményii, szarnyakat adé é gondolatokat ébresztd
6ra sarjad ki, amit taldn soha életében nem felejt el az a diak,
aki hallotta.

Ha valahol, igy a pedagdgia berkeiben nem szabad meg-
tlirniink a latszatok, a kiilszin utin val6 futast. Egyetlen tudo-
manynak sem kell puritinabbnak lennie, mint épen a peda-
goégianak. S lehetetlen volna észre nem venniink, hogy a nevels-
oktatas terén minden sokkal, de sokkal inkadbb az embereken
fordul meg, mintsem igy, vagy gy megszerkesztett 6ravaz-
latokon. : ,
. "Ennek a ténynek a felismerése valéban nem is hidnyzik az
Utasitasokbdl. Megnyugtatélag hatnak azok a sorok, amelyek
a nevel egyéniségének érvémyesiilési jogat hatdrozottan tisz-
teletben tartjak (3., 4.). S erre a megnyugtatasra bizony sziik-
ség is volt. Azt a meglehetdsen élénk idegenkedést ugyanis, ami
elsé percben sokak lelkében feltdmadt, jorészt ezeknek a bekez-
déseknek pedagigus-lelkiiletet sejtetd hangja oszlatta el. Az em-
litett bekezdések megkozelithetd lényege szerint minden tanér-
nak elssorban az a kotelessége, hogy a korvonalazott feladat-
koron beliill ondlléan alakitson ki maga szdmara bizonyos gya-
korlatot az 6ravazlatok készitését illetéleg. Ovakodjék attél,
hogy ezt a feladatot egyszerii ,,megint egy munkatobblet meg-
jegyzés kiséretében fanyar lemondassal szinezett gépszeriiség-
gel illessze be id6- és munkabeosztasiba. Sok kedvetlenséget,
lélek- és élménysekélyiilést szenvedne az, aki igy fogna fel a
helyzetet, s természetes, hogy sok: csorbit szenvedne ezzel kap-
csolatban a nevelés és tanitas iigye.

- A megadott szabadsig talajan allva, azt kell tehat kérdez-
niink mindenekeldti: hogyan tehetem}én ezt a bizonyara jelen-
t8s okok alapjan elrendelt intézményt olyanna, hogy az tanitasi,
neveldi eljardsom szdmara minél tobb emelkedést, minél alda-
sosabb gazdagodast jelentsen. Mikozben draterveimet készitget-
tem egyik naprél a maésikra, gyakran felmeriiliek bennem ezek
a kérdések. Gondosan, ontudatosan figyelgettem aztan vézlatok
alapjidn vezetett 6rdimat, s igyekeztem tisztdba jonni e készii-
lésméd eldnyeivel. Minthogy azelStt is- rendszeresen szoktam
volt késziilni érdimra, azok szinvonalan, idébeosztisan tigyszol-
van semmi valtozadst nem vettem észre. Semmi tjat, nagyot,
fontosat nem adott nekem a vézlat-készités. Egyediili kézzelfog-
haté tobblet, amit téle valoban kapok, neveld-tanité:eljarasom
fokozott éntudatositisa és elmélyitése. S végs6é fokon épen azt
tartom a rendszeres elGkésziilésre-szoritason kiviil, a véazlatké-
szités legegészségesebb eredményének. :

* De hogy az 6ravéazlat ezt a hivatasit betslthesse, elsG-
sorban rugaf’masnak kell lennie. Nem csupan az a fontos, hogy
. kiilsé alakjat, formajat, terjedelmét, bels6 tartalmat minden
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tanar szabadon vélassza meg, s bontakozzék ki abban szabadon,
egyéni felfogdsa, nevel6i és tanari egyénisége”, hanem az is ki-
-vanatos, hogy a tanar akar az onmaga altal feltalalt éravézlat-
hoz se ragaszkodjék csokonyosen. Nem volna jé, ha megmerevi-
ten6k a vazlatot, s minden dra lefolydsit, annak képletszeril
Prokrustes-agyaba igyekeznénk bekényszeriteni. Hiszen tulaj-
donképen két 6rdnak a menete sem lehet egészen azonos. Sét,
ugyanazt az anyagot, ugyanolyan kord osztalyban (pl. parhu-
zamos osztdlyokban, vagy egymas utan két éven keresztiil) sem
lehet kétszer ieljesen egyformdn és jol tanitani, hiszen ‘min-
denki tudja, aki valaha tanitott, mennyi sok fiigg attél, hogy kik
iilnek a tandrral szemben az illet§ osztidlyban. Nincs két telje~
sen egyforma Osszetételil osztdly, s igy a kozos munka sem le-
het azonos. A tanar feladata az is, hogy tanitvanyaival &t-
élesse azt, amit nekik at akar adni. Epen ezért els6é sorban on-
maganak kell ujra, meg ujra atélni a sorrakeriilé anyagot.. A
tanar tehdt nem madsol, reprodukél tobbszor egy-egy oravazla-
tot, még akkor sem, ha sajatmaga készitette azt, hanem 4dtél és
atélet. Ez pedig mindig mas- és mdasképen torténik. Szembe-
szokd kiilonbségekre eszmélek pl. ha 6sszehasonlitom, hogyan
tanitottam hdrom évvel ezelGtt, és hogy tanitom most a negye-
dik osztalyos latin egyes részleteit, vagy a Toldit.

Milyenek legyenek, mire valok hat az éravazlatok? Mi az,
amiért valoban érdemes azokat vezetni? Szerintem az oravaz-
lat csak akkor toltheti be igazan a pedagdgidhoz méltéan a
hozzaf{izott reményeket, ha a fandr. dtaddsdhoz, élményitéshez
pald eldkésziileteinek napldjava valik. Naplova, ami azt jelenti,
hogy a vazlatot {6l kell ruhdznunk a naplé valamennyi fontos
tényezdjével. '

' A naplonak egyik legjellemzbb sajatsiga éppen a mar
emlitett rugalmassag. Az egyes bejegyzések terjedelme egyalta-
laban nem kétott. Minden egyes nap mellett annyi a bejegyzés,
amennyi megoroktiésre érdemes dolog tortént az irdval, jobban
mondva az iréban. Az is megesik, hogy idénként semmiféle fel-
jegyzést nem tart sziikségesnek a szerz6. Az odravazlatnak sem
lehet sablonos, megmerevedett alakja. Hol tobb elgkésziiletet ki-
van egy 6ra, hol kevesebbet. Néha orakhosszat intenziven fog-
lalkoztatja a tanart egy-egy ora lefolyasanak eltervezése,, mas-
kor pedig néhdny perc alatt tisztan latja az egész 6ra anyagat,
az élményesités lehetdségeit, a legkivanatosabb, a legidGszeriibb
6s legcélszeriibb 6ra gerincét. Ennek megfeleléen az éravazlat
éppugy lehet hirom oldal, mint hirom sor. Azt természetesen
nagyon céltalan és iires idGpazarlasnak tartanam, ha valaki a
tankonyvben foglalt, ott megtalalhaté anyagot ,,més szavakkal*
szinte elejétdl végig atirna oravazlataba, esetleg belerajzolni
abba még a tankonyv illusztraciés anyagat is. Az ilyen vissza-
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€lések az id6vel — magyar betegség ez, — siralmas gépemberek
formadlasahoz jarulhatnak csak hozza. Az 14j, modern élettempd
nem engedi meg azt a fényizést, hogy egy tanar 6rakon 4t bi-
belédjék oravazlatok készitgetésével, szemrevalobba tételével.
Onallé és iskolan kiviil is komoly neveld munkat végz6 tanarok
nem is volnanak erre képesek.

Minden néhdny éves gyakorlattal rendelkezd tanar sajat
tapasztalataib6l tudhatja, hogy az érdknak — anélkiil, hogy
»mas“-jellegiiségiik megszlinnék, vannak bizonyos elkeriilhetet-
leniil ismétl6dé mozzanataik. llyen pl. nyelveknél a székérde-
zés. Ugy gondolom, hogy abban az esetben, ha ez a megszokott
modorban torténik, felesleges azt a vazlatban részletezni. Sok-
szor teljesen elég néhdny kiilonosebb szénak aldhuzasa a szo-
vegben. Mas a helyzet, ha pl. szédolgozatokat irat az ember.
Ilyenkor természetesen le kell irni a sorra keriil, megfelel
szempontok szerint kivédlogatott szavakat. Egyébként, ha elgké-
sziilet kozben atgondolja a tanar az el6hozhaté szécsoportok tag-
jait, vagy a szoéba keriild szinonimékat, stb., sziikségtelen azo-
kat az éravazlatba is bevezetni. Epligy, mint ahogy sziikségtelen
egy kozonséges (szorzasi, %-, vagy kamatszamitasi) példanél az
egész részletes kidolgozast beirni a vazlatba. :

Teljesen folosleges dolognak latszik egy év leforgasa alatt
szazszor feltiintetni a védzlatokban azokat a részeket, amik nél-
kiil nem folyik le egyetlen 6ra sem. Ugyanilyen sziikségtelen
munka volna, ha valaki a targyalt olvasmany el6z6 éran atdol-
gozott részének tartalmét is bevezetné 6ravizlataba. Vannak
olyan érarészletek, st egész 6rdk is, amelyeknek a tanar véré-
ben, ,kisujjdban* kell lennick. Olyan elemi mozzanatok ezek,
mint a fejszimolas. A 2X2-hoz nem kell papirost, ceruzat elg-
venniink.

- De még tovabb kell menniink e téren. Sok egyéb szempont
mellett azért sem volna kivdnatos megengedni az apré részle-
tekre kiterjed3, minden percet szdmontarté6 vazlatok, jobban
mondva Oratervek készitését, mert ez azt hozna magaval, hogy
az elkényelmesedett tanar legkozelebb, azzal a tudattal, hogy
6 mar egyszer ugyis megcsindlta a vazlatot, megelégednék a
vazlat egyszeri attanulmanyozdsival és ,letanitasaval®. Ugy
kezelné, mint valami kottat. — Onmagunk mésolasihoz, lelket- .
. len és szintelen reprodukldsihoz, felmondéasdhoz vezetne ez a
médszer. Pedig az o6rakon az dtadds élményszerii frisseségét,
spontidn ujsidgat nem aldozhatjuk felj , »

A naplé masik fontos jellemvonasa, hogy szubjektiv hangi
iras. Senki méasnak nem szél, csakis iréjénglz. Igy az o6ravazlat
is a tandr maganbeszédének, toprengésének, ielGkésziileteinek,
- gondolatcsoportositasanak. rajza, tervek, meglatasok, szandé-
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kok rendezése, rogzitése és birdlata. Indokoldsok, problémék
kapcsolasa, osszefiiggésekre valo figyelmeztetés éppiigy bele ke-
riilhet, mint kiillonb6z8 visszaemlékezések kivetitése. Mindeze-
ken tdl pedig a tanar didaktikai, pedagégiai elvrendszerének a
titkkre. Onigazolds és onbiralat, folytatdsokra és elhagyasokra,
iranyvaltoztatisra int6 pedagégiai lelkiismeret. . :
Nem baj, ha iréjan kiviil akdr senki sem érti meg. Mert
hiszen egyaltaldban nem az a fontos, hogy milyen éravéazlato-
kat készit valaki, hanem az, hogy milyen érakat tart, hogy at-
adé- és neveld-képessége, gondolatesiraztaté eszkozei milyenek.
Oravazlatok készitésénél tehat véleményem szerint sohasem sza-
bad a tanarnak elsGsorban arra gondolnia, hogy most nem tgy
csindlom, ahogy szeretném, ahogy én jonak, sziikségesnek la-
tom, hanem olyat szerkesziek, amilyet éppen igazgatém, vagy
szakfeliigyelém jonak tart, mert hiszen tudom, hogy .,ebbél al-
lapitja majd meg", hogy milyen tanir'és neveld vagyok. Ta-
pasztalatokbdl kindtt jotandcsokat persze itt is, mint mindeniitt,
eredményesen felhasznilhat az ember. Tartsuk azonban szem
el6tt, hogy az éravazlat ,,melléktermék®, ahogy azt Rdder P4l
taldléan jegyezte meg; az pedig szomord, s a pedagégidhoz egy-
altaldban nem mélté dolog volna, ha valakinek nevel§-tanari
értékeit egy melléktermékbél igyekeznének megallapitani.
Intenziv, részletekre kiterjeds, a részeket egységbefoglald
el6késziilet elgondolasban, értékeld, birdld, hidnyold, jovére mu-
taté6 megjegyzések rogzitése irasban, akar utdlag: ime, az a tu-
lajdonképeni 6raelGkészités megkivanhaté gerince.
Pedagoégusok korében sokféle érdekes értelmezése hangzott
el az 6ravazlatokrdl sz6l6 utasitisoknak. Vannak, akik az 6ra-
nak percrél-percre val6é beosztasat tartjak kivanatosnak. Nem-
csak az egyes nagyobb ‘részletek idtartamanak, hanem a han-
gulatviltasoknak a pontos idejét is szeretnék latni a vazlato-
kon. Vajjon sziikség van-e erre, vajjon érdemes-e ezt egyélta-
ldban megtenni? Hiszen joél tudjuk azt, hogy igen nehéz feladat
el6re pontosan kiszimitanunk azt, hogy az éra 15., 20., vagy 35.
percében milyen megéllapitas, mondat fog elhangzani egy osz-
talyban. : :
Elére, hajszalpontosan kieszelt tervet nem lehet rderdsza-
kolni egy o6rara. Papirosrél nem lehet leolvasni, irdnyitani, ki-
kényszeriteni az 6ra hangulathullimzésait. Ami otthon, négy
fal kozott, iréasztal mellett, Jampafénynél jonak latszott, kony-
nyen szinét vesztheti, ha 36 csillogé szempar szegezGdik ram.
Az elgkésziilet kozben felébredt élményelemek az osztily egyiit-
tesével folytatott munkaban kapnak igazdn lendiiletet, maguk-
kal sodré energiat. Milyen kéar volna ezt a temp6t minduntalan -
lefékezni, megzokkenteni az dravazlat percbeosztasaira gondo-
lassal. Sziikségképen életszeriiségét, szinét, zamatét veszti az
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6ra, ha folyton ott iil a tandr hata mogott az 6ravazlat ,.atra
cura“-ja. A most sziiletettség himpora elkenddik, a formél6dé
gondolat 6rvénylése nem olyan bator mar igy, mintha csak
nagy, de hatdrozott vonalakban lebegne a tanar eltt a rendel-
kezésére all6 idé felhasznédlasdnak ,,térképe®.

Még tobb toprengésre adhatna okot az, ha pl. hatarozottan
megkivanndk a feliigyelSk, hogy 6rdn a tanar tartsa kezében
az oravazlatot, mert hiszen a vazlat dgyis sajat munkajanak
az eredménye, amit tetszése szerint felhasznalhat. De hiszen a
szerz6i jogok élvezésén kiviil mésra is kell itt gondolnunk. A
vazlat kézbentartisa éppen azt idézné el§, aminek kikiiszobo-
lésére fel szeretnénk hasznilni: a bizonytalansigot. Ilyen fel-
haszndlasi méd mellett ugyanis a vazlat megszerkesztése kony-
nyen azt az illuzi6t kelthetné a tanarban, hogy rendesen elké-
sziilt 6rajara. Hiszen ugyis ott lesz majd a kezében valami,
ami dtbaigazitja, ha nem is az anyag konkrét adataival, de leg-
alabbis a biztos menet Gtmutatisaval.

Az éravazlat kézbentartdsa konnyen ellustithatja a tanart,
kiilonosen emlékezdképességét, mert hiszen a folytonos haszna-
las kovetkeztében hovatovabb rdszoktatja arra, hogy a legegy-
szeriibb dolgokat is .irdsban tortént rogzités utan, papirrdl tarja
elé. Ha bizonyos lélektani, vagy stilisztikai példakat a vazlat-
ban elgkészitett sorrendben, osszeallitasban vesziink is el§, nem
lehet célunk ez a jegyzetbez-kotottség, s6t éppen igyekezniink
kell felszabadulni 6rdinkon a holt betdi rabsaga alol. Azt meg
igazan felesleges jocselekedetnek tartanank, ha a kézben tartott
éravazlat-szélére kiilonb6z8 szines ceruzakkal 6racskakat raj-
zolnank, amelyeken a mutaték osszehajlasanak szoge figyel-
meztetne benniinket arra, hogy kb. hany perc van még héira az
6rabdl. Kuriézumképen csinalhatja ezt valaki, de ebbdl elvet
kovacsolni veszedelmes dolog volna.

Orokos, izgatott remegés toltené el a tanart, ha Ggy kellene
tennie, mint a villamosvezetdnek, akinek allandéan szeme elgtt
van a beosztott keretbe foglalt 6ra, amely tutbaigazitja, hogy
melyik 4llomasra kell megérkeznie akkor, mikor a mutaté itt,
vagy amott dll. Pedig a tandrnak a pontos id8beosztason kiviil
még nagyon sok méas és fontosabb feladata is van. Eltekintve
attél, hogy az otthon kigondolt terv akar hasznilhatatlannak
is bizonyulhat, az idébeosztasnak legelsérendiibb kérdéssé valé
emelése merevvé, kimértté tenné az orat. : '

A tandrnak rugalmas helyzetfelismerd készségre kell szért
tennie. A vazlat kézben tartdsa ezt semmiképpen nem mozditja
el8, sét az aggodalmas id8beosztis nagy fontossdgi kérdéssé
tétele révén sziikségképen a tanar és a didk kozé tolakodik. A -
tanar ataddsabdl sokszor egyszerli és élettelen maganbeszéd,
vagy — a papirlappal folytatott — péarbeszéd valhatik. Az a
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tanar, aki az éravdzlatok rabjava valik, épigy félni fog attdl,
hogy 6rajabol kihasznélatlanul marad 6t perce, mint attél, hogy
rovidnek bizonyul éraja. - :

Az idGbeosztas tilsdgos részletezése, az ahhoz vald csoko-
nyos ragaszkodds épen olyan kéros hatdst lehet, mintha a ta-
nar minden terv nélkiil megy be érajara. Altalanossigban azt
tapasztaljuk azonban, hogy a hivatdsat komolyan atérzé és szi-
vesen tanité tandrnak rovid id6 alatt bizonyos érzéke fejlédik
ki az id8beosztas irant. Kétszer-haromszor elveszi 6rajat s min-
den nehézség nélkiil meg tudja tartani az 6ra egyensulyat, idg-
beosztéasat. : .

A tilsdgos megkotés oda vezetne, hogy a tandr ugyszélvan
figyelmen kiviil hagynd az atad6é munka egyik fontos, ha nem
-a legfontosabb tényez§jét, az atveyd, élményekre vars, az on-
kifejtés lehetdségei utan sévargd ifjusdgot. Az ilyenfajta meg-
merevedés eleve kizdrnd még a megkozelitését is annak, amit
Aprily Lajos olyan dontéen jellemzének és korszeriien kivéana-
tosnak ismert meg az 0j német tanitdsi modszerben, hogy t. i.
itt egyre inkdbb a didk a kérdezd, a tanar pedig a feleld fél.
Egyeldre talan folosleges volna hasonlé kivanalmakkal fellép-
niink, de tanulni semmi esetre sem 4rt ebbdl a ténybdl.

Az a feliigyeld, aki bemenvén a tanar drajara, a kezébe
vett ératervnek s az anyag éppen akkor targyalt részének osz-
szehasonlitasabol igyekeznék itéletet alkotni a tandr munka-
jarol, zsdkutcdba tévedne. — Oravdazlatkészités: lehetd biztosi-
tasa az el6késziiletnek. A j6, ratermett és hivatisérzéssel meg-
aldott tanarnak tgyis ,lelki sziikséglete” a gondos elGkésziilés.
.De ne legyen a keret annyira zart és merev, hogy az kényszerré
valhassék és idegességre adjon okot. Persze, a megrogzotten be-
osztas nélkiil, terveszeriitleniil dolgozé tanar raszorul a megko-
tottebb formékhoz valé ragaszkoddsra. Az ilyeneknek, legaldbb
_elinte, j6 szolgalatot tehetnek a részletesebb Gravazlatok, de hi-
szen az ilyen tandrok munkajat nemcsak ezzel, hanem més esz
kozokkel is figyelni, nyesegetni kell. :

Megvallom, nem csodalkozndm azon, ha sockaknak az volna
-a benyoméasuk, mintha 6rdogot festenénk a falra, vagy iires szal-
mat csépelnénk, hiszen a részben idézett (3. és 4.) pontok csupa
biztositékai annak, hogy a fent vazolt tilméretezésektsl egyal-
-talaban nem kell tartanunk. Az alakulé koriilmények azonban,
bizonyara az eddigelé tisztazatlan gyakorlat miatt, mast sejtet-
nek, s egyik-mésik jel bizony arra mutat, hogy itt is, mint sok
-egyéb teriileten, igen nagy lehet§ségek nyilnak a lényeg elkal-
16dasara, a megiiresedett formak dédelgetésére, felcifrazasara.
Ett5l azonban, ha valahol, igy a pedagégidban kiilonosen féltg
gonddal kell Srizkedniink. : L.
o . Dr..Harsanyi Istvan. -
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