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A német beszédkészség elsajatitasa -
| és a stilus.

A német (modern) nyelvoktatds legaktualisabb kérdése a
beszédkészség elsajatitiasa. Az erre vonatkozd vélekedések alta-
laban nagyon tétovazok, s6t sotéten Jaték: minek kinlodni a
kérdéssel, amikor tgysem lehet az iskclaban ilyen célt elérni.
Bizonyos, hogy ez a mézet sok sikertelen prébalkozés eredmé-
nye, és mindaddig meg nem oldhat6, mig kozelebbrl meg nem
hatdrozzuk: milyen foku legyen a beszédkészség, milyen legyen
az a stilus, amellyel a novendék gondolatait kifejezze.

Ha a modern nyelvoktatdsnak gyakorlati arcat nézziik, azt
latjuk, hogy eddig voltaképpen a fotorekvés az olvasmény meg-
értése volt. Ennek indité okait kutatva, azt tapasztaljuk, hogy
bar a célkitfizés a német nyelvnek szoban valé elsajatitasa is
volt, minden j6 szdndék melleit a {6cél csak az olvasmany meg-
értése lehetett. A beszédkészség elsajatitasdnak dtjaban allottak:
a célkitlizés pontatlan meghatirozasa, a nagy létszdmh oszté-
lyok, az egyes osztdlyokban a nyelvi 6rdk szaméanak helytelen
elosztasa, a nyelvi anyag felépitésének tétovazé osszedllitasa,
a nehéz stilusii olvasményokbdl szarmazé aprélékcsabb gram-
matizal4s, a magyarbol németre valé forditasnak csak a nyelv-
tani ismereteken valé felépitése. Vagyis voltaképpen a kozépis-
kola felsébb osztilyaiban a holt nyeclvek tanitisanak médszere
folyt joval kevesebb draszdmmal és tobb kovetelménnyel. Az
eredmény természetesen nem volt rézsis. Csak a tehetséges
(nyelvek tanuldsira hajlamos) tanulok szovegmegértése volt
megfeleld. A tanulményok folyamén rohamosan szaporodé sza-
vak (a tdrgykorok véltozatossaga és tilsdgos részletezése miatt)
az olvasmanyok kiilonboz3, nehéz stilusa kedvét szegte a ta-
nuléknak, a nyelvtani kategériakkal nehezen megbirké6zé tanu-
16k nytignek érezték a nyelvvel valé foglalkozast, mert hiszen
az irodalmi stilusnak roppant gazdag nyelvi sajatsagait csak a
legkivalobbak voltak képesek logikailag feldclgozni, ami azon-
ban nem jelentette azt, hogy alkalmazni is tudtdk volna (ma-
gyarb6l németre valé forditasnal, a tartalmak elmondasanal), és
mivel folytonosan nem gyakorolhattik, leghamarabb ment fele-
désbe. A gyengébb képességiiek természetesen sokszor egysze-
riibb nyelvtani jelenségekkel is hadilabon alltak, és a tanitas
tulajdonképpen azzal kiiszkodoit, aminek a megemésztése a
kiilonboz6 tipusi tanulék miatt is a legbizonytalanabb, ami a
leghamardbb megy feledésbe (igy a tulsagosan nagy szémennvyi-
ség 50—60%-a, a nyelvtani formak), és aminek megtanitasa
(nyelvtan) voltaképpen nem is lehet cél, hanem csak eszkéz a
nyelvnek elsajatitasandl. (A tanulé tudasdnak értékelésénél
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szintén a nyelvtani kategéridk megértése, illetve alkalmazasa
jott tekintetbe.)

A féligdmeddig grammatizalé nyelvoktatas mely a holt
nyelvek tanitdsinak kényelmes medri moédszerébdl vette erede-
tét, majd pedig bénitdlag tartotia fogva sokszor nem is tudato-
san a modern nyelvoktatast, — a grammatizalé6 mddszer volt
menedéke annak a tandrnak is, aki a beszédkészség elsajatita-
~sara torekedett ugyan, de, amint fentebb emlitettem, a sokszor
nehéz stilusi olvasmdnnyal kellett megbirkéznia.

Ha a tankonyvek olvasmanyainak stilusat vizsgaljuk, azt
talaljuk, hogy az rendkiviil valtozatos. Ez a valtozatossag ter-
mészetesen nem vonatkozik azona szivegekre, amelyek a nyelv-
tani anyag feldolgozasan alapulnak, bar a nyelviani felépités
rohamos 1gyekezettel tortént; — a valtozatossag f6képpen a kii-
lonbiz6 iréknak és kolidknek sokszor egyéni zamatu és a ma-
gyar gondolkozdsmodtol sokszor messze es6 stilusformaira ér-
tends. Csak futdlag jegyzek le néhany példat egy I. osztalyos
tankonyv olvasményaibél: Einander zu dienen,. . dass
der Magen dieselben bequem perdaue (szérend + conJ)
hatte gute Geschifte gemacht, . die sechs Stunden, die lCh
noch zu machen habe, . . . als er " wieder abgestiegen mwar, . . .
fing das Pferd zu hinken an, . . .,die Menschen sind der himm-
lischen Gabe nicht linger mert, . . . flehten, dass er noch etwas
mochte an dem Halm stehen lassen, . . . . eines Tdges ging eine
Frau, . . . Wurde von heftigem Hunger gequélf. ... konnte
nicht schnell genug der stissen Labung beikommen, . . . zu ha-
ben eine Spass . . . — A kozolt mondatfoszlanvokat mesékbdl
oll6ztam ki. A mesék természetesen azért keriiltek az 1. osztalyd
konyvbe, mert itt a mese érdekli a gyermekeket. Attél elte-
kintve, hogy a mesék nem mindegyike irédott 10 éves léleknek,
s6t! (Lessing), nyilvanvalo az is, hogy a stilus nyelvtani forméi
messze thlszarnyaljak az 1. osztily anyagat; a veliik val6é fog-
lalkozas tehat kinlodas, a tanulét elkedvetleniti, az az érdek-
16dés, ami kicsirazott benne az apré beszélgetések sikere révén,
irtézassd fajul és a késébbi években, hasonlé menet mellett,
kaotikussa valik és megzav alja a szépen meginduld beszédkész-
séget.

Az olvasmanyi anyagnak ilvenféle osszevalogatasabol te-
hat hidnyzik a tervszerd felépités. A nyelvtani anyag befejezé-
séig voltaképpen a kiilonb6z6 iroktél kozolt clvasmanyokat a
tanuloknak meg kellene értenick. Vagyis a nyelv szerkezetének
elsajatitasara kozolt érdekes szovegek mellett az olvasmanyok-
nak nem kellene uj nyelvtam stilusbeli sajatsdgokat tartalmaz-
niok. Blzonyos nyelvi rész befejezésével elsajatitott szokincs-
nek és beszédkészségnek elegendonek kell lennie az olvasmény
megértéséhez. Ezen a fokon ne‘az olvasmanyokbél vonjuk le a
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nyelvtani ﬂaJatsagokat hanem kozoljiink olyan meséket, elbe. -
széléseket, leirdsokat, amelyeket a tanulék szokinesiikkel és
beszedkeszsegukkel minden nehézség nélkiil megérienek.

A nyelvtani anyag befejezése utin aztan nagy évatossiggal
szélesedjék most mar az olvasméanyok stilusa Ggynevezett iro-
dalmi stilussé4, és itt-természetesen az olvasmény alapjan muta-
tunk r4 egyes nyelvi jelenségekre. Ezen nyelvi jelenségeknek
is azonban aranylag sziik hatarok kozt kell mozogniok, ha azok-
nak tudatositasardl van sz6, vagyis ha azt akarjuk, hogy élékké
valjanak a novendékekben. Bonyolultabb szerkezetli mondatok-
nak nyelvtani, vagy stiliszlikai megmagvarazasa helyénvalg,
de mint tudasnak megkovetelése medds harc tomegtanitisnal,
mely megfertdzi a tanérak kivanatos 1égkorét. .

A modern nyelvoktatds célja a nehezebb stilust illetéleg
tehdt csak az lehet, hogy a novendek az ilyen formaban megirt
olvasmanyt megértse.

Hogy mennyire haladt a nyelvoktatds csak a szovegmeg-
értésre valé - (kenvszerult) torekveceben, arrél mar fentebb szé
volt és az emlitett okok koziil még egyszer ki kell emelniink
azt. hogy a nyelvoktatas alapjaban véve a nvelvtani ismeretek
tudatositasat hajszolta, sét kénvtelen volt vele, ami pediz nem
természetes médja a nyelvek megtanulasanak. Hogy miért nem
az, azt elméletileg is. fejtegethetndk, de a legtokéletesebb megvi-
lagitast mindig a gyakorlatban elért eredmény mutatia.

Mivel tanari palvam kezdetétl fogva legfGbb torekvésem
az volt, miképpen-lehetne az iskoldban a beszédkészségre szert
tenni, s igy valamennyi mddszer utjat jartam, illetve azoknak
eredményét figyelhettem meg masoknal is. az elbbiekre vonat-
kozélag a kovetkezs két példat taldlom a legjellemzdbbnek.

Meglepd volt a. tanuldk egy részénél; hogv az érettséei vizsga
alkalmaval (redliskola) az irasbeli dolgozat (magyarbol “németre
valé fordltas) gyenge nvelvtani ismereteket arult el,' viszont a
szébeli vizsgdn a nemetbol magyarra vald forditds az irdsbeli-
hez képest feltiinGen. j6 eredményt mutatott, ambar kutatva itt
is a leforditott német sziveg nyelvtani szerkezetét, megint - cs6-
dét mondott a ,,tudomdny®. A tanulék ezen csoportja az Gsszes
osztalyokon 4t mindig hadilabon allt a nyelvtannal, a szaba-
lyokat szdzszor megtanulta és az alkalmazasban a szabdly nem
tudott énmagdidl valésaged valni, de a széveg mecériése és a
primitiv beszédkészség mmdlg atsegitette ket egyik osztalybol
a masikba.

Aztdn voltak olyan tanulék, akik az I—IIL osztilyban je-
lesek és jok voltak, bittokaban voltak a nyelvtani ismeretek-
nek is, de felsébb osztalyokban, amikor az olvasmany lép eld-
térbe, és amikor egyéni és més gatlé koriilménvek kinoztik a
tanulét (tandrt), hézagok tamadtak a nyelvtani ismeretekben;
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a magyarbol németre val6 forditds gyarlébba valt, kiiszkodové;
a beszédkészségben hanyatlas allott be, — mert a nyelverzeL fei-
lesztése teljesen hattérbe szorult, — a szovevmefrertesben is kii-
16n6s hullamzas volt észlelhets.

A tapaszta]at tehat. azt mutatja, hog'y a bovebb nyelvtani
ismeretek szigort szamonkérésének hajszolasa nem hozza meg a
kivant eredményt, a nyelvek megtanuldsanak (szovegmegértés-
nek, beszédkészségnek) nagyobb és valodi segittirsa a nyelv-
érzék fejlesztése. A nyelvtan tehdt nem lehet cél, hanem csak
eszkoz, formai keret, amely tudatositja a nyelvhelyességet. A
nyelvtan elsGsorban a tandrnak.ad biztos vezetéfonalat. A ta-
narnak kell épitenie¢ valamely stilusnak nyelvtani vazara a
nyelvokiatast. Az elJaraQ tehat nem az, hovv 1rok stllusabol
tasarél van szé), és olyan finom epuletbe vezessiik a gyerme-
ket, amelyben biztosan eltéved, és amely el6bb-utébb osszeds)
benne. (Gondoljunk a magyar nyelvtani ismeretekre.” Milyen
szépen elillannak mint rendszeres ismeretek, és csak mint él6
készség maradnak meg: az & segitségiikkel lett és marad nyelvi-
leg helyesebb a tanulék stilusa.)

Az méir most a kérdés, hozy milven legven az a stilus,
amit nyelvérzékké. formalinnk. Es iti elénk tornvosodlk elészor
is az a szervezetbeli kiilonbség, ami a magyar és német nyelv
kozoil fennall, ttunkba all el6szor a két nép gondolkozdsmadja-
nak kiilonbsége.. Nagy feladat var tehat rank. mert hiszen — ha
szabad igy klfe]eznunk magunkat — egy maés kifejezés-médon
gondolkod6. embert kell alakitanunk a novendékekben. (Tobb
nyelven beszél§ ember érzi azt, hogyha akar német, akar fran-
cia kornyezetbe keriil, mintha eredeti (magyar) én-je beszéd-
kozben jelen sem volna és a mondatok pompés (ra nézve esetleg
meglepd) folyékonységgal télulnak ajkira; mig magyar kornye-
zetben idegen nyelven beszélve olyanokkal, akik nehézkesen be-
szélik az idegen nyelvet (vagy néha elegendd az a tudat, hogy a
masik is beszél magyarul), mintha magyar énjétél nem tudna
szabadulni, annyira bénitélag hat a tobbiek beszédjében meg-
nyilatkozé gondolkozdsméd.)

Az a kérdés vetddik- tehat fel benniink, hogyan tudnék a
stilusban csokkenteni a szervezetbeli ]\ulonbseget hogyan tud-
nank az idegen nyelvvel kozelebb férkézni a novendék gondol-
kozdsmédjahoz, hogyan lehetne a magvar gondolkodasméd (bar-
- mily furcsdn is hangzik) segitétarsunk a német nyelv elsajati-
tasaban. -- C .

Ha a magyarorszagi németek beszédjét m‘egfi‘gyeljiik:‘ azo-
két, akik a magyar nyelvet is beszélik; feltétleniil észrevehetd
az, hogy stilusukban megmutatkozik a magyar stilus hatdsa a
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nélkiil azonban, hogy stilusuk a német.-jelleget. természetesen
elveszitené. Ez els6sorban az iskolazott emberekre vonatkozik.
Az egyszerli ember beszédje, kifejezésmddja, stilusa, gondolko-
zasmodja pedig nem termel bonyolult nyelvtani. épiiletet. Ugy
jarunk tehat konnyebb tton, ha magyar gondolkozasmodhoz ki-
zelebb &ll6, érzékeltetsbb formaban kifejezve, hasonlatképpen
a magyarorszagi német anyanyelvii tanult ember ,beszélt” sti-
lusat valasztjuk; az egyszerti ember stilusat. A . beszélt* stilus
nyelvtandn épiiljon fel tehdt az a nyelvi szervezet, amit a no-
vendékben nyelvérzékké kell fejleszteniink. Ebb4l a nyelvtani
keretbdl kellene tehat kiindulnia a nyelvoktatisnak. Ennek a
nyelvtani keretnek nyelvérzékké valé atalakitdsa pedig meg-
oldhaté tgy a kozépiskoldban, valamint a polgari iskolaban,
s6t a polgari iskolanak tulajdonképpen a fejlettebb stilussal nem
is kellene foglalkoznia. (Ezen nyelvtani anyagnak részletes fel-
dolgozasat és a mddot: miképpen fejleszthetd nvelvérzékké,
jelen fejtegetésem kereteit nagy mértékben tullépné, egyébként
is Osszedllitottam: Hogyan valésithaté meg a német beszéd-
készség elsajatitdsa az iskoldban cim{t munkamban.)

Ennek a stilusnak nyelvérzékké val6 atalakitdsa utdn ezt
fogjuk tapasztalni (kozépiskolaban elsésorban), hogy a mnehe-
zebb stilusti olvasméanyt is megérti a novendék a nélkiil, hogy
tudatos volna benne pl. a fiiged beszéd coniunctivusa. A nehe-
zebb, szebb stilus egves sajatsagait aztdn meg is magyarazhat-
juk és igy kib6vithetdk a nyelvtani ismeretek, de a novendékek
beszédjében folosleges megkovetelni, mert "altalanosan biztos
tudéassa az iskolaban nem tehetjiik. Lesznek azonban majd no-
vendékek! akik mint a magyar nyelvnél is, veliik sziiletett
képességitknél fogva az irodalmi stilus egyes sajatsagaival
..szebbé” formaljik stilusukat.
: ' Lemle Rezsé.

A gyermek lelki fejlddése.

- Gyakorlati pedagégus részére alig lehet vonzobb, sziiksé-
gesebb és basznosabb kérdés a cimben foglalt tételnél. Hivata-
sunk a gyermekhez f{iz benniinket, mindennapi életiink kozot-
tilk folyik le. Munkénk eredménve és értéke a gyermek lel-
kének ismeretétsl fiigg. Ez a belatds vezet a kérdés kissé
részlesebb taglalasira. Meggv6z6désem, hogy lélektani ismere-
teink feltijitasa és. allandd bdvitése valamennyiiinknek elsé-
ranga ‘szitkséglete. : L
_Alapismeretekkel bdéven rendelkezhetiink; tanulmanyaink
folyaman iranyitasokat kaphatunk, de ezeknek kiegészitése, a

18



