1) A nevelésnek azonban nemcsak az osztonck ellendrzése,-
esetleg elnyomasa, helyes titra terelése a feladata; a nevelésnek
sohasem szabad negativumokban kimeriilnie, hanem pozitivu-
mokat is kell nyijtania. A nevelésnek {6 tevékenysége minden
téren, tehat az osztonvilag teriiletén is, a fejlesztés, a jonak és.
helyesnek kibontakoztatdsa. A nemi és erotikus viselkedésfor-
makban és az alapjukat tevé tendencidkban nemcsak veszé-
lyek forrasait kell latnia a nevelének, hanem az élet legnagyobb-
céljainak legfontosabb eszkozeit és zalogait, a nemzedékek
megijuldsdnak, az élet folytonossiganak szent misztériumat. A
vallas ezen a téren is a legmagasabb eréforrasokat nyitja meg
a neveld elstt. De az a jézan életfilozéfia is, amelyet pl. Mac
Dougall-nél taldlunk, komoly és boles titbaigazitasokkal és
tandcsokkal szolgal az élet végsd céljainak, értelmének és a ne-
mi életnek Osszhangba hozdséra (v. 6. I. m. XVI. fejezet.). Ez
a fejezet az ifju leAnynemzedéknek szél és oly intelmeket tar-
‘talmaz az 6 anyai hivatdsukra, az onbecsiilésre, a szabadsagnak
a kell§ fegyelemmel valé 6sszeegyeztetésére, melyet, egyéb ki-
val6 jellemneveld konyvek mellett, batran adhatnank minden -
lednynak olvasasra és elmélkedésre.
Varkonyi Hildebrand dr.

- Az eszményi tandr szellemi arculota.

A jelen sorok feladata az észményi tanar lelki arcképének
megrajzoldsa. Tanulményom tehat a nevels vilag csak egy kis
csoportjdra vonatkozik arra, amely hivatisszeriien foglalkozik
a neveléssel. - I : ‘

Mi teszi a tanitét j6 tanitévd , a neveldt eszményi neve=
16vé? ,Mely lényeges és nélkiilozhetetlen lelki sajatossagok
szervez6dnek egybe a valdodi mevelSben?” Ez a kérdés az antik
fiLég elmélkedditdl- kezdve sziinteleniil - foglalkoztatja a neve-
Gket: : :

‘Qintilianus, az 6kori pedagégusok egyik legjobbika, a j6
tanité leglényegesebb kellékeit a kovetkezékben foglalja 6sz-
sze: ,.apal “lelkiilettel viselkedjék -novendékei-irdnt; ne legye-
nek biinei, de masokét se tirje el; legyen szigord, de ne ijesztd;
legyen nyédjas de a vezetést tartsa kézben; orommel vélaszol-
. jon novendékeinek; ha hibdkat javit 6vakodjék a keseriiség-
t6l. Amint latjuk, & a kiilsé nevel8i magatartas ‘kellékeire '*
helyezi a salypontot. : oo : o
. A keresztyénség, amely a maga szellemi és erkolesi folé- -
nyével eltemeti az antik vildgot és 0j vildgnézetet teremt, a-
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mnevel6i célkitlizésekben is szélesebb alapra helyezkedik. Meg-
nyilatkozik ez Loyolai szent Igndc szervezetében, amely a jo
tanit6tél: azonos gondolkodas, érzés, és mintaszerli élet mellett,
Az oktatas anyaginak és moidszeres feldolgozdsanak tokéletes-
ségét is megkivanja. [tt mar nem csak a viselkedésforma, ha-
nem az azt kitolté belsé tartalom is ki pan emelve.

Az ellenreformacié pedagogiai torekvéseinek masik kivalé
‘harcosa De la Salle szent Jénos, beszél a fegyelmezés erkolcsi
és anyagi eszkozeir6l. Az elsd forrasa a tanité tekiniélye. A
tekintélyt pedig személyes j6 tulajdonsdgaival szerezheti meg.
‘E ponton ossze is foglalja azokat. Erdekes 0j szempont: hogy
a fejleszt6 lelki rahatdsnak nemcsak eszkozl§jét, alanyadt: a ne-
vel6t veszi észre, hanem meglatja annak fargydt a novendé-
ket is, amikor szdmukra irt szabalyaiban 0&ket alkalmas és
-alakithaté befogadékka forméalja. Ttt mar a neveld rdhatas két
s.sarkpontjaval® taldlkozunk; (nevelé-nevelendd) osszekots fo-
naluk az a pedagdgiai viszony (szitudcié) amely a tanéar és
novendék kozott létesiil; alapja pedig mindkettdjiik lelki tor-
wvényszerliségeinek és tulajdonsigainak mikéntje. :

Ha specidlisan a magyar pedagdgusok taborat szemléljiik,
Ugy mar a 17. sz.-ban Apéczai: Magyar Enciklopedidjiban is
megtalédljuk a tanitéi jellemvonésok tiikkrét. Az a tizenegy pont
azonban, amelyet Apéczai felolel, alapvetd kellékek mellett 1é-
nyegtelenebb motivumokat is tartalmaz. Pl ,amit tanitott, ki
is kell kérdeznie; pihenésre is engedjen idét™ stb. Ezeket egy-
szerlien a j6 modszer ismereti fogalmiba siirithengnk.

A mult szdzad neveléstorténetének kivalé képviseldi: Wes-
-selényi, Széchenyi, Eotvos, inkabb j6.nevelést varnak a tanité-
16l mint tanitast és természetesen ennek megfelels lelki beal-
Titédottsagot. .

A legtijabb kor pedagdgiai torekvéseinek sz6sz6l6i: Linde,
Imre Sandor, azt allitjak, hogy a neveld személyisége hat leg-
ink4bb s az oktatds anyaga is a belsé egyesiilés altal lesz gyii-
molcs6zévé. Ez az iranyzat a j6 tanité lelki jelenségeit egy at-
fogd egészbe a személyiségbe foglalja. A reédlis nevel6nek azon-
ban itt két kérdést kell tisztiznia: a) milyen a személyiséget
‘%]koté lelki jelenségek szerkezete; b) mi szerepe a j6 tanér életé-

en.

Az eszményi tanar lelki festésével ma talan leghehatdb-
‘ban a német pszicholégusok foglalkoznak. Emlitésreméltoak
Baumgarten, Doring, Kerschensteiner tanulmanyai, melyek bar
:sokoldali megvilagitdst és érdekes szinezetet adnak, de mara-
«dék nélkiil nem tudnak leszallani az eszményi tanar lelki ré-
tegébe. Allasfoglalasukat kivalé pszicholégusunk Varkonyi Hil-
debrand tette kritika tirgyava, aki egyuttal a neveldi szemé-
1yiség lényegét tomor, szinte atiit ereje stilusdval a kovetke-
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z8képen hatdrozza meg: ,,Nevelonek azt a fejlett személyisé=
get nevezziik, aki a nevelést életcéljava teszi, aki a pedagdgiai
eszmének szolgdl és személyi kepessegemel fogva alkalmas ar-
ra, hogy ezen.életcéljat megvaldsitsa.” Ennek a nevelgléleknek
alapsajatossagait szerinte a kovetkez3 Osszetevdk alkotjik:

1. feJlesztes és segités képessége és készsége; 2. novendé-
kek megismerése és megértése; 3. nevelsi felsobbseg, 4. kozlo-
képesség; 5. pedagoglal eszmétdl val6 athatottsag. -

* " Ezek volninak a neveld lelkiszerkezetének kozponti moz-
zanatai. Hordozo_mk egyenld azzal a személyiséggel, aklt mi
»idedlis tanarnak® mindsitendnk.

De menjiink egy 1épéssel tovabb. Nemesak az a fontos,
hogy mit virunk ,Mi“ az eszményi tanartdl, hanem az is, hogy
mit var t6le a ,novendék™, hogy benne a lelki kolesonhatas
megsziilessék €s tudatos eletvezetesse valjék.

Hogy a subjektiv talalgatis és onkényes itélkezés vadJat
elkeriiljem ankétot rendeztem. A neveléslélektani kutatis eme
egyik legnevezetesebb méddszere a 19. szdzad 70-s évei 6ta diva-
tos s kiilonosen Amerikdban- orvend -széleskorii elterjedettség-
“nek. Alapitéja Galton. Vannak tagadhatatlanul ennek a méd-
szernek gyengeségei, de taldn fokozottabb mértékben eldnyei,
amelyek .1étjogosultsdgat biztositjdk. A jelen esetben inkabb
#z utébbi érvényesiilt, amennyiben a valaszok nagy szama
mérhetd valdszintiséget nyjtott.

. A vizsgilatot kétizben végeztem. Az elsét 1937. december
21.-én Egerben, a Roém. Kat. Tanitén6képzdben, a misodikat 1938.
jan. 18.-an Budapesten, a Damjanics-utcai Tanité6ngképzs-in-
tézetben, osszesen: 220 novendéken. A v1zsgalat idGtartama 15
perc. Targya Milyennek képzelem az eszményi tanart? Médja:
Irasbeli valasz.

A kettos vizsgalat célja: a févarosi és vidéki, tovabba az
allami és felekezeti iskola novendékeinek felfogasaban, igényei-
ben jelentkezd eltéréseknek, vagy egyontetiiségeknek kianaliza-
l4sa s ezek alapjat tevd 1élektani determinansok magyarédzata.

A kovetkezdkben bemutatom tehat azokat a positiv és ne-
gativ vonasokat, amelyek a novendékek szerint az eszményi
tanarban megtestesiilnek, illetSleg leepltodnek

Roviden: melyek a didkrajzolta eszményi tanarkép Jel—
lemz6i?

1. hivatészeretet; 2. novendékszeretet; 3. megértés; 4. meg-
ismerés; 5. optlmlzmus, 6. v1damsag,}7 szellemi fels6bbség;
. 8. kozvetlenség; 9. szigorlisdg; 10. igazsigossag; 11. megbizha-
tésag; 12. kovetkeztesseg, 13. nemes modernség; 14. gyakorla-
tiassag.

E tényezlk blzonyltasaul megszolaltatom a novendékeket;
a mi feladatunk csupadn az lesz, hogy e sokféle motivumot
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egyetlen nagy héal6zatta sz8jjiik azéltal, hogy megkeressiik azo-
kat az ésszeril logikai kapcsolatokat amelyek a megjelolt ele-
meket, Osszefiizik és jjaszervezik.

Elsd a tovabbiaknak is alap]at tevG: hivatdsszeretet. Hogy
nyilatkoznak réla novéndékeink?

.Minden munkéhoz, de kiilonosen a taniri munkahoz sziv
kell. Ide nem elég az energla ‘Nehéz munka ez, amelyet’ nem
lehet pénzen megvasarolni.“ — .. Ne ldssék meg a tanaron, hogy
szdméra taposémalom az iskola, ahova csak kényszerﬁségbfil
jar, mert ezt mi 1is annyira megérezziik.“ — ,,Az eszményi ta-

nar szeretl hivatasat és mem tekinti csupéan ]ovedelemforras-
nak.” -

A hlvatasszeretetnek saJatos, természetes folyoménya:.a
neondék pedagdgiai szeretete, amely nem ma4s, mint magasfoku
altruista bedllitotisdg. Rugbja: a ,.jéakarat”, amely nemcsak
tAmogatast, hanem gaﬂasokat is tartalmaz. Fzt az egeszseges
szeretet a fejlédéshez éppugy ignéyli a névendék, mint virdg a
napsugarat.
*  ,Szeresse a tanir novendékeit, — mondja az egylk Mert
mig a kis gyermek talan ha nem érzi, nem 'tOI'Odlk vele, de a
nagyobbaknak fa] és nyomot hagy lelkiikben.

"Ennek a szeretetnek kisérdjelenségei a novendékek altal
annyira szorgalmazott: megértés, kozpetlen, vidam, optimista
magatartas.

A megértés a novendekek helyzetebe valé sajatos beleélést
tételez fel. A kivanalmak taldn éppen ezen a teriileten mutat-
jék a legtobb valtozatot. Vonatkoznak ezek a movendék.iskolai
munkéjanak méltdnyolasara, csalddi kirlményei, — magan-
elete — idejének figyelembevételére. Lassunk néhanyat:

Legyen -a tanar megerto Nincs rettenetesebb mintha az
ember egész nap tanul s mégsem tud mésnap az 6ran megfeleld
eredmenyt felmutatni. A tanir ekkor azt mondja: ,.,maga nem
késziilt. Ez kimondhatatlanul far Tokabb azt mondan tanul-
jon tobbet, de ezt is szeretettel.” — Leckeadasndl gondoljon
arra, hogy nemcsak az & tirgya a legfontosabb, hanem a. tob-
bit is tanulnunk kell. Mar- pedlg ,12 utdn nem 6rom a tanu-

las. — ,,Ertekel]e a kitart6 és lelkusmeretes munkéat s vegye
észre akkor is, ha azt a tanulé mérféldes reklamokkal nem is
hirdeti:“ . — -, Ismerje meg novendékei otthoni korulmenyelt

Legyen olyan, hogy tanitvdnyai tudjanak és merjenek is neki
mindent elmondani, ami kérdés, probléma az életiikben.” '
. . Ez a megértés, amely a szeretetnek mintegy kisérd jelen-
sége csak akkor lesz helytalls, ha gyokereit a realitasok tala-
jéba bocsatja. Torekvésiinknek- tehat a ,,megzsmeres felé kell.
iranyulnia. A megismerés lehet intuitiv és tudoményos. Egyik

328



sem eleglt ki magéban, a kettd egyiittese alkot csak kielégité
- képet.” A novendékek maguk is ezt kivanjik.

. . »lsmerje meg- tanitvanyai lelkét. Ne elégedjék meg a- kiil-
s6leg megallapitott tulajdonsdgokkal és a masoktél hallott véle-
ményekkel. Maga lparkodJek 6t lélektani alapon megfigyelni®.
— ,,Ne legyiink szdmara csak egy név, akit osztdlyoznia kell.”
— ,,IsmerJe meg az egyéni sajatossigokat, s az egyes korok-
kal jaré hib&kat.”

" A val6 élet tapasztalataival mélyen Aatszantott 1elektam
megismeréssel sziikségképen egyiittjar a ,tiirelem”, amely a
positiv pedagégia mindig d;ladalmas eszkozével: az optimista
neveldi magatartassal aratja oOridsi sikerét. Az optimizmus a
jelen keretek kozott ,nagystiliség”. Novendékeink nem szere-
tik ha a tanar kicsinyeskedésekben éli ki magat, s 6t hibajaért
" gyarlosagaiért rogton hiivosre helyezi. Tobben irjak: ,,Az 1de-
alis tandr nem kerit minden semmiségnek nagy feneket;"

»Ne vegye a didk-c smyeket személye elleni sértésnek, hlszen a
didk mindig huncut.* ,.Hibaiért, mulasztdsaiért ne sorolja
a ntive_ndéket mindjért a rosszak és butak kategoridjaba.*

Ez a lelki emelkedettség, amely taldn rézsaszinii szemiiveg-
hez hasonli,thatd, alapveté értéket abbdl a lendiiletes bizéerd-
b6l meriti, amely éppigy tud hinni a novendék tokéletesithetd
voltdban, miként magvets és gyomlalé munkéjénak sikerében.
Az ilyen lelkiiletdi tanar onkenytelenul is viszi a mosolyt ame-
lyet annyi kutaté szempéar keres a belépé tanar arcan.

,,Hozzon a tanar deriit, viddmsdgot ha kozénk jon. Le-
gyen egy par j6 szava a gyermeLekhez Az ilyen tanar tan-
targyat is szivesebben tanuljuk, mint azét, aki mindig morézus.”
—,,Ugy szeretném elképzelni taniraimat, mint amilyen a sziiz
Anya volt” .,6rok mosollyal® arcdn. Ordja elStt az osztily han-
gulata is nyugodt, deriis. Nincsen égberoppend lelkifesziiltsé-
get levezetd s6haj. — ,Legyen a tanar mosolygés, az iskoldnak
nem kell komor épiiletnek lennie s az 6raknak még nagy fe-
leléseknél sem kell a vesztShely hangulatahoz hasonhtama Jo-
kedvvel lehet csak tokéletes munkat végzeni.*

De vajjon az emlitett tokéletes munkat biztositja e egy-
magaban a kedvezd lelkihangulat? Nem. A novendékek ezt ma-
guk is érzik, hiszen megnyllatkozasalkban lépten nyomon utal-
nak arra a két tényezdre, amely a fent kitfizott célt szolgalJa
Mi ez? Széleskorii szaktudds, tajékozottsig, jé médszerrel pa-
rosulva. Ezek egyittal a tanari tekintély hathatés megalapo-
z6i.

.En mindig az olyan tanért szerettem, aki nemcsak targyx-
tudasban volt folenyben, hanem gondolkodasa, loglkal mod-
szere is tekmtely »A jo tanar gyonyorlien magyaraz. Az
ember szdja nyitva marad senkisem tud mést csinalni csak
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figyelni,“ — ,,Az eszményi tanarrdl sugarzik az értelem; hozza
tud sz6lni minden kérdéshez. ElSadésa lebilincseli hallgatéit.
Ilyenkor a csengb szava nem megkonnyebbiilést, hanem szo-
.mortsagot cseng: Milyen kar, hogy mar vége van az éranak;"
— ., Fontos, hogy a tanar szaktirgydnak minden részletében ta-
jékozott legyen. Az ilyennek szavaibél érezziik azt a folényes
intelligenciat, amely rednk olyan nagy hatast tesz.” ,,A j6 tanér
gy magyarazza el a gbzgép szerkezetét, hogy az ember gy
érzi, hogy a gdzgépnél szebb, fontosabb dolog nincs a foldon.*™

Az elhangzottakbdl levonhaté kovetkeztetés, hogy a noven-
dék tanaraban szellemi fels6bbséget 6hajt latni. Szinte megdob-
benté ennek az igénynek intenzitasa és mélysége, ha a mai kul-
tirkor terjedelmére gondolunk. A tanéar feje nem lexikon. S vég-
eredményben nmem is ez az elraktdrozott anyagmennyiség az
igaz érték, hanem az itél6, gondolkozéképesség hajlékonysaga.

Hogyan viselkedjiink mégis, eléfordulé hianyok esetén,
hogy tekintélyiink csorbat ne szenvedjen? Szépen megadja a
valaszt egyik novendékiink erre: ,, Tényleg megeshet, hogy a ta-
nar egyes dolgokat nem tud biztosan. Ilyenkor a leghelytallébb
az Oszinteség. Oszinte tanart 'a didk még nem nevette ki soha.”
Igaz, a becsiiletesség imponal!

A tanirnak szellemi és magdtilértve, erkolesi felsGbbsége
,csz;;< ugy hat novendékeire, ha leereszkedik hozzajuk, ha koz-
vetlen.

Ve legyen mérfdldes tavélsdgban téliink. De mégis érez-
ziikk azt, hogy amikor bohésdgainkon veliink nevet, azért mé-
gis felettiink all. Hogy mégis csak O a tanar;” — ,,Engedjen
egy napon nagyon kis bepillantdst magaba, egyéni életébe is. Ha
a novendék csak valami keveset is tud réla, kozelebb érzi ma-
gat hozza." — ,Ne legyen alig begombolkozott megkozelithe-
tetlen tudoés; legyen tanicsaddnk, akihez bizalommal fordil-
hatunk.” ,Idealis tanér szerintem az, aki nem a helyzet magas-
latardl kezeli tanitvdnyait. S nem érezteti, hogy tandr és diak:
az kettd. Azt mi ugy is tudjuk.”

~Latjuk tehdt, hogy a nevelének nem szabad bezarkéznia,
hanem hozzaférhetd ,.sugarzé személyiségnek™ kell lennie. Ez-
zel a kulcesal pattanthatja fel legkonnyebben a rabizottak bel-
s6 vildganak zérait. CéI: nem a profin kivancsisiag, hanem az
élet és 1élek szent szolgalata.

‘Az idedlis tanar tekintély. Hat: ha kozvetlen, de ,,mérték-
kel“. Esetleges thlzast6l megévja 6t a szivjésdggal péarosult
szigor, igazsdgossag. A novendékek 6szintén bevalljak, hogy
a szigor bar kellemetlen, de hasznos. Udvos hatasaért egyene-
sen kivanjik is, ha igazsagos. .

,Legyen szigori a feleltetésnél, de ne osztalyozzon -pofara.
Vannak olyan tanirok, akik nem mernek erélyesen fellépni
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esetleges iskolankiviili tekintély, vagy mas kapcsolat révén
egyes novendékkel.” ,,Az alkalmaknak megfeleléen legyen a ta-
nar komoly, erélyes, de mindig szelid és nyajas.”

A nevel8hatasok termékenységét biztositja a kdvetkezetes-
ség, megbizhatdsag. Egyikrdl sem nyilatkoznak hosszabban, egy-
szerlien bejelentik ra igényiiket. ,Tartsa meg a tanar amit
mond, mert kiilonben kidbrdndulunk belsle.” ,Legyen megbiz-
hat6, amit az ember elmond neki, 8rizze meg magéanak.”

Fokozott mértékben szélal meg leanyainkban: a korigény,
amely a tanirtl nemesebb értelemben vett modernséget, vi-
lagnézetet s ezzel kardltve jaré gyakorlatiassdgot kovetel.

»Alkalmazkodjék a jelen élet kivdnalmaihoz. Ne dgy ne-
veljen, ahogy dédanydink kordban divat volt. Legyen modern,
de egvittal régimédi. Vagyis a korszellemnek és az ifja lelki-
vildganak megfelelGen tanitson, de tartsa be és kivanja is meg
az erkolesi szabélyokat.” — ,,Ne legyen 4llandé téma az iskola
és azok szabélyainak magyardzata, hanem az életrél is be-
széljen, de sokat, hiszen az iskola az életre készit el6.” — ,,Ta-
nitasat tegye értékessé azzal, hogy az életbdl vesz id8szerdi ada-
tokat, példikat. Nevejen a gyakorlatiassigra.”

. Megcsendiil ezekben az 6hajokban a vagy a jové titokzatos
fatyolanak fellebbentése utan, amely mogott illuziéi tiindérpa-
lotait véli felfedezni. Ne sajnaljuk t8le. S ne vetitsiik a valé-
sdg élarca alatt a tapasztalat sziirke viskéit eléjiik. Feladatunk
azonban olyan hatdrozott vildgnézet fundamentumait lerakni,
amelyre akér tiindérpalotat, akar kicsi viskét épit az élet:
sziklaszilard és megdonthetetlen lesz. '

Az elhangzott és megtargyalt 14 métivum egyetemes igény
alakjidban jelentkezik novendékeink kivansiagéban. Nem elég-
szenek meg azonban a tétel kategorikus kijelentéséyel, hanem
" sziikségesnek tartjdk annak ,negativ” felallitasat is. Altalaban
majdnem ez utébbi formaban élik ki intenzivebben magukat:
»ne legyen merev; ne tegyen kivételt, személyi kedvezéseket;
ne csiiggedjen; ne palyazzék szeretetre; ne koveteljen bizalmat:
ne szeszélyeskedjék; ne szidjon sokat; ne panaszkodjék; ne gi-
nyolodjék; ne éreztesse haragjit; ne legyen mogorva; ne pa-
naszkodjék; ne gunyolédjék; ne éreztesse haragjat; ne legyen
mogorva; ne legyen tdl szigorti; ne legyen tidl konzervativ;®
Ezli:k volndnak a refrénszeriien visszatéré 6hajok. — Erzékeltes-
siik: v

»Ne kivételezzék. Nem szép mikor az osztalybél kivalaszt
egy leanyt s az lesz a kedvence. Természetesen az csinil min-
dent és jegyei is csak egyesek lehetnek.” — ,Ne csiiggedjen
hamar, varja be tiirelemmel munkija eredményét”” — ., Ne
palyazzék a gyermekek szeretetére, mert azt tgyis észrevét-
feniil szrrzi meg, ha a gyermekek 1atjak, hogy szereti Gket.” —
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.Ne koveteljen bizalmat, mert ez csak hazugsagra, valétlan dol-
gok allitasara kényszerit. De ha bizalmunkkal megaJandekozzuk
vegye szivesen és adjon igazi tanacsokat.” ,Ne legyen a han-
gulat embere, szeszelyes, kapkodé;*“ ,.Azt a tanart, aki szivesen,
vagy ha nem is szivesen, de gyakran és hosszan szid: nem
szeretem;“ — ,,Ne panaszkodjék, hogy tanitvinyai annyi mun-
kéat adnak neki s dolgozatokat kell javitani. Ezt tudnia kellett
mikor palyat véalasziott s ha teher neki miért lett tanar?” —
»Ne tegyen soha giinyos megjegyzeseket mert egyes novendé-
kek, akik hozzdszoktak mar, vagy természetiinél fogva nem
torédnek vele, ugvsem reagalnak Az érzékenyebbeknek azon-
ban heteken at sajog és faj.* — ..Ne tartson haragot a hiba
utdn;”* — ,,A katedran ne képzel]e magat korlatlan trnak,
akinek kezében van a didkok sorsa és ne nézzen farkasszemet
vel6k.“ — ,.Ne osztalyozzon kézzel cltakarva, hanem nyﬂtan.
Ez nem lehet titok hiszen a feleletet hallotta mindenki.” —, Ne
fegyen tlisdgosan konzervativ, mert ez ellenhatast sziil. A gyer-~
mekben feltimadhat a ,csak azért is”, s sok nem szabadra.
Gyakori eset, hogy az ily nevelésben reszesultek habzsolva fog-
nak az élethez s hamar megcsomorlenek téle.”

Ime, vorizé és taszito tula]donsagamknak széles skalajat
Jatszottak le el6ttiink novendékeink. Most mar mi -is tegyiik
oeszbenyomasalnkat mikroszképi vizsgdlat targyava.

‘Kutaté és megallapité jellegii ankétunk eredmenye sze-
rint: a novendékek nagy lényeges ecsetvonisokkal és aprélékos
tulajdonsdg szinezéttel dolgoztak: de nem klmerlto, mindent
magabafoglalé pontossaggal. ,,Teljes egeszben €gy sem tudta
megrajzolni, hanem ,.csak részleteiben” az eszményi tanar arc-
képét.. Inkabb azokat a vonasokat emelik ki, amelyekkel kap-
csolatban itt-ott sérelem érte Gket. Szubjektivizmus! Igy a. ka-
pott tesztek altalaban két csoportra oszthatok: a) nagy korvo-
nald lényeget addkra, b) az apré-cseprd jellegzetességek kozott
szétszérédokra. E két kategéria, természetszeriilegz a novendék
altalanos - intelligencidjanak tartalmi jegyeivel' van egyenes
aréanyban.’ | '

Szembetiing sajatossag a tulzé onéroényesités tendencidnak
uralma. A novendékek sokszor kicsinyes és 6nzé didkszem-
iivegen, sokszor 'szﬁklétékb’rﬁ" horizontrol nézve biraljdk el a
dolgokat. Kicsinyesnek és 6nz6ének mindsitem mindazokat a ki-
vansdgokat , amelyek lehetetlenségeket kivannak a tanartol.
Ilyen pl. .miel5tt feladna a leckét, mmdlg érdeklédne az irani,
hogy masbél mennyi feladatot kaptunk — ,,Ne irasson dolgo-
zatot, mert az nagyon rossz. Gyengebb felfogast tanulénak

..sokszor* magyarazza el a leckét.” »Kevesét feleltessen, 6 maga
sokat beszeljen . .. Tiirelemmel varja be, amig a gyermek
tud felelm e e Vagy tud, vagy nem tud! Ezek nem- tomeg-
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kivéanalmak. Ekkora igényt még a-legidealisabb tanar sem elé-
githet ki.. Vilagos, hogy ezekben a motivumokban az onszeretet
domindl, hiszen a korulmenyek gatlo tényezdit is flgyelemre
kell méltatnunk.

A sziiklatokori oha]ok a novendek fejletlen kritika érzé-
kének és azt megalapozb tapasztalat és tudas mértékének hia-
nyat mitatjak. Pl. ,,Ne adjon fel til sok leckét csak azért, hogy
az anyagot hamar: elvégezhessiik és a jovd évihez kezdhessiink.*
Ilyen onkeny nem iorténhet meg. Tanterv, tanmenet az irdny-

adé. — ,,Ne magyardztassa el a gyermekekkel a kovetkezq lec-
két.“ Mi volna ez a kitétel, ha nem a kérdvekifejt6 modszer al-
kalmazasanak téves biralata? — »Egyéni szempontokat ne vi-

gyen tanitasaba.” Tévedés! Mindenkor értékesebb a helyes ira-
nyu és tatralmi produkcié, mint més véleményének 6rokds ko-
pirozasa.

Mindeneket meghalad6 erével ‘hangsiilyozzdk az egyforma
bénésméd és igazsagos osztalyozas alapvetd szerepét. ,,Legyen
mindenkihez egyforman j6 és kedves; egyforman szeresse a jo-
kat és rosszakat.” E johiszemiien klgondolt tetelt nem fogadhat-
juk el anélkiil, hogy a korlatlan szabadsigot és egyenl§ keze-
1ést élvezd Délamerikai gvermeksereg rémuralmit meg ne ho-
nositanék. Az igazsagossag kétéli kard. Jogai, kotelessegel nem-
csak a tanarnak vannak, hanem a novendékeknek is. Ezen az
alapon, tanari kritika, magatarids értékméréje: az egyforma-
sag szempontja nem lehet. Mint minden tulkovetelmeny, agy ez
is, bels§ természeténél fogva lesz meddGvé. A jésag, szeretet bi-
zonyos atlagos foka mindenkinek kijar. De nem szenvedhet
csorbat az igazsdgossig, ha egyeseknek abbdl tobbet juttat. Aki
arra jobban rdszorul, vagy jobban raszolgal az tobbet kap.
Vagy nem csendiill meg az evangéliumban is: ,amilyen mér-
tékkel mértek, visszaméretik nektek . . .“? Az a névendék, aki
akar szorgalmaval, akar iskolai telresﬁmenyevel avagy alkal-
inazkodé képességénél fogva nasvobb érdemet szerez, jogosan
élvezi a tanari joakarat, elismerd gvongédség magasabb fokait.
S az az .igénytelen kiilsejli, gyengébb tehetsegu nehéz koriil-
mények kozott vergdds 1élek, amely azonban jéravalé készsé-
gét lepten-nyomon. igazolja, nem erdemel—e tobb flgyelmet $z0-
val valami pluszt?

S az osztalyozds? Fz talan a legnehezebb része a ’tanan
munkéanak. Maradék nélkiil igazsagos. a mai rendszer mellett
sohasem lehet.. Gondoljunk csak ,kettes” jegyil tanuléinkl_'a_.
Nem lesz-e ezeknek a ketteseknek annyi 4rnyalata, annyi szine-
zete, ahany novendék azt kapta? A helyzeten .csak az amenkal
ankéton nyugvé. osztilyozé médszer valtoztathatna.-

Sokszor tehat maguk a novendékek vétenek az 1gazsagos-
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sag és méltanyossag ellen, amikor ferde tukorbol nézve, itél-
keznek; tovabba, amikor kizarélagosan a ‘,,pdrds” aﬂaspontjara
helyezkednek Kiiit rajtuk valahogy az egyke szelleme.
egyetlen, a koriilrajongott,, a féltett, a korlatlan jogokat élvezd
gyermek akinek csak mindenki ad, aki éppen ezert sokat var
és kivan, de megfeledkezik arrdl, hogy ,,6 is adjon”.

Nem hidnyoznak tesztjeinkbdl a polaris ellentétek sem.
Egyesek kategorikusan a fiatal, masok az idésebb tanarok mel-
lett szavaznak. ,,Azok a tulajdonségok, amelyekkel én tanér ided-
lomat felruhaztam, csakis a fiatal tanirokban talalhaték meg,*
— irja az egyik. — A mésik szerint: ,Az eszmenyl tanér idéds,
tapasztalt, a fiatalok mindig keményebbek.” Mi lehet a lélektani
oka ezeknek a véleményeltéréseknek ? Eltekintve az ifjikor ko-
molytalan s konnyen milé rajongasitél, valésziniileg a: vér-
mérséklet.

A vérmérséklet féeleme: a pszichikus tempé és ritmus. A
lelki tempé lehet gyors, vagy lassi. A gyorsabb tempdji ember
gyorsan gondolkozik, cselekszik, reagél, egyszéval: él. A lasst
éppen forditva. Ritmuson Kretschmer azt érti, hogy van e lelki-
életében a) szakaszossdg, b )nekilendiilés, c¢) szakadas.

A temperamentumba beletartozik a tempén és ritmuson ki-
viil: a lelkiélet intenzitidsa, vagvis az egyén energiadsszege és -
fesziiltsége. Akiben ez utébbi megvan, az minden lelkitorténést
hajlandé: élménnyé alakitani. Ellentéte a lagymatag ember, az
elvegetals. A temperamentum osszeolvad még a hangulattal és
" a személyiség kiilsé rétegével: a viselkedéssel.

E kiilonb6z8 elemek, kiilonboz8 mértékben szervezddnek az
»6n“ uralma ald és agyazddnak bele a személviségbe. Azok a
tipusok, amelyekben inkabb a gyorsasig, a nekilendiilés ural-
kodik, a fiatal tanarokhoz csatlakoznak; azok, akik a megfon-
toltsag, a nyugodt, biztos halad4s hivei, az idBsebbek mellett
foglalnak 4llast.

Usszegy(ijtott anyagunkat még helyivonatkozds szempont-
jabél is vizsgdlhatjuk. Az A4llami intézet novendékei csaknem:
klvetel nélkiil: minden kritik4t kiills, alapos, biztos targyi tu-
dést és blzonyos folenyes intelligenciat var tanéraitél leginkabb.
De egyitittal miivészi feldolgozast, szbval tokéletes médszert is.
A f3varos siiritett élete, tag latokort ad a lappangé szellemi
erdket jobban kll)ontalxoztatya A fejlettebb értelmességi szint
azutén valasztékosabb és aprélékosabb igényeket tdmaszt, mint
i kisebb varosok ardnylag nyugodtabb kevesebb emécidji lég-

ore.

A felekezeti iskola novendéke ezzel ellentétben, inkabb ,,vi-
lagnézetet® var s majdnem kivétel nélkiil inkabb ,,j6 nevel6t®™
6hajt 1atni tanaraiban.
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Meglepd kiilonbség, hogy mig a vidéki gyermek a tétel
technikai megolddsaban primitiv, a févérosi névendék fogal-
mazasi készsége elsérangi. Gazdag szobdséggel, vildgos, szaba-
tos stilussal, folényes biztonsaggal forgatja a tollat. Ketsegklvul
a milid hatds alddsa. A fGvaros konyvtarai, film- és szinmii-
vészete, reklamai, plakatai, mindmegannyi gazdagits, fejlesztd
tényezo.

Van azonban valami, amit bar a vidéki csoport is meg-
kivin, de amit a fdvdros gyermeke erGszakos kionyorgéssel,
olyan hangon siirget, mint ami hidnyzik életébé8l: ez a megértés.
Kisebb varos kozelebb hozza az embereket. Jobban ismerik
egymés koriilményeit, életét s ez konnyebb s biztosabb teret ad
a tanar értékeld, neveld munkajanak. A f&varos, amely szinte

elnyeli az embermilliokat, a redlis megismerést legtobbszor csak
kiilon munka utjan nyijtja. Ehhez azonban id8, energia sziik-
séges. Ha a tandr ezekben nem bévelkedik, gy a novendék va-
16di élete szaméra kinai fallal koriilzart teriilet marad. Hibajan
kiviil sok félreértés, meg nem értés melegiagya lehet az emlitett
koriilmény .

Novendékeink tehat a maguk primitiv mod]an megadtik
a valaszt, hogy mire kell tekintettel lennie a ,,ma” tanaranak.
Ha gondolatkeszletuket .asszimildljuk és kiegészitjiik, megkap-
juk a tanart eszményi magaslaira emel normékat, egyszeriib-
ben az eszményi tandr tizparancsat.

Legyen:

1. Alapos tdargyi felkésziiltsége, intelligencidja; 2. milvészi
mddszere; 3. feddhetetlen erkolesisége; 4. hatdrozott vildgnézete;
5. hivatisszeretete; 6. reédlis lélekismerete; 7. kiegyensilyozott,
optimista bedllztodottsaga 8. kor igényeihez valé alkalmazkodé
készsége; 9. diszkrét magatartisa; 10 elikus kollegalltasa

Ez utébbi a tanirok eg'ymaskoztl viszonyéara vonatkozik.
Atvitt ertelemben, az orvosi etikdval azonositom.

Elemz6 és Osszetepé munkank utidn mar csak egy kérdés
meriil fel: ,létezik-e idedlis tandr, vagy nem?“

A novendékek szerint igen is, meg nem is. Az a csoport,
amelyik hisz a tandr eszményi voltéban: a rajong6, az opti-
mista, a normalis igényekkel rendelkezs, aki szerényebb kere-
tek kozé szoritja vagyait: s boldog megvalésulést taldl. A ma-
sik, amely az élett6l mindent a legtokéletesebb forméban var
és nem szémol emberi képességek, koriilmények, fejlédési to-
rekvések hatiraival, a nem realis lednytipus: az eszményi ta-
“nart csak ,,dlakah)mnak tartra Hiszen, ,hogy valamely szemé-.
lyiség, vagy -eszmény. mikor és kire hat, az fiigg a szemely1 al-
kattol, pillanatnyi lelki konstellaciotol, tovabba az egyen lelki
sziikségletétdl is. * (Varkonyi.)
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Hordozott-e tehat olyan embert ez a foldgolyébis, aki esz-
ményiségének e sokféle meghatirozéjét (determinansat) 4llandé
kovetkezetességgel szolgalta?

Igen! Az egyetlent, akinek alakja 2000 esztendé kodfatyo-
1an 4t is sugarzéan vonzd; Akinek mdédszere orokifjisigot és
modernséget reveldl; Aki nagy missziéjat paratlan tokéletesség-
gel, mindeneket feliilmil6 eredménnyel végezte: az evangélium
Krisztusa, a diadalmas vilagnézet gloriolajaval az egyetlen, Aki-
nek k,épe ald fenntartds nélkiil irhatjuk: Az eszményi Peda-

ogus
8 A fold embere pedig ne allitsa magéat tudatosan eszmény-
képiil novendékei elé, mert ez durvabb, vagy finomabb képmu-
tatashoz vezet. De mindenkori kotelessége sajat példajaval
megmutatni nekik, a valédi eszmények torekvd szolgédlatinak
mdodjat és folyamatossagat.

A tanar, 4llandé megfigyelés és itélet kozpontja. Ezért: ki-
rakat embere, vigyazz! Szdz, meg sziz szempar minden pilla-
natban éber figyelemmel lesi, kiséri: minden mozdulatod, tekin-
teted, szavad, cselekedeted. Scha szellemi neglizsében meg ne
jeleni elGttiik; mert az a sok szempér: lat. . . itél . . . és min-
taz. : '

Barany Irén dr.

Romaénia miivelédéspolitikéja
' s a magyarsdg.

Kbzép-keleteuropanak 1. n. vailsadgovezetébe tartoznak
- azok a népegyéniségek, melyeknek vallasi kultirdja tilnyomé-
részt az ortodoxia talajdban gyckerezik. Fzek kozott a legke-
vertebb népnek szamit a romansag. '
*  Torténeti életiik, a legijabb id8kig, csupan fiiggvénye le-
hetett az eurdépai nagyhatalmak keleti politikdjanak s onal-
16 éllami létre csak 1859-ben ébredtek, amidén Moldova és Vala-
hia esetében perszonalis unié (Cuza Sandor) keletkezett. A
Balkan-félszigeten lepergd késébbi kiilpolitikai események —
miondhatni — rendkiviili médon kedveztek a most mar ,,Ro-
mania“ néven egységes dllamma lett fejedelemségeknek (1866)
s igy a vildghaborit megel5z6 félszézad a diké-roman jog-
alapra fektetett politikai kovetelések melegagyava tehette a
memzeti kirdlysagot. :
. Abban a memorandumban, amelyét- még 1860-ban adott 4t
uralkodéjénak Papiu, a kovetkezdket irta:
»Valamint a németeknek, szlavoknak és magyaroknak, hason-
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