Hordozott-e tehat olyan embert ez a foldgolyébis, aki esz-
ményiségének e sokféle meghatirozéjét (determinansat) 4llandé
kovetkezetességgel szolgalta?

Igen! Az egyetlent, akinek alakja 2000 esztendé kodfatyo-
1an 4t is sugarzéan vonzd; Akinek mdédszere orokifjisigot és
modernséget reveldl; Aki nagy missziéjat paratlan tokéletesség-
gel, mindeneket feliilmil6 eredménnyel végezte: az evangélium
Krisztusa, a diadalmas vilagnézet gloriolajaval az egyetlen, Aki-
nek k,épe ald fenntartds nélkiil irhatjuk: Az eszményi Peda-

ogus
8 A fold embere pedig ne allitsa magéat tudatosan eszmény-
képiil novendékei elé, mert ez durvabb, vagy finomabb képmu-
tatashoz vezet. De mindenkori kotelessége sajat példajaval
megmutatni nekik, a valédi eszmények torekvd szolgédlatinak
mdodjat és folyamatossagat.

A tanar, 4llandé megfigyelés és itélet kozpontja. Ezért: ki-
rakat embere, vigyazz! Szdz, meg sziz szempar minden pilla-
natban éber figyelemmel lesi, kiséri: minden mozdulatod, tekin-
teted, szavad, cselekedeted. Scha szellemi neglizsében meg ne
jeleni elGttiik; mert az a sok szempér: lat. . . itél . . . és min-
taz. : '

Barany Irén dr.

Romaénia miivelédéspolitikéja
' s a magyarsdg.

Kbzép-keleteuropanak 1. n. vailsadgovezetébe tartoznak
- azok a népegyéniségek, melyeknek vallasi kultirdja tilnyomé-
részt az ortodoxia talajdban gyckerezik. Fzek kozott a legke-
vertebb népnek szamit a romansag. '
*  Torténeti életiik, a legijabb id8kig, csupan fiiggvénye le-
hetett az eurdépai nagyhatalmak keleti politikdjanak s onal-
16 éllami létre csak 1859-ben ébredtek, amidén Moldova és Vala-
hia esetében perszonalis unié (Cuza Sandor) keletkezett. A
Balkan-félszigeten lepergd késébbi kiilpolitikai események —
miondhatni — rendkiviili médon kedveztek a most mar ,,Ro-
mania“ néven egységes dllamma lett fejedelemségeknek (1866)
s igy a vildghaborit megel5z6 félszézad a diké-roman jog-
alapra fektetett politikai kovetelések melegagyava tehette a
memzeti kirdlysagot. :
. Abban a memorandumban, amelyét- még 1860-ban adott 4t
uralkodéjénak Papiu, a kovetkezdket irta:
»Valamint a németeknek, szlavoknak és magyaroknak, hason-
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16képpen a romdanoknak is megvan a maguk idealja. A romén
idedl: az osszes roménoknak' egy politikai testben valé egyesii-
lése, azaz Daké-roménia.’
~ .Ezt az irredentizmusi a regati ,.Liga Culturala® képviselte
a legnyomatekosabban mert az erdélyi fajtestvérek bevallott
politikdja nem is terjedhetett iddig, jollehet a XVIII. szdzadvégi
»oupplex Libellus Valachorum*“-mal megindulé sérelmi pOlltlf
kajuk csupén kiilsé maz volt a magyar biintetStorvénykonyv-
16l val6 félelmiik levezetésére. Ez a tény fényesen bebizonyoso-
dott a vilaghaborut kovetd oOsszeomlas eseményeiben, amikor
erdélyi véreik szinte egyontetii lelkesedéssel csatlakoztak Nagy-
Romaénidnak a népkisebbségekkel szemben tanusitott h1vafalos
magatartasdhoz.

© 1923 marciusdban azutin megtortént az alkotmény’ médo-
‘sitdsa, mely betetézte a roman irredenta szellem fejlédését
azzal, hogy kimondta: ,a roméan kirédlysag egységes és osztha-
tatlgn nemzeti dllam' s ,minden dllamhatalom a nemzetté'l
ered”1

- Alkotményleveliik fenti rendelkezései evvszersmlnd athi-
dalhatatlanul mély szakadékot va]tak Kelet és Nyugat kulta:
~raja — illetGleg a romén nép és nemzetiségei kozé. Roménia-
muvelodespohtlkayat tehat az a ténv hatarozza meg, hogy a
vallasi ortodoxia és ddkd-romanizmus, mint mtezkedeselk elvi
hattere, mennyiben jelentkezik a gyakorlatl jogi élet szovevé-
nyelben Miivelédéspolitikdjuknak e két legalapvetobb magya-
taz6 elve, természetesen, egy részleteiben is folotiébb rikito, de
mlnd_enesetre torténetellenes magyarsagszemlélet termelt ki, mely
velemenycsoportiuk azonmad megtalalra a kozvetitd utat a tan-
termek még kritikatlan ifjdsigdhoz is. A széles tomegeiben még
most is” kultira-alatti életet folytaté.roménsdg. a tankonyviro-.
dalom "révén terjesztette fékteleniil gyiilslkods &llaspontjét. a
magyar nepklsebbseg felé. Taniigyi sérelmei miatt az erdélyi
magyarsdg 1930. évi szeptember hé 2-an panaszt emelt a Nem-
zetek Szovetségénél: ,,Az allami iskoldkban szdmos oly minisz-
terileg engedelyezett tankonyv van hasznilatban, amelyek fa-
junknak és torténeti multunknak legbantébb meggyalazasat
tartalmazzak. Valéséagos nemzeti gyuloletet tanitanak fajunk-
kal szemben. Ily tankonyvek hasznilata és .a neki megfelels
tanitasi szellem neveli azt a roman lfyusagot amely a magyar
klsebbseg gyermekemek tanitasara késziil és. amelyet a kultur-
zéna anyagz elonyel is késztetnek a kisebbségellenes. miiko-
desre Erre nezve a roman kormany é&szrevételeit 1931. évi
~ januar hé 9.-én, az aldbbi formaban tette meg: ,ha egyes is-
kolakismyvek, akar’ olvasékonyvek, torténelmek vagy -mésok,

-1 Alkotménylevél 83. §-a.-



beszélve a barbar betorésrdl, idézik a hunokat és magyarokat,
megemlitenek bizonyos jellemvondsokat e népekrdl, azon idék
kronikdib6l vagy az egyetemes tankonyvekbél, ez bizonyara
nem azzal a célzattal van, hogy megsértsék a magyar kisebb-
séget, vagy erkolesi el8itéletet idézzenek el veliik szemben,
hanem pusztidn azért, hogy ismertessék az altaldnosan elismert
torténelmi igazsagokat™?. ,

Erdély iskolaiigyi viszonyai, ezen beliil pedig nemzet-
kisebbségiink szellemi létfeltételei roppant sanyardi megvilagi-
tasban részesiilnek, ha a roman kultirpolitika alapjelenségei-
vel hozatnak 6sszefiiggésbe. Az 1924, évi dvodai- és népiskolai-,
tovabba az 1925. évi maganoktatdsi toroény egységesen szaba-
lyozta a kisebbségek elemi oktatdsanak kérdését. E torvényal-
kotas_ iskolaiigyiinket a ,romdn miivelédési zona“ (zona ete-
roglota, 159. §.) megszervezésével végveszélybe sodorta, amely
voltaképpen még kirdlyi szentesités el6tt, az 1924. évi majus hé
3-an kelt 4077/1924. sz. rendelettel lépett életbe s célja ,.a leg-
hatdsosabb oktatast nyujtani a vegyes nemzetiségii vidékek la-
kossdganak.” Szobanforgé torvémyiik a kultirzénadba 20 me-
gyét sorol, amelyeknek felét a torténelmi Magyarorszagtol el-
szakitott részekbdl 47.000 km? dsszefiiggd teriiletet alkoté Bihar,
Szilagy, Szatmér, Maramaros, Udvarhely, Csik, Haromszék, Ma-
ros-Torda, Torda-Aranyos és Hunyad-megyék képezik s amely
10 megye lakossdgabél 1.102.000 6t tesz ki a magyarsdg. To-
vabbi jellemzésiil megemlithetjiik, hogy az iskolai kultdrzéna-
ba esik Erdély teriiletének £6.5%s-a, lakossdgénak 44.5%0-a, ma-
gyarsaganak 66.4%s-a, romansdginak 44.8/0-a, németségének
10.7%s-a; rémai katolikusainak 43.9%s-a, reformatusainak 68.9
%/o-a, unitariusainak 76.7%0-a, ag. hitv. evangélikusainak 7.4%0-a,
izraelitaiimak 62.2%0-a, gorog katolikusainak 52.5%0-a, gor. kele- .
tieinek 31.8%0-a. A gyakorlatban gétlasok nélkiil mikods e mi-
vel8déspolitikai elgondolds mellé tirsul szegddott, 1926-ban, az
siskolankiviili kultirzéna“, a hatarszéli varmegyék roméanelvil
megdolgozasa céljabél. Ennek mar bevallottan is az a feledata,
hogy az iskolankiviili roméan-szellemii oktatdst e teriileteken
minél mélyrehatébban végezhesse s a katonai, polgari kozigaz-
gatdsi és taniigyi hatésdgok Gsszhangzé miikodésével minden
idegen kultdra utjat allja. E kultGrzonak teriilete — 1évén ma-
ga az intézmény a szellemi beolvasztisnak hatékonyobb esz-
koze — az el6z6nél mar sokkalta nagyobb, amennyiben az er-
délyi iskolai kultirzéna 47,415 km?-nyi teriiletével szemben
65.510 km?-re és 12 megye teriiletére terjed ki. Természetesen
a lakossdg szama is nagyobb rajta, mert az iskolai kultirzéna

2 Olay Ferenc: Magyarorszag a kiilfoldi tankonyvekben, Bp. 1933. 58. 1.



2.326,407 f6nyi lakossaga helyett 3.616,790 1élekszamra’ terjeszti
ki hataskorét.

E kétféle kultiirzéna teriileti elhelyezkedésébdl is kétségte-
len a politikai szdndék: a roménositds intézményes megszerve-
zése, egész oktatasiigyiiknek a kisebbségi kulturautondmia 56~
‘relmére tortén berendezése. Romania magyar k.lsebbsegenek né-
pi és miivel6dési tovabbélése szempontjabol, azonban a legst-
lyosabb aggodalomra mégiscsak a felekezeti (f6ként a latin szer--
tart. katolikus) iskolék sorsa ad okot, amelyekben — tudvalé-
vOleg — a magyar kultidra alappillérei lathaték. Ezek legajabb:
helyzetképének tiszta felismeréséhez azonban, mintegy 'el6fel-
tételként, ismerniink kell a rémai egyezménynek azon szaka-
szait, melyek a volt ,,Erdélyi Romai Katholikus Stdtus“-nak a
jelenlegi ,,Gyulafehervan Latin szertartasu Katolikus Egyhaz-v-
megye Tandacsd”-v4 torténd &talakulasat jelzik:

1. szakasz.

Az ,Erdélyi Romai Katolikus Status” elnevezése alatt is—
meretes intézmény &falakul a jelen egyezmény folytin a gyula-
fehérvari latin szertartasi katolikus egyhdzmegye szervévé és a.
,,Gyulafehervan Latin szertartasu Katolikus Egyhdzmegye Ta-
" ndcsa’ elnevezését fogja viselni.

Ez a Tandcs betolti azt a hatdskort, melyet a Codex Juris
Canonici 1520 és 1521 canonjai irnak el5. —

Minket kozelebbrdl érdekelnek az egyezmény vagyonjogi
rendelkezései: V. szakasz.

. — Mindazok a javak, melyek 1932, Januar 1-én az ,Er--
délyi Rémai Katolikus Status” birtokdban és kezelése alatt &l-
lottak, egyhdzi jellegi javak és eredeti rendeltetésiiknek meg-
felelgen fognak hasznaltatni, kizarélag csak a gyulafehérvari
latin szertartdsti katolikus egyhazmegye mai teriiletén.

E javak tulajdonjoga az alapit6 okményokkal, adomény-
levelekkel stb. osszhangzéan, biztosittatik és. biztositva marad
az illetd alapok javira. Ezek a kivetkezdk:

a) valldsalap, b) tanulményalap, c) észténdijalap, d) elemi
iskolai alap, e) Terézarvahdzi alap, f) tisztviseloi nyugdijalap,.
g) tandri nyugdijalap, h) biztositdsi alap.

Ezek a vagyonjogok nem idegenithet8k el és nem terhel-
hetdk meg masként, mint a Roméan Kiralysdg 4ltaldnos joga-
nak rendelkezései és a kanonjog eléirasai szerint, —

E szovegrészek vallomdsabdl dgy tetszik, hogy a gyula-
fehérvari egyhdzmegyére vonatkozé - specidlis jogszabéllyal, a
rémai egyezménnyel helyeziék a meglévénél szilardabb alapok-:
ra a volt Stdtusf, a mai egyhadzmegyei Tandcsot. A speciélis
szabalyozas azonban mégsem nyujtja mindenben a biziosnak
igért alapokat. Olyan vonatkozasokban tehét, ahol nem tartal-
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maz konkrét intézkedéseket — igy az iskolaiigyeket illetGen
i3 — ott a roméniai katolikussag osszeségét érintd altalanos jog-.
szabaly, a Konkordatum, szolgal zsinormériékiill. Mar pedig
ennek taniigyi kapcsolatai, a kisebbségi kultirautonémia szem-
szogebol nem a legkedvezdbbek?..

e a roman miivelddéspolitika még pontosan korulhatarolt.
jogesetekben is csak elvi sikon latszik a kisebbségi jogokat
tiszteletben tart6 korményzati tevékenységnek, mivel a gya-
korlati élet- minden vonatkozasiban a kulturahs asszimilacié
lehetdségeit fiirkészi.

Ismeretes dolog, hogy a rémai egyezmény oktatasugyl ala-.
pitvanyanak jorésze ingatlanokban hevert. Az  agrarreform
.azonban a vagyonjogbdl kiforgatta a magyarsagot, hisz az ala-.
‘poknak Osszesen mintegy 25.000 kat. holdjabél 5.000 kat. holdat
‘hagyott csak meg, 11.000 holdnyi mezégazdasagi -birtokot egé-
szen kisajatitottak. 14.000 holdnyi erdébél elvettek 9.800 hol-
dat. Az sem tévesztends szem eldl, hogy a holdankénti kisafjé--'
titasi arat 300—1000 Lei-ig 4llapitoitdk meg, noha a fold- és er--
dgbirtok holdjanak tényleges forgalmi értéke akkor 10, 000—
20,000 Lei kozott ingadozott. '

" Ez alapitvanyi jellegii kultdrvagyon klsa]atltasaval nem--
-csupén a-miivel6dési tevékenység hanyatlott mélyen ald, hanem
szdmosan vesztették el mindennapi létiik alapjat is. (Pl ebbél
dijazott tanerdk, segelyezett tanuldk...). Az ingatlanvagyon-.
ban az- epuletek a fold- és erdoblrtokokhoz viszonyitva, nem.
nagy értéket képviseltek. Iskolatigyi szempontbdl igen jelentds
.a - 'Brassoban, Csikszeredén, Gyulafehérodrott, Kolozsvdrott, Szé-
kelyudvarhelyt Kézdi- és Marasvasarhelyt 1évé osszesen 72 gim-
naziumi épiilet. Brasso kivételével az emlitett gimn4ziumok mel-
lett egy-egy infernatus van, az.ott tanulé kozépiskolai ifjusag.
szdmara. Kolozsvdrott van egy kollégium egyetemi hallgaték
részére. Ezeknek az épiileteknek az értéke a kiozben beallott.
4rnsvekedés folytan, meglehetosen nagy. de a Tamas. jelenlegi
penzlllgyl viszonyai kozepette mégis silyos . tehertételt Jelen-
‘tene
A kulturalapltvanyok keszpenzvagyonat 1lletoen sorsuk pe-
dig egyenesen .valsdgosnak mingsithetd.*

"+ 3" Erdély katolikus magyarsiginak a Konkorda.tumrél vallott felfoga-
sira jellemz6 a Stdatus vilagi elnékének, Gyarfas Elemérnek, az 19_29, méj.
‘23.-1 szendtusi ratifikdl6 iilésen elhangzott beszéde. Zardsiavai: ;... 8 e
Konkordatum .- - ‘nem jelent reank nézve semmi el6nyt, ‘ellenbén  minden
ok &8 cél nblktil 6riasi sldozatokra és fajdalmas megaldzkoddsra kényszerit,
-8 azért azt niem fogadhatjuk el.“ Magydr Kisebbség VII. évf. 470. 1.

. 4 Gyarfis Elemérnek 1981. febr. 12-iki beszéde a szendtus iilésén. (6yors-
dréssal jegyzett szematusi beszéd) '
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~'E-"helyzetkép annal szomoribb tanulsigokat igér, ha sza-
mltasba vessziik, hogy kulturéletiik fellendiilésének egyik leg-
jelentésebb ziloga az anyagi erk fedezete lenne. Ettdl fiig-
getleniil azonban még egyéb tényezdk is rontanak az adott vi-
szonyokon. Megallapltott tény, hogy Nagy-Roménia kozokta-~
tasiigyi szervezete mar sziiletése pillanatatél kezdédéen foly-
vast hullimzik s még ma sem jutott nyugalmi -allapotiba. A
rohané élet sziikségleteihez hangolt oktatésiigynek ‘mindeneset~
re megvan a maga megalkuvast nem - ismer6 dinamikéaja, de:
a roman V].SZODYOk mar mértéken feliill tanusitanak: ,,tulzott
mozgekonysag ‘-ot. -

- Gondoljunk csak pl., a kozeplskolak kiilonb6zé formdira:
kezdetben anyole- osztalyu gimnéziumok, illetve liceumok s az
utolsé osztaly végén abszolvdlé &llamvizsgat kellett tennick.
Ezutan behoztik a nyolcadik osztily végeziével teendd bacca-
laureatust és ugyanakkor elrendeliék az 6todik osztélyba szd=
16 felvételi vizsgat. Majd rendszeresitették a hét-osztalyu ko-
zépiskolat, egyszeriben megsziintétve a tobbi iskolafajtat. Az
1935/36- tanévtdl kezdédéleg azonban mar ismét a nyolc-osz-
talyu kozépiskolaval taldlkozunk. Ezzel az 4tszervezési iitem-
mel, természetesen, a felekezeti magyar iskolak, az anyagi cséd
rémképei nélkiil, alig versenyezhetnének. Ez a rendszer mind-
amellett mégsem kepezhetl a klsebbsegl jogsérelem targyat,.-
mert voltaképen az egesz roman kozoktatasiigyi szervezetet
érinti. De velejében mas a helyzet kulcsa akkor, amidén a pa-
nasztévok. a nyilvanossdgi jog kérdésére utalnak.

A Konkorddtum XIX. szakaszinak 4. §-a -errdl igy nyilat-
kozik: ,,Az el6z6 $3-okban megjelolt osszes iskolak nyilvanos-
jogtak -lesznek, az érvényben lévé torvények mddozatainak
megfelelen.” Bukarest torvényhozasa mindenesetre beblzonyl-
totta ,,az éroényben lévé toroények mddozatainak megfelelGen*
kifejezés. rugalmassagat.

~ Jellemzé képet nytjt a volt statusi iskolak nvllvanossagl
jogdnak rendezetlenségérdl az Egyhazmegyei Tandcs Igazgato '
Tanacsanak egyik beadvinyahoz csatolt melléklete.’

" Beszédes adatokat kozol az erdelvl egvhazmegve azon is~
kolairél, melyeknek miikodési--és nyilvanossigi joga vala=
milyen tton-médon megrekedt. Kimutatisa az aldbbiak meg-
emlitésére szoritkozik:

2 fégimnazium (Csikszereda, Szekelyudvarhely) algim--
nazium (Ditré, Gyergyéujfalu, Szaszrégen,), 6 leanyglmnazlum
(Brass6, Gyergyészentmiklés, Gyulafehérvar, . nagyszebeni fe-
rencrendi apacak, nagyszebeni orsolyék, Petrozsenv) 1 ledany-~
kereskedelmi (nagyszebeni ferencrendi apacék), 1 népiskolai ta-

" 5 3060—19%8. sz a. IL. sz melléklet.

34k



mitoképzé- (Csikszereda), 1 népiskolai tanitéképzgint. (Nagy-
szeben). Mindezeknél Gsszesen 135 taneré s ehhez jarul tovabba
197 népiskola 419 tanerdvel.

Ezek a szamviszonyok, mondanunk sem kell, hogy nem
kovesedtek meg, hisz a Kiralyhagontili oktatasiigynek sokszor
mértéktelen hulldimzasa gondoskodik a fejlédés lehet3ségeirdl.
Maskiilonben pedig ijabbkeletfi adatfelsorolasunkkal sem wvila-
gitanék -meg élesebben az wuralkodé helyzetet. E kérdésben
ugyanis még Anghelescu kozoktatasiigyi miniszter fektette le
az alapokat, amidén az allamnyelvnek a szerzetesi iskolikba
leendd bevezetésrdl szélva, a szenatus 1929. majus 23-iki iilé-
sén, igy nyilatkozott: ,,Gyongeség volt a mi résziinkrél, hogy
andr elébb nem hajtottuk végre. Valamennyinek roménnak: kel-
lene lennie.” :

Meg kell &llapitanunk, hogy e kultdarpolitikai szalléige:
nyomja ra bélyegét napjaink iskolaviszonyaira is.

Ezekre vonatkozélag értékes adatokat szolgaltat lenti tab-
lazatunk, mely a magyar kisebbség jelenlegi miivel6dési erd-
‘viszonyait is tikkrozi. Vizsgalatainkat az elmilt 10 esztendd id6-
terében végeztiik s az erdélyi magyar iskolaiigynek sokrétil
-adatai, sajnos, minden téren visszaesést jelentenek. (I. tulol-
dali kimutatast.) A

Szdmadataink a leghiggadtabb médon tolméacsoljak az er~
délyi magyar iskolaiigy vajuddsdnak egy évtizedes tortémetét.
‘Végvari szellemiségiink e krizisét csak fokozzdk a romén kul-.
tarpolitika sajatosan balkani jelenségei: a nép- és vérelemzés,,
mint a,visszaromanositas” jol bevalt eszkozei.® .

De tévednek azok, akik az erdélyi magyar kultirdnak csu-
Ppan ,,mennyiségi” valsagir6l szamolnak be. Romdania mfivels-
déspolitikdjanak gyakorlati kisugdrzdsa mellett ugyanis lehe- .
tetlen észre nem venniink azt, hogy idestova tin megtorténhet
a végzetessé véalhatd szellemi ékverés az anyaorszdg — az 4. n.
‘belterjes magyarsag — s a periféridk magyar gondolatvilaga
kozott. E tekintetben ugyan itt kisebb tavlatok nyilnak, mint
a felvidéki cseh kultiraszervezés esetében, de a meghasonlas
tiinetei, az eddigelé egységes magyar szellemiség torései, mér
naproél-napra mindjobban kidomborodnak. Szélséségekbe vezets:
1€lekzuhanasrél, -az & esetiikben, azonban mindezideig még nem
lehet sz6. Ez annédl konnyebben érthetd, mert az erdélyi gon-
dolat fejlddése mér szdzadokal elébb kitermelte a geopoltitikai.
helyzetiiknek is megfelelé életforméat, a franszilvanizmust,
melynek j6zan mérséklete keriilve-keriilte a széls6 ivelésii,.
hegyretor kilengéseket. A transzilvénista hagyoméanykincs, no-

6 V. 6. Zathureczky Gyula: Magyar kisebbség Romaniéban (Magyar.
‘Szemle, 1937. szépt.—dec.) c¢. tanulmanyaival. ’ . '
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Kimutatas

a polt Erdélyi Rémai Katolikus Stitus, illetve a mai
gyulafehérvdri Egyhdazmegye iskolairdl.

Sors

I. K&zépiskoldk

Létszdm az

azém nyilvanossagi joggal 1928/29 | 1936/37 Mcgiegyzésy
tanévben
L Statusi fiu kdzépiskoldk (f8gim=~ 7 7
néaziumok, gimnaziumok)
2, Egyhdzmegyei férfi tanitoképzd 1 1
3. Egyhdzmegyei lednykdzépiskolak 14 11
(Jiceum, gimndzium, kereskedelmi isk.)
Usszesen : 22 19
II. Kszépiskoldk ’
nyilvanossdgi jog nélkiil :
1. ” Egyhdzmegyei fiu polgari iskola 1* 1™
III. Egyhdzmegyei elemi iskoldk :
a.) nyilvénossagi joggal 168 155
2. b.) nyilvinossdgi jog nélkiil 30 28
Usszesen : 198 183
" IV. Taner8k létszdma :
1. | a) Kozépiskolai tandrok(ndk) 283* | 282 || rnembis
2. b.) Elemi iskolai tanitsk(nsk) 432 421
Usszesen : 715 703
‘ V. Tanuldk létszdma:
1. a.) Kazépiskolaknal 3466 3122
2. | b)) Elemi iskoldknal 18216 | 15.518
Osszesen: || 21.682 18.640
VI. Stitusi fiu foldmives iskoldk :
Iskoldk 1étszdma T —_ 2
2. Tanersk létszdma — 8
Tanulék létszdma - 120




ha ma mar, mint a Vasdrhelyi Talidlkozo is tanusitja, szintén
kilépett a rendi szervezkedések medrébdl s alkot6 gondolatai
ugyancsak a nyugati demokracié koh6jabél pattannak els, de a.
szélsGségekbe mégsem kavaroghat el, mert koti az erdélyi milt
oroksége, a valéban érzékelhetd torténelmi kézosségtudat, Mind-
ennek pedig kialté sziikségét érzik — hogy az egybevetést
folytathassuk — Szlovenszké nvughatatlan térségei. .

A kozelmiltban lezajlott Vasarhelyi Talalkozé miivel6dés-
iigyi eredményei is egyensilyba billentik szellemi alakulasuk:
mérlegét.

A végvidéki magyar szellemiség, tudvalevGen, minket,-anya-
orszagbelieket megel6zve a kisebbségi élet sulydval mutatott ra
arra, hogy a nemzetnevelés egységes szempontjain pihen ki-
sebbségi népkultirank jovéje s e rendszernek legfébb célja: ,.az
egész nemzeti kultirkincsnek a nemzet minden rétegében valo
megvaldsitasa és ezaltal a nemzet belsé Osszekapcsoléddsanak:
megteremtése.”"

Tarsadalmi osztdlysorompék hangtalan leomlasit kel
felfedezniink —  a nagy magyar sorskozosségen beliill — Ta-
mast Aron megkapd6 hitvallasaban is: ,,A demokricia az Osz-
szes erkolesi, szellemi és anvyagi javak igazsdgos és teljes fel-
hasznédlasa a tarsadalom javara.”

Nyilvanval6, hogy ez a tarsadalom sem lehet kiilon sem
parasztsdg, sem munkéssag, sem értelmiség, hanem csak mind-
egyik egyiittvéve: a szervezett nemzet. Tamési Aronék nemze-
dékéhez ily kristdlycsengésii tarsadalomszemlélet tapad. Az
.. Osszhang azonban — az erdélyi végeken sem, — teljes. Az
ottani magyar tombben is kisért a nemzedékprobléma, amely
mar a roman-szellem iskoldz4s aratdsdban A&llit magéanak
mélié hatteret. Ez az 1ij nemzedék nem tudni azonban, hogy
tovabbi alakuldsiban, a mai roman kultirpolitika utvesztSiben
miként képes eligazodni s az elétte jaré emberslté idétallé
értékeit sértetleniil atorokiteni. 1tt 6tlik fel egyébként az a leg-
idészeribb kérdés, vajjon a kozeljové hangszerelte ,transzil-
panizmus” tovabbra is: a tiszta emberségnek az erdélyi sors
keretében valé megfogamzasaban és kiviragzasaban fogja-e
latni a kisebbségi magyar kultdra kiildetését? — vagy pedig -
a szélsGen aktivista magyarok médjara, Bukarest felé tekintve, .
iidvozli a megvalté csillagot . . .

Mindkét megoldds szdmdra termékeny lehetdségek fakad-
nak. Helyzetiik megrendité voltdn toprengve, szinte érthetetlen
kozonnyel, csupan a Makkai-féle halalideolégia latomasaival

7 Vita Zsigmond: A tanirképzés a nemzetnevelés szolgalataban, Hitel,
1937. 4. sz. 331—333. 1. — Itt emlitem, hogy a magyar kézépiskoldk taners-
utdnpétlisa Erdélyben is a Felvidékhez hasonlé stlyos akadalyokba iitkdzik.
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osztozunk sorsukban, torédiink jovSjiikkel, Ggyhogy, ennélfogva
Erdély kisebbségi magyar kultiraja kizarolag csakis az dnse-
gély-eloére tamaszkodva vivhatja meg a keleti ordotoxia és
ddkéromanizmus elleni csatajat s a két szembenallo tényezd
(tobbségi és kisebbségi nemzet) mindenkori erdelosztisa szabja
majd meg az erdélyi magyarsag kultirilis tovabbélését.

Irodalom :

E rovatban csupdn azon mfiveket, tanulményokat jelezziik, melyekt8l elvi

jelent§ségti Otbaigazitasokat nyertiink.

Olay Ferenc: A magyar kultfira valsigos évei 1918—1927. Bp. 1927. 80, VIII-R
337 lap, 166 kép.

Olay Ferenc: A magyar miivelddés kalvaridja az elszakitott teriileteken,
1918—1928. Bp. 1930. 80, 460 lap, abrakkal.

Olay Ferenc: Magyarorszdg a kiilfdldi tankdnyvekben, Bp. 1933. 80, 182 lap,
abrakkal, : '

Olay Ferenc: Kisebbségi népoktatas, Bp. 1935. 80, 64 lap. )
Szilbereky Jené: Adatok .a volt erdélyi rém. kat. statusi iskoldk mai (jogi é8
tényleges) helyzetének megitéléséhez. (Kéziratban.) ’
Baldzs Andrds: Adatok az erdélyi kisebbségek iskolavédelmi kiizdelmeihez.
Sulica Szildrd: A magyar irodalom és miivelédés hatidsa a romén irodalom

és miivelddés fejlodésére, Szeged, 1937. -

Szdsz Zsombor: Roménia (Kincsestar-sorozat 28. kot.).

Konkorddtum és Rémai Egyezmény, Cluj—Kolozsvar, 1933. (Francia—magyar
szivegkiadas.) )

Folyéiratok: a) Magyar Szemle,, Magyar Kisebbség legut6bbi éviolyamai;
b) erdélyiek: Erdélyi Iskola, Erdélyi Helikbn, Pdsztortiz, Hitel, Keleti
Ujsdg (utébbi napilap) legijabb példanyai.

Wagner Ferenc
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