tnditvianyt nyajtottak be, hogy a kormdény tegye lehetévé az ifjusdgnak, hogy
idegen nyelvet tanulhasson. Az inditvanyt azzal indokolja, hogy sok igen
jé allast a kozgazdasigban idegen emigransok foglalnak el, éppen idegen
nyelvkészségiik miatt. Ezeket az allisokat az angol ifjusdg t0lthetné be,
‘ha tudn& az idegen nyelveket. Inditvanyozta, hogy a parlament kiildjon ki
bizottsagot a kérdés tanulmanyozasara. A nevelésiigyi miniszterium parla-
menti &allamtitkdra a bizottsag kikiildésére vonatkozé inditvanyt elvetette,
mert a kérdés megoldasahoz sziikséges elftanulminyokat a miniszterium
mar végezteti és megigérte, hogy a miniszterinm a jelenlegi tarthatatlan
Allapoton segiteni fog. ’ ’

12. A cserkészek szdma. Az angol cserkész mozgalom évkiényve kozli
& vilag cserkészeinek a szAméat. Eszerint 1938. januar 1-én 2,855.889 cserkész
volt a vilagon. A Britt vilagbirodalomnak maganak 1,005.551 cserkésze wvan,
tebat a vilag cserkészeinek {6bb mint harmadrésze a Britt birodalomhoz
tartozik.

13. A tankételezettség Angligban, Megirtuk mi is folyéiratunkban, hogy
Anglidban a tankotelezettséget 14 6vrél 15 évre toltdk ki azzal, hogy in-
dokolt esetben az iskolai hatésig egyeseket folmenthet az wutolsé é&viSl. A
folmentés foltételei, hogy a foglalkoztatas meme, tartama és dijazisa olyan'
legyen, hogy a tanulénak elég szabad ideje legyen a pihenésre és alkalma
63 médja a tovabbképzésre. A gyakorlatban azonban nehézségek mutatkoz-
nak az esetek elbirilasanal. Az iskolai igazgaték janiusi értekezletén
‘hangoztattik, hogy szinte lehetetlen a sziildket ellendrizni. A sziildk minden-
féle okot folhoznak, hogy gyermekiiket mentesitsék a 15-ik életév iskolaza-
s84t6l. Az okok fele, hogy a fid vagy leiny nélkiilozhetetlen a héaztartisban.
‘Tobben koholt szerzfdést mutatnak be, amely dtmeneti foglalkoztatasra vo-
natkozik. Lancashir iskolai hatésaga megallapitia, melyek azok a foglal-
kozisok, amclyek nem indokoljik a foélmentést. Ilyenek: borbélyok, alkalma-
zhsok a bilidArdtermekben, versenytermekben, vagéhidakn4l, szeszes italok
<eladasaval foglalkoz6 iizletekben, hotelekben, konyh&aban.

Szenes Adolf.

LAPSZEMLE.

A Magyar Paedagogia 1938. évi szeptember-oktéberi széma elsé helyen
Pintér Jendnek, a Magyar Paedagégiai Tarsasig 1j elndkének a tirsasdg
$vadnyité wlésén tartott felolvasésiat kozli, amelynek cime: ,Jelenségek a
nevelés elméletében és gyakorlatdban*. Elssorban is védelmébe veszi az if-
jasagot, amelyet sokan valsigos, leromlé, ziillott erkdlesi felfogassal vadol-
‘nak. Bar minden haborts kor ifjisaga  erkdlesi felfogdsban és munkakedv-
ben visszaesett, a mai nemzedéket mar kiilsnbnek latja a vilaghébori el§tti
didksdgnal. Minden ok megvan a deriisenlatiasra. A tobbséget az iskolak és
iskoldban, vagy iskolan kiviil miikodé korok és egyesiiletek lefoglaljak, ve-
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7zetik a helyes irdnyba. Ennek koszonhetd, hogy fegyelmezett, j6 luddsu, az
erkolesi kotelességeket kiovets ifjusdg hagyja el a kozépiskoldkat az érett-
ségi utan. Gr. Teleki Pal v. k. miniszter beszédében dréommel latja azt &
kijelentést, hogy csak azt nem szereti latni, ha a gyermek, ‘vagy az ifja
korat tulhaladé dolgokkal foglalkozik. Felolvas6 hozziteszi, hagyjik meg az
iskolat- a tanuléknak é&s tanaroknak, és ne avatkozzék az iskola munkéajiba,
belsé életébe minduntalan valami kiilsé segéderd. Az iskola bels§ munkaja.
is legyen egységes és ne kiilonckdd6k prébatere. A tanari egyéniség érvénye-
siilése sziikséges, de csak az 4dltaldnosan megadott és megengedett keretek
kozott. Az iskola ne legyen az 1ratgyirtids melegidgya. Amennyire lehet, ez
alél a 16lekol és lélekneveldsre fasulttda tevd munka alél mentesiteni kell
f6igazgatésagot, igazgatésigot és tanart. A tanarnak, hajlamai szerint ha-
rom munkairanyt kell kovetnie. Tovabbképzés szaktargyaiban, tudomanyos.
kutatémunka, vagy az ifjusag iskolankiviili nevelése, ennek kérdései. Aki
azutin ezek koziil egyik téren sem dolgozik, megérdemli a szigoribb elbird-
last. A felolvasé azutdn a kozoktatasiigyi miniszter azon ‘szavaihoz fiizi
gondolatait, amelyekben a helyesirds gyenge tuddsit allapitja meg még
egyetemi fokon is. -Az {ris' pongyolasiga az egyetemi gyors jegyzetkészi-
téssel kapesolatban valik mind silyosabba, Az irdsbeli munkanak gondos:
és szigort elbiralisa ebbdl a szempontbdl sziikséges. Igy nem lesznek ,,Te-
cept-tévedések®”. De felolvasé szerint ezen tul, a fogalmazis és magyarossig
terén is sdlyos hianyok vannak. A tudoméinyos cikkek, hivatalos rende-
letek sokszor teljesen érthetetlenek magyartalansiguk miatt, s idegen, de
feleslegesen tudalékos terminusok miatt. A felolvasé orommel készonti azt
a hivatalos kijelentést, hogy nyugvéponthoz kell juttatni g tantervi kisér-
letezéseket, amelyek a nyugodt munkat az utébbi idében lehetetlenné tet-
ték. De sziikségszeriinek tartja a nagymérvii anyagesokkentést is, mert ep-
ben igen nagy a visszaélés, Minden tandr s maga szakjaban teljességre és
sokszer majdnem egyetemi szintre kivanja emelni tanitvanyai tndasat. Vé-
giil a miniszteri beszéd két pontjanak kiemelésével fejezi be felolvasasat. A
tanar nem munkas és nem hivatalnok. A tanar minden cselekedetét masok-
nal gondosabban mérlegeli, mert a gondjaira bizottak figyelik és kovetik.

Jankovits Miklés tanulmanyinak ecime: ,,a mddszer szerepe és értéke
a nevelésben”. A Dbevezetésben megillapitja, hogy a moédszerrel foglalkozd
irodalom kétségbeejtben nagy, mig magit a moédszer fogalmadat alig tisztlz-
tak. A torténeti fejlédést ismerteté részlet a ,,palcaméddszert® az akkori
id8ben divatos &nostorozéssal menti. A tisztdn racionalis mdédszer révid
jellemzését adja Bacon, Ratichius és Comenius alapjan. EbbSl az idgbdk
fennmaradt elvek: konnyiir§l nehézre, egyszertirfl Osszetettre. Vagyis a ta-
nité csak az anyag és nem a gyermek ismerete alapjin allapitja meg a
tanitas sorrendjét. Ezt koveti a lélektani felfogasnak is helyet add irdnyzat..
Herbart és kovetéi az egyetemes moédszert vélik megallapitani a formaélis.
fokozatok felallitasaban. A XX. szdzad nagy mdédszeres mozgalmat hoz. Leg-
ismertebb nevek ez idéb6l Linde, Natorp, Kerschensteiner, Gaudig, Scharrel-
berg, Otto. Ezutdn a szerzé megallapitja, hogy a nevelés és az oktatds
médszerét nem valasztjik szét, s modszer alatt helyteleniil majdnem min-
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«dig oktatisi médszert értenek. Epen igy szétvalasztandé a tanulé altal meg-
‘tett mevelési 7%t a neveld beavatkozasanak modjdtol. (Itt alighanem hibas
fogalmazis mossa el a vald értelmet: ,.nem azonositja a puszta létet a
neveldssel, amely szerint mindenki nevel mindenkor mindenkit“. A vonatkoz-
“tatott sz6nak jar az utolsé6 hely: nem azonositja a neveléssel a puszta létet,
-amely stb.) Tovibbiakban a moédszer sziikebbkorii értelmezésében értendé ok-
“tatési moédszer kialakuldsara haté tényezdket vizsgalja. A moédszert elGszor is
:a nevelés célja hatirozza meg. A didaktikai médszerr6l két ellentétes fel-
“fogas van. Egyik szerint az oktaté tananyag-tudésa elegendd, vagyis ez
maga a moédszer. A méasik, a formalis fokozatok mindenhat6ésdgaban hivé,
Hiiggetleniteni akarja magit a targytél. (Bar nem hissziik, hogy lett wvol-
-na valaki, aki azt allitotta volna, hogy a formalis fokozatok segitségével
még azt is lehet tanitanunk, amirsl sejtelmiink sines. Pedig ez lenne a
-cikkben hangoztatott ellentét!) Szerzé kozépen keresi az igazedgot. A tudo-
‘ményos kutatds és az iskolai oktatas moédszerei nem azonosak. A munka-
‘iskola egyik értelmezésében kivetelt elv, hogy a nivendék ugy fedezze fel
i tételeket, mint annak alkotéja, néha lehetséges. De épen ez bizonyitja,
"hogy a tudomdny és oktatds médszere nem azonos. Elemi.fokon a médszer
lélektani, fels6bb fokon mar inkdbb a tirgy hatdrozza meg, de kizdrélag
:az anyag ott sem lehet irdnyadé. De a moddszert meghatarozza a gyermek-
‘16lektan is. Ma ennek bizonyitisat nem, s6t az ezt egyoldalian hangoz-
taték elleni kiizdelmet tartja szikségesnek. A szemléltetés: az érzéki be-
‘nyoméas (centripetalis folyamat); a munkaiskola a ocselekvé kifejezés (cent-
‘rifugdlis folyamat); az élménytanitds (centralis folyamat) hangsﬁlyozésé.
A moédszert meghatirozza még a tanité egyénisége is. A médszernek sze-
~mélyi jelleze van. Csak a targy természetébsl folyd elvek kotik. Az elija-
Tas csak akkor jo, ha az a nevelS sajiatja. Kiilonben csak mester az illets.
(Szerz§ nem is sejti, mennyi mester van ezen a palyan, s hogy az &ltala
kifogésolt ,minta“ tanitisok legaldbb szerszamot adnak e mesterek kezébe.
-Aki pedig ezen til emelkedeit, az gondolatokat épit fel magaban masok
munkédja alapjin!) Az oktatas mdédszere fiigg még a kiils§ koriilmények-
"t6l.is (tanitdsi hely, id6, pillanatnyi hangulat, stb). Hivatkozik Weszely meg-
-4llapitdsdra: A mébdszer tanitis kozben alakul ki (azt hissziik, ez tévedés;
‘a szavak, mondatok sorrendje, sét az anyag részleteinek egymasutanja Kki-
salakulhat terveink felborulasaval, de a modszer: elSadas, bemutatd Kkisér-
let. vagy tanulékisérlet: nem. Ezt elére kell eldonteni.) Mindezek a szem-
“pontok egyiittesen hatdrozzik meg a modszert. Ramutat arra, hogy vannak,
makik a gyermeket formilni szandékozé moédszerrdl attértek a kiilvilag meg-
-feleld befolyasolasara, atalakitdsira. Végiil megillapitja, hogy a nevelés
"kérdése a nevelGk nevelésén fordul meég. A médszer csak a nevelés egyéb
"kérdéseivel egyiitt oldhaté meg. A médszer masodlagos kérdéssé valt manap,
‘mint azt a megvaltozott alapelvii allamok példaja mutatja. A mai méd-
-szeres utasitisok esak a kovetendd 0t lehetdségét jeltlhetik meg, de nem
"kényszerithetnek. Feleslegessé azonban nem valt a moédszer kérdése. Will-
“mann mondaisaval zirja be sorait: a modszerkmltusz anyja a gondolatnél-
“kiliség, a moidszeriszonyaté a gondolkodasban valdé lustasag.

Kemény Ferenc Hajda Janosnak a folydirat el6zé szaméaban kozolt ta-
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nulmanyival szemben teszi meg észrevételeit ,,Bl6 idegen nyelvek a kizép- _
iskoldban“ cimen, melyre- viszont Hajdd azonnal véalaszol. Kristéf Gyérgy
ismerteti az els6 magyar ifjusdgi folydiratot, a ,,Magyar Gyermekbarat“-ot,
melynek szerkesztéje Szilagyi Ferenc volt (1843—44)). Szenes Adolf ismerteti
a német kizépiskoldk j tantervét és wutasitdsaitf, Szerz6 ezt ‘roviden ismer-
tette folyoiratunk el8bbi szamanak ,,Kiilf6ldi tanitasi mozgalmak® eimii ré-
szében. De mostani cikkébsl kiemeljitk még, hogy a kémia-fizika tanitas
. célja azt a nemzeti fontossagn feladatot is kitiizi, hogy az iskola tehet-
séges kutatékat és technikusokat képezzen ki. Ugy latszik, Németorszagban
a ,soffértipus® sziikséges voltat is felismerték. Karl Jdnos az j némel bi-
olégiai oktatdsra vonatkozdé konyveket ismerteti. Kivaldo és részletes ismer-
tetését biolégus kartarsaink figyelmébe ajanljuk. Vdradi Jozsef ,, 4 Regnum
Marianum pedagdgidje® cim alatt béven ismerteti és méltatja Marezell
Mihalynak- nagy munkajabsl (A bontakozé élet) a VIII. kotetet. A konyv-
ismertetések koziil kiemeljiik még Varkonyi Hildebrandnak , Az alaki kép-
zés és atvitel kérdése* cimilt miivérol irt tajékoztatoét.

Az Orsz. Kdzépisk. Tanéregyesiileti Kézldny oktéberi szaméban Ber-
nolak Kalman emlékezik meg Trefort Adgostonrdl halalanak 50 éves évfordu-
16jan. Bihari Ferenc a wmult évi kozépiskolai értesiték alapjan tart besza-
mol6t. Megillapitasa szerint a bemutaté orak és a természettudomanyi tar-
gyakban a munkaltaté tanitias terjed. Beke Man6é Mendlik Ferenc kivalé
tanarr6l emlékezik meg sziiletésének szazadik évforduléjan. Koényvismerte-
iései sordn Jeges Sdndor kartarsunk legujabb kényvét: Természetrajz, gya-
Lkorlati- tanitasok a legmelegebben méltatja. Tokéletes polgari iskolai ve-
zérkonyvnek mingsiti, beszerzését pedig nagyon ajinlja a kozépiskolai kar-
tarsaknak.

A Nevelésiigyi Szemle 1938. évi 7—8. szama kozli Imre Sdndornak a
Tidioban 1938. szeptember 4-én eclhangzott elGadasat: ,Nyugtalan idé, nyu-
godt nevelés“. Nyugtalansig ,,zi régi j6 id6kben“ is volt. Igaz, hogy ma ta-
l4n valamivel tébb van. Es ez leginkibb nyomja a ecsaladjukért, Temze-
tiikért aggodokat. Ezek kozott vannak, akik a jobbra- torekszenek. Ez a’
Jobb: szabadulds a rossztél. Szabadulis a bizonytalansagtol. A terhet el kell
tudni. viselni. A jobb dllapot csak lassankint kovetkezhet be, s ehhez leg-
jobb 1it a belsé nyugodtsig. Az ehhez sziikséges lelkier§ fejlesztenddé ma-
gunkban. De fejlesztend§ a reank bizott nevelendében is. A nevelés fela-
data az erds lelkiilet kifejlesztése, a batorsig és bizalom erfsitése. Olyan
nevelékre van sziikség, akik a nyugalmat magukra tudjak erdszakolni, hogy
neveltjeikben is nyugalmat ébresszenek. Ezt nehézzé teszi a csalad zaklatott
élete és a mevelé hasonlé csaladi bajai. De e két tényezl egyméast is nyug-
talanitja: a nevelfvel szemben a csaldd, a csaldddal szemben a neveld
16p- fel sokszor talzott koveteléssel. A nevelének azonban az orvoshoz hason-
16an nem -ninagival, hanem a rabizottal kell torédnie. Neki céllatébbnak
és céltndatosabbnak kell lennie. De ez nem azt kivénja, hogy az ifjusig
el6l rejtse el a bajokat, hanem annak legy6zésére edeze meg. Ez a taldn
egyediid 16 hatds sem marad alakité erd nélkiil. A nevelének Snuralmat
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