A SZTRAJK ES FOGALOMKORENEK MAGYAR KIFEJEZESEI
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1. A hazidnk felszabadulasa 6ta eltelt tizenét évben nyelvtudoma-
nyunk sok régi tartozasat torlesztette vagy ezeknek torlesztése legalabb-
is folyamatban wvan. Ilyen addssag a magyarorszdgi munkdsmozgalom
nyelvének, féleg pedig ennek korai szakaszanak feldolgozdsa. Sajnos, e
téren a legutobbi idékig igen kevés tortént, és ZsoLbos JENOnek, re-
formkori nyelviink kivalé ismerdjének néhany példamutaté cikkén ki-
vil (Munkasmozgalmi hatdsok a reformkor nyelvében. Nyr. LXXX,
417—424; Adalékok proletdr szavunk torténetéhez. Nyr. LXXXIII,
1—17, stb.) ez irdnyban nem igen, folytak kutatisok.* Fentebb idézett
elsé cikkében ZsoLDos t6bbek kozott a sztrajk fogalomkorének magyar
kifejezéseivel is foglalkozik (419—21), tanulmdanya jellegébdl kifolydan
azonban a részletes és behatd elemzésre nem keriilhetett sor.

ZsoLpos cikkén kiviil nyelvészeti irodalmunkban tébb izben is szé
volt a sztrdjkrol, ugyanis 1896-ban a Jelenkor c. folyoirat palyadzatot
hirdetett idegen szavak, kozottik a sztrdjk megmagyarositasara (Nyr.
XXV, 322). A bekiildott javaslatok koziil az akkori birdlo bizotisag
jellemz6 modon a csékény szot jutalmazta. Ennek erdltetett wvoltara
SassI NaGY LaAJOS rogton ramutatott (Nyr. XXV, 542); ezt kovetéen pe-
dig a Nyr. XXVIII. éviolyamaban még két javaslatot kozdlt: LEGANYI
GYULA a bérharcot (411), KroprF LaJos pedig a vonakoddst ajanlotta
(509). Szavunkat azonban ezek nem tudtak Kkiszoritani, annal is
kevésbé, mert ekkor mar a magyar koznyelvben egész sor Kkifejezés
volt jaratos a sztrajk fogalmara; minderr§l azonban a javaslattevék
nem latszottak tudomast venni. S6t, mintegy husz év mulva a Pesti
Hirlap palyazataval kapcsolatban is tettek kisérleteket a magyar meg-
felel6 megtalalasara. Ekkor meriilt fel a szénak a tajnyelvi hujdval
valé helyettesitése — ,,tébb vidéken ugyanis huja! kidltozassal jelzik
a munka megsziintetését, ha a munkara szant id6é letelt” (MNy. XXII,
352) —, a kovetkezé évben pedig BALOGH JOZSEF a munkatérés szdoval
vélte helyettesithetének a sztrdjkot (MNy. XXIII, 58). A javasoltak ko-

* Figyelemre mélté kezdeményezés a III. orszagos tudoményos didkkori kon-
ferencia alkalmaval elhangzott el6adas és vita. a Tanacskoztirsasag nyelvérsl
(vo. MNy. LV, 391—7). :
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ziil csak a bérharc kerilt be a koznyelvbe; ez azonban tudvalevdleg
nem azonos a sztrdjkkal, mivel nem minden bérharc vezet sztrijkra,
masrészt a sztrajk nem ritkan kifejezetten politikai jellegi.

Meg kell még emliteniink PApAY JOzseF cikkét a sztrajk magyaro-
sodasarol (Nyr. XXV, 315—316), a cikkben foglaltakkal a késdbbiekben
foglalkozunk.

2. A sztrajk fogalomkérével kapcsolatos kifejezéseket, mint a tar-
sadalom térténetének nyelvi vetiiletét helyesen akkor tanulmdanyozzuk,
ha vizsgaloédasainkat a sztrajkok torténetével parhuzamosan végezziik.
Tekintettel arra, hogy jelen tanulmany a sztrijk magyar elnevezései- .
vel foglalkozik, benniinket jelenleg a XIX. szdzadi és magyarorszagi
sztrajkok érdekelnek els6sorban; mivel a sztrdjk sz6 és az egyéb ma-
gyar szo- és Kkifejezésanyag a modern nagyipari proletaridtus mozgal-
maival kapesolatos. A sajatos magyar iparfejlédést figyelembe véve két
korszakot kiilonboéztethetliink meg. Az els6 a szizadforduld idejétdl az
1867-1 kiegyezésig terjed. 1848-ig a nagyipar fejlédését az osztrak fiig-
gésen kiviil a feudalizmus bilincsei akadalyozzdk, az abszolutizmus
idején pedig az osztrak téke bedramldsa és versenye bénitja a hazai
tékés fejlédést. Ebben a korszakban szoros értelemben vett sztrajkok-
kal nem igen, legfeljebb csak 1848-ban és ezt k&vetéen talalkozunk,

amelyeket féleg kulfoldet jart és ott ontudatra ébredt munkasok 6szto-
néznek.

A masodik szakasz az 1867-i kiegyezéssel kezdédik. A kiegyezés
a kapitalizmus magyarorszagi fejlédését tetemes mértékben meggyorsi-
totta, s egyben a szervezett munkdsmozgalom meginduldsanak is utat
nyitott. Tulajdonképpen csak ettd]l az id6tél kezdve szamolhatunk a mai
értelemben vett, vagyis tudatos és osztalyalapon 4all6 munkésszervezet-
t6l irdnyitott sztrajkokkal. Nem tekintheté tehat puszta véletlennek,
hogy bar a megeléz6 szakaszban keletkezett, a sztrajk fogalmat jelsls
szamos kifejezés tovabbél, ugyanakkor nem kevés az olyan &ltaldnos
jellegli, a fogalmat inkabb koriiliré, mint megjelolé nyelvi forma,
amellyel ebben a maésodik szakaszban mar nem taldlkoztunk. Bar nem
lehetetlen, hogy korabbi adat is elSkeriil, mégis jellemzének kell tar-
tanunk, hogy sztrdjk szavunkra az els6 adatokat 1865-bSl és 1868-bdl
talaltuk, s 1870-t6] kezdve szamos ekkor felbukkano kifejezést és szot
- tarthatunk szamon, amelyek 1871-t6l kezdve a polgari sajtoban is meg-
jelennek.!

! Forrasaim a kovetkezék voltak: az akadémiai nagyszotar anyaga (innen.
szarmaznak az iréi nyelvhasznalatra vonatkozo adatok), az 1848—1900 kozotti ids-
szak munkdsmozgalmi anyagat (szocialista és polgari sajtd, rendérségi jelentések,
levéltari iratok) Osszegyhjté ,,A Magyar Munkasmozgalom Torténetének Valogatott
Dokumentumai” sorozat elsé két kotete (Budapest, 1953—54, Szikra; — a tovab-
biakban MMTVD), végiil az 1870—1900. évek egyes fontosabb napi- és hetilapjai;
a hasznalt roviditések: AMU. = Altalanos Munkas Ujsag, Fg. = Fliggetlenség,
H.=A Hon, MunkUjs.=Munkasok Ujsaga, MHKr. = Munkds Heti Kroénika,
N. = Népszava, Nemz. = Nemzet, PN.=Pesti Napld, Testv. = Testvériség; — egyéb
ujsagok teljes cimiikGn szerepelnek.
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Adataimat idérendben egy-egy nagyobb hazai sztrdjk sajtovissz-
‘hangja koré csoportositva kozlom, hogy ezaltal egy-egy év vagy kisebb
iddszakasz nyelvi allapotat at tudjuk tekinteni. Az 1867 utdni, masodik
korszak targyaldsa soran azonban, moédszertani okokbol, a sztrajk iras-
és ejtésvaltozatainak tanulmanyozisidt a magyar nyelvi fejlédés bonyo-
lultsaga kovetkeztében kiilon kellett valasztani.

II.

3. A hazai céhrendszer bomlasaval kapcsolatban szamos esetben
fordul el6, hogy a mesterlegények munkabérkovetelések miatt mesterei-
ket elhagytdk, igy pl. 1802-ben, 1807-ben (MEREI: Munkasmozgalmak
1848—1849. Bp., 1948. 23.). Egy ilyen megmozdulassal foglalkozik az
az 1802-bél kelt latin nyelva irat, amelynek csak 1835-i magyar for-
ditasat ismerjik: ,,a’ kiszabott bérrel meg nem elégedd, és Gszveszoéllal-
kozasbél dolgozni nem akard Varga, vagy is Csizmadia-Legények koziil
sokan Gazddikiol minden Bizonysag-Levél (Kundschaft) nélkiil titkon
elillantottak” (Kassics: A’ Magyar Orszagi Mester-Embereket ... illet6.
Kegyelmes Kirdlyi Rendeléseknek Kivonatai. Bécsben 1835. 28—29; vo.
még 31). Nagyobb ardnyu megmozdulasra keriilt sor 1836 februarjaban
Pesten (MEREI: Szdzadok LXXXII [1948], 81—100); az ezzel kapcsola-
tos iratok azonban német nyelviiek. Igy csatlakoznunk kell ZsoLDOS azon
nézetéhez, hogy ,,A fogalom elsé magyar kifejezéseinek megsziiletéséhez
a feltételeket az 1834. évi lyoni munkésfelkelés és az 1838. évben tar-
tott els6 chartista nagygytlés teremtette meg” (Nyr. LXXX, 419), ame-
lyekr6]l az akkori magyar nyelvi sajté részletesen beszamolt.

: A ZsoLpos feltarta gazdag anyag, amelynek csak egy részére talal-

tam késébbi adatokat, arrél tanuskodik, hogy az egykoru tudésitok kii-

16nféle médokon és koriilirasckkal probaljak a sztrajk fogalmat kife- -
jezni. Logikailag valamennyi a munka megszakitasat, illetve megszaka-

dasat ragadja meg; a nyelvi kifejezési eszk6zék hasznalatat tekintve

sajatos kettdsséget figyelhetiink meg. Mindezekben alapvets jegyként a
munka szé szerepel, az egyik csoport azonban a folyamat megszakita-
sara a fel- vagy félbe(n)- igekots segitségével utal (1834: munka-felfiig-
gesztés,a munka félbeszakasztdsa,a munkdk félben szakadtak, felhagytak
a munkdval; 1838: a munka felfiiggesztetik), mig a méasodik esetben a
sziin- sz6t6bd8l képzett valamely sz6 all a munka mellett (1834: munka-
‘sziinet, a munkdt megsziintetik, (munka)megsziintetés, megsziinik a
munka; -1838: munka-sziinés; ide vonhaté az 1834-b6l szdrmazd meg-
sziintek dolgozni). Fel kell hivnhunk arra is a figyelmet, hogy a fénévi és
igei jelentési kifejezések parhuzamosan jelentkeznek. Latni fogjuk,
hogy a fogalom nyelvi kifejezésének torténete sordn ezek a mozzanatok
mindvégig donték. A sztrajkra- vonatkozé legkorabbi adatokat még a

kovetkezbkkel szerezhetjilk meg: ,,a gyari munkdsok egybeallasa... mi-
szerint csoportosan egyezkedve ~megszinjenek a munkdtél, nagyobb
napibér kicsikardsa végett” (Vasarnapi Ujsag 1839. 276. sz. — Kozli:

CSETRI ELEK — IMREH ISTVAN — BENKO SAMU: Tanulmanyok az erdélyi
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kapitalizmus kezdeteir6l. Bukarest, 1956. 93. Az adatot MEREI GYULA
szivességének kosz6nom); ,,vége volna a’ foldes ur ’s paraszt kozti mun-
kamegtagadds’ ... kovetkeztében tamadni szokott wviszalkodasoknak”
(Bp. Szle, 1840. 13. — Trefort Agost az urbéri szolgaltatisokrdl érteke-
zik.) A munkamegtagadds-sal egyiitt, amelyet egyébként ZsOLDOS csak
1870-bél adatol, megjelenik a sztrajkkal kapcsolatos kifejezésekben ér-
vényesiilé masodik logikai mozzanat: a munka végzésével szembeni
hatarozott allaspont, a nem-dolgozas.

4. Az 1848—49-i munkasmozgalmak legfontosabb dokumentumait
MEREI GyYuLa gyUjtotte Gssze mar idézett munkajaban. A téle kozolt és
az akkori sztradjkmozgalmakkal kapcsolatos okmanyok szovegébol ki-
dertil, hogy. még ekkor sem jelentkezik a sztrdjk szo, hanem tovabbra is
koriilirdsokkal, részben a ZsorLpos idézte kifejezésekkel jelolik a fogal-
mat: ,,az Osszes Kerékgyarté legények milhelyeiket elhagytdk, s mind
addig, mig a Czéh 4ltal kérésiik nem telyesitetik, dolgozni nem akarnak”
(41), ,,némely czéhek fijatalsaganak egy része e héten a miihelyeket oda
hagyta, a munkdbdl kidllott” (237), ,,A fiatalsdg kozt az volt hatarozva,
hogy ha az idegeneket ki nem kildik, egyszerre megsziinnek dolgozni”
(244), ,,A helybeli kovacslegények tegnap el6tt miihelyeikben dolgozni
megsziinvén és szallojokon Osszecsoportozvan...” (240), ,a legényeket
felszolitotta, hogy a munkdt hagyjik el” (239), ,,az asztalos segédek tul-

- zott igényeik és munkdvali felhagydsuk elharitatvan, a rend és csend
helyrealljon” (239), ,,szamos idevalé asztalos segédek ... nemcsak a
munkdbul kidllottak, hariem ... azokat is a munkdvali felhagydsra fe-
nyegetbleg kényszeritették, kik kiilomben azt az eddigi viszonyok mel-
lett is szivesen folytatnak” (239). Ezek az adatok tobb szempontbol is
érdekesek: jellemz4 a sztrajk fogalmanak kétszeres kifejezése (a miihe-
lyeket elhagytdk, dolgozni mem akarnak; a miihelyeket oda hagyta, a
munkdbol kidllott), mintha a szerzé attél tartana, hogy a fogalmat nem
tudja eléggé vildgosan, egyértelmilien kifejezni és evvel parhuzamosan
jelenik meg egy wjabb, immAar harmadik logikai mozzanat: ¢ munkdt
{miihelyt) otthagyja (elhagyje). A most jelentkez6 a munkdbdl kidllott
a munkafolyamat megszakitasat kifejez6 szokapesolatokhoz illeszkedik.

Ha ezeket a kifejezéseket Osszehasonlitjuk. ZsoLposnak egy évtized-
del korabbi anyagaval, szembetlinik, hogy aranylag kevés a k&z0s elem
(ilyen a kissé tul altalanos, koriiliré jellegh megsziinik dolgozni és a
munkdt felhagyja székapcsolat fénevesedése: munkdvali felhagyds); el-
hamarkodottan itélnénk azonban, ha Ugy vélnénk, hogy a régebbi kife-
jezések nem gyokeresedtek meg. Ez csak a munka félbeszakasztdsa ~
a munkdk félben szakadtak — munka-sziinés ~ megszinik a munka
fénév ~ ige parokra, tovabbad a munlka-felfiiggesztés oOsszetételre A&ll,
amelyekre késtbbi adatokat nem taldltam. Kétségtelen azonban, hogy
a sztrajk fogalmanak még nincs 4ltaldnosan elfogadott, nyelvileg egyen-
értékli megfeleldje: a fogalmat kozérthetden kifejezni akard szerzének
a megfogalmazias még gondot okoz, ezért a sokféle, allanddéan szaporodd
megoldasi kisérlet és végs6 fokon ez fog majd az idegen sz6 atvételére
vezetni. .
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5. A forradalom és a szabadsigharc leverése utdn, az Onkény-
uralom tomboldsa idején a brennbergi és selmecbanyai banyaszmeg-
mozduldson kivil — csak német nyelvil egykorui forrdsanyaggal rendel-
kezliink — jelent6sebb sztrijkmozgalmaknak nem igen volt teriik. Az
egyébként rendkiviil erésen korlatozott sajtéban azonban itt-ott hiradas
torténik egy-egy sztrajkrol. 1857. julius 28-an a Pesti Naplé példaul igy
ir: ,,[néhany munkds] nemcsak, hogy a munkat folytatni nem akarta,
hanem a tobbit is, kik példajokat nem akartdk kovetni, veréssel fenye-'
gette”, négy évvel kés6bb pedig ilyen ujsaghirt olvasunk: ,,A pesti sze-
dék nagy része ma csakugyan nem jelent meg a nyomdakban” (Pesti
Hirnok, 1861. aug. 14.). Az ilyen koriilirasck minden valészintliség sze-
rint tudatos politikai megfontolasbol fakadnak: a sztrajknak, illetve ma-
génak a lehetdségnek még az arnyékat is keriilni. Kevésbé burkoltan
ad hirt a napisajtéo az 1863. junius elsején tortént eseményrél: | A pesti
Kobanya kozelében a Drasche-féle téglagyarban a munkasok tegnap-
eltt folzendiiltek s magasabb munkabért kévetelve nem akartak dol-
gozni” (Magyar Sajté, 1863. jun. 3.), ,,A Drascheféle budai (!) téglavetén
tegnapel6tt komoly zirzavar tortént. A munkasok egy része nagyobb
napszamot kévetelve nem. akart dolgozni és megtimadta azokat, kik az
eddigi dij mellett folytattdk a munkat” (Pesti Hirndk, 1863. jun. 3.),
»A pesti Kébanya kozelében fekvo Drasche-féle téglaveté munkasainak
nagyrésze, tegnapel6tt, munkadijfolemelést kévetelve, a munkdt meg-
tagadta” (Fuggetlen, 1863. jun. 4.). E harom, nagyjabol azonos meg-
fogalmazasban a mar régebbrél ismert dolgozni mem akar kifejezés je-
lentkezik, illetve felbukkan a munkamegtagadds igés kapcsolata: a mun-
kit megtagadja. Ugyanakkor meg kell emlitentink azt is, hogy az
1868-cal kezd6dé masodik korszakban a dolgozni nem akar és megszii-
nik dolgozni kifejezések ’sztrajkol’ jelentésben adataim kozdtt mar nem
szerepelnek és igy osztoznak az 1834—38 utan hasonlé jelentésben nem
adatolt, emlitett nyelvi formak sorsaban. Magatdl értetédik, hogy a ké-
s6bbi évek soran ezek itt-ott felbukkanhatnak; nem valdszinli azonban,
hogy ezeknek a szdzad harmadik harmadaban komolyabb szerepiik lett
volna. A héattérbe szorulds, vagy az esetleges kiveszés elsédleges okai -
kozott ezeknek tulsdgosan is altaldnositd jelentesét, koriilird voltat kell
keresniink. ‘

Az oOnkényuralom idején megjelent magyar—mnémet és német—
magyar szétdrak tanuisiga sem érdektelen. 1862-ben BALLAGI szotaraban
megjelenik az Arbeitseinstellung, amelyet munkasziintetésnek fordit és
nyilvan ezt veszi 4t 1865-ben TFoGARASI; ugyanakkor azonban a ma-
gyar—német részben a sztrajkot jelold kifejezésnek nyoma sincs. Igaz,
hogy 1857-ben megtalaljuk az abbahagyja a munkdt die Arbeit einstel-
len adatot (BALL), de ez énmagédban nem bizonyiték, mivel mind a ma-
gyar, mind a német kifejezés a konkrét, minden mellékjelentés nélkiili
“megszakitja a munkat’ jelentéssel is, s6t els6dlegesen csak evvel bir.
E nézetlinket megerdsiti, hogy 1862-ben (BALL) és 1865-ben (FoG) a
magyar—német részben csak munkasziinet szerepel, mégpedig ’'Feier-
abend’, ill. ’Feierabend, Feierstunde’ értelemben, holott a magyar szé
ZsoLpos adatai szerint mar 1834-ben felveszi a ’sztrajk’ jelentést. Nem

3*
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tartjuk lehetetlennek, hogy e kettsségben a fejlettebb német munkas-
mozgalom nyelvi vetiilete mutatkozik: az Arbeitseinstellung ’sztrajk’ és
a die Arbeit einstellen ’sztrajkol’ mar bevett kifejezések a németben,
amikor a magyar nyelvhasznalat még nem alakult ki, mivel maga a
tudatos és szervezett munkasmozgalom is csak éppen megsziiletében
van.

I1I.

6. A sztrajk szavunkra vonatkozé elsé adat BaBos KALMAN ,Ko6z-
haszni magyarazé szétar’-abol, 1865-bsl valo: ,strike ang (Sztreik)
munkasok ldzaddsa a munkaadd ellen”. Ez azonban egyelére csak ide-
gen szavak szétarabeli adat; a sz6 eleven, gyakorlati hasznalata 1868-ban -
jelentkezik és egyszerre hirom alak is mutatkozik: ezek, mint késébb
latni fogjulk, irds- és ejtésvaltozatokat tiikroznek.

Gladstone angol pénzigyminiszter nyilatkozatat ismertetve a
MunkUjs. igy ir: ,a tomeges munka megsziintetéseket (Strike Sztrdjk)
elvben nem ellenzi” (1868. jun. 21.), egy héttel késébb pedig hosszabb
cikkben foglal allast a sztrajkok ellen. A cikk elsé mondata igy hang-
zik: ,Hallomas szerint a Lassalle elvet kévetd pesti munkasegylet egy
strajkkal (strike) akarja mikodését folszentelni”, a tovabbiakban pedig
csak strike alakot talalunk, pl. ,,a strike nilunk nemcsak, hogy czélhoz
nem fog vezetni, s6t ellenkezéleg csapas leend.” Ez a mondat egyben a.
hetilap politikai -iranyzatat is jellemzi, tehat ZsoLpos téved, amikor az
1868-i MunkUjs. megjelenését egyben a szocialista munkéssajté meg-
jelenésének tulajdonitja (i. h. 421). Erre csak két év mulva kerul sor,
amikor az alig egy évig megjelend Altaldnos Munkas Ujsdg részletesen
foglalkozott az Els6 Magyar Gépgyar munkasainak csaknem egy teljes
hénapig tarté sztrajkjaval és rendszeresen tajékoztatott a kiilféldi mun-
kabesziintetésekrél is. Ebbén az ujsagban is tobb valtozatot talalunk, a
leggyakoribb azonban a mar eddig is el6fordult strike alak: ,,Az elsé
magyar gépgyari munkasok strikeje lassankint végéhez kozeledik” (1870.
apr. 10.), ugyanigy a majus elsejei szdmban, ahol elvi cikkben foglalko-
zik a sztrajk fegyverével. A strike irdsmo6dhoz a kiévetkezd ragok és kép-
zO6k jarulhatnak: az A&pr. 17-i szamban: strike-je, strike-ndl, strike-ot;
apr. 24-én: strikek, strike-ja, strike-ok, strike-olnak. Emellett azonban
mas irasmoéddal is taldlkoztunk: ,,az érczmunkdsok strikje még mindig
tart” (apr. 3), ,strikét tamasztottak” (4pr. 10), ,,a nyersvasmunkasok
strikéje még folyton tart” (uo.), s6t ,Bécsben a szeddk strik-éje. még
folyvéast tart” (uo.). Az el6bb emlitett strike-ol igei alak mellett van
még strikel is (apr. 3). Ez a tarkasiag természetesen nemcsak az_emlitett
szamokban mutatkozik meg, hanem igen gyakran egyetlen szamon be-
lil is. 1870-ben jelenik meg az Athenaeum kiadasidban Jokai regénye, a
Fekete gyémantok. Innen idézziik: ,,a tdrndban- megsziiletett az a har-
madik ijeszt6 szellem, mely vetekedik vihederrel és zuhatarral: a
»strike«.” (IV, 35; vo. még IV, 159.)
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1871 tavaszdn a Pdérizsi Kommiin hatdsara hatalmas sztrajkhullam
soport végig Budapesten, egymaést kovették a.szabdk, pékek, serfézék
stb. megmozdulasai. Ekkor jelennek meg a polgdri sajté hasdbjain is
szavunk kiilénféle moédosulatai: ,,A strik vezetdi két részre osztottak a
koveteldket” (H. maj. 4), ,,Szabok strikjéhez a siiték is csatlakoztak” .
(H. maj. 12); ,,veszély fenyegeti a tavaszi ruhdkat, strikolnak a szabok”
(H. maj. 4), ,[a] strikoldst a nyerges és bdéraru munkasck is megizlelték”
(PN. maj. 21); ,,A strikeoldk az egyik itteni munkés egylett6l mar kap-
tak 200 frt-ot” (H. maj. 4); ujabb valtozatot is taldlunk: ,,A strickeld
munkasok tegnapra hirdetett gyiilése nem tartatott meg” (H. maj. 15).
A sztrajkmozgalom hatasara irja meg Baldzs Sandor tarsasagaban Szig-
ligeti Ede ,,A strike” c. szindarabjat. A szinmd adatai a sz6 hasznalata-
nak hasonlé egyenetlenségét abréazoljak: , Tehat strike! Szjah! ez most
a levegdben van” — jegyzi meg epésen a darabban szereplé gyaros
egyik vendége (24), ,[Lajtos:] Mi az a strik? [Anzeln:] Nem dolgozni, ha
nem fizetni jol”’ (22), ,[Jend:] De hatha csak azért sem enged? [Péter:]
Akkor strikolunk” (21), ,,Tan a strikkoldsnak is én és Max az oka” (30),
,[Jen&:] Streikolni fogunk [Szikrané:] Mi az isten csodadja az? nem le-
het az jo, még a neve sem magyar. [Jend:] Hat megsziintetjiik a mun-
kat” (15—16). 1871-b8l szarmaz6 anyagunk utolsé adata a munkassajto-
bol valé. A Testvériség a munkasmozgalom egyes fontosabb fogalmait
Kislexikonként folyamatosan cimszészertien kozli. Ilyen a kovetkezd is:
,Strike (olv. Sztrajk) annyit tesz, mint csiny, de mai nap rendesen
a munka egyidejlleg torténd beallitdsat nevezik sztrajknak, vagyis
munkasziinetnek” (marc. 19; a cikk tébbek kozott megemliti: ,Legelé-
szor hasznaltdk ezt az angol munkasok”).

Az eddig targyaltakat a koévetkezékben foglalhatjuk Ossze: rovid
harom év alatt a targyalt széonak szamos valtozata jelenik meg: ezek
koziil a legaltalanosabb a strike, mellette talaljuk azonban a strik,
‘stricke alakokat is, valamint tudomasunk van egy sztrajk — nyilvan
,sztrajk’ (vo. a MunkUJs Sztrike, Sztrdjk adataval) — olvasatrol is.
Megfigyeltiik, hogy a strike fonevhez magas- és mélyhangu ragok egy-
arant jarulhatnak (strike-je ~ strike-ja), tovabba az el6bbiekbdl kovet-
kezéen a fénévbol képzett ige 6t irdsmoddal is eléfordul (strike-ol, stri-
- kel, strikol, strickel(6), streikol); végil felhivjuk a figyelmet, hogy wvan
egy csak ragokkal jelentkezd striké- valtozat is. Mindez elegend6nek
mutatkozhat, hogy bizonyos kovetkeztetéseket levonjunk, azonban az
1873—83. évekbol gylijtott anyag birtokdban sokkal megnyugtatobb
eredményre fogunk jutni. Annyit azonban mar eldzetesen is megélla-
pithatunk, hogy az iraskép meg nem allapodott volta, a magas- és mély-
hangu formansok valtakozasa, valamint a szd &llandéan ismétlédé ma-
gyarazgatasa, fogalmi kifejtése vitathatatlanul ~arra mutat, hogy a
sztrdjk csak nemrégen keriilt 4t a magyar nyelvbe. :

7. Az 1871-i sztrajkok hatdsdra, valamint a Péarizsi Kommint ko-
vetd elnyomé politika egyenes folyomanyaként az 1872-i ipartérvény
a sztrajkokat jogérvénnyel nem biréknak nyilvanitotta, igy az 1880 ju-
niusdban kitért szélesebb hulldmokat vetett asztalossztrajkig jelents-
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sebb megmozdulds nem igen tortént. Az AMU. utéda a Munkas Heti-
Kroénika, majd 1880-t6l a Népszava egy-két alkalommal azonban fog-
lalkozik a minket érdeklé fogalommal: ,,A bognarok strikeja megsziint
anélkil, hogy annak valami eredménye lett volna” (MHKr. 1878. nov.
28.), ,.a strike a munkdsck gydzelmével véget ért” (N. 1880. febr. 29.).
Ezeknél az adatoknal szdmunkra jéval t6bbet jelentenek azok a kozle-
mények, amikor az irasvdltozat mellett az olvasat is szerepel: , Az év
kezdetével tObb helyen strike (olv. streik) tort ki” MHKr. 1873. jan.
19), ,,azt mondjak, »A strikels (olv. streikels) munkasok henyélése ve-
szélyes«.”” (uo. 1873. febr. 18.). A strike tehat nyugodtan strejknek ol-
vashatd, anndl is inkabb, mert tovabbi azonos ejtést tiikrozd adataink
vannak: ,,Bécs varos asztalos munkdsainak egy része streikol” (N. 1880.
marec. 7.), ,,a kollegialitis koteléke tekintetébdl léptek a streikoldk kozé”
(N 1880. jun. 13.). A strejk ejtés mellett a strdjk is jelentkezik: ,,A le-
gények ... mindjart strdjkot csinalnak” (Csepreghy: Mivei, 5 :145.
1881), ,,2 bécsi festésegédek is strdjkra késziilnek” (N. 1883. majus 20.).
A strike irasmod mellett, amely egyre inkabb tért hédit (vo. N. 1880.
jul. 4., uo. 1883. majus 20; Fg. 1880. jun. 11; PN. 1883. jun. 1, este;
MMTVD I, 440: egy 1882-b6l valo hivatalos jelentés; tovabba: ,,A stri-
keolok szama ... szaporodott” (N. 1880. jun. 13.), ,Mintegy szdz stri-
keolé holnap ujra dolgozni fog” (PN. 1880. jun. 8, reggel) stb., stb.),
a tobbi valtozatra is vannak adataink: strik (Fg. 1880. jun. 11.), ,egyal-
talan a strikkelék kitartasat meg akarjak torni” (MHKr. 1873. jan. 19.),
»A strikeld legények panaszkodva soroltdk fel szerkesztségiinkben sé-
relmeiket” (Fg. 1880. jun. 16.), ,,Mit csinalnak a strikoldk™ (PN. 1880.

jun. 11)), Megtaldltuk a stricke irasmédot is, mégpedig Kompolthy-
- ,,Tengeren és szarazfoldén” (Nagyvarad, 1873) c. mivében: A stricke-
ol6k — suttogtdk az emberek” (91), , Tagad6 valasz esetén jelentsék be
a stricke-ot!” (112), tovabba A Hon 1880. jun. 7-i szamaban: ,,Az asz-
talosok strickeja’; hasonléan a jun. 18-i szamban).

Szt- kezdetével élesen kilonvalik két, a Nagyszétar gyljtésébél
szarmazoé ir6i példa: ,,a magyar tlzek sztrajkolni kezdiek, nem akarvan -
kitorni” (Hevesi: Karcrajzok. Bp., 1876. 49), ,,[Ezen orvosok] képesek
voltak a korhazakban sztreikolni, ha fizetésiik kiszolgaltatdsa elmaradt”
{(Markus: Torokorszagi képek. 1877. 210). ~

8. A fentiek alapjan tudjuk most mar értékelni az 1868-ban jelent-
kezé alakokat, s6t ezek szovegkornyezete is ad némi tdmpontot arra
nézve, hogy a sztrdjk sz6 hogyan keriilt a4t nyelviinkbe. A MunkUjs. két
cikkét lattuk, mindkettében el6fordul a strike irasmoéd, azonban a
Gladstone angol miniszter nyilatkozatat ismerteté kozleményben sztrdjk
all, mig a pesti Altalanos Munkésegylet terveivel foglalkozé cikkben strajkot
talalunk; igy ezeket alkalmasint ejtésvaltozatoknak foghatjuk fel. Az
szt- kezdetet Angliardl szold hiradasban talaljuk, angol utalds van a
Testv. 1871-i szomagyardzataban is. Hevesi és Markus szohasznilata
alapjan avval is szamolhatunk, hogy a szerz6k a szd angol eredetével
" tisztdban voltak, igy tehdt az szt- kezdetl két ejtésvaltozat sztrdjk
(MunkUjs., Testv., Hevesi) ~ sztrejk (Markus: sztreikol) esetében niyil-
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vanvaléan az angol strike sz6 kodzvetlen dtvételével van
dolgunk.

Az el6bbiekkel szemben a konkrét magyar események visszhangja-
ként 1868-ban strdjk jelentkezik, a hazai munkasmozgalom nyelvét tiik-
rozé MHKr. streik (= strejk) ejtést ajanl, az ilyen ejtésnek megfeleld
alakot taladltunk a Népszavaban is, végll ide csatlakozik a Szigligeti-
nél talalt streikol is. Most mar csak az a kérdés, honnét szarmazik az
st- kezdetd két ejtésforma (strdjk ~ strejk)? A magyar munkasmozga-
lom ismersi jol tudjdk, hogy hazai munkasmozgalmunk kialakuldsaban
a német ajku munkasoknak igen lényeges szerepe volt, és egész a szd-
zadforduléig a munkaspart két panhuzamos lapot adott ki. Igy az Alta-
lanos Munkas Ujsagnak, majd a Munkas Heti-Kronikanak is megvolt
a német nyelvli parja, s6t kezdetben német kiadasa: az Allgemeine Ar-
beiter Zeitung, illetve az Arbeiter Wochen-Chronik; mi tébb, minden
valoszinlség szerint ezeket forditottdk, legaldbbis az els6 években, ma-
gyarra. Igy a MHKr. idézett hirével (,Az év kezdetével tobb helyen
strike (olv. streik) tort ki”) egy id6ben, az ugyanazon napon kiadott
német Ujsdgban ezt olvashatjuk: ,sind... Strikes (sprich: Streiks, Ar-
beitseinstellungen) ausgebrochen” (Allg. Arb. Z. 1873. jan. 19.). A tar-
sadalomtorténeti megfontolasokon és sajtétorténeti egyezéseken kivil
tehat konkrét nyelvi bizonyitékaink is vannak, mert a parhuzamos két
helyen ugyanazokat az alakokat talaljuk, tovabba ismeretes az is, hogy
a német nyelvben a szé- vagy szotagkezdd st- hangesoportot nem szt-
nek, hanem st-nek ejtik.?

A sztrdjk magyar elnevezései kozott is taldlkozni fogunk a német-
b8l vett tikorkifejezésekkel, tovabbi adataink is vannak a strdjk ejtés-
moédra; moédositanunk kell tehat BArczi 4llaspontjat, aki ,,az angol
strike irodalmi atvétele’” mellett nyilatkozik (Sz6fSz), mivel kett8s at-
vételr6l van szd: a valdban irodalmi és kézvetlenlil az angolbol jott
sztrdajk mellett és vele parhuzamosan német kozvetitéssel, pontosabban
a németbdl is atvettik a szot, amit a streik és strdjk alakok bizonyi-
tanak.

9. Az uralkodd strike irasvaltozat szarmazasdnak és szambavehet6
"ejtésmaédozatainak megallapitdsa utdn hatravan még a tobbi irasvélto-
zat eredetének, valamint a ragozott és képzett formak ejtésének kiko-
vetkeztetése. A strikeje alak nyilvan csak strejkje ejtéssel keépzelhetd
el, mig mélyhangi ragokkal és képzdkkel a strejk és strdjk ejtés egy-
ardant feltehet6 (strike-ol: strejkol ~ strdjkol, strikeja: strejkja ~ strdjk-
ja), a strikendl inkdbb a strdjkndl ejtés felé hajlunk, bar a masik val-
tozat {strejkndl) sem elképzelhetetlen. Az szt- kezdetld ejtést az elébb
kifejtettek alapjan ebben a korban még nem igen tehetjik fel. Ami

2 A Shorter Oxford Dictionary szerint a german eredetli angol strike ige-
névszé negyedik - jelentéscsoportjabol (vitorlét Osszegdngyolit, vitorlat bevon’) a
minket érdekld arnyalat 1768-ban jelenik meg és 1803-ban veszi fel mai jelenté-
sét. A Kluge—Gotze-féle német etimoldgiai szétar (Etym. Wb.'?” Berlin, 1957) ar-
. 16l tudésit, hogy az angol sz6 a walesi szénbanyakban vette fel a ’munkat be-
sziintet’ jelentést és-1844-hen Strike alakban kertilt at a német nyelvbe. A német
ejtést tikroz6 mai Streik irasmod 1884-t161 adatolhato.
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az -e nélkili irasmaddot (strik) illeti, legvaldszinlibb a német igei forma
(striken) hatasa, igy johetett 1éire a strike-bdl képzett strike-ol mellett
a strikol és strikel iraskép és az ebbdl tévesen elvont -el (-ol) igeképz6
(v6. ének — énekel, firész — fiirészel; mdz— mdzol, tdnc— tdncol stb.)
révén a strik iraskép, vele egyltt pedig az esetleg felteheté azonos
strik ejtés. Itt elsGsorban nem magara a strik alakra, vagy akar a stri-
kek, strikje ragozott formakra gondolunk; s6t még az emlitett strikel
és strikol igék sem indokolndk ezt az elképzelést, hiszen wvalamennyi
esetében nyugodtan szamolhatunk akar strejk, akar strdjk kiejtéssel;
nem lehet azonban kizarni egy strik ejtésvaltozat meglétét, ha tekin-
tetbe vesszitk a strikét, strikéje ragozott alakokat, kiilondsen ez utédb-
binak strik-éje irasmoédjat, és ilyen meggondoladst latszanak tdmogatni
azok a ragozott-képzett alakok, amelyekben a tébeli -k megkettdzését
talaljuk: strikkel, strikkol(ds).- Tudataban vagyunk annak, hogy e téren
biztosat allitani nem lehet, nézetiink szerint azonban a felsorakoztatott
érvek feltevésiink jogossidga mellett szdlnak.

A teIJesen hlbas stricke 1rasmod alkalmasmt a nemet szavakban és
tett és igy 1tt is st're]k (strlckel) és stm]k (strlcke-aot strlcke-olo) ejtéssel
szamolhatunk.

10. Az utolsé kérdés, amelyre sztrajk szavunk torténetével kapcso-
latban még felelniink kell: hogyan folyt le a harc a kiilonbdzd - iras-
és ejtésvaltozatok kozott és mikorra tehetjiik a mai nyelvallapot kiala-
kulasit. A budapesti kovacslegények 1884 juniusidban lezajlott sztrajk-
javal kapcsolatban atnézett sajtétermékek nyelve arra mutat, hogy alig
allapodik meg a strike irdsmod és stm]k ejtés, mar ettél az evtol kezdve.
elétérbe nyomul a sztrdjk irds és nyilvan vele egyutt a megegyezd
ejtés. A Népszavaban egy honap leforgasa alatt a kovetkezd valtozato-
kat talaljuk: ,a strike intézd bizottsaga jelentést tett eljarasarsl” (1884.
jan. 29)), ,,a kovacslegények szillojan erbsen tartjadk magukat a strikold
segédek” (jun. 15.); a fenti valtozatok kiejtésére nézve igazitanak utba:
",»A budapesti kovacssegédek straikja tovabb tart” (jun. 8.), ,,Fel akarjak
kérni a fékapitdnysdgot, hogy a straikolé segédeket mint kozionséges
csavargdkat tolonczoztassa el a févarosbol” (jun. 15.), megjelenik azon-
ban a munkéssajté hasadbjain a sztrdjk is: ,kiki sajat meggyézédése sze-
rint cselekedhetik, de [e' helyen] a sztrdjkot hirdetni nem szabad” (N.
1884. jul. 27.). Itt emlitendd meg a kovetkezé valtozat is: ,,A széno-
kok ... a sztreik tartama alatt a béke fenntartasira kezességet vallal-
tak’ (N. 1884. marc. 30.). A polgari sajté ebben az idében még a strike,
strikeolé alakokat hasznalja (pl. ,,a strikeoldk ... csendesen viselik ma-
gukat” (Fg. 1884. jun. 11; hasonléképpen A Hon), jellegzetes azonban,
hogy a PN. egyik naprél a mdsikra a strike irasmdédrol a sztrajkra tér
at, és junius 10-ét6l kezdve csak ezt hasznalja, pl. ,,A sztrdjkolé ko-
vacslegények kiildottsége jart ma a févarosi fékapitdnysagnal” (jun. 10.).

1884 utdn az st- kezdetl irds erGsen visszaszoruléban van. Elszort
adatokkal taldlkozhatunk magiban a Népszavaban is: ,ezt nem strajk-
kal akarjadk elérni a munkdsok” (1889. dec. 29.), ,,Tegyiik fel azoriban,
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hogy megkezddédnék az altalanos strajk’ (1890. jan. 19.), és maradi po-
litikai felfogasdhoz hiven a strike, strikeol stb. irashoz ragaszkodik még
1890-ben is a Nemzet (pl. apr. 28.), azonban ebben az idében mar-az
szt- ejtéssel szdmolhatunk.? Ezt igazolja, hogy Rakosi Viktor 1886-ban
megjelent Bujtogatdék c. irasdban ,az esztergalyosok strikolnak” (57),
de ugyanebben a miiben hét lappal késébb ezt talaljuk: ,,Ebb&l a kocs-
mé&bdl indulnak ki a sztrdjkok’” (64). A sztrijk ejtés gydzelmét és teljes
‘megmagyarosodasit szépen mutatja, amikor a strike mar zardjelben
szerepel mellette: ,,Sztrdjk (strike) nélkiil helyzetiiket sok tekintetben
megjobbitottdk (N. 1890. apr. 6.). Ez az adat egyben ellenparja az 1868~
inak, amikor helyzetiik pontosan forditott. A -strike irasméd tovabbra is
hasznalatos egyes mivekben, igy a Kozgazdasagi Lexiconban (1901)
a cimszd igy szerepel, s6t ToLNAT Magyaritdé szotaranak 1928-ban meg-
jelent masodik kiaddsaban is. Szérvanyos adatokat taldlhatunk az egyéb

frasvaltozatok tovabbélésére is, ilyen pl. egy 1893-bél szarmazo banya-. =

kapitanysagi jelentés: ,,A strik -el6készitett, jol szervezett és vezetett
munkasmozgalom volt” (Szdzadok LXXXIII, 307).

A sztrdajk tehat a régebbi elszért adatokkal szemben most mar
folyamatosan és egyre tobb forrdsban jelentkezik: ,, A szed6k sztrdjkja
tehat minden tekintetben jogos volt” (N. 1885. dec. 20.), ,,A sztrdjkold
timarok ma Kkitartébbak, mint valaha” (PN. 1887. apr. 25, este), az
Egyetértés 1887. apr. 20-i' szamaban sztrdjk, sztrdjkold, munkdssztrdjk .
olvashatd, ,,A mult hét els6 napjain kititétt a sztrdjk” (Typographia
1889. jan. '18.), a Népszava 1890. junius 15-én ,,A munkassig feladatai-
rél” cimmel hosszabb elvi cikket kozdl és ebben csak a sztrdjk irasmoéd
fordul el6. Ebben az évben ismét fellendiil a sztrajkmozgalom, nem vé-
letlen tehat, hogy ,Lassan a sztrdjkokkal” cimmel irt tendenciézus
cikket a BpHirl. (205. sz.). Ugyancsak ebben az évben mar a szoétar-
irodalomban is megtalaljuk, mégpedig BALLAGI magyar—német szota-
ranak otodik kiaddsdban. Kozolhetiink két ir6i idézetet a nagyszotar
gylUjtésebdl is, ezek ismét a burzsodzia allaspontjat titkrozik: ,.Nem rest
ennek a falunak a népe, se sztrdjk nem utott ki kozte” (Csodr: Az én
falum. Szeged, 1892. 17); ,,Akkorjiban iit6tt be épen nagy uri moéd az
asztalosoknak: a sztrdjk” (Sebdk Zs.: Elbeszélések. Bp., 1894. 4), és
1894-ben végiil a Nemzet is Attér a mai helyesirasra.

Ami a régebbi st- kezdetl ejtéssel szemben a sztrdjk elétérbe ke-
riilését es gyozelmét illeti, nézetink szerint a munkiasmozgalom nyel-
vének magyarosodasarol €és a sz6 angol eredetének felismerésérél van
sz6. Ehhez nyilvan az is hozzdjarulhatott, hogy szakmai tanuléutjuk,
»valcolasuk” soran egyes mesterlegények az angol munkdsmozgalom-
mal megismerkedtek és a szdt, illetve angolos szt- ejtését is magukkal
hoztak Magyarorszagra.

11, Miel6tt a sztrdjk szétol bucsut vennénk, vesslink egy pillantast
szocsaladjanak kialakuldsdra. Magatol értet6dik, hogy a f6név ‘eleven

3 Ricz Enpre hivta fel a figyelmemet arra,hogy egyes idés szervezett munka-
sok nyelvében még ma is a strejk ejtés él; kérdezbskddés alapjan ezt magam is
tapasztaltam, . ‘
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hasznalatat nyomon koveti az ige megjelenése (1870: strikel, strikeol
stb.,, és a mindennapi hasznilatra nem jellemz6 1876-—77-i iréi példa-
kat nem szamitva a mai sztrdjkol alak 1884-t61 kezdve), 1871-bél van
adatunk az igébdl képzett nomen actionis-ra (strikolds) és ugyanettél
az évtél kezdve jelentkezik a jelen idejli melléknévi igenév (1871: stri-
keold, strickels, 1873: streikeld stb., végil az igével egyid6ben talaltunk
példakat a mai sztrdjkold irasmodra). Evvel kapcsolatban meg kell je-
gyezniink azt, hogy a melléknévi—jelz6i haszndlattal egy idében mu-
tatkozik a fénévi jelentésben vald szereplés: , A strickelé munkdsok ..
gyllése nem tartatott meg” (H. 1871. maj. 15.) ~ A strikeolék egyik
itteni munkdas egylett6l mar kaptak 200 fr-ot” (uo. 1871. mijus 4.). Er-
dekes kisérlet a nomen actoris képzésére: ,Nem vald tehat a hirlapok
ama hire, minthogy a kovacssegédek kimeriiltek volna s fel akarndnak
hagyni a streikosok” (Fg. 1884. jun. 9.).

Szavunk 4s a bel6le képzett szdrmazékok mellett gyorsan feltiin-
nek a szbosszetételek is. E téren még a leggondosabb anyaggyljtés sem
merhet teljességre és végleges kronoldgiara igényt tartani, anyagunk
azonban talan igy sem lesz érdektelen. 1870-ben jelenik meg a strike-
bizottsdg (AMU. apr. 3.) és strike-bizottmdny (uo. apr. 17.); a sztrdjk-
bizottsdg irasmodra csak egészen kés6i adatunk van (PN. 1894. aug.
18.), nyilvan korabbrél is adatolhaté. Ugydncsak 1870-ben keriil fel-
szinre a strike-kassa (AMU. 1870. apr. 10; kétséget kizaréan a német
laptars Strike-Kasse alakjanak az atvétele), a fogalom mai sztrdjkpénz-
tir nevét a PN. 1894. aug. 18-i szdmaéaban talaltuk meg, egyébként el-
lendlldsi pénztdrnak is hivtak (MMTVD II, 305). 1870-bdl valé a kovet-
kez6 Osszetétel is: , Akkor lehetne strike-ot eredménnyel kivivni, ha
a »strike-csindldk« az éhség és gyomor exekuczidja altal nem kénysze-
rittetnének idé el6tti onmegadasra” (AMU. maj. 1; a szo létrejottéhez
a kulcsot ismét az Allg. Arb. Z. adja meg a megfelel§6 helyen: ott
ugyanis Strikemacher taldlhatd. Erre a szolgai forditasra a tovabbiak
soran nem volt sziikség, hiszen a strike-olé és irasvaltozatai pontosan
. ugyanezt fejezték ki; nyilvan ezért sem gyokeresedett meg.) A strike-
mozgalom 1873-tol kezdve mutathaté ki (MHKr. apr. 6; az AMU-ban
még Strikek cimii rovat tartotta szdmon a kiilféldi megmozduldsokat),
1880-ban strickemozgalom formaban is eléfordul (H. jun. 18.), mig vég-
leges sztrdjkmozgalom alakjara 1884-b6sl van adatunk (PN. jun. 10; a
csaknem azonos megfogalmazasu kozlemény szovegeben a Fliggetlenség
hasabjain még strike-mozgalom van).

Az 1890-es évektdl kezdve egyre tobb Osszetétel taldlhato (sztrdjk-
tanya, sztrdjkvezetéség (MMTVD II, 500) stb.), és adataink birtokaban
nyomon kévethetjik a sztrdjktord szd megjelenését és az azonos jelen-
tési sztrdjkbonté-val valé harcat. ,,A néhany alavalo sztrdjkbontokat
megérizték, hogy az osszes asztalosmunkasokat... karosithassak”
irja 1894. szept. 14-én a Népszava és harom évvel késébben mar a mai
szohasznalatot talaljuk: ,,A kormany a »veszélyeztetett« helyekre egyre
- szallit sztrdjktoroket” (N. 1897. jul. 9.). A régebbi szo azonban nem adja
meg magat és az Epitémunkas egy s ugyanazon cikkében mindketté meg-
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talalhato: ,,A vallalkozok segélyére siet minden hatalmi tényezd: a rend-
6rség, a napilap, az ipartestiilet és a sztrdjkbonté munkas”, ,sikerilt ...
jelentékeny szamu sztrdjktorét a févarosba csdditeni” (1897. szept. 22.).

IV.

12. Az alabbiakban az 1870-t61 a szazadforduldig terjedd iddben
vizsgaljuk azokat a kifejezéseket és szavakat, amelyekkel a sztrajk fo-
galménak kifejezése sajat nyelvi eszkozokkel torténik. Ide tartoznak a
belsé keletkezés(i elnevezések, valamint azok a tukorkifejezések, ame-
lyek ugyan magyar nyelvi elemek segitségével jottek létre, az 0szton-
zést azonban erre idegen minta adta. Nyomon fogjuk kisérni a mar ré-
gebben hasznalatos szo- és kifejezéskészlet felhasznalasat és feltehetd
kihalasat, valamint az ujabb szokészleti elemek jelentkezését és kiz-
-delmét.

A sztrdjk torténete sordn szd volt mar arrdl, hogy az 1870-ben meg-
jelent AMU. mekkora figyelmet szentelt a munkabesziintetések kérdeé-
sének, kovetkezésképpen ez évbfl igen gazdag nyelvi anyaggal rendel-
kezink. A német nyelvli kiadas segitségével azt is tudjuk ellenérizni,
hogy a szambajoheté szokészleti elemek valéban a minket érdekld fo-
galmat fejezik-e ki, tovadbba mennyiben és mikor szamolhatunk német
nyelvi hatassal. '

A régebbi szokészleti elemek kozil gyakori a munkasziinet: az apri-
lis 17-i szamban arrol értestltiink, hogy Parizsban aprilis 10-én ,,dltald-
nos munkasziinet”-et terveztek a munkdsok, a tovabbiakban igy ir a
tudosito: , E nap eljott és Parisban a munkasziinet annyiban meg is
kezd6dott, hogy a Cailé Derosme gépgyarban munkajukat odahagytak’,
egy masik franciaorszagi hiraddsban egy sztrajk megsziintetésérsl van
8z0: ,,ne szaporitsatok a munkasziinet altal ama nyomort, mely a szamos
elitéltetések és elbocsattatisok kovetkeztében reank var” (4pr. 24.). Har-
madik példank mar hazai természetd: ,,a munkasziinet altal okozott kar
sokkal nagyobb volt, mint a strike altal kieszk6zolt nyereség vagy
elény” (maj. 1.). ‘

Jelentkezik az 1848-i anyag soran megismert a munkdt elhagy]a
szerkezet: , Keényszeritve vagyunk mindnyajan (4000) a munkdt elhagyni
(3pr. 3; bécsi tudositas), az 1857-ben BALL-nal pontosan meg nem ha-
tarozhato értelemben taldlt a munkdt abbahagyja: ,,Finterwalde-ban a
székcesindlok abbanhagytik a munkat” (dpr. 24; a német valtozatban:
ist eine ‘Strike ausgebrochen), tovabba a munka megszakitisat hasonlé
nyelvi eszkozokkel jelolé szerkezetek: ,a szed6k készek ismét ott-
hagyni a munkdt” (apr. 10.), ,témegesen oda hagytik a munkdt” (dpr.
3; a német szovegben mindkét esetben die Arbeit einstellen van). Az
odahagy és otthagy ilyen jelentésii hasznalata csupén alakilag tekint-
heté ujdonsdgnak, hiszen az elébbiek mintéjéra keletkezhetett, 1848-bol
pedig ‘a mithelyt odahagy szokapcsolatot is ismerjik.

A ’sztrajkol’ fogalmarak kifejezésére azonban ujabb nyelvi alaku-
latok is megjelennek; az egymassal szoros rokonsagban levé harom
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alakzat kozill az egyik napjainkban is él: ,szdmos kiegyezkedési kisérlet
utdn a munkdt bedllitottuk” (apr. 3.), ,Lipcsében az Osszes borbélyok
besziintették a munkdt” (apr. 24.), ,Niirnbergben a... szivargyarban
az Osszes személyzet ... megsziintette a munkdt” (maj. 15.).

A ’sztrijkot elbzetesen bejelent’ jelentésben = volt hasznidlatos a
munkdt felmond szdkapcsolat: ,Bécsben a kalapossegédek munka-
adoéiknak felmondjik a munkdt, ha ezek a segédek altal kidolgozott Ar-
szabalyt el nem fogadjak” (maj. 1.), ,,Az Osszes slitdsegédek felmond-
jak a munkdt”’ (adpr. 24; bécsi jelentés).

Az AMU. 1870-i anyagabol a munkasziinet kivételével eddig csak
igeket, igés szerkezeteket soroltunk fel. Lassuk most a ’sztriajk’ jelen-
- tésli szokészleti anyagot; ebben egyes fentebbi igei szerkezetek féneve-
sedését, szoOsszetétellé - Osszedllasdt talaljuk: ,leginkabb alkalmazzik -
az ugynevezett »strike«-ot, vagyis a tomeges szervezett munkabedlli-
tast” (méaj. 1), ,,a munkasok egy szerzédést tomeges munkabeallitdssal
felmondanak” (uo.), ,Drezddban a nemzetkdzi munkasszovetség &cs-
és kémives tagjai munkafelmonddssal fenyegetnek, ha a mesterek ré-
szér6l munkabérck fel nem emeltetik” (dpr. 10.). Itt emlithetjik a
ZsoLpostol is idézett munkamegsziintetést: ,a tomeges munka meg-
sziintetéseket ... elvben nem ellenzi” (MunkUjs. 1868. jun. 21.; ez
azonban mem a szocialista sajté hangja). Megtaldljuk a munkamegsziin-
tetést Jokaindl is: ,,Mi, a kik élveztiink betliszed6i strikeot, suitélegények
strikejat, tudjuk, milyen nehéz kidllni ilyen munkamegsziintetést” (Fe-
kete gyémantok. Bp., 1870. IV, 159).

. A munkasziinet mellett, amely a munka abbahagyasanak befeje-
zett tényét allapitja meg, megjelenik az inkabb folyamatos szemléletd
munkasziinetelés is: ,,A munkasziinetelés az els6 magyar gépgyérban,
még mindig, minden akadalyozas nélkiil fennall” (4pr. 3.), ,,e munka-
~ sziinetelésnek egész varatlanul kellett létesiilnie” (uo.). E nyelvi for-
mabdl sziletik meg a ’sztrajkold’ megfelelése is: ,két hete bizonyos
szamu csendbiztos van a gépgyar kapuja el6tt felallitva, hogy a mun-
kasziinetelk idegen munkasok meghivasat ne akadalyozhassdk™ (apr.
10.) és ugyanebben a szdmban a német szbvegben el6fordulé Strike-
Komité helyén ez all: ,a munkasziinetelsk bizottsdga az igazgatéval
minden tovabbi érbekezest foloslegesnek tartott”.

A sztrajknak mint munkaszinetnek agondolata maraz 1834—38-i
kifejezéskészletben élesen megmutatkozik, s6t ZsoLDos egy munka- elétag
nélkili megsziintetést is idéz (i. h. 419). Valésziniileg hasonlé mondat-
beli helyzet eredményeképpen jon létre -a sziinetel ’sztrajkol’ és a
sziineteld ’sztrajkold’ jelentése, bar a magunk részérél a sziinet fo-
galmi jegyének eldtérbe nyomulisit nem kevésbé lényegesnek tartjuk:
,Berlinben a szabok sziinetelnek ... Egyes uzlettulajdonosok annyiban
tagitottak, amennyiben 20%, nyit ajanlottak” (4pr. 3.), ,,Demi Luneban
a fazekasok készek sziinetelni, ha a gyartulajdonosok a munkisok ko-
vetelésének eleget tenni vonakodnak” (4pr. 24.); ,,A strike-old, vagyis
sziineteld munkasoknak csakhamar eldugul minden segély-forras”
(maj. 1), ,,A sziinetelok mintegy fele a tdrsulatokhoz tartozik’ (dpr. 3;
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tehat akarcsak a sztrdjkolo esetében a fonev1 és melléknévi hasznalat
itt is egyszerre jelentkezik).

13. A konkrét tarsadalmi szukseglet folytan megteremtodlk a
sztrajk és fogalomkorének szdmos Uj kifejezése. Maganak a sztrdjk
szénak a vizsgalata sordn meggy6z6dtink arrdl, hogy e szavunkat
szamottevé német hatasra vettitk at; felvetédik tehat az 0j nyelvi ele-
mekkel kapcsolatban a kérdés: nem kell-e ezek létrejottében is német
hatasra gondolni. E kérdésre csak ugy tudunk felelni, ha ismerjik
azokat a német megfeleléket, amelyek hathattak a magyar szokészleti
elemek * kialakulasara. Az AMU. német valtozata, az Allgemeine Ar-
beiter Zeitung a sztrajk és fogalomkorére a kovetkezoket ismeri: Strike,
striken stb.; Arbeitseinstellung, die Arbeit einstellen; Arbeitspause;
feiern és szarmazékai. Ezek kozill a legdltalanosabb a Strike és az Ar-
beitseinstellung; a megegyezc’i magyar és német sziveg parhuzamos
helyeinek vizsgalata sordn e kettét és igei megfeleléseit, tovabbképzé-
seit joforman valamennyi magyar szinonima mellett megtalaltuk. A
munkabedllitis — a munkdt bedllitja par megfeleld helyein azonban
a német szoévegben csaknem kiz4rélagosan az azonos nyelvi elemekbdl
all6 Arbeitseinstellung — die Arbeit einstellen szerepel; nyilvanvalé
tehat, hogy a bedllit ’sztrajkol, (munkat) megsziintet’ jelentésének ki-
alakuldsdban német hatassal szamolhatunk; mind a munkdt bedllitja,
mind a munkabedllitds német titkkorkifejezés. Hasonlé a helyzet a saja-
tos jelentést felmondja a munkdt — munkafelmondds eseteben is, mi- -
vel a parhuzamos német szévegben die Arbeit kiindigen — Arbeits-
kiindigung 4ll. A két nyelv szokészletének egymadstél flggetlen. par-
huzamos fejlédése ez esetben sem tehetd fel; a targyalt jelentés meg-
lehetésen sajatsagos, a fogalomkérben. egyéb kolesdnzések is vannak,
igy itt is tlikorszdkkal szdmolhatunk.

Bonyolultabb a helyzet az Arbeitspause — munkasziinet megfele-
‘1és esetében. A jelen tanulmanynak nem feladata annak a megallapi-
tasa, hogy az azonos nyelvi elemekbdl felépiilé magyar szé kialakula-
sdban volt-e szerepe a német szoosszetételnek, minket jelenleg csupén
az érdekel, hogy ’a munkdnak a sztrdjk idejére terjed6 szlinetelése’
.(ZsoLpOoS i. h. 420) jelentés fliggetlen-e a német szot6l vagy pedig
volt-e ennek valamelyes hatisa ra. A munkasziinet bemutatott harom
példaja esetében a parhuzamos német szdvegben kétszer Arbeitsein-
stellung szerepel és csupin a majus elsejei szamban taldlunk Arbeits-
pause-t. Pontosan ez az eset, ahol a szénak még a ZSOLDOS értelmezte
atmeneti jelentése mutatkomk még konkrét jelentésével szdmolhatunk,
tehat nincs sziikség német hatas feltevésére; annal is kevésbé, mivel a
masik két esetben, ahol a munkasziinet mar teljes e.gészében felvette
az atvitt ’sztrajk’ jelentést (apr. 17, de féleg apr. 24), a német szdveg-
ben Arbeitseinstellungot talalunk. Mar az elSbbiek soran lattuk, hogy
a régebbi magyar szokészleti megolddsok sordn a munka megsziinteté-
sének gondolata (munka 4 sziinet, megsziintet, megsziinik stb.) meny-
nyire elétérben volt, tovibba semmi sem zéirja ki a gondolkodas, a je-

~
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lentésatvitel azonos nyelvi elemekkel, de a két nyelvben egymastol
fiiggetleniil térténé menetét. :

Az AMU. és az Allg. Arb. Z. azonos szévegeinek osszehasonlitasa
sordn meég egy érdekes egyezésre bukkantunk: a sziinetel és szarma-
zékainak a német szovegben gyakran a feiern szarmazékai felelnek

meg (1870. apr. 3.: ,,... sziinetel6 munkasainak strike-bizottsaga” =
»Das Strike-Komité der feiernden Arbeiter”; ugyanebben a szamban:
A sziinetel6k mintegy fele” =, Vielleicht die Hilfte der Feiernden”),

ezek az egyezések azonban nem kizarélagosak, a sziinetel mellett oly-
kor striken-t taladlunk. A német feiern igének koézismert ’linnepel’ je-
lentésén kiviil mar a XIII. szdzad 6ta ’abbahagy, megsziintet’ jelentése
is kimutathaté (GrimM: Deutsches Worterbuch; v6. magy. népies fdj-
ront < ném. Feierabend), tehat a németbdl vald forditds elvileg kony-
nyen elképzelhetd. A tlikorszé gondolata ellen viszont ugyanazokat az
érveket lehet felhozni, mint amelyeket az el6bbiek soran,a munkaszii-
net esetében lattunk. Van azonban egy elég lényeges kulonbség: a
sziinetel dnmagaban a munka fénév nélkiil szerepel és az egykoru né-
met—magyar szétarak (BALL, FoG) a német feiern-t tobbek kozott szii-
netel-nek forditjdk. Nézetlink szerint a sziinetel a szdcsalad hasonlé
jelentéstani megterhelése folytan kizardlag belsé jelentésfejlédés utjan
is felvehette a ,sztrijkol’ jelentést, azonban a német hatas kdzbejottét,
a folyamatot gyorsito hatasat eleve nem. lehet tagadni: ebben az eset-
ben tehat mind belsé keletkezésli, mind tiikorszé mozzanatokkal kell
szamolnunk.

14. Az AMU. 1870-i anyagat harom nagy csoportra oszthatjuk: I. 'a
munka megszakitasa kovetkeztében beallé sziinet’ gondolata (munka-
sziinet, munkasziinetelés, sziinetel és a »hozzéj-uk kapcsolédd szarmazé-
kok),

II. a munka abbahagyasat és a munkahely elhagyasat jelolé kife-
jezések (odahagyja, otthagyja, abbahagyje, elhagyja a munkdt),

III. magit a munka megszakitidsat jelol6 szerkezetek és fénevek
(bedllitia a munkdt, munkabedllitds; besziinteti a munkdt, megsziinteti
a munkdt). Hogyan alakul ezeknek a sorsa az elkovetkezd évtized so-
ran? Miel6tt e kérdésre felelnénk, vegylk szemiigyre a rendelkezé-
slinkre all6 adatokat.

I. munkasziinet 1871: ,,Mai nap rendesen a munka egyidejlleg tor-
téné beallitasat nevezik sztrajknak, vagyis munkasziinetnek” (Testv.
mérc. 19); 1873: , Bécsben tovabb tart a szabdk munkasziinete. A szak-
tarsak felkéretnek az idemenetel visszatartasdra” (MHKr. apr. 27; a
masodik mondat teljes értelme: a szaktarsak ne menjenek Bécsbe, ne
torjék le munkavallalasukkal a sztrajkot); 1875: ,[a] munkésgyllés a
brinni szévék munkasziinetét a nyomaszté helyzet kovetkezményének
ismeri el, mi a bécsi munkésok részérél jogos ligynek tekintetik”
MHKTr. Jul 25); 1880: ,,a munkasziinet, mely ... gyakran sulyos kiha-
gasokkal jart, csendben és méltésaggal folyik” (Fg- jun. 11); ,a buda-
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pesti asztalos-munkéasok koziil tobb szdzan barangoljdk be a févaros
utczait. Altalanos munkasziinetet tartanak” (H. jun. 7),

munkasziinetelés: 1873: ,Hamburg-ban a kéfaragék munkasziine-
telése gyengités nélkil tovabb tart” (MHKr. apr. 27); 1878: ,Hogy mily
egyoldalu nalunk az igazsagszolgaltatas, leginkabb kitlinik az a bogna-
rok munkasziinetelésénél” (MHKr. nov. 10); 1880: , A kozos munka-
sziinetelés érdekében semmi szin alatt gylilés vagy Osszejovetel nem
tarthaté” (N. jun. 27), ,,a munkasziinetelés még jo ideig eltarthat” (H.
jun. 13), ,bejelenté a milikods bizottsdg a mai nap folyamdan eléfordult
munkasziinetelési és munkakezdési mozzanatokat” (PN. jan. 10, reg-
gel) — ebben az évben az asztalossztrajk idején slrlin jaratos a mun-
kasziineteld ’sztrajkold’: ,,A munkasziinetelokhoz (H. jun. 10 — Thék
Endre butorgyaros megrové felhivasa), ,,a munka sziinetel6k altal nem
remélt pénzbeli segély érkezett” (Fg. jun. 14), ,fel is hivunk... min-
den munkdst, hogy filléreib6l a budapesti munkasziinetelo asztalosse-
gédeknek juttasson” (N. jun. 20). — A munkasziintetés szerepel a szd-
tarirodalomban is: BALL (1872, 1875), Péch: Magy. és ném. banyaszati
szotar. Selmeczen, 1879.

sziinetel, -6, -és: 1873: , Konigsbergben ... sziinetelnek a kir. keleti
vaspalya munkaésai, hogy bérfelemelést vigyenek keresztil” (MHKr.
apr. 20; uo. marc. 2: ,sziineteld nyomdéaszsegédek”), ,,A Konkordia-
gézmalom sziineteléséhez” (MHKr- marc. 2  — a német laptars a cikk
cimét igy kezdi: Zum Strike der Arbeiter stb.); 1875: A ndi munkasok
is elhataroztak a sziinetelékhoz csatlakozni” (MHKr. jul. 25); 1880: ,a
mult hé végén kezdsdott a jol szervezett mozgalom s mintegy kétezer
munkas sziinetel” (Fg. jun. 10), ,,A vezetd bizottsag a mai nap esemé-
nyeit a sziineteld munkasoknak jé hirek kiséretében jelentette be” (PN.
jun. 8, reggel), ,,gondoljak meg a sziineteld munkas urak, hogy...” (H.
jun. 10 — Thék butorgyaros), ,a kiraly-malom asztalos személyzete is
a sziinetel6khoz csatlakozék” (N. jun. 13), ,Farkassanyi kapitinysagi
tollnok . .. a sziinetelési mozgalom [= sztrajkmozgalom] vezetbit vonta
kérdére” (N. jun. 13).

A fenti adatok tanusidga szerint a felsorolt székészleti elemek az
1870-es évek nyelvében a ’sztrajk, sztrajkol, sztrajkol®’ jelentésben
eléggé jaratosak voltak; mint a sztrdjk sz6 esetében a polgari sajté ha-
sabjain igazi polgdrjogot csak az 1880-i nagy asztalossztrajk idején
nyernek. : _

II. Feltiinben kevés az e csoportra vonatkozé adat, az elGbbiekkel
szemben, ahol még tovabb szaporithattam volna a példakat, csupan a
kovetkezéket kozolhetem: 1871: ,a segédek tomegesen hagytik oda a
mithelyeket” (H. maj. 4); 1873: ,60 000 munkés elhagyte a bdnydkat”
(MHKr. januar 26 — a Dél-Wales-i nagy banyaszsztrajk soran tehat
az elhagyja a milhelyt analégidjara létrejon az elhagyja a bdnydt
székapcsolat); 1880: munkafelhagyds (N. junius 13 — v6. ZSOLDOS
i. h. 421), ,,délutdin 7 munkas hagyte abba a munkdt s a strikel6khoz |
csatlakozott” (H. janius 15). — A hagy ige valamely igekstés kap-
csolatdnak hasonlé' hasznalatdra nyilvanvaléan lehetne még példakat
talalni. Tadvolrél sem allithatjuk azt,hogy a fenti, 6sszesen négy példa tel-
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jességre tarthat igényt, azonban feltétleniil jellemzének kell tartanunk,
hogy a masik két csoport bdséges anyagadval szemben ez a nyelvi forma
mennyire kevéssé volt hasznalatos. A ’sztrajkol’ értelemben valé hasz-
nalat atmeneti hattérbe szoruldsara alkalmasint ugyanazok az okok
vezettek, mint a mar kiveszett szdkészleti elemeknél: a kifejezés nem
eléggé egyértelmﬁ jellege: felhagy a munkdval, otthagyja a mithelyt
stb. 6nmagaban és elsGsorban nem a sztrajk fogalmat fejezi ki, hanem
konkrét jelentése van. Természetes, hogy ez a koriilmény onmagaban
nem vezetne hattérbe szoruldsukra és késdbbi eltiinésiikre, hiszen a szo-
vegkornyezet az atvitt, sziikebb jelentést is értheté6vé teszi; a nyelvben
azonban az azonos fogalomkort jelold mas kifejezések is élnek; a fejlé-
dés soran ezek jobban magukba szivtik a ’sztrajk’ fogalméit, jobban el-
kiiléniiltek. Ennek oka taldn abban keresendd, hogy a munka megszin-
tetésének mozzanata, amely mar a fogalom kifejezésére torekvo elsd
eréfeszitésekben JelentkeZJk a gondolkozas és egyben a nyelv szamara
mindvégig donté marad.

IIT. Lassuk most mar a részben napJamkban is €16 harmadik cso-
portot. A feltdrt nyelvi anyag az adatok tekintetében talan kevesebb-
nek tiinik, mint az I.-nél, itt azonban mar 1871-bél is talalunk polgari
forrasokbdl szarmazoé. példakat.

bedllitja a munkdt, munkabedllitdis: 1871: ,Tegnap a siitélegények
dllitottdk be a munkdt” (PN. 1871. m4j. 12, este), ,, mai nap....a munka
egyidejlileg torténd bedllitdsdt nevezik:sztrdjknak, vagyis munkasziinet-
nek” (Testv. marc. 19); 1873: ,hatvanezret feliilhaladé munkas azonnal
dllitotta be a munkdt” (MHKr. jan. 19), ,,a czipészek is kétszeri munka-
bedllitds daczara koriilbelill 20%-et értek el” (uo. marc. 23),

besziinteti a munkdt, munkabesziintetés: 1871: ,,a cs. k. szab. allam-
vasit igazgatésidga bejelenté, munkdasai ma besziintették a munkdt”
(PN. m4j. 17, este), ,,a munkabesziintetés felett tdmegesen értekezletet
tartottak” (PN. maj. 21); 1873: ,rossz anyagi helyzetlik kovetkeztében
kényszeriilve voltak a munkdt besziintetni” (MHKr. apr. 3), ,,remélhetd,
miszerint ezen munka-besziintetés a munkisok gyo6zelmével fog vég-
26dni” (uo. apr. 20), ,a munkabesziintetés az asszonyokat még jobban
sujtotta, mint a férfiakat” (Athenaeum I, 77); 1875: ,,valamennyl SZovo
munkas . .. csakugyan be is sziintette munlfayat” (MHKTr. jun. 27); 1878:
,»E hét eleJen a bognar-segédek besziintették a munkdt” (MHKr. okt.
13); 1880: ,a munkasok... d. e. 9 drakor a munkdt besziintették” (N
febr. 29), ,,Ujabb munkabeszuntetés” (N. mare. 7).

‘Az 1870-ben jelentkezd bedllitja.-a munkdt ’sztrajkol’ ~ munkabe-
dllitds ’sztrajk’ a bemutatott adatok alapjan igen rovid életdi volt, 1873
utdn nem taldlunk ra példakat. A gyors eltiinés oka kétségkiviil a né-
met megfelel6 magyartalan, szolgai leforditdsa és a bedllit ige magyar
jelentéseitél erdsen eliité hasznalat volt, ezeken Kkiviil pedig mar a té-
link talalt elsé adatok évében megjelenik az ugyancsak hibaztatott, de
‘mégis magyarosabb besziinteti o munkdt és 1871-ben a munkabesziin-.
tetés. A német ‘einstellen szd helytelen beédllit forditdsat nyelvmiiveld
irodalmunkban -toébb izben kifogisoltdk, igy mar 1862-ben CzF. a be-
dllit cimszéndl megjegyzi: ,,megsziintetni (einstellen) értelemben nem
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magyaros”. SZARVAS GABOR a Nyr.-ben tébb izben foglalkozik a kérdés-
sel: a bedllit helyett a megsziintet, felhagy, abbahagy hasznalatat
ajanlja (IV, 146—7), majd egyenesen a munkdt bedllit helyét elfoglalo
munkdt besziintet keletkezését magyarazta: ,meg akarvan javitani a
kitételt, az dllit helyébe oda szirtdk a kiilonben raillé sziintet szét, de
az dllit-tal egyltt jaro be igekot6tdl meg nem szabadulhatvan, a be-
allit székébe orokostdés utjan beleilt a besziintet” (XVIII, 169; v6. még
Nyr. XIII, 142—3; MNy. II, 138 stb.). A besziinteti a munkdt mellett
Szigligeti—Baldzs A strike c. 1871-ben irott szinmiivében megtalaljuk
a megszinteti a munkdt székapcsolatot is: ,streikolunk — azaz meg-
sziintetjiik a munkdt” (18). Vele parhuzamosan jelentkezik a szotar-
irodalombdl mar ismert munkasziintetés: ,Munkaesziintetést terveznek
az" driiltek. Mintha csak egy hétig is megélhetnének kereset nélkiil”
(14).

Emlitettik mar, hogy ZsoLpos a MunkUjs. hetilapot tévesen tartja
a szocialista munkasmozgalom sajtétermékének. E félreértésen alapul,
hogy innen vett idézetek- alapjdn arra a kovetkeztetésre jut, miszerint:
»A szocialista munkassajté kezdetben a munkamegsziintetés szét hasz-
nalja” (Nyr. LXX, 421). A t6liink gyUjtétt anyag tavolrdl sem igazolja ezt
a megallapitist: mi a magunk részérsl a 70-es évek sordn az el6szér
jelentkezé munkabedllitds, majd az azt felvalté munkabesziintetés mel-
lett a munkamegsziintetést a munkassajté nyelvében nem talaltuk meg
és a hasonl6 elemekbdl allé igés szerkezetekben is joval gyakoribb a
be- igekété hasznalata. A ZsoLpos feltirta anyag kétségtelenné teszi
a munkdt megszintet ~ munkamegsziintetés idérerdi els6bbségét és igy
felvetédik a kérdés: mi az oka annak, hogy a régebbi és magyarosabb
szOkészleti elemek mégis hattérbe szorulnak. Nézetiink szerint e téren
is az allanddan megnyilvanulé német hatdssal allunk szemben, a be-
dllit 4tadja ugyan a helyét a besziintetnek, azonban a német einstellen
sz6 igekotdje tovabbra is besugérozza a szokészlet alakulasat.

Az 1871—1880 kozotti évtizedbSl még egy ’sztrajk’ jelentésii f£6-
névrdl kell beszamolnunk, ez pedig a mar 1840-ben. felbukkané munka-
megtagadds: ,Hogy jovében a "dél-walesi készénbanydkban ne kévet-
kezzék be annyiszor munkamegtagadds vagy munkakizaras, elhataroz-
tak a munkdasok, hogy a munkabér ... a kOszén ara szerint fog szaba-
lyoztatni” (MHKr. 1875. aug. 15), ,,az »atkozott szoczialistdknak« tulaj-
donitsédk a bogndarsegédek munkamegtagaddsat” (uo. 1878. okt. 13); meg-
taldljuk a sz6t PECH ANTAL banyaszati szétardban is (Selmecz, 1879).

15. A kovetkezd évtizedb6l az MMTVD -1882-re vonatkozé adalé-
kain kiviil az 1884-i kovacssztrajk és 1887-i timdarsztrajk sajtévisszhang-
jat néztiikk at, az igy nyert meglehetfsen sovany nyelvi anyagot kiegé-
szitettik néhany, ez iddszakban megjelent szétar adataival. A I.-gyel
jelolt nyelvi-logikai csoport egyes tagjai (munkasziinet, sziinetel stb.)
szép szdmmal kimutathaték, a kovetkezd csoportra (tudjuk, hogy en-
nek kozponti magja a hagy ige valamely igekotéi kapesolata) a - sajto -
nyelvébdl mar csak egy adatot taldlunk, mig a III. csoporthoz tartozéd
elemek el6térbe nyomuldsa egyre érezhetébbé valik. A fentiek kovet-

4 Néprajz és Nyelvtudomany
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keztében a pillanatnyi helyzet eléggé egyszerlis6dott ahhoz, hogy ez
alkalommal egy-egy év keresztmetszetét adhassuk:-

1882: ,,munkabesziintetést (strike) constataltam” (MMTVD 1, 400:
hivatalos jelentés a pécsi banyaszsztrajkrdl), ,mint egy vezényszéra a
munka besziintettetett” (uo.), ,kénytelenek voltunk ... az osszes mu-
helyekben a munkdt besziintetni” (N. jul. 23), ,Jelenleg 250 kéfaragod
sziinetel és a févaros teriiletén minddssze 4 mihelyben dolgoznak” (N.
jul. 23).

1884: ,,A f6varosi kovacssegédek... megkezdték a strikef, s min-
deniitt besziintették a munkdt” (Fg. jun. 5), ,,a szovémunkasok besziin-
tették a munkdt” (N. marc. 30), ,,A kovicssegédek munkabesziintetése
kovetkeztében a budapesti kovacsmesterek ma értekezletet tartottak”
(Fg. jun. 5), ,,A munkdt besziintetett kovicslegények szivésan ragasz-
kodnak a mesterek elé terjesztett kivanalmakhoz” (Fg. jun. 10; ui. a
Nemzet-ben); ,kénnyen megtorténhetik, hogy a segédek megsziintetik
a munkdt” (N. aug. 10), ,,A budapesti kovacssegédek testiilete a mai
napon megsziintette a munkdt’ (PN. jun. 3); ,,a munkamegsziintetésre
csak sanyart helyzetik vitte 6ket” (N. jan. 15); ,,néhdny szazad kato-
nasdg megszallva tartja a munkasziinetelé varosokat” (N. marc. 30;
ujabb analogidas fejlemény: a munkasziinetelé segéd mintajara meg-
jelenik a munkasziineteld vdros is, vagyis olyan varos, ahol nagy sztrajk
folyik); ,,A kiildotiség a targyalas eredményét a sziineteldkkel tudatta”
(N. marc. 30), ,Mint testvéreikhez folszolitdst bocsitanak kozre, hogy
a legrévidebb id6 alatt tegyék meg az intézkedéseket egy 4&ltalanos
munkamegtagaddsra” (N. apr. 6).

1887: ,[a munkaid6é leszallitdsiat] mégis megtagadtdk, aminek az
volt a kovetkezménye, hogy a munkisok e hét elején besziintették a
munkdt” (N. apr. 24), ,Ne kényszeritsék a munkist, hogy -munkabe-
sziintetés utjan [vivja ki a tiz érai munkaidét]” (N. mdaj. 1); ,az el6-
munkésokat . .. kik szintén megsziintették a munkdt, végleg elbocsa-
totta” (PN. apr. 25, este); ,,A munkasosztily a timarok e révid munka-
. sziinete alatt fényesen igazolta érdekkézosségét” (N. maj. 1), ,,.Kimond-
tak, hogy a munkasziinet idejére sajat fizetésik felét a sztrajkoldk se-
gélyezésére forditjak” (PN. apr. 19, este); ,,A kiknek a pénze a sziineteld
timarok kozil elfogyott, azokat a gylijtésbol segélyezik” (Nem. &pr.
21); ,,A timdrok strikeja folyton tart. A munkdval folhagyott segédek
ma délel6tt kirdnduldsokat tettek” (Nemz. apr. 23).

A most targyalt tiz évre vonatkozéan két szdtart lattunk. Adataik
tobbé-kevésbé megerdsitik a fenti képet; szotarrdl lévén szd, némi kon-
zervativizmus mindig feltehets. BALL német—magyar szotiranak negye-
dik kiaddsdban (1881) az Arbeitseinstellung forditasa munkasziintetés,
a Strike mellett pedig munkabesziintetés, tomeges munkasziintetés all.
Arnyeltabb, gazdagabb képet kapunk BALLAGI—GYORGY Kereskedelmi
szotardbol (Bp., 1887); a munkabesziintetés, a munkamegtagadds (tome-
ges), a munkasziintetés egyardnt a német Arbeitseinstellung magyar
megfeleléseként szerepel; abbahagyni a munkdt — die Arbeit einstellen
(itt a ’sztrajkol’ értelem jelentésére gondolhatunk), felhagyni a mun-
kdval — aufhéren zu arbeiten (tehat mar csak a konkrét jelentésben
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ismeri), hasonléképpen: dolgozni megsziinni — Feierabend machen;
véglil a megsziintetés cimszonal: munka ~e — Einstellung der Arbeit
és munkdt megsziintetni — striken.

16. A XIX. szazad utolsé évtizedének a sztrajk fogalomkorére vo-
natkozé nyelvi allapota némiképpen mas képet mutat, mint azt az eléb-
biek alapjan varndnk. A besziinteti « munkdt — munkabesziintetés és
a meg- igekotével torténd azonos szerkezetli elemek tovabb folytatjak
elényomulasukat és slrlin hasznalatos a munkamegtagadds ~ megta-
gadja o munkdt. Ha egyre csokkend mértékben is, de kénnyen megta-
lalhatok a I. kifejezéscsoport egyes tagjai (munkasziinet; munkasziine-
telés; sziinetel, -és), ujra jelentkeznek azonban az abbahagyja, elhagyija,
otthagyja a munkdt szerkezetek, pedig a 80-as évek adatai alapjan ezek-
nek eltlinésével szamolhattunk volna. Miel6tt azonban a részletes elem-
zésre térnénk, az eddig kovetett eljarashoz hlven bemutatjuk a toéliink
gylijtott anyagot.
I. munkasziinet: 1890: ,Majus 1-én a munkasok strikeolni fognak,
de a munkasziinet nemcsak egy napra terjed” (Nemz. apr. 26), ,,az 0sz-
szes nbi szabomunkasok a harom ponttél egyaltalaban el nem &allanak
és készek a munkasziinetet folytatni” (N. maj. 4); 1894: a BpSzle ma-
jusi flizetére hivatkozva PAPAY JOZSEr (Nyr. XXV, 315). Késobbi ada-
tokat nem talaltam,
_ munkasziinetelés, -sziineteld: 1894:,,a sztraJkpenztarban annyi pénz
van, hogy a leghosszabb munkasziinetelést is kibirjak a sztrajkoldk”
(PN. aug. 18), ,,ezen munkasziinetelésre vonatkozélag megjelent hirlapi
kozleményekbol az latszik, hogy a budapesti asztalos ... munkasok szak-
egyletében ugynevezett ellenallasi pénztar szerveztetett” (MMTVD II,
305: belligyminiszteri l«elrat), 1897: ,,A munkasziinetel6k munkaidé és
munkabér tekintetében ... eredményt nem értek el” (MMTVD II, 453:
rendérségi jelentés).

sziinetel, -6, -és: 1890: ,,A budapesti siité-munkasok e hé 3-an valo-
sziniileg besziintetik a munkat. Mintegy 1500 munkas fog sziinetelni”
(N. maj. 4), ,,A munkasok ... tarsaiktél segélyt nem nyerhetnek, mint-
hogy mindnyédjan szinetelnek” (N. jan. 19); 1894: sziinetel, sziineteld
(BpSzle — v6. PAPAY i, h); ,Ha a téglagyari munkésok csak néhany .
napig nem dolgoznak, sziinetelni kell a kémiliveseknek és &acsoknak is
s nem 15000, hanem 70 000 ember sztrajkjarol lesz szé”’ (Egyetért. jul.
5), ,igen nagy szammal vannak a sztrajktanyan a sziineteld munkésok’
(Epitbmunkéas, szept. 22), ,,a munkasok a cséplési munkalatoknal révid
sziinetelés altal nagyobb napszamot vivtak ki’ (MMTVD II, 473: rendér-
ségi jelentés).

 II. abba(n)hagyja a munkdt: 1890: ,;mindazokat a munkasokat, kik
onkényesen abbanhagyjdk ¢ munkdt, felmondas nélkiil elbocsatjak” (PN.
jun. 30), ,,A Ringhoffer gyar kivételével [Pragdban] ma délelétt az Osz-
szes gépgyarak munkdsai abbanhagytik a munkdt” (Nemz. maj.5);1894:
,Otezer asztaloslegény ...abbanhagyta a munkdt” (PN. aug. 14), ,Ma
t6bb mint huszezer munkdés hagyta abba ¢ munkdt” (N. aug. 24); 1897:
,,az eléfordult sztrajkok legtobbjénél nem a munkabadllaskor, hanem
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a megkezdett munka harmadik, negyedik napjan torténtek az abba-
hagydsok” (MMTVD II, 470; Tolna megye kozgyiilési jegyzékdnyve)
,,2 dolgozni akardkat a munka abbahagydsara... 200—300 f6bdl allo
csoportok kaszakkal életveszélyesen fenyegetik” (MMTVD II, 461: £6-
szolgabirdi jelentés); 1899: ,az Osszes lakatosok bérkiilonbozetek miatt
abbahagytik a munkdt” (MMTVD II, 624: rendérségi jelentés).

elhagyja a munkdt: ,,a munkisok koveteléseinek teljesitésében el-
mentek a legvégsd hatarig, s ezek mégis egyszerre elhagyjék a munkdt”
(PN. 1897. jul. 13).

otthagyja a munkdt: csak 1897-b61 van adatunk: ,szivleljétek meg
szivbél ‘jové szavainkat s hagyjitok ott a munkdt (Epitémunk&s, okt
17; a sztrdjkolok felhivasa a még dolgozd acsokhoz), ,uj alkut akartak
kotni. Miutan azonban a foldbirtokosok erre hajlandonak nem mutat-
koztak, otthagytdk a munkat és hazamentek” (MMTVD II, 474: renddr-
ségi Jelentes) ‘

III. besziinteti a munkdt — Tnunkabesziintetés: 1890: ,tobb helyen
besziintették a munkdt” (Nemz. apr. 28), ,Sittén a kéfaragsé-segédek
besziintették a munkdt” (N. maj. 25), ,,a Ruhmann-czég férfi munkasai
nyomban besziintették a munkdt s a sztrajkolokhoz csatlakoztak” (PN.
jun. 30), ,,A sok munkabesziintetésnek mAr szeri szdma sincsen” (Bp.
Hlap 205. sz.); 1894: ,akik mult héten nem sziintették be a munkdt,
azok most csatlakoztak a’sztrdjkolokhoz” (N. szept. 7); 1895: ,,a mun-
kdnak felmondasnélkiili besziintetése” (MMTVD II, 324: a banyakapi-
tanysag felhivasa a sztrajkolé resicai banyészokhoz); 1897: ,,a mezei
munkasok ma besziintették a munkdt” (PN. jan. 23), ,Most azutan a
munkasok Osszedlltak és elhataroztdk, hogy ha a sérelmeket nem or-
vosoljak, akkor a gyarban mindannyian besziintetik a munkdt’ (Friss
Ujsag, jun. 24; e forrasbél ujabb érdekes analégias alakulast is latha-
tunk, julius 3-an ezt olvassuk: ,ugy lattdk, hogy javitott bér mellett
sem keresnek eleget s ismét besziintették az aratdst. 12 Odrai sztrajk
utan kiegyeztek”), ,a munkabesziintetés természetesen leginkabb a
sztrajkold tizenotezer munkast sujtja” (PN. jul. 12).

megsziinteti a munkdt — munkamegsziintetés: 1890: ,,Bécsben mint-
egy 25,000 kémiives- és kdfarago-segéd megsziintette a munkdt (N.
apr. 6); 1894: ,Kiterjedésének aranyaval imponal a munkamegsziinte-
tés” (PN. aug. 14), munkamegsziintetés (BpSzle — v06. PAPAy, 1. h),
1897: ,,A helybeli kémivessegédek a munkdt ..-megsziintették” (PN.
aug. 25), ,,Sivé Miklés aratéi, munkdt megsziintetve, méltanyos rész-
javitas mellett sem dolgoznak” (MMTVD II, 462: f8szolgabiréi jelen-
tés). ' o

E csoport kapcsian emlitjik még a kovetkezdket: ,,Midén azonban
négy munkast izgatds miatt a jarasbirdsdgnak adtak at, a tobbiek.rovid
munkasziintetés utdn 'a munkat djra megkezdték” (MMTVD II, 626:
rendorsegl jelentés az 1899 évi bermozgalmakrol), sziintetés (BpSzle —
v6. PAPAY, i. h.).

Utolsé adataink a megtagad]a a munkdt — munkamegtagadds el-
terjedésér6l szdmolnak be: 1890: ,,a botfalvi cukorgyar mezégazdasagi
munkésai . .. tegnapelStt hirtelen megtagadtik a munkdt. A munkisok
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hallani sem akartak a tovabbi dolgozasrél” (Kis Ujsag, méaj. 5); ,nem
maradt mas hatra, mint a munkdt megtagadni és igy ... nyilvanos asz-
talosgyllés a sztrajk megkezdését egyhangulag Kkimondotta” (N. aug.
17), ,,az orszagos értekezlet elvben a sztrajkot (munkamegtagadds) jo-
gosultnak nyilvanitja ki” (MMTVD II, 301: a vas- és fémmunkasok elsd
kongresszusar6l szolé hiradas); 1897: ,,Az aratis megkezdése alkalma-
val egyes helyeken tényleg megtagadtdk a munkdt” (PN. jul 13), ,fel
fogjak hivni a munkasokat, hogy o6rizkedjenek a munka megtagaddsd-
t6l és ne hallgassanak az izgatékra” (PN. jun. 21), ,,Ma Baumgarten
Le6 szentistvani birtokos- 30 par aratéja tagadta meg a munkdt”
(MMTVD 1II, 459: f0szolgabiréi jelentés); 1898: ,az.Esztergom Szaszvari
Szénbianya Részvénytarsasag aknaiban 360 banyamunkis megtagadte a
munkdt, mert abbol’ a bérbbl, melyet e disgazdag tarsasdg fizetett, meg-
élni nem tudnak” (MMTVD II, 573).

Az évtized szétarirodalmabdél harom magyar-német és német—
magyar szétart lattam: ezek anyaga nagyjabdél megfelel a .sajté nyelve- -
bél vett prébaszirasoknak, megtaldljuk benne a mar régebben feljegy-
zett munkabesziintetést (BALL), 1890), ugyane forrasbol a- munkasziine-
telést (szerepel mar az 1872, 1875, 1881-i kiadasokban), figyelemre
méltdé azonban, hogy PECH ANTAL banyéaszati szétaranak maéasodik ki-
adasdban (1891) e sz6 helyét a munkamegsziintetés foglalja el. SIMONYI.
—BALASSA 1899-ben megjelent német—magyar és magyar—német szo-
taraban szerepel tobbek kozott a kidll a munkdbél — die Arbeit ein-
stellen adat. Sajnos, nincs tudomasunk arrél, hogy ez honnét keriilt
a szotarba, de erdsen kételkediink benne, hogy élé forrasbdl, mivel az -
1848-i adatokon kiviil én a magam részérél nem taldlkoztam vele. Eré-
sen kérdésesnek tartom a sziintet, sziintetd, sziintetés (németiil: feiern,
illetve striken) elterjedt voltat; taldn PAPaY hatdsara keriilt a szétarba,
aki tobbszor hivatkozott cikkében a szd ’sztrajk’ jelentésben valé hasz-
- nalatat a BpSzle munkatarsdnak, Jodéb Lajosnak tulajdonitotta (Nyr.
XXV, 315).

17. A XIX. szédzad vegén tehaL a sztraJk és fogalomkérére meg-
lehetésen sok nyelvi elem hasznélatos; kiilonosen feltliné ez az allapot,
ha arra gondolunk, hogy a megeléz8 évtizedben a helyzet jéval egy--
szerlibb volt és- ha Osszevetjiik vele a mai nyelvallapotot, amikor a
sztrdjk és tovabbképzései mellett tudvalevéleg joforman csak a munka-
besziintetés ~ besziinteti a munkdt jaratos.

Az ellentmondésos jelenségek arra utalnak, hogy rovid atmeneti
szakasszal van dolgunk. Mindjart eldljaroban -le kell szdgezniink,
hogy ez az ellentmondéasos fejlédés részben csak latszélagos, mivel a
80-as évek kozepétSl a sztrajk és szdcsalddja erdteljesen elérenyomul és
a fogalom nyelvi kifejezése egyre inkdbb vele torténik; mellette a f6
szerepet, mint emlitettiik, a munkabesziintetés és besziinteti a munkdt
jatssza, és gyakorisag tekintetében az egyéb székészleti elemek csak
harmadsorban jelentkeznek. Kétségtelen azonban, hogy a szazadfordulo
idején az elhagyje, otthagyja, abbahagyje a munkédt stb. szerkezetek -
viszonylagos megelevenedésével allunk szemben, mivel a gyUjtott
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anyagban a kezdeti bdséget, az uj fogalom nyelvi kifejezésére torekvé
nyelvi gazdagsagot bemutaté 1870/1871. évek utdn e szerkezetek csak
1890-ben (munkdt abbahagy) és 1897-ben (munkdt otthagy, munkdt el-
hagy) taldltam meg tjra. Nem csupan arrél van szé, hogy egy-két év-
tizedes szakasz a szokészlet alakuldsdban lényeges valtozast nem igen
- jelenthet, hiszen a szokészlet terén a régi és 4j elemek harca sokkal
szivosabb és lassibb {iteml, semmint eredményei ilyen rovid idSkoz
alatt szembetlinden megmutatkozzanak, hanem nézetiink szerint ebben
az esetben — a tarsadalom tdrténetével igen szoros kapcsolatban levd
szavakrél, kifejezésekrél lévén sz6 — kiilsd, kozvetlen tarsadalmi
hatasra is gondolhatunk. A mult szdzad utolsé évtizedében a hazai
munkasmozgalomnak két hatalmas megmozdulisa az egész kdzvéleményt
izgalomban tartja: nemzetkozi jelentdségl ezek kozil az 1890-i majus
elsejei megmozdulds, amikor a magyar munkésosztdly a II. Internacio-
nalé felhivdsat kévetve, a nemzetkézi proletarszolidaritis iinnepén har-
cos munkabesziintetésekkel linnepel; a masik ilyen nagy fontossagn ese-
meény pedig az 1897-i aratésztrajkok. Nem allithatjuk azt, hogy a II.-
vel jelolt kifejezések ’sztrajk’ értelemben a feltett negyedszazadban
egyaltaldn nem voltak haszndlatosak, de hirtelen megelevenedésiiket
mégis jellegzetesnek kell tartanunk. A megszaporodott sztrajkhirek koz-
lése sordn a régebben jaratos, a nyelvi koéztudatbél még ki nem veszett
elemek ujra elétérbe keriilnek. Az emlitett tdrsadalmi események soran
a sztrdjl szé az uralkodé osztalyok szdmara félelmetes csengést kap;
tudjuk, hogy a parhuzamos magyar nyelvi kifejezések viszonylag gya-
koribb hasznélatidt pusztdn és kizarolag ennek a félelemnek tulajdoni-
tani a- tények durva és vulgiris egyszerisitése lenne, mégis, ha figye-
lembe vessziik, hogy ezek, ha nem is kizarolagosan, de tulnyomérészt
a polgari sajtéban, s6t hivatalos allami okiratokban jelentkeznek, meg-
szaporodott haszndlatuknak egyebek kozott talan ilyen okokat is tulaj-
donithatunk. Nem egészen ez 'a helyzet a munkamegtagadds ~ meg-
tagadja @ munkdt esetében: ezeket valamennyi forrasban megtalaljuk,
s6t egyes ritka esetekben még manapsag is talalkozhatunk veliik, pl.
»A sztradjkolo munkasokat [Franciaorszidgban] katonai szolgalatra akar-
jak behivni, hogy a munkamegtagadds katonai fegyelemsértésnek mi-
nésiiljon” (Szabad Nép, 1947. nov. 30). .

18. Emlitettiik, hogy napjainkban a sztrajk fogalomkérének kifeje-
zésére a meghonosodott idegen szén kiviil a munkabesziintetés és ennek -
igés megfeleldje besziinteti a munkdt jaratos, igy felelniink kell még
arra a keérdésre, mi vezetett erre az egyszerlisddésre és miért éppen
ezek az elemek élnek tovabb. ' ,

A sztrdjk és tovabbképzései tekintetében a felelet magatél adddik:
sztrdjk szavunkat azért vettik &t, mert az Gj fogalmat egyértelmiien ez
az idegen sz6 fejezte ki; egész torténete folyaman lattuk, hogyan nyo-
mul elére, hogyan terjed ki hasznalata egyre ujabb és Ujabb rétegekre
és evvel parhuzamosan hogyan magyarosodik meg, s ma mar a fogal-
mat és a sz6t szinte nem is tudjuk egymastol elvalasztani.
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A magyarul beszéld nyelvi kozosseg azonban nem elégedett meg
az idegen szo atvételével; egyrészt az j fogalmat mar az atvétel el6tt
is el kellett nevezni, masrészt a nyelv szinte korlatlan lehetséget nyajt -
minden 1j fogalom kifejezésére. Ismeretes, hogy az uj fogalom elneve-
zése a mar meglevl nyelvi elemek segitségével, altalaban széalkotassal
(osszetétel és képzés) és jelentésatvitellel torténik. Ez utébbinak pedig
az utja az egyszerit6l a bonyolultabb, a konkréttdl az absztrakt felé
vezet. Igy tortént ez a mi esetlnkben is, azonban a kés6bb keletkezett
elvontabb, szlikebb ’sztrajk, sztrajkol’ stb. jelentés veszett el, mig az
abbahagyja a munkdt, munkasziinet, sziinetel stb. eredeti jelentésiikben
ma is elevenek. Az Ujabb jelentések visszafejlédésérdl van itt tehat szd,
mivel az ujabb jelentés mellett vele egyidében még a régi, eredeti je-
lentés is hasznalatos volt. Erre vonatkozdlag csupan néhany példara
szoritkozunk: ,sziinetelnek Dél-Walesben a k&szén- és ‘vasbanyak”
(MHKr, 1873. jan. 26.; a parhuzamos német szivegben: stehen still),
,,Majdnem minden ipardg sziinetei és a munkasok ezrei lézengenek tét-
leniill. A munkahiany és a munkamegsziintetés Anglidban o6ridsi mérve-
ket 61t” (N. 1884. maj. 4.), ,,a sziineteld mesterek ... most mar nehezen
kapnanak elég munkast mihelyeik szdmara” (Fg. 1884. jun. 14.). Szan-
dékosan valasztottunk olyan példdkat, amelyekben a minket érdekld
nyelvi elem a szdvegkdrnyezet pontos tanulményozisa nélkil eléggé
kétértelmii. Ilyen példadkat azonban nemcsak a sziinetelre idézhetiink,
hanem a munkasziinetre is; most csak a vasdrnapi munkasziinet szo-
'kapcsolatot emlitjiikk. Ha ped1g meggondoljuk, hogy a mult szadzad 80-as
és részben 90-es éveiben a munkasosztaly milyen szivés harcot folyta-
‘tott a hétvégi’ pihen6nap (= vasarnapi munkasziinet) kivivasa érdeké-
ben, egyszerre megértjlik, hogy a munkasziinet sz0 miért vesztette el
’sztrajk’ jelentését. Taldlunk ebben az idében olyan szdveget is, amely-
ben a munkabesziintetés eredeti ’a munka befejezése’ jelentésében fordul
elé: ,atnyujtotta a segédek kérvényét, melyben hétkoznapon a 6 orai,
tinnep el6tti fizet6 napon az 6t drai munkabesziintetést kérik” (N. 1884.
ial. 27.); a kovetkezd példéban pedig a besziinteti a munkdt ’a munkat
sziinetelteti’ értelmi: ,,A munkasok majus 1-én sztrajkoltak, miért a
bényainspektorsag azzal fenyitette meg &ket, hogy besziintette a mun-
kdt egész majus 5-ig” (Kis Ujsag, 1890. maj. 5.).

A minket érdekld nyelvi elemek tehat egymasnak egyenesen
ellentmondoé jelentésekben is hasznélatosak lettek. Az azonos szdkész-
leti elem egyidében torténd szélesebb jelentéskérben valé hasznalata
és szikebb kord, sajatos alkalmazasa méar onmagadban is arra vezethet,
hogy valamelyikiikk elébb-utébb kiszoruljon a  nyelvhasznalatbol. Igy
volt ez a minket érdeklé esetben is, és a mar emlitett tényezbkhoz
hozzdjarult még az is, hogy a jelolt fogalom nyelvi kifejezésére mas,
illetve azonos szokészleti elemek is rendelkezésre allottak. Az azonos
nyelvi elemek egyiddben él6 azonos és eltér§, régi és Gj jelentései ko6-
zott elkiiloniilés megy végbe: a munkabesziintetés ~ besziinteti a.
munkdt egyre inkdbb a ’sztrajk’, illetve ’sztrajkol’ jelentést veszi fel
és fokozatosan elvesziti régi jelentéskorét, wvele parhuzamosan pedig
a tobbi szdokészleti elemnél a fejlédés forditott.
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- Nehezebb megfelelni arra a kérdésre, hogy a nyelvi elkiilonulés-
nek miért éppen ez volt az irdnya, mivel a kiilsfleges, pusztan
logikai megfontolas erre feleletet nem ad. Erre vonatkozd feltevé-
siinket mar tobb izben kifejtettiik: a besziinteti a munkdt egyrészt a
hatarozott cselekvést tiikrozi, masrészt pontos, bar kissé magyartalan
megfelelGje a német die Arbeit einstellen kifejezésnek; ha pedig tekin-
tetbe vessziikk hazai munkasosztilyunknak csaknem a XIX. szdzad vé-
géig meglevs kétnyelviiségét, ez a kériilmény egyaltalan nem lebecsii-
lendé. Igy kapunk magyarazatot arra nézve is, hogy a meg- és be-.
igékoté kozill miért az utébbi tapadt jobban ezekhez. Végeredményben
tehat, ha létrejotte nem is a legszabdlyosabb, ujabb jelentéselkiilonii-
lésnek lehetlink tanui: munkabesziintetés ’sztrijk’ — munkamegsziin-
tetés 'a munka abbahagyisa, a munka sziineteltetése’, ezért a munka-
besziintetés ~ besziinteti a munkdt ’sztrajk, sztrajkol’ jelentésben ma
mar nem karhoztathat6. E véleményiink megegyezik KOvALOVSZKY MIKLOS -
elvi dallasfoglalasaval: ,,Az a lényeg, van-e valami jelentésfunkcidja az
igekotdnek, ad-e valami lényeges tobbletet a széhoz vagy sem. Fontos
azonkiviil annak a figyelembevétele is, hogy az igekotének a magyar-
ban kialakult szerepe nincs-e ellentétben az uj haszndlattal” (NyFK.
175). A besziinteti a munkdt ’sztrajkol’ ~ munkabesziintetés ’sztrajk’
esetében az igekotének, mint lattuk jelentésmegkiilonboztetd szerepe
van, ami pedig a nyelv rendszerében elfoglalt helyét illeti a meg- ige-
kot6hoz hasonléan mind a szamitisba joheté kezdé — mozzanatos, mind
a perfektiv 4arnyalatot kifejezheti.



