ben és a polgiriban fejlédott ki legjobban a tanitisi médszer, mig az egye-
tomen legtibbszor a felolvasisnial rekedt meg. Tilsok a tisztan ,,elmeképzs*
énya.g, holott a formadlis célt hasznos ismeretekkel is ol lehetne érni. A nevels-
nemzedékre mind e hibik kikiiszibdlése koriil fontos feladatok varnak, tisz-
taznia kell magiban a nemzeti politika pedagégiai értékeit.

Nagy Jozsef moédszeres értekezleten elhangzott elfadasa: ,,Magyar
nyelvvédelem a kizépiskoliban.” Ez a kérdés mas Allamokat is-erdsen fog-
)alkoztat, a maguk nyelvéneck tisztasaga orizetében. Legfohtosabb a tanarok-
nak, még pedig minden szaktanirnak, példaadasa. Ismerieti az egyes isko-
laknak azt a munkajat, miképen vonjak be a tanulékat az aktiv nyelvvéde-
lem é8 nyelvtisztogatds munkijibe, s még eddig talin meg nem valositott
ilyen lehetdségekre mutat ra. - .

) Dr. Aldobolyi Nagy Miklés az egyke-gyermek isfcolai helyzetével fog-
lalkozik. A tanulék nagyobb része egyke, vagy egytesivéres. Az egyke lelki
rojzat tarja azutan elénk.

Dr. Evva Gabriella a kézépiskolai lednytanuldk tilterhelésérél szl
Megallapitjn, hogy a sokat hangoztatott talterhelés nem egyediil az iskolai
kivetelmények eredménye, hanem része van abban a csaladi nevelésnek is..
A sziil6i hitsag csodagyereket akar korin nevelni a lefnykabél, amivel ide-
geit megrontja, munkara alkalmatlanni teszi. Része van az iskolanak is a
tovabbhaladas lehetotlenné tételsben, amikor az elemek kelld tuddsa néiktil
engedi tovibb a kovetkezd osutalyba a gyermoket. '

Dr. Lérincz Jend cikkének cime: , Kiteljesedsé kozépiskola, megszine-
sedett tandrsdig.“ A szegedi egyetem vilaghirii Tektora 1940. november 11-iki
' megnyit6jin ethangzott besaédébgn mutatott r4 a kizépiskola kevés ered-
ményére. A cikkiré elismeri, hogy vannak hibak, ezeknek azonban nem min-
dig a tanar az oka, Mert igen sok tanir van, aki valéban neveld. De itt van
mindjart egy eredendé hibaforras: nines biztositva rendkiviil fontos hivata-
sihos a teljes fiiggetlenség, a nyugodt mindennap. Az iskola tébbot nydjt,
mint a latszat mutatja, de sajnos, a kiilsé hatasok csakhamar lerontjik az
~ iskola nevels munkajat. A kizépiskola a valéban szigoru szelekeiét még ma

sem oldhatta meg. A zsifolt tanitdsi anyagba pedig a tanarsignak kevés
belesz6lasa van. Azokat, akiket a 1ektor kivalé egyetemi hallgatéknak ming-
sitett, szintén abbol a kozépxskolabol keritltek ki, mint az értéktcleneknek
mmosxtettek Sziikkségesnek tartja, hogy Jalemtos emberek véleményiiket hal-
lassék, ez a kézépiskoldnak, ha a bajok forrasait keressiik, hasznara fog valm.

A kényvismertotések kozott Somogyi Jézsef: A faj c. konyvérsl olva-
sunk targyilagos és elismerd biralatot. Dr. Nagy Géza pedig a szegedi fiG-
gunu.uzxumok és polgari iskolak 6vkonyvemeﬂ: statxsztxkax adataibél keszx-'.
tett agybevetest. o .

Nevelés c¢im alatt Gj kontosben, mint a Budapesti Tamtoteatulet hiva-
talos ldpja jeleut meg a P@dagoglax SzeminArinm elsé szima. Lenkei Ist-
vin ‘szerkesitéssben. Ez a° szeptemberben megjelent .0ls5- §zam - a -szdmkir-
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bovités égyes fokozatait mutatia be a népiskola I-IV. osztalyaiban, tani-‘
" tasi tervek alakjiban.

© A 2. szgamban Jankovits Miklés dr. ismerteti Findczy Ernd kivalé pe-
dagoégusunknak életbt, miiveit és méltatia meleg hangon tandri miikddését.
és latisat., 30 éves tanari munkdja és fGképen meveléstorténeti munkai
'Finaézy nevét halhatatlanni tették.

Kerekes Istvan: ,,4z ipar és.a tanoncoktatds* ecim alatt mutat rd e
kérdés sok nehézségére és ‘problémajira. Megallapitia, hogy bar a mult-
hoz képest nagy haladis van, még mindig vannak megoldandd kérdések,
hogy az ipari munkissig, a magyar kisiparos a fokozott nemzetgazdasigi
igényeknek meg tudjon felelni.

Bernath Istvan dr. ,d4 Ekrimindlpedagdgia jévé feladatairdl” tajékoz:
tatja a nevelsket. A fogyatékos gycrmekek azon csoportjaval foglalkozik,
amelyet erkolesi fogyatékosok jelzével ismeriink, az elhagyott, erkdlesi
veszélyeknek kitett 6s az erkolesi ziillés Mtjara tévedt gyermekek és fiatal-
korirtak csoportjaval, A gyermekvédelem inkabb testi védelmet jelent ma,
‘pedig a lelkiekkel is torddni kell, hogy a napjainkban elszaporodott biin-
cselekményeknek gatat veesiink, A bajnak két forrdsa van. Az egyik a
gyermeket koriilvevé kirnyezet. Ha itt a hiba, a gyermeket megfeleld kor-
nyezetbe kell athelyezni. A mésik az, amikor g gyermek mdr ziillottségénsl
fogva keriil a torvényekkel Osszeiitkozésbe. Az erkilesi métely elss okat
a ponyvaregényekben latja, kiilondosen a bargya jazz-dalok ezdovegében.
A misik veszélyes mételyhintd a mozi. A nemi élettel Gsszefiiggs erkoleste-
lenség is a felndttekt6l indul ki. Romlott a csaladi élet is a multtal szem-
ben, aminek oka a vildgnézeti zirzavar, a vallastalansag. Sok bajt hoz
a szocidlis nyomor is. Mindezek a tényezdk hozzile létre a gyermek-
hxhakat, melyeket a szerzé I. az Grzet és érzelem terén, II. a képzetek terén,
III. az akarat és cselekvés terén részletesen felsorol, elkiilonit és roviden
jellemez. A szerzd igéri, hogy majd alkalomadtin ismenteti a nehezen nevel-
heté gyermekek és fiatalkortiak jogi és tarsadalmi védelmét, valamint a
gyermekbirdésig intézményét.

A Budapesti Tanitotestiilet palydzatin elsé dijat nyert Thuroczy Béla
és Ormos Jdnos munkaja: ,,.4 népiskola felsé tagozatdnak wmeguvaldsitdsa.“
A kérdés benniinket is érdlekel, de esak wazért, mert igen gyakran hallhat-
juk tanité-kartarsainktél, s6t mar taniték altal ,felvildgositott sziilk-
t6l is, hogy a mnépiskola feisd négy osztilya teljesen megfelel a polgari
iskolanak, figy, hogy ez utobbira tulajdonképen nines is sziikség. Lassuk
hat, hogyan vélekednek a jozanul gondolkedo dijnyertesek! .

A székesfévarosban mar tiz éve miikddik a nyolecosztilyos mnépiskola,
igy kellé tapasztalattal remdehkeznel @ tanulmédny iréi. A problémiknak két
esoportiat latiak a fdvérosban az V. osztalyét és a VII-VIIIL. o»sa,ta.lyokét
Ugy latjak, hogy vidéken, faluhelyen az V. osztily természetes folytatisa
az alsé négy osztalynak (ki fog kés6bb deriilni, hogy ez is csak ott, ahol
kizép- vagy kozépfoka iskola ninesen). Itt folytatijdk tanulminyaikat a
tehetcégesebb és  kisebb tehetségil, a I egyelmezheté és fegyélmezhetetlén
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gyvermekek (mar kivalnak a tehetdsebb sziilk g&ermekei, akik varosi isko-
liba keriilnek, de nem mnépiskoliba; ezt a szerzék ugyan nem mondjik, de
ez kozismert tény). A fGvarosban (és bizonyara igy van ez minden t6bb
iskolaval hiré varosban) tudatlansig, rossz magaviselet, hanyagsig hozza
az V. osztalyba a tanulékat. Igy azutan ezek szellemi szinvonala nem éri
-el a III—IV. osztilyokét sem. Hozzijuk jon a tanév elsé fele utin a kozép-
foka iskoldkban bukott gyermekek serege. A szocidlis bajok is belejitsza-
nak a dologba. J6 szellemi képességit gyermek csak akkor megy az V.
osztdlyba, ha siiilei mértéken felitl szegények. Masrészt ezek a tanuldk tes-
tileg rendkivill gyongék. Ezekhez a koriilményekhez alkalmazkodnia kell
a tanitonak is, Pedagégiai kivanalmakrél nem lehet sz6. Allandé fegyelmi
tgyek zavarijdk a munkat, a epimonkérés siralmasan fest. J6, ha karé-
csonyig Ussze tudja hangolni osztilydt a tanité. Ilyen helyeken tehat a szé-
pen kikondolt tantervet megvalésitani mnem lehet, legfeljebb falusi isko
likban. Ezért sziikség volna az V. osztalyba kevesebb anyagot venni fel,
hogy az el6z6 négy év anyagit lehessen biztos alappi fejleszteni. Ezek a
koriilmények kétes értékl'i_vé teszik a VII-VIIL osztalyok munkajat. El-
hibazott gondolatnak ismerték fel azt, hogy ezeknek az oszidlyoknak csak
az el6z6 anyag ismétlése a feladata. (Ebb6] tehat kiovetkeznék, hogy a nép-
iskola V—VI. osztilyAban méir mindazt tanuljak, amit a polgari iskola
négy- osztdlyaban négy éven 4t, azok szerint, akik & két iskolafait egyen-
Jogiinak és egyemrangtunak 1latjak.) Az V—VI. osztilyok anyaginak nagy
része atteends a VII—VIIL. osztilyokba. Mert igy a VIIL. osztilyt végzett
gyermek nem mehet a Budapesten gyakran megkdvetolt képességvimgérg!
‘A vidéknek késziilt Tanterv és Utasitas alapjan mindenki elkészitette 2
maga bizonytalan tanmenetét. De ezt is nehézzé teszi egyes tirgyak ért
hetetlen elhanyagolé,sé,, vagy teljes kiejtése. Nagy nchézséget okoz az is,
hogy a VII—VIII. osztdlyban tankényv wmdr nincs. Pedig a kivanalmak
gyakran azonosak, vagy legalabb is parhuzamosak a kozépfoka iskoldk
alsé négy osztilyaéval. Kivanatosnak tartjak, hogy a VIIL. népiskolai osz-
talyt végzett kivételes tehetségii- tanulék esetleg kiillonbdzeti vizsga 1ntjan
megszerezhessék a polgari iskola IV. oszdlyanak bizonyitvanyat. Kozolhet-
"jik a magunk Tészérsl, hogy ennek lehetdségét a kizoktatasiigyi kormény-
zat megadta. De ha a szerzdk altal felhozott nehézségekre gondolunk (el-
téré tananyag, konyvtelenség. cstkkent mértékii teljesitmény), akkor nem-
esak azokb6l a tadrgyakbél kell a tanulék megfeleld képzetbségérél vizs-
galat utjan bizonysigot tenni és szerezni, amelyek nem tirgyai a nyole-
osztilyos népiskoldnak, hamem a tobbib6l is. Véleményiink szerint a pol-
gari iskola IV. osztilyérdl 52616 bizonyitvanyt azért igyekszik majd meg-
szerezni néhany tanuldé, vagy hogy némely ipari és kereskedelmi foglal-
kozé.si agban megkivetelt kivinalmaknak eleget tegyon, vagy tovabb
‘tanuljon kereskedelmi, illetve Lozépiskoliban. Hianyos tanulmanyok alap-
jan az ipari és- kereskedelmi villalatok csakhamar raébrednek a Kkisebb-
értékiiségre, a kozép- és szakiskolakban ugyancsak szomori bukisok fog-
jik arra a k680 tudatra ébreszteni a tanitvinyokat és szileiket, hogy
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folrevezették Gket. Azt elérhetjiik ezzel, hogy a polgari iskola mvmat le
iogJalx becsiilni azok. akﬂ\ azt csak ezek révén wvélik megxsmerm, de ugro-
deszkanak a polgari iskola nem fog bevilni ebben a formiban. A jogos
kivanalommal szemben, hogy a tehetséges tanulé megszerezhessa a polgari
iskola négy (nem negyedik) osziilyarél sz0l6 - bizomyitvanyt, szembe kell
helyezniink nemesak a magunk, hanem -a nemzet érdekeinek kivansadgdt:
minden targyra kiterjeszkedd vizsgalat utjan legyen ez elérheté!

Harom tanitasi tervezet szerepel még a-gyakorlati részben.

Rovid kis beszamolot talalunk még Pintér Vilmatél ezen a cimen:
»d testnevelés iigye a székesfévdros polgdri lednyiskoldiban.”

A folyéirat 3., novemberi szimanak kozponti témaja az oszdtlyozds
kardcsonykor. Kiilon tanulmanyok foglalkoznak az egyes osztalyok (I-t61
VIiI-ig) osztalyozasi problémélixfal melyik tantirgyban milyen kivanalmak
felelnek meg a kitiing, a jeles, stb. osztalyzatnak. A sok jéakarat, meleg
sziv mellett mindenki kercsi az osztalyozis objektiv -alapjait. Eredmény-
vizsgaléo lapokat esak a  VIL osztaly osztalyozdsi szempontjait ismertetd
dolgozat emlit.

Orszégos Kdzépiskolai Tandregyesiileti Kézlény. A 4. azamban Bernolik
Kslmdn Dbucstztatia az elhunyt Pintér Jendét, kivilé irodalomtérténet-
frénkat. '

Kiilén ki kell emelniink és foképen, de nem kizirélag, torténelmet to-
Nité  kartdrsainknak figyelmébe aidnlanunk dr. Femczik Jend mély gondo-
latokban gazdag cikkél: ,Nemzeti iériénetiink tanitisa és nemzetiségeink®.
Trianon utin térténelemtanir volt az ugynevezsett Cseh-Szlovakisban. Ta-
nitott ez alatt az idé alatt konglomeritum cseh-szlovak- és négyféle ruszin-
nak nevezett memzetiségii ‘taliul(’)kat;,de legtobbszor magyar finkat: Persze
2z utébbiakat is cseh-szlovak keretek kozott, de igazi magyar szellemben,
Rendkiviil tanulsigosak az erre az idore vonatkoié megallapitisai.  Ezek a
nemzetiségek megprobaltak a maguk népiségének beiktatisat a cseh tor-
ténelembe. Mivel a cseh trténelemmel senM1 kapcsolatuk nem volt, ez a
mult gybkértelennek bizonyulf. Nem lehetett &olia méssal belsé ¥kapeso-
latba hozni, mint a magyar nemzet torténeti fejlgdésével. Pedig beblzo'n“yult,
hogy az ifjisédg, barmelyik’ nemzetlseghez tartozott is, a jelent a multbol
kivinta: felépiteni. Ha erre adatokat nem kapott az iskoliban, 1gyel\ezett
azt az iskolan kiviil megszerezni. Nem 4ll meg azonbin a eikk iréia a malt
tényeinek feltirdsinal. Azt is keresi, ezeknek a tanulsigoknak alapjin ho-
gyan kell megvaltoztatni torténelem-tanitisunkat gy, hogy mindeén nemze-
tiségiink ebben a hazdban megkapja zart magyarsigunkon kiviil az 6 népi-
B6gét érdekls és igaz torténelmi adatokat is. Hog& félre ne értse valaki sza-
vait, kijelenti, ,hogy Magyarorszigon a magam részérdl nem ‘ismerek mds
kulturit, esak a magyar torénelemtsl formalt magyar kulturit.” Meggyéz
azonban arrél is benniinkét, hogy ,a nemzetnevelés és nemzetiségi kérdis
‘szempontjabol a kdzdudatba jobban kell atvinni az egyiittélés és kozos tor-
‘bténeti mult, fejlédés és kultiira kérdéseit.” Torténelini tankdnyveink a nem-
zetiségekkel alig par oldalon foglalkoznak. Pedig szerepiik a nemzet torté-
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