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nak, hanem a mértékletesség és szerénység. Fzen erényei kozé
sorozhatd aldzatossdga is. Ezen elvei miatt voltak tuddsok,
akik kereszténynek gondoltik. Valamint Sokrates, igy 6 sem
irt. Mestere Musonius Rufus, leghusegesebb és legtehetségesebb.
tanitvanya Arrianus volt.

Epiktetos philosophidjat leginkibb e két szo fejezi ki:
avéyov xai dnéyov. F6 jellemvondsa az dregatie. Epiktetos f6-
torekvése az erény megismerése volt. Csak a i6 és igaz értékeit
ismeri el, de teliesen a valdsdg allaspontjara helyezkedik; leg-
fontosabbnak az egyéniség helyes kialakitisat tartja. Az elsd
helyre az ethikit, a masodik és harmadik helyre a megismerést.
tudast és bizonyitast teszi. A j6 szerinte elérhetd. A philosophia
az egyetlen at az erényhez. A régi stoicus szigor mar nincs
meg Epiktetosnil. A jé és rossz emberrel egyarant kell torodni.
st a rosszra még tobb gondot kell forditani. Az ontgynlkossaqot
hibdztatja. A baritsag nala a legfontosabb.

Ezek utin Epiktetos Kézikonyvének: az’Eyyeipidiov-nak
forditasa kovetkezik, melyhez, a muszo[k jegyz8két és azok
magyarazatit csatolja.

]

1921—22. tanévi doktori értekezések :

i. Almai Irén: A nemzetgazdasagi rendszerek hatasa ﬁazénk
torténetére. 1690—1848,

Nagy negyedrétii 2—50. 1. gépirds. (1921. dec.). A 2. lapon
feisorolja forrasait: Kautz, Szentklaray, Ballagi, Maurer, Dedk
Farkas stb. miiveit. '

Az értekezés targya kidolgozdasra nagyon fontos, mert
igazi kulcsat adja a torok hodoltsag 6ta Magyarorszigon végbe-
ment fejlddésnek. A koreszme a 18-ik szazadban nem az abszo-
" lutizmus, melyért egy kor népei sem lelkesedhetnek, hanem
a gazdasdgi reformacio, mely félvéltotta a vallasi reformaciot,
‘s 4ij boldogulast igért.

A francia XIV. Lajos klraly volt a mintdja a 18. szazad
tobbi uralkoddjanak e szizad elsd felében. Valamennyire ra-
ragadt az atyaskodo, onkényes fejedelem példaja, de csak azért,
mert meglattak ndla az allam- és nemzetboldogitds titkat, a
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Colbertizmust vagy merkantilizmust. . Mikor félszdzad mulva
kidbrandultak e rendszerbél s lattak igazsagtalansagait . és
kudarcait, akkor a népboldogiték reménye egy . uj gazdasigi
rendszer felé fordult: az Gstermelés, a természet egyediili pro-
. duktiv erejét hirdetd fiziokrata rendszer felé, mely allami tamo-
gatast csak az ¢stermeléknek, parasztoknak, banyaszoknak,
erdészeknek kér, de a kozterheket is csak redjok rakja, mig
a kereskedelem és ipar szamdra a liberalizmust ajanlgatja, az
allami gyamkodastol valé folszabaditist. A természet felé, mely
a fiziokratak rajongasa szerint egyediil ad ij értékeket, fordult
most minden figyelem. Bolcseldje ezen elméletnek az angolok
utan kiilondsen a francia Rousseau, gazdasagtorténeti meg-
alapozdja Quesnay Kkir. udvari orvos. Nagy hivel s politikai
végrehajtoi a fiziokrata elveknek Magyarorszagon Méria Teré-
zia és II. Jozsef, a magyar politikusok kézt Széchenyi, regény-
ir6ja Eotvos bard miniszter, Végiil a Smith-féle nagy iparrend-
szer liberalizmusa is hatalmas szonoki erdre, agititorra taldl
nalunk Kossuth Lajosban.

A merkantilis, fiziokrata és liberalis nemzetgazdasagtani

rendszerek mibenlétét és magyarorszagi hatasat ismerteti Almai
Irén értekezése. Sz6l pedig elészor a merkantilizmusrdl s féleg
Colbertr6l, majd kiilén fejezetben bemutatia a Kollonich-féle
kormdnyrendszer gazdasagi reformtervét, amelynek =~ magyar
alkotmanysértd, centralizalo végrehajtasat Széchenyi Pal kalo-
csai érseknek LipOt csaszarra gyakorolt befolyisa meghiusi-
totta ugyan, de szorvanyos alkalmazasat nem tette lehetetlenné.
Gyakorlatilag sok hasznossag is aradt ki e reformtervbél, mely
Magyarorszagnak a gyarmatorszig szerepét szanta. E gyar- -
‘matteriilet Gstermelése legszembetiinGbben érezte a kormany
tamogatasat a Tisza—Maros-kozben, a Mercy-féle telepitések
teriiletén. Ennek ismertetésére kitiing feldolgozast hasznalt fel
“Almai Irén a Szentklaray-féle munkéaban.
‘ Az ertekezes tovdbbi fejezetei ezek: Kozgazdasagi v1szo-
‘nyok Maria Terézia alatt, a fiziokrata-rendszer, II. Jozsef
fiziokrata-rendszere, kozgazdasagi viszonyok 1790—1825 ko-
z0tt, Grof Széchenyi Istvan, kozgazdasigi reformtérekvések
1825—1840 kozt, Kossuth Lajos.

E fejezeteket egyiittesen atgondolni, t6bb nagy miib6l
osszeszedegetni és szerves egésszé fiizni akkor is értékes &s

Doktori értekezések ‘ 2
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tanulsagos, ha részleteiben a munka nem 6nallo. Tudos értéke
gyonge, de alapvetésnek tovabbi 6nallé tudomanyos miikodés-
hez alkalmas. Kitiiné alkalom lett volna itt behato tanulmany
targyava tenni Berzeviczy Gergelynek, a magy magyar tudés-
nak egykori mmnkait De commercio- ef industria Hungariae
(Locse, 1797), De origine rusticitatis et eius progressu (Pest, "
1804—14), De conditione et indole rusticorum in Hungaria:
(L&cse, 1806) azon idébdl, amikor megsziiletétt Angolorszagban
a4 Smith-féle nagyiparrendszer liberalizmusa. Ez id6b6l lai
egyv magyvar gondolkodd fének felfogasit kora gazdasdgi és
jobbagyviszonyvairdl, a mezbgazdasagrdl, iparrél és kereske-
delemr§l — nagyban emelte volna az értekezés tudomanyos
értékét. Ezt potolni is kell kinyomatdsa el6tt s az egyes részek-
nél hivatkozni pontosan a foéthasznilt forrasokra. Ajanlatos a
- teljesebb kidolgozas, t6bb forrasmii fethasznalasa.

o

2. Erdélyi Jozsei: Az irredentismus és Végvéi’i. 1922.

A politikai koltészet ez aganak gyokérszalai visszanyil-
nak a torok hodoltsag koraig, folyvtatast nvernek a kuruc lira
jelentds részében és a szabadsagharc elnyomdsa utdn kévet-
kezett szomord korszak lirai koltészetében, Pet6fi, Tompa,
Sérosi, Erdélyi Janos stb. kolteményeiben. Habar eszerint a
magyar lira ez aganak is megvan a fejlﬁdést@rténete., mégis
az 1j irredentakoltészet annyira kozel esik korra nézve hoz-
zank, annyira a ma koltészete, hogy higgadt, elfogulatlan
értékelése rendkiviil nehéz. Szerz¢ inkabb is arra torekszik,
hogy a mai irredentista koltészet, kiilénosen pedig Végvari
kolteményeinek a multtal vald kapcsolatat kimutassa. Fzért
a régi és njabb irredemtista koltészet parhuzamos helyeit is
osszedllitja. Végiil ,Repertorium“-4ban a) az irredenta koité-
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kozli. '




