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3. Ggrhauser Albert: Szegedi Lérinc Theophaniaja, mint a
szegedi nyelviiras emléke.

‘A bevezetésben elvi kérdéseket fejteget fdleg azzal az.
eredménnyel, hogy a nyelvjarasi sajatsagok keletkezésének
chronolégiajat, egymashoz vald idobeli viszonyukat, a legtobb
esetben mai elterjedésiitk foldrajzi hataraibdl is megallapithat-
iuk, de keletkezésiik absolut idépontja csak nyelvemiékek segit-
ségével allapithaté meg. Ezutin azt vizsgalia, hogy mely irott
nyelvemlékek vagy XVI. szidzadi nyomtatvanyok alkalmasak
nyelvjirastorténeti tanulsigok levondsira. Tanulmanya derék-
részében Szegedi Loérine Theophaniaja (1575) alapjan probalja
megallapitani a szegedi nyelvidras XVI. szdzadi hangtani sajat-
sagait, s ennek a nyelvjdris mai hangtani sajiatsagaival valo
osszehasonlitisa ttjan eldonteni az egyes nyélvjarasi sajatsa-
gok keletkezésének egymashoz viszonyitott idérendjét. .

@]

4, Jagsich Janos: A kismartonvidéki német nyelviiris.

(Kismarton, Ruszt, Szt. Margitbanya, Oka, Sérc, Fehér-
egyhiza, Feketeviaros, Széleskat, Sasony, Nyulas nyugat-
magyarorszagi nyelvszigetek dsszehasonlitd etnografiaja és
hangtana).

Nemcsak ezen vidéket, hanem az egész nyugatmagyaror-
szagi németséget az altalinosan elterjedt hienc vagy heanc név
alatt ismerik. Egy részének még kiilon neve is van: ezek a Heide-
bauerek, a Heideboden laké6i. (Moson Eszterhazaig.) Neviiket
val6sziniileg a Heideboden-t6l kaptak, vagy pedig az eldbbi
hazajukban is Heide volt a lakohelyiik. Annyi bizonyos, hogy
nyelvészeti szempontbdl alig kiilonboznek a mi vidékiink lakoéi-
t6l. Ezen a vidéken szintén eléfordul egynéhany kozség, ame-
lyekben az annyira jellegzetes heanc ui a régi uo — helyett
szerepel. A masik, a kismartonvidéki német nyelviarastol eliitd
jelenség, hogy a régi 6in.-ai megmaradtt -gi-nek. Ez a kettds-
hangz6 sajatsagos szinezetet ad a beszédnek, mert a diftongus
elsg része még egy fokkal zartabb, mint a magyar a. A Kkis-
martoni vidéken ez ‘az 6fn.-ai hiram valtozatot mutat: o3—a—ai
a Heidebodenen azonban alig van nyoma ezeknek; a legtsbb
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esetben ai szerepel, pl. loat vagy lat: lait = leid,; -gmo,, gmai
vagy gma: gmai = Gemeinde-; hoas, has, hais = heiss. Ezen
két eltérésen kivil mas feltind sa]atsagra nem bukkantam
eddig.

A Soprontol északra fekv$ németség nem tudja épugy,
mint a Heidebauerek, hogy milyen néven ismeri ¢ket a vildg.
A ,Heanzarai’ név végzete sok laikust és kutatot is- megtévesz-
tett, mert sokan lattdk benne az tifeln. das Reich tajszOlasi
megfelel6jét. Természetesen rogton torténeti vagy torzsi
(nyelvi) egységre gondoltak és ezen bedllitottsaghbol magya-
raztdk a név eredetét. Hogy Mosonmegye németsége a Heide-
‘bauer nevet megtarthatta, ez onnan magyarazhatd, hogy e
vidék meglehetésen félreesik Soprontdl, Magyarovar felé gravi-
talt és igy nehezebben tudtdk az egységesiték egy kalap ald
fogni a t6bbi testvéreikkel, Egy id6ben azonban ezeket is hean-
ceknek nevezték. Igy Biincker,') A. Hermann,’) Becker’) és
Kurz*') Hunfalvira®) hivatkozva. Gieswein®) volt az elsd, aki
személyes tapasztalatai alapjin meglehetSsen Kkis teriiletre
szoritotta a heanc vidéket. Megallapltasal fedik az eszakx né-
metség népies felfogasat is.

A heanc név eredetét magyarizo elméleteket Czoernig®)
gviijtotte dssze. Az azdéta megielent tanulmanyokban wvagy
ezen elméleteket talilja az ember vagy pedig iijabb magyara-
zatokat.®) (A helvszitke miatt csak a valdsziniibb magyarazato—
kat érintem.)

Biincker®) Schwickernek*’) hirom elméletét emliti meg,
amelyekkel] njabb idékben is taldlkozunk: 1. III. Henrik sokat

. %) .Biincker: Typen von Bauernhiusern.
*) A. Hermanm: Hienzen. .
3) Becker: Die Heanzen. Ost.-Ung. Revue. Il 1863. 282. o.
Y Kurz: Todtenwache bei den Hienzen, Ethnogr. Mitt. 1895. -
5) Hunfalvi: Magyar ethnographia. 1895,
%) Gieswein: A hienczek. Felelet Kurznak. Ethnographia 1893. II."évi
.7} Czoernig: Ethnographie der Ost.-Ung.-Monarchie H. k., 1855. 57. o,
%) Bir6: Lautlehre der heanzischen Mundart in Neckenmarkt. Leip-
zig, 1908.; Becker: Die Heanzen. Ost. Revue. IIL k. 1863.
' ") Biincker: Westung'anmche Vorhallen'hawser Matt d Anx'rhr G. in
Wien. XXXVII, évi. 1908,
19) Schwicker: Die Deutschen in’ Ung. u. . Slebenbiir‘gen. Wien-—
. Teschen, 1881. . s :

“
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hadakozott a magyarokkal. Fzen a vidéken tobbszoér megfor-
dult a hadserege. Ismerték jol, tehat rola nevezték el magukat
vagy masok nevezték el dket. 2. A hires Koszegi csalad egy
Henrik nevii tagjardl kaptdk a heancek neviiket. 3. IV. Laszlo
alatt ezen vidék ura Henez vagy Henzo, comes camerae regiae,
volt. Birtoka Sopron és Vas varmegyékre terjedt ki. Rola ne-
vezték el a heanceket, a teriiletet Henzonianak.") Kétségesnek
tartom, hogy a hébortiokozta nyomor miatt halabol nevezte
volna el magit e nép 1. Henrikrél. Kiilonben komoly foglalas-
16l nem is volt szd, inkabb hatarvillongdsokrol, ezek pedig év-
szazadokra maradand6 nyomot alig hagyhattak a nép emléke-
zetében. Sokkal fontosabb személyiségek nyoma eteljesen
kiveszett a nép emlékezetébdl, sajitsagos volna, hogy e hiarom
Henrik valamelyikének az emléke megmaradt volna! A nép-
_koltészetben taldlunk nyomot Nadasdy grofrol, a Wesselényi-
Osszeeskiivés tagjardl, Zrinyirdl, Frangepanrol, de ezen Hen-
zokrél mélyen hallgat a nép! De a Hemnch név tajszoélasbeli -
alakja, Hairich is ellene szol.

~ De feltéve, hogy a név innen szarmazik, hogyan magya-
razhaté meg ilyképen a ginyos, lebecsiild értelme? Hiszen
biiszkének kellene lennie a népnek € nagyhiri volt uraikra és
magara a névre is! Pedig nem biiszkék ra! Annyira nem, hogy
Szivesen atengedik e név dicsdségét masvidéki német testvé-
reiknek! Ezt mindenki tapasztalhatta, aki nem hagyatkozott
egves munkak megallapitisaira, hanem maga jart utdna a
dolognak. Maga Biincker'?) is emliti a heanc név négy kiilon-
boz6 gunyos jelzdjét, ahogy vidékenkint valtakoznak. Igaz,
hogy egy madsik alkalommal megint azt éallitja, hogy a nép
biiszke a heanc névre. Ezen allitisat azonban Thiering®) ca-
foljia és megallapltla hogy tapasztalata szerint ke»esen tudjak
a nép koziil, hogy a neviik heanc.

Tetszetds volna a jetzt-bol vald leszarmaztatas, de akkor
nem okolhaté meg a heanc sz6 n hangzodja. Kiilonben a tajszo-

1) Biincker: U. 0. 8. o. ‘

17) Biincker: Bauernhaus in der Heanzerei. Mitt. d. Anthr. G. 1895.
91. o. - . :
13) Thiering: Ethnogr. Mitt. aus Ungarn. 1896,
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lasban a jetzt megieleldje a hiadza. Thiering'') és Biincker™) is
ennek a hive. Biro') Nagel') nézetét osztia és a heanz név
eredetét a tajszolasbeli Henne vagy Huhn széval hozza ssze-
fiiggésbe. A Dunantulon jOl ismert alak a tikasz. Legtébbje a
nyugatmagyarorszagi horvatsagboél keriilt ki, mert egyforman
beszélt németiil és° magyarul. Kiilonosen régebben, amikor
a vonatkozlekedés nem bonyolithatta le az araszallitast, ezek
jartak kozségrol kozségre és psszevasaroltak a baromfit, hogy
a soproni vasarra, illetve Bécsbe szdllitsak. Tehat altalanosan
ismert alakok voltak, részint még ma is miikodnek. De ezeknek
- a kialtasuk a hazak el6tt nem hea- vagy heiraus, hanem tikausz!
A tajszolasbeli neviik nem heantsz, hanem heilkroumma! Bajos
is volna: kiilonben a hei-bll hea-t kihozni, dgyszintén a hea-bol .
heanisa-1 ; ott er6s a nazalizacid, itt az n teljesen megvan. De
maga a heanisser nomen agentis végzodése is nehézséget
okoz. i .

Az a véleményem, amit, ha jol emlékszem, Bir6 is meg-
emlit, de elveti, hogy a heants név a tajszélasbeli: héren s
-heants-bol szarmazik. A vidéknek a neve -heantsoral. A -rai
végzet nem a dus Reich tajszolasbeli megieleléje, hanem képzo.
Az ujfeln.-ben az alakja -rei. Ezen képz6 magja a régi - e (-ei).
Roman nyelvekbdl dtvett szavaknal alkalmaztik, mint a
“denominativa absztrektd-k képz6jét. Ritkin szerepel a kollek-
tivak képzésénél. A kozépiein. nyelvben sok ilyen szdval taldl-
kozunk. Idével a german eredetii szavak tovibbképzésénél is
alkalmaztik; kiilonosen az -er végzédésii nomina agentis-eknél.
“A nomen agentis -er végzédése és az -e (-ei) egy képzové
olvadtak ossze; alakja: -erie (-erei). Pl. Schelmerei, Rauferei
sth.”®) A képz6 kezdetben denominativ.” Tevékenységet jelentd
szavak képzésére szolgil; az ilymodon képezett szavak a cse-
lekvd személy tulajdonsiagit jelolik. Nemsokara az igékbol is
kiépeznek vele f6neveket. Ezen deverbilis képzés altal az illeté
szénak rosszald, gancsolo értelmiik lett. Az -erei végzodeésit

) Thiering: Ethnogr. Mitt. aus Ung. 1896. 103—104, o, .
) Biincker: I h. ‘

%) Biré: L h.’ _

") Nagel: Zeitschrift fiir osterr. Volksekunde. 1902,

%) W. Witmans: D. Gr. 1. k. 287. §. 381. o
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fénevek, mint Schidgerei, Singerei, Schreierei, sokszor ismét-
16d6 és ezdltal terhiessé lett cselekvést jelentenek.’) |,

A t6sz6 nem mas, mint a mar emlitett: héren s’-heants
sz0lasmod. Ez a megszolitas altalanos. A soproni allatvasaro-
kon, hetivisirokon régebben sok idegen, kiilonosen bécsi ke-
reskedo fordult meg. Ezeknek feltiint ez a nagyon gyakran €l6-
forduld. heants megszOlitas: - heants’ feide! -horen sie Vetter!;
heants’ moam ! -héren sie Mume!; az adas-vételnél, alkudozas-
nal: heants’ amo hea! -horen sie eimmal her!; heants’ khummas
amol tsruk-héren sie! kommen sie einmal zuriick!; heants’ !
sants’ k3ait ?-horen sie! sind sie gescheii? sat. Ez szokdsos az
idegenek megszOlitasdnal és az egymast magazok kozott is.
Sckszor ismétlédik beszédkozben, valami gondolatiel vagy, hia-
tuskitélté szerepe van. Ez méltan feltiinhetett, a sokszor ismét-
16d0, terhessé valt szokast nevezték el heancoldsnak (ad dado-
gas!) heantsarei és igy lett a nomen agentis beldle a heants» =a
heancold, heants-t mondd.

A tobbi névmagyarédzatndl vagy nagyon kevés a torténeti
vagy nyelvi valdsziniiség, vagy pedig fel kell tételezni akér
torténeti, akar nyelvi zart egységet. Ez utébbi nem volt meg
" soha. Mert a nyelvészeti, néprajzi kutatasok és maga a torté-
nelem is ellene taniiskodnak. A hdrens magyariazatnal nincs
szilkség sem nyelvi, sem torténeti zart egységre; a név gunyos,
gancsold értelme megokolt. Minthogy idegenektdél kaptik
ityvenforman a neviiket, igy az is megérthetd, miért ismerik leg-
keviésbbé maguk az elnevezettek. Arra meg sok példa van,
hogy egy vidék vagy helysér lakossdga valamilyen {feltiing,
szokatlan sz6lasmod kovetkeztében kapja a gunynevét és hogy
ez lassankint &ltaldnosan elfogadott névvé valik. ‘

A csalidnevek egyezése egyes kozségek kozott nagyon
csekély, pl. 7—7 kozségben k6zos név csak négy akad; kettds
csoportositisndl 47 csalddnév kozos.

A népszckisok valtozatosak, de nagy ‘szazalékban egyez-
nek a szomszéd alsbausztriai szokdsckkal. A gyermeksziiletés
és gyermekhalallal kapcsolatos szokdasok majdnem 507% -ban

1) U, 0. 382. o.
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megegyeznek.”) Altalinos szokisok,”) menyegzd, hizasélet?)
népies szolasmodok®) 30%-ban egyeznek.

Az épitkezés terén sem tapasztalhatoé egységes haztipus.
Becker®) leirja -a heanc hazat, megallapitisai azonban tévesek,
amikor az egész heanc teriiletre (Soprontol északra is) kiterjeszti.
Biincker®) a sopronkdrmyéki 8 helység haztipusat tirgyalja és
valdsziniinek mondja, hogy az egész heanc vidék haztipusa
ugyanilyen. A kovetkez6 évben®) mar hatirozottan kimondja,
hogy a sopronkornyéki haztipus elterijedt az egész vidéken
Soprontél Koszegig. De amikor Felsgoron az elétornacos hazat
feliedezi és ezen nyomot kévetve egészen a Fert mellett fekvo
Megyes kozségig jut, feladja az egységes tipusrol szdlo
nézetét.”")

Ez az el6tornacos haztipus a legaltalanosabb a mi vidé-
kiinkon is. Lényege az eldszoba, konyha. Ez két részre oszlik:
elétornac €s a tulajdonképeni konyhdra. Az -el6tornic lehet
nyitott vagy zart. A jémodn hazaknal nyitott és diszes; ilyen-
kor a zart tornac is el6fordul. Ez télen-nyaron tartézkodasi és
étkezési lielye a hdznépnek. A konyha utin kovetkezik az élés-
kamara (ahol hitsé szoba is van, a kamara utan kovetkezik),
azutan az istallé. Ha a pajta kiilon all és nem a foépiilettel egy
vonalban, akkor gvakran a pajtaba épitik be az istdllét. Ez a
hiztipus tilnyomo részben van elterjedve vidékiinkén., Az épi-
tésmodban és az egyes helyiségek elrendezésében raismer az
ember a frank haztipusra. A frank hiz ugy fejlédott az egy-
termes germdan haztipusbél, hogy elészor kéttermessé (szoba-
konyha) lett. Az istilld6 a konyha mellett volt. Amikor a haz
hatsé szobaval béviilt, az istilld az éléskamara utdn kovetke-

*) Wurth: Sitten, Brduche und Meinungen des Volkes in Niederoster-
reich. Blitter fiir Landeskunde in Niederosterreich. 1865. 39., 44., 74. o.

"‘) U. 0. 1866, 261. o. o

3?) U. o. VI 1872, 11, o.

*3) Mitteilungen aus Horn. — Provinzialstimmen aus der Umzebun"
der Wechsel, Bitt. §. d. L. v. N, 1866. 83. 0. és 218. o.

20) Becker: Die Heanzen. Ost. Revue. 1. 1863. 384. o.

%5) Biincker: Uber das heanzische Bauernhaus Mitt. d. A. G. 1894.

78) Typen der Bauernhiuser in der Umgebung von Sopron. U. o.
1893,

©*") Biincker : Westungarische Vorhallenhauser Mitt. d. A, G. in

Wien. XXXVIHI. 1908,
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zett.™) Schweistal leirasaban talaltam meg a belga héztipust;
ennek kiilonboz6 valtozata el6fordul nalunk, de talaltam telje-
sen hii masat is. A konyhabdél, vagy ahol hdtsészoba van, ebbél
vezet egy ajtészeriien . szétnyithaté dobogé az éléskamariba
(Kelderkammer). Ezen felnyithaté dobogé-aité alatt vezet 5—8
Iepcsd a pincébe. Ha a talajviszonyok miatt a pince nem ashaté
le mélyen, egyszeriien felemelik a haz ezen részét, az éléskama-
rdba tobb 1épcsé vezet, a pince pedig csak félig van a fold
alatt. Ilyenkor az udvar felol is vezet a kamaraba lépcsdfel-
jarat. . -

Frank jellegii a lakds- (konyha-) bejarat, s6t mas udvari
helyiségek ajtaja felett az egyszerii vagy diszesebb féltettzet.
A. legegyszeriibb hazaknal is ott taldlhaté az ajté és ablakok
Telett a kis tetGormozat. A

A heancvidéki (Soprontél—Kdszegig) haz ettdl teljesen
elitt; sokszor a jellemz6 négyszogépiilet helvett szétszortak az
egyes épiiletrészek, amint azt a terep koveteli. Ezek a hazak az
alemann tipushoz tartoznak.

Maga a nyelviards sem mutat egységes alakot. A nyelv-
jaras bajor-osztrik, keverve frank hatassal.

A germ. ai > oa > oe viltozas bajor; nyelviarasukban
azonban az 02-val parhuzamosan egy régebbi a is szerepel: ez
karinthiai sajatsag.

- g-nek a szokozepén és végén spirantikus kiejtése észak-
bajor sajatsag, ugyszintén a primidrumlautnak és a germ. é-nek
az Osszeesése. Az au > ou valtozas északbajor, de parhuzamo-
san vele el6fordul a délbajor 0. A germ. o > u > us. bajor
ugyan, de a vele parhuzamos -ui északkeletausztriai. — k-nak
a sz6 elején ‘spirantikus kiejtése észak- és kozépbajor. Az -en
végz6désbél az északbajorban -n lesz, nilunk 2 is lehet. — Ko-
zépbajor sajatsag az I-nek palatalizalisa a, 0, u utin. — A min-
den vonalon tapasztalhaté illabializmus inkdbb kozép- mint fel-
német sajatsag. b-nek splrantlkus kiejtése a sz6 elején és ko-
zepén kozépfrank sajatsig. A szoveg1 b megmaradisa felsé-
frank hatas. :

) M. Schweistal: Das belgische Bavernhaus in alter und neuer Zeit.
Mitt. der Anthrop. G. in. Wien, 1908, 303. o.
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Ha tekintetbe vessziik ezen jelenségeket és a néprajzi ada-
tokat, vilagos, hogy itt egy keveréknyelvrél van szo6, melynek
magja a bajor-osztrak nyelvjaras. Az mar mas kérdés, hogy
Oslakossag keveredett-e itt 6ssze a telepesekkel, vagy a tobb-
szoros telepesek olvadtak-e bele a lassankint besziiremld bajor-
osztrak népbe; ezt a tovabbi kutatas lesz hivatva eldonteni.

)

o

5. Jachini Anna: A magyar palatilis massalhangzok
torténetéhez.

At d >ty gy és ty, gy >t d valtozdsokat targyalja.
Osszegyiijtotte szinte telies szémmal az idetartozé adatokat s
igyekszik megallapitani e hangvaltozdsok szorvanyos - vagy-
szabdlyos voltat, valamint f6ldrajzi és id6rendi hataraikat.

(¢]

6. Kirchknopf Gusztav: Herder filozofiajanak értékelése. -

(o]

7. Kofalusi Gyozéné, Kovendi Veress llona: Manuel gorog csa-
széyr uralkodasa kiilonos tekintettel magyarorszagi politikajara.

o

8. Matyas Erno: Pil Aposte! Mystikaja.

(Megjelent nyomt.:’ Minerva R. T. Kolozsvaron, 1921.
52. 1) "

O

!
9, Lorinczy Margit: Vergilius hasonlatai az Acneisben.

Az értekezd a Vergilius Aeneisében taldlhaté hasonlatok
teljes gyiijteményét allitjia ossze s igy teljesség tekintetében az _
elsé magyar nyelvii munka e targybél, mely a Vojticzky altal
targyalt hasonlatok hidnyos an'vaggyiijteményét is pétolni ipar-
kodik. A hasonlatok Osszegyiijtésén kiviil a szerz6 igyekszik
megéllapitani a hasonlatok forrasait, illetéleg eredetiségét is.



