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»Ernyedetlen szorgalommal” —
Visky Karoly és Brosz Robert tanulmanyai a
debreceni m. Kir. Tisza Istvan-
Tudomanyegyetemen

Erdekes jelenség, hogy a magyar jogtudésok életrajzir6i altaldban kevés figyelmet szen-
telnek a késGbbi szakember egyetemi tanulmanyainak. Kotelez6 elemként — a (legalabb
atyai) felmenok, csaladi kapcsolatok, a kozépiskolai és esetleges kiilfoldi tanulmanyok
megemlitése mellett — (néhany kivételtdl eltekintve) csak roviden keriilnek jelzésre az
egyetemi tanulmanyok, esetleg (viszonylag ritkdn) név szerint kiemelve a késébb va-
lasztott tudomanyszak vagy szilkebb kutatasi teriilet szempontjabdl valdszinilleg meg-
hatarozo jelentdségii professzorokat.' Ez annal is érdekesebb, mert ha viszont visszaem-
l1ékezéseket olvasunk nagy professzoraink tollabol, akkor gyakran szembesiillink azzal,
milyen meghatarozé jelentdséget tulajdonitanak egyetemi tanulmanyaiknak.

Alkalmul véve Molnar Imre Professzor Ur 80. sziiletésnapjat az alabbiakban két
meghatarozé jelentdségli magyar rdmai jogasz, a gyakorlatban tevékenyked6, de a ka-
tedrara magantanarként fellépd, s nemzetkozileg is jegyzett Visky Karoly,” valamint a —
még irodalmi miivekben is ,,megénekelt” — ex asse romai jogasz professzor, Brosz Ro-

' Sziiroprobaszerii attekintésem szerint tilnyomoan ez figyelhetd meg példaul a pécsi jogaszprofesszoro-
kat bemutaté kotet esetén, de a debreceni jogtanarokat szamba vevo harom kotetben is. Ezzel a ,hagyomany-
nyal” a Magyar jogtudosok cimii sorozat els6 harom kétete is csak ritkan szakit. V6. KAJTAR ISTVAN (szerk.):
Pécsi jogdszprofesszorok emiékezete (1923-2008). Antologia, Pécs, 2008.; P. SZABO BELA — MADAI SANDOR
(szerk.): A Debreceni Tudomdanyegyetem jogdsz rektorai (1915-1947), Debrecen, 2002.; P. SZABO BELA —
MADAI SANDOR (szerk.): A Debreceni Tudomanyegyvetem jogtandrai (1914-1949) I, Debrecen, 2004.; P.
SzABO BELA (szerk.): A Debreceni Tudomdnyegyetem jogtandrai (1914-1949) I1., Debrecen, 2006.; HAMZA
GABOR (szerk.): Magyar jogtudésok. I. kitet, Budapest, 1999.; HAMZA GABOR (szerk.): Magyar jogtudésok.
1I. kotet, Budapest, 2001.; HAMZA GABOR — SIKLOSI IVAN (szerk.): Magyar jogtudosok. I11., Budapest, 2006.

2 Masok mellett HAMZA GABOR: Visky Kdroly (1908—1984). Jogtudomanyi Kozlony (5) 1984, 287-288.
pp.; UO.: Visky Karoly (1908-1984), in: HAMZA 2001, 169-176. pp.; MOLNAR IMRE: In memoriam Karoly
Visky. IVRA (34) 1983, 207-209. pp.
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bert’ egyetemi tanulményainak debreceni levéltarakban felleihetd nyomait szeretném
felvillantani, egyuttal megemlékezve az egyetemi jogoktatas debreceni megindulasanak
100. évfordulgjarél is.

Mivel Visky Karoly és Brosz Robert a romai jogban értek el jelentds eredményeket, és
mindketten Marton Gézat tekintették mesteriiknek, — terjedelmi okokbol csak réviden, a
részleteket mas lapokra hagyva — szolnunk kell Marton Géza debreceni idészakarol is.*
Az 1912-ben alapitott és oktatomunkéjat 1914-ben megkezd Jog- és Allamtudoma-
nyi Kar a Debreceni m. kir. Tudomanyegyetemen (amely késdbb Tisza Istvan nevét vet-
te fel) a korabeli elvarasoknak megfeleléen nagy teret biztositott a romai jog oktatasa-
nak. A modern maganjogok anyajoganak, mintajognak tekintett romai jogot a jogintéz-
mények fejlddését tudatositd értékének megfeleloen a az egyetemeken az els6 két sze-
meszterben, heti nyolc 6rés eldadasok keretében oktattik.® A rémai jog els6 professzora,
Kiss Géza kényszerii tavozasa® utani {irt a Kar — gyors cselekvéssel — Marton Géza
meghivasaval (tehat nem palyazat kiirasaval) toltotte ki. A Kar altal kikiildott bizottsag
a szoba johet6 jeldltek koziil egyértelmiten Martont tartotta a legkiemelkeddbbnek: ... ..
mar most jelezziik, hogy a felsoroltak koziil dr. Marton Géza ugy a tudomanyos, mint
tanari €s egyéni qualitdsanal fogva annyira kiemelkedik, hogy palyazat esetében is bi-
zottsagunk csak mellette foglalhatna allast s éppen ez vezette bizottsigunkat egyéb
szempontok mellett arra, hogy a tanszék meghivas Gtjan valé betdltését javasolja.”’ A
mar kdvetkezd novemberben kinevezett Marton 16 éves debreceni tevékenységével tel-
jes mértékben raszolgalt a megel6legezett bizalomra. Oktatdmunkajaban a romai jog tu-
domanyos értékeinek a gyakorlati jogaszképzésben valo felhasznalasara térekedett, €s a
romai jogot az él6 magyar maganjoggal szoros kapcsolatban targyalta (pl. tankényvi
példai sokszor a modern kort idézik). Ugyanakkor az interpolacios kutatomodszer

3 FOLDI ANDRAS: Brosz Robert (1915-1994), in: HAMZA 1999, 169-182. pp.; UO.: Emlékezés Brész Ro-
berire. Magyar Jog (41) 1994, 315-317. pp.; UO.: Curriculum vitae cursusque honorum [Brosz Robert életraj-
zaj, in: Flosculi professori Roberto Brosz oblati, Budapest, 1990, 9-12. pp.; HAMZA GABOR: Brdsz Robert tu-
domdnyos munkdssdga, Allam- és Jogtudomany (37) 1995, 303-319. pp.; UO.: In memoriam Brosz Robert
(1915-1994). Jogtudomanyi K6zlony (5) 1994, 193-196. pp.

* Marton életére vo. tobbek kziitt KADAR MIKLOS: Marton Géza 1880~1957. Felsdoktatasi Szemle 1958,
122-124. pp.; KORNIS GYULA: A romai jog mai értéke — Marton Géza, Budapest, 1942. 50-51. pp.; MARKO
LASZLO (szerk.): Marton Géza, in: Uj magyar életrajzi lexikon, 1V. L-O, Budapest, 2002. 549-550. pp.;
SzABO IMRE: Marton Géza 1880-1957. Magyar Tudomany (4) 1958, 133—135. pp.; HAMZA GABOR (szerk.):
Tanitvanyok Marton Gézdrdl, Budapest, 1981.; ZUINSZKY JANOS: Marton Géza, in: HAMZA 1999, 97-104.
pp-; P. SZABO BELA: Marton, Géza, in: STOLLEIS, MICHAEL (szerk.): Ein biographisches Lexikon von der
Antike bis zum 20. Jahrhundert, Miinchen, 1995.411-412. pp.

3 A rémai jogi oktatas céljaival kapcsolatos korabeli nyilatkozatokat attekinti POLAY ELEMER: 4 rémai
jog oktatdsa a két vilaghaborii kozo1t Magyarorszagon (1920-1944), 1972. 9-11. pp.

® Eletére és debreceni tevékenységére v6. MADAI SANDOR: Kiss Géza, in: P. SZABO — MADAI 2002, 53—
73. pp.

7 Hajdu-Bihar Megyei Levéltar — A4 Jog és Allamtudomdnyi Kardnak Tandesi Jegv.okonvver ViIL. 7/a 1-
31. pp. (a tovabbiakban: JAK Jk.) JAK Jk. 1921/22. tanév (1921. junius 9.). A rémai jogi tanszék betdltése
targyaban kikiild6tt bizottsag iilésének jegyzokonyve; JAK Jk. 1921/22. tanév 11. rendkiviili ilés (1921. julius
7.) 447. szam. Az iratokbdl az tiinik ki, hogy az akkor a kecskeméti reformatus jogakadémian tevékenykedd
Marton talan nem is tudott arrdl, hogy Debrecenben ,kinézték” a katedrara.
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eredményeit is tudatosan épitette be az oktatasba és hires tankonyvébe is,® elfogadva,
hogy a rémai jog ,torténeti targgya” valtozott.” Az eldadasok mellett Marton az
1925/26. tanévt6l rendszeresen vezetett szeminariumi gyakorlatokat ,Institicios gya-
korlatok”, ,,Rémai jog szeminarium”, ,,Romai jogi proszeminarium”, ,Szévegolvasas”
cimmel. Konkrétabb témat csak két egymas utani félévbe (az 1934/35. tanévben) jelolt
meg a foglalkozasuk targyaul: , 4 lex Aquilia fejezete a Digesztakban: szévegolvasas
Jelsébb évfolyamii hallgaték szamdra.” Ugynevezett specidlkollégiumot csak két félév-
ben hirdetetett: az 1925/26. tanév elso félévében ,,A 12 tablas torvény maradvanyai” és
ra egy évvel ,Romai civiljog” cimmel.'® Marton két alkalommal volt a jogi kar dékanja
(1927/28; 1936/37), s mindvégig a kar meghatarozo személyisége volt. Megbecsiiltsége
tekintetében legyen elegend® az aktualis rektor, Tanko Béla szavait idézni, melyet rek-
tori jelentésében fogalmazott meg: ,,Marton Gézatol meg kell valnunk, mert a budapesti
egyetem rémai jogi tanszéke igényli 6t, tudomanyaganak elsé mesterét magyar foldén.
Nem j6tt meglepetésiil ez a fordulat, elokésziilhettiink ra, mégse tudunk szabadulni a
melancholia érzésétdl, mikor bucsuznunk Kkell téle, akiben nem csak a tudost becsiiltiik,
akinek tudasanal csak a szerénysége nagyobb, nemcsak a szakembert, akinek neve diszt
adott az egyetemnek, hanem az embert, akinek judiciuma éles és tiszta, mint a mély vi-
zli tengerszem, €s meleg szive ezt a judiciumot a legtisztabb emberszeretet szolgalataba
allitja, melyet kartarsai és tanitvanyai egyforman éreztek, mint egy magasabb rend
bolcsesség csondes €s deriilt fényének aradasat. Itt marad veliink az a tudat, hogy a leg-
kivalobbat ezuttal is a mi egyetemiink adhatta annak a helynek, amely igényt tarthat rea,
s reméljiik, hogy egészen 0 se tud elszakadni ettél az alma matertdl, ahol annyi magve-
tésének aratasat lathatta, s fogja még ldtni a tavolbol is.”"!

1. Visky Karoly debreceni tanulmanyai

Edesapja nyomdokait kdvetve Visky Karoly kitiiné gimnaziumi érettségivel tarsolyaban
Jogi tanulmanyokat kezdett el Debrecenben az 1926/27. tanév elsé félévében. A minden
félévben kiallitott és a hallgat6 legfontosabb adatait, az altala felvett tantargyakat illetve
tanulmanyi eredményeit, vizsgait feltiintetd anyakonyvi (szarmazasi) lapok lehet6vé te-
szik, hogy végigkdvessiik a korabeli hallgatdk, igy Visky tanulmanyait is.

Az els6 félévére beiratkozott reformatus Viskyrdl sziiletési adatain kiviil megtudjuk,
hogy apja, Visky Sandor kir. tablai biré ekkor Debrecenben €lt csaladjaval, a Boldog-
falva utca 5 szam alatt. A csalad lakéhelye valamikor 1929-ben megvaltozott, hisz
Visky a hetedik félévre mar a Szentanna utca 42-ot adta meg lakhelyeként.

® MARTON GEZA: A romai magdnjog elemeinek tankinyve, Institutiok, Debrecen, 1922. (Tovabbi hat deb-
receni kiadassal 1947-ig.)

® POLAY 1972, 13-14. pp.

' V6. A Debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudomdnyegyetem Tanrendje vonatkozé fiizeteit. -HOLLOSI
GABOR, A debreceni Jog- és A'l/amrudomdnyi Kar térténete (1914-1949), Debrecen, 2007. 30-31. pp.

'" TANKO BELA: Rectori beszdamolo jelentés a debreceni m. kir. Tisza Istvin-Tudomdnyegyetem 1936-37.
tanévi dllapotdrdl és miikédésérdl, in: A debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudomanyegyetem Evkényve és Al-
manachja az 1936/37. tanévrol, Debrecen, 1937. 207. p.
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Az elso félévben még tisztviseloi tandijat fizetett, de a masodik félévtdl mar ,egész
tandijmentességet” élvezett, majd emellett negyedféléves koratdl tanulmanyai befejezé-
séig allami (tisztvisel6i) 6szténdijat kapott, ami évi 800 pengoét tett ki. A Kari Tanacs
ezen targyu el6terjesztése 1927 végén sziiletett €s ekkortdl Visky tobbekkel egyiitt (800
pengére rugod) koztisztviseldi osztondijban részesiilt."> Ezen 6sztondij elnyerése révén
azonban jogosulatlanna valt a mar elsé éves koratdl, a Thaly Kalman-féle 6sztondij ré-
vén élvezett 200 peng juttatasra."

A korabeli leckekonyv hii masolatanak tekintendd anyakdnyvi ivek tanisaga szerint
Visky a kotelezd szaktargyak (illetve a kotelezd bolcsészkari targyak valamint a testne-
velés)'? mellett az elsé félévtdl kezdodéen szamos ,szabadon vélasztott” targyat vett
f51."> Olaszt és franciat is tanult a kezdé szintrol indulva. Azt lehet mondani, hogy va-
lamennyi kotelezd jogi targy esetében felvett az eldadasok mellé egy szeminariumot,
repetitériumot vagy specidlis tematikaja eldadast. Az altala latogatott foglalkozasok heti
oraszama félévenként 40 és 27 dra kozott valtozott, de 30 alatt éppenséggel csak egyet-
len félévben volt. Minden tanara rendkiviil elégedett volt munkajaval s ezt kiemelkedo
szorgalmat bizonyit6 bejegyzések (,,kivaldan szorgalmas”, ,,példas szorg.”) és jeles kol-
lokviumi eredmények (,.kitiin6 coll.”, ,igen jol coll.”) tanusitjak.

A szorgalmi kollokviumok mellett a masodik félév végén leteendd elsd alapvizs-
gat,'® amely romai jogbol valamint magyar alkotmany- és jogtorténetbdl allt, 1927, ju-

"2 JAK Jk. 1927/28. tanév 6. rendes iilés (1927. december 15.) 144. szam.

3 JAK Jk. 1927/28. tanév 9. rendes iilés (1928. marcius 22.) 228. szam.

" Anélkiil, hogy a részletekbe bocsatkoznank a korabeli kitelezé targyak ismertetésével kapcsolatban, le-
gyen most elegendd utalni a korabeli tanrendi figyelmeztetésre, amely mintegy mintat (,,mintatantervet”™) ki-
nalt a hallgatoknak. A teljes tantargyi kinalatrol természetesen a mindenkori tanrendek adtak tajékoztatast. Az
ebben az idében évtizedeken at érvényben lévd ,mintatanterv” igy nézett ki: ,, Tajékoztato a jogi kar hallgatdi
szamara a leckeorak megfeleld beosztasa tekintetében. 1. évfolyam: I. félév: Romai jog. Magyar alkotmany- és
jogtorténet. Bevezetés a jog- és allamtudomanyokba. II. félév: Ugyanaz. 1. évfolyam: 1. félév: Magyar koz-
jog. Kozgazdasagtan. Statisztika. Jog- és allambélcselet. 1I. félév: Magyar kdzjog. Pénziigytan, Gyakorlati
kozgazdasagtan. Nemzetkozi jog. 111 évfolyam: L. félév: Magyar maganjog. Kereskedelmi- és valtdjog. Polga-
ri torvénykezési jog. Anyagi biintet6jog. I1. félév: Ausztriai maganjog. Biinvadi eljarasi jog. Kereskedelmi- és
valtéjog, vagy polgari torvénykezési jog, vagy statisztika. IV. évfolyam: I. félév: Egyhazjog. Politika. Koz-
igazgatasi jog. Pénziigyi jog. Il. félév: A tanrend tetszés szerint t6lthetd ki.

Figyelmeztetés. A targyaknak a fentebb leirt sorrendje ugyan nem kételezo: az a joghallgatd azonban, aki sem
a beosztashoz nem alkalmazkodik, sem pedig nincs kell6 figyelemmel a kételezo targyak megvalasztasanal az
ezeket szabalyozd jogszabalyokra, kockaztatja azt, hogy az alapvizsgdlatra nem bocsdjthatd, vagy végbizo-
nyitvanya ki nem adhato.

A joghallgatok részére kotelezd bolcsészeti és torténelmi orak célszerlien az 1. vagy I1. évfolyamok tanrendjé-
be illesztenddk be. A torténelemb6l 4 ora magyar- és 4 ora vilagtorténelem hallgatando egy féléven at, Ggy-
szintén a filozofiabdl is 4 6ra hallgatandé egy féléven keresztiil.” V6. A debreceni m. kir. Tisza Istvan-
Tudomanyegyetem Tanrendje az 1927-28. tanév . félévére, 21. p. Az itt felsorolt targyakbdl az adott félévben
legalabb 20 tanodranyit fel kellett vennie a hallgatonak. V3. A debreceni m. kir. Tisza Isrvan-Tudomdnyegyetem
tanulmanyi-, fegvelmi- és tandijmentességi szabalvzata, Debrecen, 1929. 65. p.

"> A legérdekesebbek ezek koziil a bolcsész Tanké Bélandl Az sjkori filozéfia torténete mellett a Logika
€s A jelenkori filozdfia fGbb irdnyai, az orvoskari Tiidés Kdlmanndl a Szocidlis kozegészségtan. Olasz tanara-
16l két félévben hallgatott modern olasz irodalomtorténetet és részt vett egy Macchiavelli: Il Principe cimmel
hirdetett kurzuson is.

'® Az alapvizsgak targyaira vo. Tanulmanyi szabdlyzat 1929, 66. p.
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nius 15-én ,.egyhangulag kitiintetéssel képesitve” bejegyzéssel abszolvalta.'” A masodik
alapvizsgalatot a negyedik félév utan 1928. junius 11-én tette le, hasonlé eredménnyel.'®
A harmadik alapvizsgan (magyar maganjog, magyar anyagi blintetjog és magyar biin-
tetd perjog) szintén ,.egyhangu kitiintetéssel képesittetett” 1929. junius 10-én."

~ Ami a benniinket kdzelebbr6l érintd tantargyat illeti, érdekes modon az 1926/27.
tanév 1. félévére beiratkozott Visky a romai jogot nem Marton Gézatdl, hanem a kivalé
perjogasz Bacsé Jenotdl, mint a rémai jog helyettesitd tanaratol hallgatta. Marton
ugyanis ebben az idében éppen a kereskedelmi- és valtojog rendes tanara volt.”® Ugyan-
akkor Visky az elsd évben két szorgalmi kurzust is hallgatott Marton Gézatol. Az elso
félévben ,Romai civiljog”’-ot, a masodikban , Institutio-gyakorlatok™-at. Elsd esetben
Marton ,.ernyedetlen szorg.”, a masodikban ,,nagyon szorg. kiv. dolg.” bejegyzésekkel
jutalmazta tanitvanyat.

A nyilvantartasi iveken tovabbi bejegyzések nincsenek, melyek Marton drainak la-
togatasarol taniskodnanak, de a munkakapcsolat minden bizonnyal megmaradt az elsé
év utan is, hiszen masodéves joghaligatoként az 1927/28. tanévben 0 palyatételként
meghirdetett palyazatra (Az okozati dsszefliggés kérdése a D.9.2 [Ad legem Aquliam]
alapjan) ugyanilyen cimil palyamiivet készitett, melyet Marton Géza és Bacso Jend bira-
lata utan a Kar 52 peng jutalomdijban részesitett az 1927/28. tanévben.”' A dolgozat —
mint alabb latjuk majd — késobbi jogtudomanyi disszertacidja elsd valtozatat jelentette.
Hogy a dolgozat elkészitéséhez szitkséges szakmai konzultacidkon kiviil milyen kap-
csolatban volt Marton Gézaval, arrél nincsen adatunk ezekbdl az évekbol.

Jogi tanulmanyait kiemelkedd eredménnyel folytatta és hét félévnyi tanulmanyok
utan 1930 februarjaban abszolutériumot szerzett. A korabeli szabalyok szerint ugyanis,
mint karpaszomanyosnak egy félév tanulmanyi idét elengedtek neki. igy a nyolcadik
félévre a beiratkozasi ivre felvett tantargyakat mar nem is hallgatta le, hanem késziilt a
szigorlatokra és palyazatot adott be a romai Collegium Hungaricumba elnyerendd 0sz-
tondijra. Végbizonyitvanyabdl tudjuk egyébként, hogy a késdbbi neves rémai jogisz

'7 A jegyzékonyvet Bacso Jend, mint elnék, illetve Szentpéteri Kun Béla és Marton Géza, mint bizottsagi
tagok irtak ald. V6. DEENK Kézirattar — Debreceni M. Kir. Tudomdnyvegyetem Elsé Alapvizsgdlati Jegyzo-
konyvek V1., 1514. szam.

'8 A kitelezd vizsga targyai a magyar kozjog, a kizgazdasagtan és pénziigytan voltak. Visky vizsgaztatoi

ez alkalommal a statisztikus Illyefalvi Vitéz Géza, a kozjogasz barabasi Kun Jozsef és a kdzgazdasz Bozoky
Ferenc voltak. V6. DEENK Kézirattar — Debreceni M. Kir. Tudomdnyvegyetem Masodik Alapvizsgadlati Jegy-
z6kdnyvek V., 1248. szam.

' Ezt a vizsgat a biintetdjogasz Kovats Andor, a civilista Toth Lajos és a nemzetkzi jogasz Teghze Gyu-
la vették ki Viskytol. DEENK Kézirattar — Debreceni M. Kir. Tudomadnyegyetem Harmadik Alapvizsgdlati
Jegyzékonyvek 11, szam nélkiil.

2 Marton a Kar torténetében egyediilallé modon néhany évre (1924-1927) a rémai jog rendes tanara ci-
met az 1922 ota vakans Kereskedelmi- és valtojogi tanszék vezetésére cserélte, ahova 1924 juniusatol ideigle-
nesen, 1925 februarjaban véglegesen keriilt kinevezésre. Ettdl kezdve a romai jogot helyettesitoként hol 6, hol
a perjogasz Bacso Jend adta elé. V6. JAK Jk. 1923/24. tanév 10. rendkiviili iilés (1924. 06. 06.) 323. szam;
JAK Jk. 1924/25. tanév 7. rendkiviili iilés (1925. 02. 10.) 186. szam; Bacsé Jend életére . BALOGH JUDIT: Ba-
cs6 Jend: A polgdri perjog tandra, in: P. SZABO — MADAI 2002, 203-233. pp.

2 A palyamii jeligéje a kdvetkezd volt: Die Culpa muss als Ursache des Damnum erscheinen (Pernice).
V6. HOLLOSI 2007, 32. p. és JAK Jk. 1927/28. tanév 10. rendes iilés (1928. dprilis 25.) 264. szam; Evkényy
1927/28., 59. p.
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teljes neve Visky Karoly Istvan Laszld volt (ez az adat a szigorlati jegyzokonyvekben és
a felavatott doktorok nyilvantartasaban is visszakészon.)™

Ebben az idében dolgozhatott jogtudomanyi doktori értekezésének végsd valtozatan,
melyet aztdn szigorlatai sikeres letétele utan nyujthatott be a Karnak. Teghze Gyula dé-
kan 1930. oktober 27-én a dolgozat kordbbi valtozatat mar ismerd Marton Gézat és Ba-
cso Jendt jellte ki biraloul.”

A 70 oldalas, 102 labjegyzetet és 32 tételes irodalomjegyzéket felmutato értekezés
elsé fejezetében, mintegy elméleti megalapozasként a biintetd és kartéritési jog szamara
oly fontos, a korabeli tudomanyossagban meghatarozé okozatossagi tanokrél ad Visky
egy altalanos képet. Kiemelendodnek tartja a beszamitas (felelosség) és az okozati 6ssze-
flggés jelenségei kozotti szoros kapcsolatot, de hangsulyozza a két jelenség éles elva-
lasztasanak fontossagat is. A korban asztalon fekvé okozatossagi elméletek koziil rovi-
den bemutatja és kritikaval illeti, Buri €s Liszt Bedingungstheorie-nak (,,bolcseleti oko-
zatossagi tan”-nak) nevezett felfogasat, mely — tévesen — nem kiilonboztet a ,jog és fi-
lozofia vilagaban™ létezé okozatossag problémaéja kozott.™ A | jog vilagaban is alkal-
mazhato és haszndlhaté ok fogalmat” megalkotni kivand, Binding-Birkmeyer un.
egyensulyi elméletét (Gleichgewichtstheorie) a j6 irAnyba tett Iépésnek, de tulsagosan is
erészakoltnak érzi.” Visky az uralkod6 ,,adaequat okozatossagi theoria”-t fogadja el,
mely szerint ,,egy bizonyos eredmény csak akkor mondhat6 valamely cselekvés altal
eloidézettnek, ha az utébbi az eldbbivel beszamithaté dsszefuiggésben all. Ebbdl kovet-
kezik azutan az, hogy a kérdéses eredményért csak ugy vonhaté feleldsségre valaki, ha
az eredmény az 6 cselekvésének sziikségképpeni hatasaként jelentkezik és az neki be-
szamithato.*®

A 35 oldalnyi masodik fejezetben arra torekszik, hogy megvizsgalja, az okozatossag
kérdésében ,,a romai jog mind dllaspontot foglalt el?” A vizsgalathoz a damnum iniuria

2 Visky Karoly Istvan Laszlo jog- és allamtudomanykari hallgaté a kovetkezd végbizonyitvanyt
(absolutoriumot) nyerte: Mi a debreceni magyar kiralyi Tisza Istvan tudomanyegyetem Rectora €s a jog és al-
lamtudomanyi karanak Dékénja ezennel bizonyitjuk, hogy Visky Karoly Istvan Laszl¢ ar, aki Temesvar, Te-
mes megyeben 1908 évi majus hénap 3-an sziiletett és a reformatus hitvallast koveti, a debreceni reformatus
fogimnaziumtol 1926. évi junius hénap 30-an 59/1926. szam alatt killitott fogimn. érettségi bizonyitvany
alapjan a jog- és allamtudomanyi kar hallgatéi kozé felvétetett, mint rendes hallgaté az 1926/27. tanév 1-s6
szakatdl az 1929/30. tanév 1-s6 szakanak végéig terjedd idoben a debreceni magyar kiralyi Tisza Istvan tudo-
manyegyetemen a jog és allamtudomanykari tanfolyamot bevégezte s a fennall6 szabalyok kovetelményeinek
mind eleget tett. Ezen végbizonyitvany egyetemiink jog és allamtud. karanak 336-1929/30. jksz. hatarozata
alapjan , a 410-5-105/1929. sz. V.K.Min. r. értelmében, karpaszomany viselésére jogosultsaga folytan, tanul-
manyi idejébol egy félév elengedésével adatott ki. Visky Karoly Istvan Laszlé arnak egyetemi magaviselete
ellen az egyetemi hatdsag el6tt kifogas nem fordult eld. Melynek hiteléiil ezen végbizonyitvanyt alairtuk és
egyetemiink kisebb pecsétjével megerdsitettiik. Kiadatott Debrecenben, 1930. évi februar hénap 11-ik napjan.
Csanki Benjamin e.i. rector; dr. Bozoky Ferenc, a jog- és allamtudomanyi kar e.i. dékanja.” V6. DEENK Kéz-
irattar — A Debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudomdnyegyetemen kiadott Végbizonyitvanyok az 1929/30 tanévrél
1-90 sorsz.-ig. (9. kétet), 60. szam.

3 DEENK Kézirattar A 2528 — Az okozati Gsszefiiggés kérdése a D. 9.2. (ad legem Aquiliam) alapjcn.
Jogtudomanyi doctori értekezés. Irta: VISKy Karoly jogszigorlo, 1930. 70. pp.

* Visky 1930, 9. p.

3 VisKy 1930, 11-12. pp.

* Visky 1930, 13~14. pp. A felfogast Bar—Kries—Liepmann-féle elméletként aposztrofalja, de masodkéz-
bél, Biirgi és Mihnz munkai alapjan dolgozik.
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datummal kapcsolatos szoveghelyeket elemzi®’ a Digesta vonatkozé fejezetébdl, me-
lyekr6l megallapitja, hogy a fragmentumok ,,részben olyanok, amelyek a biintetdjog,
részben pedig olyanok, amelyek a maganjog, a kartéritési jog szempontjabdl érdekelnek
benniinket.””* Az okozati 6sszefliggés megallapitasa nem okoz nehézséget Visky szerint
a szandé€kos illetve a culposus karokozo magatartas esetén (utobbi esetben, ha elére lat-
hatja tette kovetkezményeit). Itt inkabb azokra az ellentmondasos helyekre hivja fel a
figyelmet, melyek a ,kartérités” Gsszegének™ meghatarozasanal a damnum emergens
mellett, adott esetben a lucrum cessans-t is figyelembe veszik az interesse kiszamitasa-
nal.*® Ugyanigy megallapithaté az okozati dsszefliggés, ha az eredmény késobb kovet-
kezik be, de a bekovetkezés fo kivaltoja a cselekvés volt,' illetve ha a tettes akaratlagos
cselekedete egy eredetileg nem célzott eredményt idézett elé (praeterintentionalitas).”?
Megallapithaté a kauzalitas akkor is, ha az eredményt az elkdvetd cselekedete idézte
eld, bar az utobb magatdl is bekdvetkezett volna,® vagy abban az esetben is, ha a kar-
okozd magatartasa okozta az eredményt, de amellett egy idegen tényez0 is kozrehatott,
feltéve hogy ez utobbi nélkiil is ugyanakkor és ugyanigy bekdvetkezett volna az ered-
mény és az idegen tényezot ,,éppen a tettes cselekvése tette hatasra képessé.”** Ha az
eredményt két vagy tobb személy cselekedete idézte eld, de azt valamennyiiik cseleke-
dete kiilon-kiilon is eldidézte volna.’® Hianyzik az eredményért valo felelsség, bar van
okozati kapcsolat akkor, ha az eredmény a kar a karosult kellé gondossaga mellett elke-
riilhetd lett volna (compensatio culpae).*® Végiil a mulasztasos okozatossag estén is
megallapithato az okozati osszefliggés fennallasa.”’

Végiil az értekezés harmadik fejezetében Visky az okozatossagnak az ,,objectiv fele-
18sség” korében felmeriilhetd jelentdségével foglalkozik. Ezen korbe azok az esetek tar-
toznak, mikor ,,az eredmény nem hozhaté okozati kapcsolatba valakinek vétkes maga-
tartdsdval, azonban az illetével szemben mégis olyan okot lehet kimutatni, amelynek
eredményeképpen mas kart szenvedett.”*® Ezzel Gsszefiiggésben arra a megallapitasra
Jut, hogy a culpa levissima, culpa levis in faciendo és culpa Aquiliana a tulajdonképpeni
gondatlansag fogalmanal tagabb volt és ,[m]agaban foglalta minden bizonnyal a
casusnak azon korét is, amelyet az Ujabb jogi irodalom »alsé baleset«-nek (niederer
Zufall) nevez.”** Visky a nevezetes Oszvérhajcsar estet elemezve (D. 9,2,8,1) Litten

7 A fejezet gondolatmenetét koveti, és az itt elemzett forrasokat veszi Gjra elé Visky a csaknem 50 évvel
késobb megjelent német nyelvii tanulmanyaban. Visky ekkor Legfelsdbb Birdsagi tanacselndk volt. Va.
Visky KAROLY: Die Frage der Kausalitiit aufgrund des D. 9,2 (ad legem Aquiliam). RIDA (26) 1979, 476—
504. pp.

2 VisKy 1930, 17. p.

» VisKy 1930, 23. p.

® visky 1930, 23-27. pp. Utébbi kérdés vonatkozasaban a D. 9,2,29.3 és a D. 9,2,23 pr., illetve 7 pr.
szembeallitasa torténik meg.

3 visky 1930, 27-28. pp. D. 9,2,52 pr.

2 yvisky 1930, 28-31. pp. D. 9,2,7.5.

3 VisKy 1930, 31-34. pp. D. 9,2,11,3.

M Visky 1930, 34-38. pp. D. 9,2,15,1.

¥ Visky 1930, 38-39. pp. D. 9,2,11,2 és D. 9,2,51,1.

3 VIsKY 1930, 39-44. pp. D. 9,2,9 4.

37 ViIsKy 1930, 44-49. pp. D. 9.2.27.9.

3 Visky 1930, 52. p.

¥ visky 1930, 55. p.
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nyoman arra a kévetkeztetésre jut, hogy a fragmentumban egy fiktiv vétkességi alakzat
jelenik meg, melyre a szigortian vétkességi szemléletli romai jognak azért volt sziiksége,
hogy a ,.felelosséget, a kartéritési kotelezettséget megallapithassa minden olyan esetben,
amikor a kar nem casus maior folytan idéztetett el6.” A fragmentum kapcsan bizonyos
parhuzamot von az dszvérhajcsar romaiak szerinti culposus magatartasa €s a modern jo-
gok iin. veszélyes iizemi (objektiv) felelossége kozott.*® Szerinte a klasszikusok és a
kompilatorok tudatosan terjesztették ki bizonyos esetben a vétkesség fogalmat a casus
maior hataraig.*' Ugyanakkor az (alanyi) okozatossag tanat — mivel az szoros osszefiig-
gésben van a dolus és culpa tanaval — mégsem tartja relevansnak az objektiv feleldsség
korében. llyen esetekben az okozatossag vizsgalata arra terjed ki, hogy a bekdvetkezett
hatrany ,,adaequat” Osszefiiggésben all-e valamilyen olyan balesettel, amely az adott
iizem tevékenységével egyiitt jaronak tekinthet.”

Sajnos az értekezésre vonatkozo részletes biralatok — valosziniileg — nem maradtak
rank. A dolgozatra magara Marton a kovetkezd megjegyzést irta: ,,Ertelmes, kellé for-
rasbeli és irodalmi tanulmanyokat mutaté dolgozat. Itt-ott mutatkozé felfogasbeli hibak
mellett is irojanak 6nallo itéloképességérdl tanuskodik. Elfogadom. Debr. 1930. X. 24.
Marton Géza” Bacsé professzor pedig csak egyetértését fejezte ki: ,,Elfogadom! Debre-
cen, 1930 XI. 3. Bacso Jeno” ,

Most —idOben egy keveset visszalépve — vegyiik szamba Visky szigorlati eredmé-
nyeit.? Jogtudomanyi szigorlatai kéziil elészér a ,,masodik targy (vegyes)” jogtudo-
ményi szigorlatot tette le 1930. marcius 20-an.* Ezen szigorlat tantargyai a kovetkezok
voltak: magyar kozjog, kozigazgatasi és pénziigyi jog, politika illetve magyar blinteto-
jog €s biinteto eljaras. Az ,els6 targyu (t6rténeti)” jogtudomanyi szigorlatot harom ho-
nappal késébb (1930. jinius 21.),* a ,harmadik targyu (tételes)” jogtudomanyi szigor-
latot pedig szeptemberben (1930. szeptember 10.) tette le,*® valamennyit ,,egyhangu ki-
tiintetéssel.” A ,,torténeti” szigorlaton rémai jogot, egyhdzjogot, jogbdlcseletet €s nem-
zetkozi jogot kérdeztek, mig a ,tételes” jogtudomanyi szigorlat targya a magyar €s oszt-
rak maganjog, magyar polgari torvénykezési jog, valamint a kereskedelmi és valtdjog
volt. : '

Visky kivalo szigorlatai és nagyra értékelt disszertacidja alapjan megszerezte a jog-
tudomanyi doktoratust. Errdl a felavatott doktorok torzskdnyve tantiskodik, mely 1177.
szam alatt (az adott tanévben 27. sorszam alatt) arr6l tantiskodik, hogy harmadmagaval

** VIsky 1930, 55-58. pp.

*Visky 1930, 59-60. pp.

2 VisKy 1930, 60. p.

3 A szigorlatok targyaira v6. Tanulmadnyi szabdlyzat 1929, 68. p.

* Vizsgaztatéi lllyefalvi Vitéz Géza, Marffy Ede, Kun Jozsef és Haendel Vilmos professzorok voltak.
V6. DEENK Kézirattar — A Debreceni M. Kir. Tudomdnyegyetem Jog és Allamtudomanyi Kardnak Szigorlati
Jegyzé kdnyve V. 2762. szam.

3 Szigorlati Jegvzékonyv VI, 2810. szam. A vizsgaztatd professzorok Szentpéteri Kun Béla, Marton Gé-
za, Teghze Gyula és Kun Jézsef voltak.

*® A jegyzokonyv szerint Téth Lajos, Bacsé Jeno, Szentpéteri Kun Béla és Nizsalovszky Endre elott kel-
lett letennie a vizsgat. V. Szigoriati Jegyzkdnyv VI. 2836. szam.

Y A jogtudomanyi szigorlatok tartalmara vo. Tanulmanyi szabdlyzat 1929, 67-68. pp.
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1930. november 15-én avattak jogasz doktorra és a diplomajat ugyanazon hénap 24.
napjan adtak ki neki.**

~ Kevesebbet tudunk azonban masodik, allamtudoményi doktori cimének megszerzési
koriilményeirdl. A debreceni egyetemi kezirattirban egyelore nem voltak fellelhetdk az
allamtudomanyi szigorlati jegyzokonyvek, s ezért nem tudjuk pontosan mikor tehette le
a kiegészit6 allamtudomanyi szigorlatat (Ugyanis a jogi doktoroknak csak un. kiegészi-
t6 szigorlatot kellett letenniiik.)*” Annak ellenére, hogy — mint még latni fogjuk — 1930-
32-ben négy szemeszteren at romai sztondijat €lvezett, mar 1931 szeptemberében kér-
vényezte allamtudomanyi doktorra avatasat sub auspiciis Gubernatoris. Ebbol arra ko-
vetkeztethetiink, hogy mar 1931 folyaman (valdsziniileg mar junius kdzepe elott) lete-
hette a sziikséges vizsgakat, rovid (sziin)idére megszakitva kiilf6ldi tartozkodasat.

Ezt a feltételezést erdsiti, hogy allamtudomanyi doktori értekezését 1931. junius 31-
én adta ki biralatra ugyanaz a dékan, Teghze professzor. Az egyhazjog korébol valasz-
tott téma kidolgozasanak biraloi az egyhazjogasz Szentpéteri Kun Béla és ismét Marton
Géza lettek.’® Sajnos a biralatokat nem ismerjiik, de kéziratban — jol megkiilénboztethe-
toen — fennmaradtak ceruzas megjegyzéseik.

A egyhazjog €s a romai jog hatarmezsgyéjén mozgod, az elozonél terjedelmesebb és
terjedelmesebb apparatussal (39 bibliografiai tétel, 240 végjegyzet) ellatott értekezés el-
sOdleges kérdése az allami €s egyhazi szabalyozasi térekvések (a kereszténység allam-
vallassa valasa utani) titkGzésének bemutatasa a hazassag jogintézménye kapcsan, kiil6-
nds tekintette a justinianusi korra. Az egyhaz maganak vindikalta a hazassag lényegével
és érvényességevel kapcsolatos elvek meghatarozasat, de elismerte az allam szerepét a
hazassaggal kapcsolatos vagyonjogi és 6rokjogi elvek szabalyozasaban. Justinianus uji-
tasaival — melyek a hazassag lényegét, a hazassagi akadalyokat, a hazassagkotést, a va-
last, a hazassag felbontasat és a masodik és tovabbi hazassagokat érintették®’ — mintegy
megkérddjelezte ezt a hatarvonalat.

Visky szerint nem tagadhaté meg a romai hazassagtol a szerzédéses jelleg (ebben
Marton ceruzas kommentarja is megerdsitette).”> A hazassagkotési consensus nem azo-
nosithatd az affectio maritalis-szal, s mig a romai hazassag megkotéséhez €s fennallas-
hoz mindkettdre sziikség van, addig a keresztény hazassaghoz elegendé a felek altal ki-
nyilvanitott mutuus consensus, s az affectio nem elengedhetetlen kellék.” A felbontha-
tatlansag kérdésében is kiilénbség van természetesen a két hazassagi'rezsim kozott még

* DEENK Kézirattar — Tisza Istvan-Tudomdnyegvetem Felavatott doctorok torzskonvve 1914/15 tanévtsl
kezdve, Il. kotet, 1- 4327-ig, 1177. szam; Evki)’nyv 1930/31., 345. p.

¥ Az 1930/31. tanév évkdnyvében mar meg van emlitve a kitlintetéssel letett kiegészité allamtudomanyi
szigorlata. Vo. Evkinyv 1930/31., 274. p. .

* DEENK Kézirattar A 2967. — A kereszivénség hatdsa a jusztinidnuszi hazassagjogra. Allamtudomdnyi
doctori értekezés az egyhazjog korébdl, Irta: VisKy Karoly, 1935. 105. p.

3! Ez a témafelsorolas adja az értekezés vazat. Bar Visky maga nem adott cimeket a fejezeteknek (amit
Szentpéteri Kun néhol ceruzaval potolt), az alabbi témakoroket kiilonithetjiik el a dolgozatban (oldalszamok-
kal): 2. Hazassag lényege 6-18. pp.; 3. Hazassagi akadalyok 18-28. pp.; 4. Eljegyzés, a hazassagkotés modja
29-42. pp.; 5. A hazassag felbontasa, valas 42—69. pp.; 6. Tovabbi hazassagok 69-76. pp.; 7. Mas egyiittélési
formak megitélése 76-79 pp.; 8. Osszegzés 79-81. pp.

32 A hazassagkotés két fél akaratmegegyezése, vagyis szerzodés. Célja bizonyos meghatarozott joghatas
elérése: t.i a hazassag létrehozasa.” VISKY 1935, 12. p.

¥ Visky 1935, 16. p.
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Justinianus koraban is. Visky cafolja azt a nézetet, hogy Justinianus mar szentségnek
tekintette volna a hdzassagot, de ramutat arra, hogy mig elméletben a klasszikus romai
hazassag-koncepcié érvényben maradt, egyes részletkérdések szabalyozasanal azonban
de facto jelentds kozeledés figyelhetdé meg az egyhazi felfogas iranyaba.> igy jelentds
keresztény hatast mutat ki a hazassagi akadalyokkal kapcsolatos justinianusi intézkedé-
sekben, itt konstatathato a legszélesebb korii alkalmazkodas az Egyhaz tanaihoz.>® Az
eljegyzéssel kapcsolatos szigorubb egyhazi allaspont ugyanakkor nem mutathatd ki
Justinianusnal.® A csaszarkorban kialakult formatlan hazassagkotési lehetoségekhez
hasonléan az Egyhaz is nagy hangsulyt fektetett a felek egyezd akaratara. De mig a vi-
lagi jog a hazassagkotést a felek maganiigyletének tekintette, s csak az 5. szizadtol ki-
vant meg egyaltalan tantkat a kdnnyebb bizonyithatdsag érdekében, az Egyhaz (az egy-
hazi aldas elnyerése- érdekében) kiilonods formakat irt eld. Justinianus levonva a fejlo-
désboél és bizonyos mértékig az Egyhaz igényeibdl fakado kdvetkezményeket, szintén
tallépett a puszta akaratkijelentés minimalis feltételén, és 76. Novellajaban bizonyos —
differencialt — formai eldirasokat fektetett le, aho! egyes esetekben szerepet kaphatott a
templomban ko6tott hazassag is. Igaz ezt a lehetéséget késobb visszavonta (Nov. 117,
4.), de a kisérlet egyértelmiien egyhazi hatasra vezetheté vissza.’’ A valas kérdésében
szoges ellentétben allé romai jogi és egyhazi allaspont vonatkozasaban a keresztény
csaszarok afelé mozdultak el, hogy bizonyos ,térvényes valdsi alap” sziikségességét ir-
tak el6 (ennek hianyaban biintetést irtak eld, de a valas lehetdsége tovabbra is fennma-
radt.®® A justinianusi forrasokban fellelheté, allitolag keresztény hatast mutaté megfo-
galmazasok (D. 23,2,1; C. 22,8,39; Inst. 1,9,1) ellenére a valas a keresztény csaszarok
koraban szazadban is nagyon gyakori volt,” bar a csaszar egyes intézkedéseivel ,,foko-
zatosan, programmszeriien, bizonyos atmeneti idét engedve kivanta érvényre juttatni a
keresztyén felfogast.” Ez elsésorban novellaris rendelkezéseiben mutathatd ki, kiiléno-
sen a 22. Novella, amelyben a valasok négy kategéridjat kiilonboztette meg, vagyis szii-
kiil6 korben ugyan, de elfogadta a hazassag ilyetén megsziinését.®® A Nov. 117,8 és 9
azokat a lehetGségeket veszi sorra, amelyek fennallta esetén a férfi illetve az (ebben a
tekintetben is hatranyosabb helyzetben 1évé) nd kezdeményezheti a valast.®' Az emlitet
novella 10. fejezete a megegyezéses valast egyetlen esetként Ggy tartja elképzelhetonek,
ha a valas utan mindkét fél kolostorba vonul. Ebben mar nagyon erds egyhazi hatas mu-
tatkozik® ezen hatas Justinianusnal valé fokozatos eldtérbe keriilése jeleként. Annak
okat, hogy az egyhdz valassal kapcsolatos allispontja nem jutott teljes diadalra a
novellaris szabalyozasokban sem, Visky egyrészt abban ldtja, hogy a kérdésben a Biblia
sem foglal egyértelmiien allast, masrészt pedig abban reverentidban pillantja meg, amit

* Visky 1935, 18. p.

3 Visky 1935, 18-28. pp.

36 Visky 1935, 29-31. pp.

7 Visky 1935, 35-42. pp. -

*# Visky 1935, 42-50. pp.”

¥ visky 1935, 50-51. pp. A D. 23,2,1 szoveghellyel kapcsolatban — amely a hazassag életre szolo jelle-
gét is hozza — Marton egy széljegyzetben felveti a fragmentum interpolaltsaganak kérdését. V6. 71. p.

* Visky 1935, 53-56. pp.

' VisKY 1935, 56-59. pp.

2 VisKy 1935, 60-63. pp.
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a keresztény csaszarok és Justinianus a klasszikus jogtudomannyal, €s annak — az Egy-
haz elveit sokszor keresztezd — hazassag-felfogasival szemben éreztek.®’ A romai és az
egyhazi hazassagjog legélesebben talan a masodik, ill. tovabbi hazassagok kérdésében
konfrontalddott, Justinianus azonban itt meglehetdsen sok pontban fenntartotta és elfo-
gadta az egyhazi szempontokat.®® Visky dolgozatanak végén a concubinatus és
contubernium, mint egyiittélési formak megitélésének kérdését vizsgalja. Mig a korabbi
keresztény csaszarok vagyonjogi €s orokjogi hatranyokkal sujtottdk a concubindgt és
gyermekeit, Justinianus javitott az ilyen kapcsolatbdl szarmaz6 gyermekek helyzetén,
még torvényesithetdségiiket is lehetové tette. Ezzel az agyassagot kozelebb hozta a ha-
zassaghoz.®

Visky Karoly vizsgalatainak végeredményét igy Osszegzi: ,,... Justinianus joga ro-
mai jog ugyan, de keresztyén romai jog. All ez kiilondsen a jusztinidnuszi hazassagjog-
ra... Végso konkluzionk tehat a kovetkezd: a jusztinianuszi hazassagjog, ha nem is ho-
noralta teljes egészében az Egyhaznak az egyhazi atyak irataibol és a régi zsinatok hata-
rozataibdl kitiing allaspontjat, mégis felvette a keresztyén elemekbdl azt a maximumot,
amely a romat jogi hagyomanyok oriasi €letereje s az akkori tarsadalmi viszonyok mel-
lett lehetséges volt.”*® Visky egy akkoriban kibontakozé tudomanyos megkozelités ma-
gyarorszagi elfutaranak tekinthetd ezen dolgozata révén.®’

IIl. Visky sub auspiciis Gubernatoris doktorra avatdsa

Visky Karoly kormanyzogyfiriis allamtudomanyi doktorra avatdsanak mindazonaltal kii-
lon torténete van. Mint emlitettiik, a magat kiralyi torvényszéki jegyzonek titulaloé Visky
1930 szeptemberében kérte el6szér — legalabbis a kari iratok alapjan — sub auspiciis
Gubernatoris dllamtudoményi doktorra avatasat.®® A kérdéssel foglalkozo kari iilésen az
eloadonak kikiild6tt Szentpéteri Kun Béla professzor véleményét a dékan ismertette. A
vélemény szerint ,,Visky Karoly — akinek minddssze a gimnazium egyik osztalyaban
mennyiségtanbol, valamint egyes mas osztalyokban a sub auspiciis Gubernatoris avatas
szempontjabol nem jelentds testgyakorlasbol van jo osztalyzata; a sub auspiciis
Gubernatoris doktoravatias minden elofeltételénck megfelel, s a legfelsébb kitlintetésre
minden vonatkozadsban kivaléan érdemes.” Ennek megfelelden a Kar az eldterjesztést
melegen partolta és egyhangulag inditvanyozta, hogy az Egyetemi Tanacs tegyen javas-
latot a miniszternek, ami azutan meg is tortént.

De els6 nekifutasra nem sikeriilt az avatas engedélyeztetése, ugyanis tobb mint fél
év mulva, 1932 majusaban a dékan az aktualis tanacsiilésen kénytelen volt ismertetni a
miniszter leiratat, mely szerint a miniszter Visky sub auspiciis avatasat az 1930/31. tan-
év terhére nem latta megvaldsithatonak, de ,,nem lat akadalyt arra, hogy nevezett az

9 VisKy 1935, 66-67. pp.

S visky 1935, 70-76. pp.

 visky 1935, 76-79. pp.

 Visky 1935, 80-81. pp.

7 POLAY 1972, 9. p.

% JAK Jk. 1931/32. tanév 2. rendes iilés (1931. szeptember 30.) 88. szam.
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1931/32. tanév terhére felavatandok k6zott annak idején javaslatba hozassék.” A dékan
a kovetkezo iilésre javasolta Visky ligyét napirendre tizni.*

Ez meg is tortént, hiszen a kovetkezo kari iilésen a miniszteri igéretre tekintettel
Szentpéteri Kun Béla, mint eldado elmondta, hogy a kar el6z6 év szeptember 30-i iilé-
sén hozta javaslatba Visky sub auspiciis avatasat, mert ,,Visky Karoly mindenben meg-
felel a kovetelményeknek... (s) kivalo képességének €s alapos jogi képzettségének a
doktori szigorlatok letétele és avatasi értekezésének bemutatasa ota is igen szép bizony-
sagat adta a romai Collégium [sic !] Hungaricumban és a romai jogi intézetben, ahol ki-
tiind eredménnyel vizsgazott, legutobb pedig palyajutalomban részesiilt; ennek folytan
karunk a folyamodo ujabb kérelem nélkiil is megokoltnak tartja 0t ismét sub auspiciis
Gubernatoris felavatasra javaslatba hozni és nyomatékosan kéri e javaslatnak teljesité-
sét.”™ Az ilyen avatas presztizsének, de ugyanakkor Visky megbecsiiltségének a jeléiil
tehat a Kar (jabb kérelem nélkiil vitte tovabb a kitiintetéses avatas iigyét.

Ennek koévetkezményeként ezen év oktoberében a rektor arrédl értesitette a Kart,
hogy ismételt eldterjesztést tett a miniszter felé Viskynek ,,az 1931-32. tanévre az al-
lamtudoményok sub auspiciis Gubernatoris doktorava avatasa irant.””’

A pozitiv vélaszt aztan az egyetem 1933 januérjaban kapta meg, mikor is a miniszter
leiratban kozolte, hogy ,.a Kormanyzé Ur Oféméltésiga dr. Visky Karolynak sub
auspiciis Gubernatoris az allamtudomanyok doktorava avatasat megengedni méltozta-
tott és az iinnepélyes doktoravatdson magas személyének képviseletével a vallas- és
kozoktatasiigyi Miniszter urat, akadalyoztatasa esetén pedig dr. Szily Kalman allamtit-
kar urat bizta meg.” A dékan februarban tartotta elképzelhetonek az avatas megrendezé-
sét,”” ami aztan csak marcius 30-an tortént meg.”

Az avatasra igen tinnepélyes keretek kozott keriilt sor a frissen atadott Foépiilet
diszudvaran.” A rektor révid koszontdje utan Szentpéteri Kun Béla, a jogi kar az évi
dékanja adta elé Visky Karoly promotio sub auspiciis Gubernatoris ligyét, ismertetve a
jelolt addigi életatjat is:

»~Magnifice Rector! Tekintetes Egyetemi Tanacs! Dr. Visky Karoly sub auspiciis
Gubernatoris doctorra avatasa tigyében jelentésemet a kovetkezékben teszem meg:

Dr. Visky Karoly sziiletett Temesvaron, 1908. év majus havanak 3. napjan. Az elemi
iskola négy osztalyat Szatmaron, a gimnazium harom osztalyat a szatmarnémeti refor-
maétus gimnaziumban. Ot fels osztalyat a debreceni reformatus kollégium fégimnaziu-
maban végezte, mindig jeles eredménnyel, s az utobbi helyen tette az érettségi vizsgala-
tot. Minden targybdl jeles eredménnyel.

Tudomanyegyetemiinkre a jog- €s allamtudomanyi karon az 1926/27. tanév 1. felé-
ben iratkozott be és 1930. év februar hé 11-én nyert végbizonyitvanyt. Egész egyetemi
palyaja alatt kivalo szorgalmat és példas elémenetelt tandsitott, mind a harom alapvizs-

 JAK Jk. 1931/32. tanév 13. rendes iilés (1932. majus 31.) 381. szam. Ugyanakkor a miniszteri leiratbol
kitiinik, hogy Kerekes Erné birosagi jegyzot felavattak kitiintetéssel az 1930/31. tanév terhére.

7 JAK Jk. 1931/32. tanév 15. rendes iilés (1932. jinius 24.) 434. szam.

7' JAK Jk. 1932/33. tanév 3. rendes iilés (1932. oktober 20.) 37. szam.

2 JAK Jk. 1932/33. tanév 6. rendkiviili Gilés (1933. januar 17.) 174. szam.

 Felavatott doctorok térzskényve, 1., 1457. szam,

" Az esemeény részletes jegyzOkomyvét kozolte az az évi évkényv: Sub auspiciis Gubernatoris
doctorrdavatds, Evkonyv 1932/33., 83-94. pp.
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gélaton egyhangulag adott kitiintetéssel képesittetett. Ugyancsak egyhangutlag kitiind
képesitést nyert mind a harom jogtudomanyi, valamint az allamtudomanyi kiegészito
szigorlatan is, és az allamtudomanyi doctori fok elnyeréséhez benyujtott értekezésébol,
amelynek cime: ,,A keresztyénség hatdsa a jusztinianuszi hdzassagi jogra,” a biral6 pro-
fesszorok nagy elismeréssel nyilatkoznak. Dr. Visky Karoly mar egyetemi tanulmanyai
alatt is, kisebb dolgozataival, bizonysagat adta tudomanyos munkara képességének. Er-
re tekintettel a vallds- és kozoktatasiigyi Miniszter Ur, jog- és allamtudomanyi karunk
ajanlatara, a romai Collegium Hungaricum tagjava felvette, és egyszersmind a romai jo-
gi intézetbe is felvétetett. Az 1930/31. és 1931/32. éveket Romaban toltotte s ezalatt
nemesak kitiint kivalé elomenetel évei és jeles vizsgalataival, hanem 3000 lira dijat is
nyert. A romai intézetben végzett tanulmanyai eredményét olasz nyelven harom nyom-
tatott iv terjedelemben ,,La questione del fructus sine usu™ cim alatt adta ki. Jog- és al-
lamtudomanyi karunk Visky Karolynak, aki a jog doctorava mar 1930. év november ho
15. napjan felavattatott, sub auspiciis Gubernatoris allamtudomanyi doctorra felavatta-
tasa iranti kérelmét 1931. év szeptember havanak 30. napjan kelt iilésébol a legmele-
gebb partolassal kiildte a vallas- és kozoktatasiigyi Miniszter Urhoz. A vallas- és kézok-
tatasiigyi Miniszter Ur eléterjesztése alapjan a Kormanyzé Ur O Féméltésaga Budapes-
ten, 1932. év december havanak 13. napjan kelt legfelsdbb elhatarozasaval megengedni
méltoztatott, Dr. Visky Karolynak az allamtudomany doctordava sub auspiciis
Gubematoris felavatasat. és az iinnepélyes doctorra avatason magas személyének képvi-
seletével Dr. Szily Kalman allamtitkar Urat méltoztatott megbizni.

Az eloadottak alapjan tisztelettel javaslom. Méltéztassék Dr. Visky Karolyt sub
auspiciis Gubernatoris az allamtudomany doctorava avatni.”

A kormanyzé képviseldjének tinnepélyes beinvitaldsa és koszontése utan, Visky ter-
Jesztette elo avatasi kérelmét, majd mintegy tiz percben részletet olvasott fel doktori ér-
tekezésébdl. Ezt kdvetden a jelolt tinnepélyes eskiit tett, melynek szévegét a hittudoma-
nyi kar dékanja olvasta el6. Az iilés kovetkezd mozzanataként a jogi kar dékanja az al-
lamtudomdanyok doktorava avatta Viski Karolyt, akinek kdszoné szavai utan sor kertilt a
doktori oklevél atvételére. Az linnepség csucspontjat a kormanyzogylri atvétele képez-
te, amelyre Szily Kalman hosszabb, személyes hangvételii beszéde utan keriilt sor.”” Az
tlést a rektor Viskyhez intézett, az igazsag szolgaltatasanak fontossagat hangsulyozo
beszéde, valamint a kormanyzo képviseldje felé kifejezett hodolat zarta.

A korabeli protokoll szerint az avatas utan az Egyetem Tandacs és a jogi fakultas ta-
nari kara hodolatat fejezte ki Horthy kormanyzo felé.”®

7> Szily beszédét a kévetkezd szavakkal zarta: ,,Dr. Visky Karoly! Atnyujtom Onnek a kormanyzoi kegy-
nek lathato és maradando jelét, ezt az aranygyiiriit. A gylir(i lapjaba a magyar cimer van vésve és a belsé ka-
rimajaba az On neve. Ezt a gyiiriit ne csak ékszemek, ne csak draga emléknek tekintse, hanem egész életére
szol6 kételezvénynek, amely szerint On koteles keresztyén erkdlccsel. legjobb tudasaval magyar hazajat szol-
galni.” Vo. Evkonv 1932/33.,93. p.

76 JAK Jk. 1932/33. tanév 9. rendes iilés (1933. dprilis 27.) 315. szam.
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IV. Visky észtondijkérelmei a jogi kar tandcsa eldtt

A kor eldirasainak megfeleldoen a mindenkori Kari Tanacsnak kellett rangsorolni a hali-
gatok €s volt hallgatok kiilfoldi vagy hazai kutatéi osztondijra vonatkozé kérelmeit.

igy Visky (mint ,VII. félévvel abszolvalt volt” hallgaté) kérelme is, amellyel kiil-
foldi 6szténdijra palyazott 1930 elején, a professzorok tanacsa elé kertilt, s a tanacs azt
melegen tamogatta.”’

Ugyanezen az {ilésen — mint jogszigorlot, az egyetem volt hallgatdjat — belféidi ku-
tatd dszténdijra is ajanlottak Viskyt, masik két tarsa elé rangsorolva 6t: Marton Géza
szobeli elGterjesztése nyoman a Kar elsésorban 6t ajanlotta az 6sztondijra (,,elsdsorban
t.i. akkor, ha a kiilfoldi 6szténdijat ... nem nyerné el”).”

Végiil is Visky a kiilfoldi sztondijat nyerte el, hisz 1930 szeptemberében a Kari ta-
nacson bejelentésre kertilt, hogy a miniszter ,,romai jogi tanulmanyokra a romai Colle-
gium Hungaricumra sz6l6 kiilfsldi ... 6szténdijat adoméanyozott” neki.”

Egy év elteltével a miniszter arrdl értesitette a Kart, hogy Visky ismét allami dsz-
tondijat kapott a rémai Collegium Hungaricumba ®

Visky tehat 1930-t81 két tanéven 4t a rémai Collegium Hungaricumban €It és a ro—
mai allami egyetemen, a La Sapienzan folytatott ,,posztgraduahs tanulmanyokat.®
Tudtunkkal 6 volt az els6 magyar hallgatoja az 1925/26. tanévben Vittorio Scialoja
(1856-1933), a La Sapienza romai jogi intézete igazgatdja (Istituto di Diritto romano)
kezdeményezésére életre hivott ,.Scuola Speciale di diritto romano e dei diritti
orientali”® elnevezésii két éves tanfolyamnak. Az 1930-t6l ,,Scuola di diritto romano e
dei diritti orientali” elnevezéssel futd, Sciajola igazgatasa alatt al16 tanfolyam harom kii-
16nboz6 diploma megszerzését tette lehetévé egy olyan tantargybdl irott — eredeti kuta-
tasokon alapulé — disszertacié megvédésével, melyet a jeldlt két éven at hallgatott, illet-
ve egy masik targybol letett szobeli vizsga utan.®® Mas forrasbol ugyan tudjuk, hogy
Visky négy szemeszternyi tanulas utan ,,nemzetkozi viszonylatban is kiemelked6 ta-
nulmanyi eredményét igazol6 diplomat” szerzett,” de csak valosziniisiteni tudjuk, hogy

7 A kar altalanos kitiind szorgalminak és kivalo tehetségiinek ismert hallgatéjat a legmelegebben jeldli
az Orszigos Osztondijtanacs figyelmébe, igen kivanatosnak tartvan, hogy az osztondijat elnyerje. JAK Jk.
1929/30. tanév 11. rendes iilés (1930. februar 26.) 297. szam.

78 A kar kéri az Osztondij tanacsot, hogy lehetéleg tekintsen el a jeldlésbe hozott folyamodoknal a »vég-
zettségu formalis feltételeitdl, bizonyossaggal lehetvén naluk remélni vizsgaik és eddigi eredményeik alapjan,
hogy szigorlataikat nemcsak a lehet6 rovid id6 alatt, hanem a legjobb eredménnyel fogjak letenni, az 6sztdn-
dijba valo belépés idSpontjaig.” JAK Jk. 1929/30. tanév 1. rendes iilés (1930. februar 26.) 298. szam.

™ JAK Jk. 1930/31. tanév 2. rendes iilés (1930. szeptember 26.) 18. szam. Ez az egyetemi evkonyvben is
megemlitésre keriilt. V5. Evkonyv 1930/31.,344. p.

® JAK Jk. 1931/32. tanév 2. rendes ilés (1930. szeptember 30.) 17. szam. V6. Evkényv 1931/32., 338. p.

8193 1-es beiratkozasardl hirt ad: SZLAVIKOVSZKY BEATA: Fejezetek a magvar—olasz kulturdlis kapeso-
latokrol 1880-1945 kizétt, PhD-disszertacio, Budapest, 2009. 198. p.

%2 A Scuola torténetére vo. Gjabban FERRI, GIORDANO: Origine e sviluppo dei corsi di perfezionamento in
diritto romano dell 'Universita di Roma ‘La Sapienza’. Bullettino dell’Istituto di Diritto romano (105) 2011,
437—454 pp-

. discussione di una dissertazione scritta, fondata su ricerche originali, in una delle materie
obbligalorlamente biennali, e di una tesi orale su argomento pertinente ad altra materia del corso.” Statuto del-
la R. Universita Roma. Idézi FERRI 2011, 439. p.

# Hamza 1984, 288. p.; HAMZA 1999, 171. p.
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a rémai jogi (diritto romano) oklevélrdl volt sz6.% Visky valésziniileg V. Scialoja, P. de
Francisci (1883-1971), P. Bonfante (1864-1932), E. Carusi (1866-1940), (talan) E. Pais
(1856-1939) és masok eldadasait hallgathatta.’® Diplomajat a ,,La questione del fructus
sine usu™ cimii értekezéssel érdemelte ki, amely Romaban meg is jelent.”’

Evek mulva még egy kiilfoldi 6sztondij elnyerésében timogatta a Kar Visky Ka-
rolyt. 1938 elsé felében a Kari Tanacs masodmagaval ,,A” kategoéridba sorolva, kiemel-
ve jelolte 6t egy parizsi osztondijra.®® A jogtorténész Baranyai Béla altal jegyzett szak-
vélemény vonatkozo része igy hangzott:

,»Dr. Visky Karoly igazsagiigyminisztériumi miniszteri tikar (a V11/3-ban), képesitett
ligyved jog- és (sub auspiciis gubernatoris) allamtudomanyi doktor, egy félévre, Paris-
ba kér dszténdijat, rOmat jogi tanulmanyokra. Kiemelked kivaldsaga talan fel is ment
minden tovabbi részletezés alol.

Mégis meg kell ismerniink tanulmanyi programjat, ez:

»wA vis maior, (casus maior, casus fortuitus) a romai klasszikus, posztklasszikus és
lusztinianuszi jogban, kiilénos figyelemmel a kérdés bizanci vonatkozasaira. «

Nem akarvan beleszélni abba kérdésbe, hogy a romai jog széles mezejérdl a tudo-
manypolitika szempontjabédl €pen a vis maior kérdése-¢ a legsiirgésebben kidolgozandé
feladat, gy vélem mindannyian fenntartas nélkiil elfogadhatjuk a folyamodo volt szak-
tanaranak, (dr. Marton Gézanak) ajanlasat, mely szerint: »E dolgozat (t.i. a tanulmanyi
program szerinti téma) melynek targya a vis maior fogalomeredetére €s fejlédésére vo-
natkozo irodalmi nézetek kritikaja, illetdleg e fogalom fejlodéstorténetének és kiilons-
sen bizanci-jogi vonatkozasainak felderitése lesz s mint ilyen a romai magan jogi fele-
18sségi rendszer egyik legfontosabb vita kérdését érinti, sziikségessé tesz specidlis bi-
zanci jogi tanulmanyokat. Ezeknek eszkozlésére dhajtana folyamodd a kért Gsztondij
segitségével a parisi egyetemre kimenni, hol a jogi fakultas kivalo romai jogi professzo-
ra, P. Collinet, a bizanci iranyu rémai jogtudomany kivald képviseloje iranyitasa mellett
azt leghasznosabban tehetné.

A folyamodot az 6sztondijra nem csak minden tekintetben érdemesnek tartom, s
ezért legmelegebben ajanlom, de kikiildését egyenesen tudomanyos sziikségességnek
kell jellemeznem. Utalok arra, hogy a romai jog tudomany terén az utanpdtlas nalunk
ma egyaltalan hianyzik. Tudomasomra a folyamodoé az egyetlen ember e pillanatban az
egész orszagban, aki eurdpai szinvonalon mozgé eldkésziileteket tud felmutatni e tudo-
manyag milvelésére valod kiképzése tekintetében, holott pedig e tudomany jogi tanita-
sunknak ma is alapjaul szolgal s tovabbra is hivatva van szolgalni.

Ami pedig kiilondsen bizanci jogi érdekiddesét illeti, e pontnal ra kell mutatnom ar-
ra is, hogy egy rdtermett fiatal tehetségben ily iranyu kiképzése nemcsak azért kivana-

# A Scuola programja szerint a rémai jogi diploma megszerzése az alabb eléfeltételekhez volt kdtve: I’
iscrizione in ‘Istituzioni di diritto romano’, 'Storia del diritto romano’, ‘Diritto romano’ (con durata biennale),
‘Esegesi di diritto romano’, 'Diritto comune’, "Diritto greco-romano’, ‘Papirologia giuridica’ e in tre corsi a
scelta con almeno uno di durata biennale) tra “Diritto pubblico romano’, ‘Epigrafia giuridica’, ‘Diritti orientali
mediterranei’, ‘Storia antica’, ‘Istituzioni politiche del Basso Impero’.” A masik két megszerezhet$ diploma a
keleti jogokbol (diritti orientali) illetve a két jogteriiletbél kombinaltan volt lehetséges. V6. FERR1 2011,439. p.

¥ Az eredeti tanari kart felsorolja FERRI 2011, 439. p.

¥ Visky KAROLY: La questione del fructus sine usu, Fiume, 1932. 49. p.

* JAK Jk. 1937/38. tanév 8. rendes iilés (1938. marcius 10.) 259. szam.
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tos, mert a romai jog miivelésének ez Gjabban €lénk viragzast mutaté iranya. Hazankban
még egyaltalan nem talalt képviseldre, de ez egyenesen sziikséges azért is, mert értesii-
lésem szerint az egyik legkozelebbi bizantinoldgiai kongresszusnak Budapesten valo
megtartasa kilatasba van helyezve igy hazai szakerdre e téren is siirgds sziikség van.«

E szaktanari vélemény alapjan is, amelyhez a romai jognak jelenlegi eldado tanartar-
sunk is csatlakozik a Tekintetes Karnak javaslom, hogy eltekintve ez esetben attol a ko-
riilménytdl, hogy a folyamodé biztositott jobb ellatottsaga mellet nem tekintheto feltét-
leniil redszoruldnak, dr. Visky Karolyt »kiemelve« jelolje, vagyis sorozza az » A« kate-
goriaba.”®

Az ,,A” kategoriara jeloltek kozott a témak kozérdeki sorrendje szerint kellett rang-
sorolni, s Baranyai a munkaprogram kézérdekii voltanak sorrendje alapjan az ,,A” kate-
goriaban, kiemelten dr. Benkd Istvant és dr. Visky Karolyt ,,aequo loco” rangsorolta.
Benkd egyébként nemzetkozi jog programmal pélyazott.

A fentieken kiviil nem talaltunk t5bb olyan dokumentumot, amely tovabbi informa-
cidval szolgalna Visky Karoly és alma matere, a debreceni jogi kar kapcsolatardl.

V. Brosz Robert, a debreceni jogi kar hallgatoja

Mikor Brosz Roébert és a debreceni jogi kar kapcsolatait vizsgaljuk, tulajdonképpen
ugyanazon forrastipusokra tdmaszkodhatunk, mint a néhany évvel idésebb Visky Ka-
roly esetében: az anyakényvi ivek, a vizsgajegyzokonyvek €s a Kari Tanacs Jegyzo-
kényvei vele kapcsolatban is tobb adatot megdriztek.

Az Erdélybdl szarmazé, Jaszapatiban 1) otthont talald, romai katolikus Brosz csa-
ladban hét gyermek volt. A jaszapati iigyvéd Robert fia a jaszapati kir. kat. gr. Széche-
nyi Istvan redlgimnazium altal kiallitott érettségi bizonyitvanyaval iratkozott be a deb-
receni joghallgatok kozé az 1933/34. tanév elsd félévére. Ekkor koltozott be az egyetem
Szent Laszl6 Kollégiumaba is, a Simonyi ut 32. ala, s itt lakott tanulmanyai befejezésé-
ig.

Brosz eleinte fél tandijmentességet €lvezett, de mar a masodik félévto! teljes tandij-
mentességet kapott. Az anyakdnyvi ivek tanusiga szerint Brosz nagyon szorgalmas,
volt: a hét szemeszter folyaman atlagban 33 draja volt egy-egy héten, a legtobb, 41 a ha-
todik, a legkevesebb, 23 a masodik félévben.

Tanulmanyai alatt szinte valamennyi kételezo fotargyhoz vett f6l kapcsolodé szemi-
nariumot, t6bb targybdl tett szorgalmi kollokviumot. Tébb féléven keresztiil tanult an-
golt és olaszt, felsobb évesként olasz irodalomorakat latogatott.

Alapvizsgait — melynek targyai megegyeztek a Visky Karoly esetében felsoroltakkal
— rendben letette. Az els6 alapvizsgajat 1934. junius 4-én Marton, Baranyai és Teghze
professzorok eltt ,.egyhangulag kitiintetéssel”,” a masodikat 1935. juniusaban kivéte-

8 Ad 621/1937-38. Jksz. A fenti tanacsiilés anyagihoz mellékelve.
% V§. Els6 Alapvizsgdlati Jegyzékinyvek VI, 3490. szam.
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lesen ,,sz0tbbséggel kitiintetéssel” abszolvalta.’’ Egy évre ra, harmadik alapvizsgajan
azonban ismét egyhangtian kapott kitiin mindsitést.”

Az els6 két félévben jelesre kollokvalt romai jogbdl, az elsé félévben Marton ,,csak”
szorgalmasnak, a masodik félévben azonban a ra jellemz6 szohasznalattal | ernyedetlen”
szorgalmunak mindsitette.

Annak a kozkeletii allitasnak, hogy Brosz 1934-t6], vagyis masodéves koratol egé-
szen utolso félévéig Marton demonstratora lett volna, a debreceni egyetemi forrasokban
nem taldltuk nyomat. Kétségtelen azonban, hogy tanulmanyai utolso 6t féléve mind-
egyikében felvett Martonnal legalabb egy kurzust: a I1I. és IV. félévben ,,A lex Aquilia
fejezetei a Digestaban (szvegolvasas felsobb évfolyamua hallgatok szamara)” cimmel
meghirdetett heti kétords szeminariumra jart és mindkét szemeszterben ,,igen szorgal-
masan, kivaléan dolgozott.” Az V. félévben a ,,Szovegolvasas”, a VI. szemeszterben
»Szeminariumi gyakorlatok™ név alatt hirdetett foglalkozasokat latogatott és ,kivaloan
dolgozott.” A VII. félévben szintén ,,Szemindriumi gyakorlatokat”, illetve ,,Maganjogi
praktikumot™ vett fel Marton Gézanal. A szoros szakmai kapcsolat ténye tehat vitatha-
tatlan, s az tulajdonképpen mellékes, hogy volt-e Brésznak valamiféle hivatalos de-
monstratori megbizasa.

Végbizonyitvanyat 1937. januar 12-i daitummal, a hetedik félév lehallgatasa utan 4al-
litottdk ki szamara. Csakigy, mint Visky esetében neki is azért engedtek el az utolso
félévet, mert karpaszomanyos katonai szolgalatra volt kotelezett, s igy az 1889. évi
XXVL tc. alapjan joga volt egy félév kdnnyitést kérni. Ezt a kedvezményt nevezték
,katonai félév beszamitasanak™ is.** (A fellelt forrasokban egyediil itt utalnak a hallgato
teljes nevére: Brosz Robert Gyula Andras.

Meglepheti az érdekl6dot a tény, hogy Brosz még végbizonyitvanya kiallitasa el6tt
letette elsé jogtudomanyi doktori szigorlatat.”® A vizsgak sorat a harmadik targyu (téte-
les) zarévizsgaval kezdte még hetedéves hallgatoként, 1936. november 20-an. A vizs-
gabizottsag dontése alapjan a ,jelolt szotobbséggel kitiintetéssel képesittetett.”® Masod-
jara a masodik targyu (vegyes) jogtudomanyi szigorlatot tette le 1937 éprilisaban, ahol

! Vizsgaztatoként Bozoky Ferenc, Kun Jézsef és meglepetésre a perjogasz Bacso Jen6 irta ald a jegyz6-
konyvet. Vo. Mdasodik Alapvizsgdlati Jegyzékonyvek V., 2606. szam.

2 A vizsgit a Téth Lajos, Kovats Andor és a politikat oktaté Haendel Vilmos professzorok eldtt tette le. —
Harmadik Alapvizsgalati Jegyzékonyvek V., 2600. szam.

% Az On. kényvtarkezelé demonstratori megbizatasok hivatalosan csak az 1946/47. tanévben jelentek meg
a Karon. V6. HOLLOSI 2007, passim.

** DEENK Kézirattar — A Debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudomdnyegyetemen kiadott végbizonvitvinyok
1-271ig az 1936/37 tanévrdl, (17. kotet) 78. szam. Az abszolutériumot rektorként Tanko Béla bolcsészpro-
fesszor, dékanként Marton Géza irta ala. A dokumentum — mutatis mutandis — megegyezik Visky abszolutéri-
umadval, igy annak kozlésétdl ezittal eltekintiink.

% A Tanulményi szabalyzat ezt a lehetdséget elvileg kizarja: ,,Az elsd szigorlat az abszolutorium meg-
szerzése utan azonnal, a tobbi szigorlatok ezt kdvetSleg 3-3 havi idokozzel tehetdk le.” Tanulmanyi szabdlyzat
1929, 68-69. pp.

% Szigorlati jegyzékomv VI 4692. szam, A jegyz0kényvben nem is utalnak a még ki nem allitott végbi-
zonyitvanyra, hanem Brosz érettségi bizonyitvanyara és a 22.244/1889. sz. VKM rendeletre torténik hivatko-
zas. Vizsgaztatoi Szentpéteri Kun Béla, Bacso Jend, Kun Jozsef és kdzgazdasz Szadeczky-Kardos Tibor vol-
tak.
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1smét sz6tdbbséges kitiintetéses eredményt ért el.”” A torténeti (elsé targyu) szigorlatat
1937. junius 8-an egy érdekes Gsszetételli bizottsag elott tette le, hiszen a bizottsagban
sem jogtorténész sem romai jogasz nem volt. Szentpéteri Kun és Teghze szakmai kom-
petencidja megkérdodjelezhetetlen, de Bozoky és Szadeczky-Kardos jelenléte valamiféle
szitkségmegoldasra mutat. Mindenesetre a bizoitsag ismét szotobbséggel | kitiintetéssel
képesitettiik” hatarozatot hozott.”® Brosz szigorlatait egyébként ,.félszigorlatidij” ked-
vezménnyel tehette le.*

Az aquiliai feleldsség a 12 tabldas torvényektol Justinianus kodifikdaciojaig” cimi
doktori értekezését még utolsé szigorlata el6tt, 1937. majus 18-an benyujtotta. Marton
Géza dékan 6nmaga mellett Bacsé Jendt jelolte ki az értekezés biralojaul. Sajnos a vé-
lemények mér nem fellelhetsk.'®

A viszonylag csekély szekunder irodalmat felmutato, 52 oldalas értekezés a beveze-
t6 és befejezd gondolatok mellett hat fejezetbol all.

A bevezetdben Brosz a feleldsség mibenlétérél, a biintetdjogi és maganjogi felelds-
ség, feleldsségre vonas kozotti killsnbségrol értekezik roviden. A régi jogokban a két
jogkovetkezmény nem volt olyan élesen elkiiléniild, mint a modern jogrendszerekben,
ez utdbbi csak hosszu fejlodés eredménye. A maganjogi felelosséget szerzodéses és
szerzddésen kiviili felelosségre osztja, s utdobbit — melynek alapelve. ,,ne bantsd a ma-
sét!” — nevezi aquiliai feleldsségnek.'®' Brosz vizsgalatait ,,[a]z 6skorbél kiemelkedd 12
tablas torvény” barmely jellegii materialis karokozast — a vétkesség mérlegelése nélkiil
— biintetéssel s0jtod szemléletének bemutatasaval kezdi a VIII. tabla objektiv feleldsséget
tiikr6z6 szabalyaira utalva.'® Természetesen emlitésre keriilnek a serdiiletlenekre és a
véletleniil bekdvetkezett karoknal az enyhitésre utalo rendelkezések.'® Ezt kovetden a
lex Aquilia rendelkezéseinek (1. és 3. fejezet) ismertetése kovetkezik, kiilon kitérve az
iniuria és a materialis kdr tényallaselemeire. ,,A kimondottan cselekviséget feltételez6
materialis karokozasok” szubjektivnek mondhato kelléke az iniuria, ami bizonyos fokig
mér a tiszta okozasi elv meghaladast mutatja.'™ Viszonylag terjedelmes fejezet foglal-
kozik a klasszikus kor aquiliai felelosséggel kapcsolatos felfogasaval, kiilon részt szen-
telve az objektiv illetve a szubjektiv feltételek vizsgalatanak. Elobbi vonatkozasaban a
kozvetlenség kovetelményenek a lazuldsa mutatkozik a forrasokban egy bizonyos oko-
zatossagi elvaras irdnyaba az utilis és in factum actiok révén. Brosz azonban vatossag-

7 Szigorlati jegyzékényv 1X. 4838. szam. A vizsgatargyakkal koherens bizottsag tagjai voltak: Haendel
Vilmos, Kun Jozsef, Kovats Andor és Bozoky Ferenc professzorok.

% Szigorlati jegyzékonyv IX. 4919. szam, Erdekes, hogy négy professzor Brosz két-két szigorlatan is a
cenzorok kozott volt.

» Ezt (tobbek iigyével egyiitt) utélag jelentette a dékan 1937 juniusaban. V&, JAK Jk. 1936/37. tanév 13.
rendes iilés (1937. junius 24.) 319. szam. A kedvezményt a kéztisztviselok gyermekei kaphattak meg. Ugyan-
ezen az iilésen keriilt utdlag, 322. szam alatt bejelentésre, hogy (16bb jogszigorloval egyiitt) Brosz is ,,a szigor-
lati varakozasi hatarido” leszallitasanak kedvezményében részesiilt.

" DEENK Kézirattar A 3206 — Romai jogi értekezés. Az aquiliai felelosség a 12 tiblds torvényektSl
Justinianus kodifikacidjdig, Irta: BROSZ Robert, é.n. 52. p. A dolgozaton magan csak az alabbi megjegyzés
szerepel: ,Birdlatok kiilon figyiraton?”.

1! Brosz é.n., 3-6. pp.

192 Az objektiv felelsség, a Verursachungsprinzip uralkodik.” BROSZ é.n., 7-8. pp.

19 Brosz é.n., 9. p.

'™ Brosz é.n., 11-13. pp.
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ra int és hangsilyozza, hogy ,,a klasszikusok kitartottak az actio objektiv feltétele mel-
lett s ahol nincs corpore et corpori, illetdleg legalabb corpori damnum datum, s mégis
megadtak valamely a lex Aquiliabol foly6 actiot, ott mindenesetre az interpolatio gya-
nija fér azon szovegekhez és legtobbszor nem alaptalanul.”'® A szubjektiv elem vizs-
galata soran — Kunkel nyoman — utal ra, hogy a jheringi felfogas (,,Nicht der Schaden
verpflichtet zum Schadenersatz, sondern die Schuld”) az interpolaciok kimutatasa révén
meghaladotta valt, mégis van néhany sz6veghely ahol nem interpolalt klasszikus széve-
gek culparol beszélnek a lex Aquiliaval kapcsolatban, illetve tobb esetben azonos érte-
lemben hasznaljak az iniuria szot. Brosz feltételezhet6nek tartja, hogy a klasszikus kor-
ban a lex Aquilia korében kifejlddott egy bizonyos culpa-fogalom, amely tevésben kell
megnyilvanuljon,'® de a klasszikusok még elsésorban a targyi értelemben vett jogtalan-
sagot tekintették tényallaselemnek.

Az objektiv és szubjektiv elem jelentdségének vizsgalatat a justinianusi kodifikacio
forrasaiban zarja le. Ez a munka legterjedelmesebb fejezete és Brosz mindkét tekintet-
ben modosulast konstatél: a kodifikacié egy ,,altalanos, mindenféle karra kiterjed6 actiot
vezetett be.” A lex Aquilian alapuld utilis actiét adott, ahol csak corpori damnum datum
adodott, az in factum actiot pedig fenntartotta a damnum non corpore, ne corpori datum
esetére, illetve olyan esetekben is megadta az in factum actiot, amelyet a klasszikusok
még nem tartottak peresithetonek, vagy amelyeknél egy masik alaptényallasra tamasz-
kodo in factum actiot adtak.'”” Brész hangsilyozza, hogy a kompilatorok egy generalis
kartéritési keresetet alkottak meg az in factum actio legis Aquiliaeben.'® A szubjektiv
elem tekintetében a kompilatorok tulajdonképpen csak folytattak elddeik munkassagat
az objektiv felelosségtol a szubjektiv, a vétkes felelosség felé elmozdulva és a culpdt a
kételes gondossag hianyaként felfogva.'” A klasszikus szévegek modositasa és meg-
hamisitasa utjan a kompilatorok igyekeztek a felelosséget a culpdra alapitani, ami aztan
Lalapjat képezi a késdbbi vétkességi feleldsség rendszerének.”''’ A kovetkezo fejezet
fejlédésében vizsgalja a kérdést, hogyan fordult at az eredetileg poenalis (Brosznal
»penalis™) természetii kereset reipersecutoriussa. Szamba veszi a poenalis keresetek
legfontosabb jellemzoit (cumulatio, noxalitas, passziv atruhazhatatlansag) kiildn-kiilon
vizsgalva bizonyitja, hogy — egyes bizonytalannak tiind allasfoglalasok ellenére —
Justinianus de facto mar nem tekintette poenalis keresetnek a karokozas miatti kerese-
tet.'"" S végiil a marasztalds mibenlétét vizsgalja — fejlédésében — a disszerens: ,,meny-
nyivel felel, illetve mivel felel?” Megéllapitja, hogy ezen kérdéskdrben a legkonstan-
sabb a rémai jog allaspontja a kiilonbozd korszakokban: a lex Aquilia eredeti szankcid-
rendszere lényegeben csak ,kisebb kibovitéseket” kapott a késobbiekben. Elsésorban a

1% BROSZ é.n.,14-19. pp., kiiléndsen 19. p.

1% Brosz é.n., 20-24. pp.

17 BROSZ é.n., 25-26. pp.

198 .. in damnis quae lege Aquilia non tenetur in factum datur actio (D. 9,2,33,1). -

19 BRrosz é. n., 28-29. pp. Bizonyitékként tsbbek kdzott a D. 9,2,5,3,, a D. 9294., a d. 92,29, a
D.9,2,30,3. és a D. 9,2,31 keriil elemzésre. BROSZ é.n., 29-31. pp.

" BRosSz &n., 32-33. pp.

" BROSZ é.n., 33-40. pp.
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piaci artol az interesse-ért€k bizonyos mértéki figyelembe vétele felé mozdultak el a
késébbi korok jogaszai.''?

Munkaja befejezéseként az aquiliai feleldsség tovabbfejlodését vazolja egészen a
Code Civil-ig. Mint egész munkdjaban, itt is Rotondit kdvetve vazolja fel, hogyan jele-
nik meg a kartéritési funkcio mellett a restirutio, valamint az erkdlcsi kdrok megtérité-
sének gondolata. Az actiot a korai ujkorban mar ,.bdrmely kar megtéritésére” hasznal-
tak. Az elvaras is eltlint, hogy a culpanak tevdlegesnek kell lennie. A kereset poenalis
jellege is hattérbe szorult, bar az egyes erre utald tulajdonsagok felett sokat vitaztak a
koragjkori szerzok. Végiil természetjogi irok fenntartas nélkiil elismertek ,,a culpozus
tiltott cselekményért vald felelosséget.” A fejlodés oda vezetett, hogy a ,,nem-materialis
karok” is megtéritésre keriiltek, s elegendd volt ,,valami kis vétkesség” fennforgasa a fe-
lelosség megallapitasahoz a tisztan megteritési jelleglivé valt kereset altal. Végiil a Code
Civil 1382. szakasza tulajdonképpen ,,sallangtol mentesen” mondja ki: ,,mindenki a sa-
jat hibaja folytan bekovetkezett kart kételes megtériteni.”' "

VI. Brosz Robert sub auspiciis Gubernatoris avatdsa

Mar Visky esetében is lathattuk, hogy egy sub auspiciis Gubernatoris-doktoravatas
megszervezése nem volt egyszerit és sok esetben halasztast szenvedett az {innepélyes
avatas lebonyolitasa.

Brdsz utolso szigorlata utan azonnal beadhatta kitiintetéses avatasi kérelmét, s az
alig két héttel ezen szigorlat utan, 1937. jinius 24-én (egyiitt Pagonyi Jend hasonlo tar-
gyl beadvanyaval) mar a Kari Tanacs elé kertilt. Az targy el6adodja, Kovats Andor pro-
fesszor tamogato elSterjesztést tett, mivel mindkét kérvényt ,,megfeleléen felszereltnek”
és mindkét folyamodoét a kitiintetésre érdemesnek talalta. Kovits javasolja, hogy egyen-
16 rangsorban terjesszeék a kérvényeket az Egyetemi Tanacs elé, hogy az megtehesse a
sziikséges intézkedéseket.

Az eldterjesztésr6l a tandri kar szavazott, Pagonyi kérelmét 8:1 aranyban, Broszét
egyhangulag tamogattdk. 6:1 aranyban arrdl is dontéttek, hogy a jeldlteket ,,aequo loco”
terjesztik tovabb a miniszterhez valo tovabbitas céljabol. A hatarozat arrol is sz6l, hogy
a miniszternek jelezzék az is, hogy ,.karunkon tobb év ota nem fordult el sub auspiciis
Gubernatoris avatas.”'"* Az Egyetemi Tanics egyhangtian tamogatta a jogi kar eldter-
jesztését és felterjesztést tett a miniszterhez.

A kovetkez6 hir az ligyben csaknem egy évig varatott magara: 1938 majusaban a
dékan arrol szamolt be, hogy Szily Kdlman allamtitkar arrol értesitette, hogy Pagonyi
Jené és Brosz Robert sub auspiciis avatasa 6szre marad.''® Aztan a novemberi tanacs-
ilésen ismertetésre keriilt az oktober 25-én kelt, 28.079/1938. 1V. V.K.M. sz. leirat,
amelyben a minisztérium €rtesitette az egyetemi tanacsot, hogy a kormanyzé hozzaja-

"2 Gai. 3,212,; D. 9,2,22,2,; D. 9,2,23,6. BROSZ é.n. 41-47. pp.

'3 BROSZ é.n., 47-52. pp. :

4 JAK Jk. 1936/37. tanév 13. rendes iilés (1937. junius 24.) 311. szdm.

"' DEENK kézirattar —4 Debreceni Egyetem Tandcsdnak jegvzokionyve az 1936/37. tanévrdl (1936. jili-
us 27.) 5522/1936-37. etsz.

"6 JAK Jk. 1937/38. tanév 10. rendes iilés (1938. majus 13.) 323. szam.



., Ernyedetlen szorgalommal” — Visky Karoly és Brosz Robert tanulmanyai... 333

rult Brosz Robert és Pagonyi Jend sub auspiciis doktorra avatasahoz,''’ amely aztan
1938. december 15-én meg is tortént.

A két jogasz mellett tovabbi harom hallgaté kapott ezen a napon kormanyzogyiiriit a
kormanyzé képviseletében megjelent Zsindely Ferenc allamtitkartol. Ezen valdban ki-
vételes linnepi alkalom forgatokényve teljesen megfelelt Visky korabbi avatisihoz az-
zal a kiilonbséggel, hogy ez alkalommal 6titk addigi életpalyajat ismertették, s mind az
oten felolvastak egy részletet doktori értekezéstikbol.

Bozoky Ferenc a jogi kar akkori dékanja a kdvetkezdket mondta Brosz Roébertrol:

»Brosz Robert sziiletett Parajdon, Udvarhely varmegyében, 1915. augusztus 8-an.
Elemi iskolaba Jaszapatiban jart. Kozépiskolai tanulmanyait ugyanott a kir. kat. gr. Szé-
chenyi Istvan realgimnaziumban végezte, mindvégig jeles eredménnyel. Erettségi vizs-
galatot 1933-ban tett, kitiintetéssel.

Tudomanyegyetemiink jog- és dllamtudomanyi kardra az 1933/34. tanév I. felében
iratkozott be és 1937. januar 12-én nyert végbizonyitvanyt. Egész egyetemi palydja alatt
kivalo szorgalmat és elémenetelt tanusitott. Mind a harom alapvizsgalatan kitlintetéssel
képesittetett. Ugyancsak kitiintetéses képesitést nyert mind a harom jogtudomanyi szi-
gorlatan is és a jogtudomanyi doctori fok elnyeréséhez benyijtott értekezését, melynek
cime: »Az aquiliai felelosség a 12 tablas torvénytol Justinianus kodifikaciojaige, a bira-
16 professzorok dicsérettel fogadtak el.”

Bacs6 Jend, akkori rektor kdszonté szavaiban visszakgszon a Kollégium 400 éves
jubileumanak emelkedettsége és az elsé bécsi dontés felett érzett lelkesedés is.''®

1939 februarjaban — utézongeként — a dékan jelentette, hogy miutan a rektor felkérte
arra, hogy Pagonyi és Brosz doktori értekezésébdl a dékan valasszon ki egy-egy részt,
ennek a kérésnek eleget tett.''® Nem tudjuk, milyen célbol kérték a részletek kivalaszta-
sat, hiszen az egyetemi évkonyvben végiil is nem jelentek meg a szévegek.

VII. Brosz dsztondij-palyazatai a Kar elott

Brosz elso altalunk ismert 6sztondijkérelmével ugyanazon az 1938. marciusi iilésén fog-
lakozott a Kar tanacsa, mint amelyen Visky Karoly Parizsba sz6l6 dsztondijkérelmét
oly magasan rangsorolva tamogatta. Ezen az iilésen a kari tanacs masodmagaval ,,B”
kategoriaba sorolva, elsé helyen jelslte Brész Robertet kiilfoldi $sztondijra.'*°

A Baranyai Béla altal jegyzett marcius 9-1 — korabban is idézett — szakvélemény vo-
natkoz6 része igy hangzott: ,,Brosz Robert birdsagi fizetéses fogalmazé gyakornok Ré-

"7 JAK Jk. 1938/39. tanév 3. rendes iilés (1938. november 24.) 100. szam.

1%, Onok valéban boldogok lehetnek, hogy doctorra avatisuk a magyar nemzet annyi dicsGséges évfor-
duldjanak s a kozelmiltban szemiink elétt végbement nagy torténelmi eseményeknek esztendejében tértént.
De ne felejtsék el a kolto szavait, hogy akinek a fején koszoru, vagy korona van: annak kell vigyazni a léptei-
re, nehogy megbotlasaban fejének disze lehulljon. Vigyazzanak tehat s tanulmanyaikat ne tekintsék befeje-
zettnek, hanem dolgozzanak, kutassanak ezutan is kitartdan s barhova allitsa is Onoket a Gondviselés, tudo-
manyukat mindig a haza javara s embertarsaik boldogitasira igyekezzenek eldbbre vinni s értékesiteni s sziv-
leljék meg a Kollégium egyik jeles didkjanak, Kolcsey Ferencnek mindnyajunkhoz sz616 intelmét: ,Hass, al-
koss, gyarapits s a haza fényre deriil.” V&. Evkényv 1938/39., 37-38. pp-

e J,{\K Jk. 1938/39. tanév 6. rendes iilés (1939. februdr 3.) 228. szam.

129 JAK Jk. 1937/38. tanév 8. rendes iilés (1938. marcius 10.) 259. szim.
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maba kér allami §sztondijat, romai jogi tanulmanyokra. Doktori diplomaja ugyan még
nincs, de mégis végzettnek tekintendd, amennyiben jogtudomanyi »sub auspiciis
Gubernatoris« doktorra vald felavatdsa. irant az eljaras mar folyamatban van.

Ez magaban véve is tanusaga kivalo szorgalmanak, kiemelked6 tanulmanyi eredmé-
nyeinek. Tanulmanyi programjat igy adja: »A rémai egyetemen szervezett ‘Scuola di
diritto romano’-nak elvégzése és ennek kapcsdn a szerzddésen kiviili kartérités problé-
majanak és irodalmanak részletes kutatasa.«

Volt szaktanara (dr. Marton Géza) szerint »a szeminariumban tobb értékes, vilagos
iudiciumra és irdi készségre mutatd dolgozatot készitett. A targy irant valé vonzalmanal,
nyelvkészségénél, mindenekfelett pedig mar emlitett itéloképességgel parosult komoly
tudomanyos érdekl6désénél fogva minden tekintetben méltonak mutatkozik arra, hogy
eziranyu tanulmanyai elmélyitésére (fokeént német — vagy olaszorszagi) dszténdijban ré-
szesittessék. Hivén, hogy kiilf61di tanulmanyi ideje komoly eredményekre fogja 6t ké-
pesiteni.«

A rémai jog jelenlegi el6ado tanara [Sztehlo Zoltan] — csatlakozva a javaslathoz — a
szobanlevd folyamodot az dsztondijra a legmelegebben ajanlja.

A magam részérdl — annak a distantianak kényszeritd hatdsa alatt, amely distantia a
romai jogot miivelni szandékozo eldbbi folyamodé és a jelenlegi kozt, Visky és Brosz
kozt (ki kell emelnem: még) fennall, azt kell a karnak javasolnom, sorozza Brosz Ré-
bertet a »B« kategoriara, vagyis »jeldlje.«”'”'

A jel6lés soran a szabalyok szerint a tudomanyos ratermettséget, az addig teljesitett
munkat és a kitlizott programot kellet figyelembe venni, és elényben voltak részesiten-
dok azok, akik olyan témat jeldltek meg, melynek miiveldiben hiany mutatkozott.

A palyazat eredményérél nincs adatunk, de valdsziniileg nem nyert tamogatast az
Orszagos Osztondijtandcs részérdl. Brosz folytatta birosagi fogalmazéi munkajat és az
év végén, decemberben atvehette kitiintetéses diplomajat.

Masodszor 1940 aprilisaban keriilt Brosz 6sztondij palyazati anyaga ujra a jogi kar
professzorai elé, melyben a volt hallgatd ismét rémai tartézkodasra palyazott. A kérdé-
ses iilés jegyzokonyve' igy szol:

,Dékan [Baranyai Béla) jelenti, hogy az Orszigos Osztondij tanics altal meghirde-
tett hazai tudomanyos kutaté és kiilfoldi tanulmanyi 6szténdijakra szabalyos palyazati
hatariddig csak egy palyazat érkezett be és pedig kiilf6ldi tanulmanyi 6sztondijra.

Beadta dr. Brdsz Robert, kir. birdsagi jegyz6, karunknak sub auspiciis Gubernatoris
avatott volt hallgatéja. Mivel a kar a fiitési nehézségek allandosaga és ismételt hurcol-
kodasok miatt kari iilést a Tanacshoz valo felkiildés terminusaig (marcius 18-1g) nem
tarthatott, dékan sajat részérdl kérte a Tandcsot, hogy nevezett palyazatat venné elo-
jegyzésbe, kifejtvén, hogy nincs benne semmi kétsége, hogy a kar részér6l is a megad-
hat6 legjobb mindsitést fogja nyerni, e fokra nemcsak a formalis tanulmanyi eredmé-
nyek legnagyobb mértéke, hanem doktori értekezésének belsd értéke is méltan mindsit-
vén. Ismertetve a kar elétt a folyamodo tigyét — a romai egyetemen szervezett »Scuola
di diritto romano e diritti orientali« szakon a két évi tanulmanyok utan elnyerhet6 »dip-
loma in diritto romano« elnyerésére torekvés és az ez intézetben miik6dé tanarok melié

2 Ad 621/1937-38. Jksz. A fenti tanacsiilés anyagahoz mellékelve.
122 JAK Jk. 1939/40. tanév 8. rendes iilés (1940. aprilis 5.) 335. szam.
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valo beosztas — mint olyat, akit a kar annak idején a sub auspiciis Gubernatoris vald
avatasra minden tekintetben méltonak tartott, akinek szakirodalmi miikédésre valé ké-
vassal varhato, hogy a munkaprogramjan valé munkalkodasa jo eredményeket fog hoz-
ni, de az is, hogy az érdekl6do kiilfoldieknek helyes felvilagositast tud majd adni ha-
zank viszonyairdl — mindsitve az » A« kategorian, vagyis »kiemelve jelolje.«”

Lathatd, hogy a dékan megel6legezte Brésznak a Kar tAmogatasat, és kérte az Egye-
temi Tanacsot a palyazat elojegyzésbe vételére. A Kar a dékan eljarasat elfogadta és a
palyéazatot tdmogatta, €s valdszinilleg az Egyetemi Tanacs is a kari eldterjesztésnek
megfelelden jelolte Broszt az dsztondijra, amelyet ezuttal el is nyert.' Viskyvel ellen-
tétben azonban Brdsz Robert nem kapott lehetdséget arra, hogy egy masodik tanévet is
Rémaban t6lthessen. Nincs nyoma annak, hogy palyazott-e a masodik évre is. Az els
év utan hazatért, a rémai kényvtarakat a katonaélettel kényszeriilt felvaltani.'*

Brdsz Rébert romai tartézkodasat tehat egy magyar allami 6sztondij tette lehetdvé,
igaz csak egy tanév (1940/41.) erejéig.'” 1938 ta a La Sapienza romai jogi tovabbkép-
zését mar ,Scuola di perfezionamento in Diritto romano e Diritti dell’ Oriente
Mediterraneo” elnevezéssel illették, igazgatdja pedig az 1932/33. tanév 6ta Emilio
Arbertario (1885-1848) volt. Ebben az id6ben azonban mar nem kellett kétévnyi el6-
adas-latogatas ahhoz, hogy a hallgaté — ha nem is diplomat — de valamiféle tandsitvanyt
kapjon tanulmanyairol. Egy certificatot egy év utan is kaphatott a hallgato romai jogi
tanulmanyairdl és vizsgairol.'*®* Nem ismervén Brosz Robert romai bizonyitvanyat, fel-
tételezhetjiik, hogy tanulmanyait egy ilyen certificato kibocsatasaval ismerték el. A ké-
s6bbi professzor tudomanyos felfogasara nagy hatassal voltak a romai évek. Els6sorban
Pietro de Francisci, Salvatore Riccobono (1864—-1958) és Emilio Albertario voltak nagy
hatassal ra.'?” Elobbiek a torténeti szemléletii megkozelités, utobbi az interpolaciokriti-
kai médszer tekintetében adtak példat,'® s jelentésen hozzajarultak a késébbi tudoma-
nyos oeuvre nemzetkozi elismertségéhez is.

Ezen 6sztondij-palyazat volt az altalunk ismert utolsé ,.kapcsolatfelvétel” a késobbi
budapesti professzor és a néhany €év mulva tetszhalalba kényszeritett debreceni jogi kar
kozott.

k%

1980. jalius 3-an Molnar Imre romai jogasz egyetemi docensnek felelosségteljes fel-
adata volt, de nem volt j6 napja. A kor szokdsainak megfeleléen egy szobeli felvételi
bizottsag elnokeként a Jozsef Attila Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karara

1B Vg, Evkonyv 1939/40., 306. p.

12 FGLDI 1999, 170. p.

'35 A Kiilfsldi Magyar Intézetek miikédése és a magas miiveltség céljét szolgdlé dsztondijak 1925-1941.
(Orszagos Osztondijtanacs, Budapest, é.n.) cimii kiadvany alapjan SZLAVIKOVSZKY 1989, 216. p.

12 Az ilyen certificato kibocsatasat kérhette, ,.chi avesse affrontato e superato un corso della durata di un
anno comprendente ‘Diritto pubblico romano’, “Papirologia guiridica’, ‘Diritto bizantino’, ‘Epigrafia
giuridica’, ‘Esegesi delle fonti di diritto romano’, ‘Diritto comune’.” V5. FERRI 2011, 442. p.

T ESLDI 1999, 170 p. HAMZA 1995, 303-304. pp.

"2 Hamza 1995, 303-304. pp.
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Jelentkezd holgyeket és urakat hallgatott meg harmadmagaval a kanikulai nap soran.
Miutan az egyik felvételizo feltarta a bizottsag eldtt Jokai Mor regényiroi miivészetérol
és a L. vilaghaboruban valé magyar részvételrol meglévo — azért nem tilsagosan kiter-
jedt — ismereteit, Molnar docens ur felfedezte, hogy a jellt a kézépiskolaban latint is
tanult és abbol jelesre érettségizett. Az erre vonatkozo kérdésére a jelolt tényallasszerii
vélaszt advan a vizsgaztatd lelkesedésének és elégedettségének adott hangot, megje-
gyezve, hogy egyre kevesebben vannak, akik latint tanulnak. Az emlitett lelkesiilt alla-
pot indithatta arra, hogy a vizsgan egyébként irodalombél jelest, térténelembdl pedig jot
kiérdemelt jeldlt felvételi lapjara a kovetkezo vélemény ravezetését proponalja: ,,Elmé-
lyiilt tudassal rendelkezd szerény jelolt. KIVALO. JAVASOLJUK.”

Bar a jelolt végiil mas intézményben kezdhette el tanulmanyait, a fenti ,,itélet” nél-

kiil — egyéb kdovetkezményekrdl nem is beszélve — ezen tisztelgé irds bizonyosan nem
sziilethetett volna meg.



