MEZEI PETER’

Technologiai mérfoldkovek és szerzoi jog

1. Bevezetés

A szerz6i jog és a technologiai fejlodés sszefonddasarél mar tobb helyen is irtam.'
Hangsulyoztam, hogy a torvényi szintli szerzoi jogi szabalyozas kialakulasaban és fej-
16désében a tarsadalmi/fogyasztoi igények mellett” kdzponti szerep jutott a legfrissebb
Ujitasoknak, amelyek a szerz0i jogilag védett miivek rogzitésére, lejatszasara, sugarzasa-
ra, illetve barmely masféle megosztasara (terjesztésére) biztositottak lehetéséget. E vo-
natkozasban példak kifogyhatatlan tarhdzabdl lehetne szemezgetni; a gépzongoritdl, a
fonografidl és a gramofontdl kezdve a fénymasoldkon, a fényképezdgépeken, a radio és
televizio hullamok tovabbitasdra alkalmas berendezéseken keresztiil a digitalis jeleket
hordoz6 és tovabbitd eszkdzokig.

E tanulmanynak messze nem célja, hogy atfogdan bemutassa valamennyi fenti ké-
sziilék jogi kalvariajat. Ugyancsak nehéz volna abraval szemléltetni annak hatasat, hogy
a technologiai fejlédés az elmult évszazadban milyen hihetetlen mértékli temp6t vett.
Ezt a kijelentést ugyanakkor kéztudomasua ténynek, gyakorlatilag kozhelynek tekinthet-
jitk. Mig egy-egy ujabb lépcséfok megmaszasa régen akar évekig is eltarthatott,® addig
ma szinte naponta nyilnak tjabb és jabb lehetdségek a felhasznélok elétt a tartalmak-
hoz val6 hozzaférés, illetve azok tovabbadasa terén. Ez nem azt jelenti, hogy valameny-
nyi Ujitas érdemi hatassal birt a piacra, esetleg a szerzdi jogra. Egyes technologiak ér-
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A térsadalmi és a technoldgiai tényezknek a szerzéi jog fejlodésére gyakorolt kolesonds hatésa vonatkoza-
saban az angol jogirodalombol lasd killondsen: OREN BRACHA: Copyright History as History of
Technology. The WIPO Journal (5)2013/1. 45-53. pp.

A hangfelvételek rogzitésére, majd lejatszasara alkalmas késziilékek, illetve hordozok példaul a XIX. sza-
zad masodik felétol kezdtek teret héditani vildgszerte. Az elsé mechanikus hangfelvevd késziiléket
(.phonautograph™) Léon Scott alkotta meg 1857-ben. Joval nagyobb ismeretségre tett szert Thomas Edison
fonogréfja (1877), illetve Emil Berliner gramofonja (1889). A XX. szdzadban a technoldgiai Gjitdsok fel-
gyorsultak, és a gramofonoknak mind tobb tipusa keriilt piacra. A lemezek mellett mar a XIX. szazad leg-
végén, de leginkabb a XX. szazad els felében kezdtek elterjedni a magnesszalagos eszkozok. A milanyag
tokban elhelyezett szalagok, az ,,audio kazettak” (,.compact audio cassette”) megjelenése (Phillips fejlesz-
tés, 1963-bol) alapjaiban forditotta fel a hanglemez-piacot, melyet a Sony cég masik zsenialis taldlmanya, a
walkman 1979-es piacra dobasa csak tovabb fokozott. A CD (,,compact disc”) standardizaldsa (ugyancsak
Phillips és Sony fejlesztés) 1982-re tortént meg. Az mp3 témdéritési mechanizmus 1995-ben nyerte el végs6
formajat.
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demi visszhang nélkiil ,.eltiintek a sullyesztoben masok felett egyszer(ien eljart az id6
(hjabb lehetéségek taszitjak ki a piacrol),” ugyancsak mésokat pedig mas érdekeltek
akaratlagos magatartasra késztetett térdre (példaul szerzdi jogi pereken vagy jogi refor-
mokon keresztiil).®

2014 ,jubileuminak” tekinthetd a fenti gondolatmenet tiikrében. A tanulmany két
olyan technoldgiardl, és azoknak els6dlegesen a szerzdi jog vilagdra gyakorolt hatasarél
kivan megemlékezni, melyekhez kerek évforduld kothetd az idei évben. Az els6 téma-
kor (I1. fejezet) a videomagnok vilagaba kalauzolja el az olvasét, és az idén harmmcadnk
LEletévét” betslté Sony v. Universal — kézismertebb nevén a Betamax — tigyre’ fiizi fel
az elemzést. A masik témakor (III. fejezet) az idén 15 éve nyilvanossagra hozott
Napster programra, illetve a jogvédett tartalmak (leginkabb hangfelvételek) digitalis
forméban torténd, ,,peer-to-peer” (,,P2P”) alapu (vagyis felhasznalok kozotti kbzvetlen)
megosztasara fokuszal.

II. Magdncélu, otthoni régzités videomagndval

1. A Betamax tigy

2014. januar 17-én tolttte be harmincadik ,€letévét” a Betamax dontés. A jogvita alap-
Jat az adta, hogy az 1970-es és 1980-as évek forduldjan a videomagnék elterjedése ré-

gy nagy reményeket fiizott a Sony a digitalis magnesszalag (,,digital audio tape”, DAT) sikeréhez 1987-¢s
piacra dobésakor. Magas ara miatt a fogyasztok, ugyanakkor mivel tokéletes, adatvesztés mentes digitalis
masolatok készitésére volt alkalmas, a zeneipar is komoly ellenszenvvel viseltetett iranta. Ennek ellenére
kozepesnek mondhat6 sikereket ért el a DAT a hivatasos zenészek, illetve a szamitdgépes ipar berkein be-
luil.

5 Ilyen bakelitlemez volt peldaul a percenként 78 fordulattal lejatszott 78RPM, amelyet késébb modernebb
lemezek, utobb pedig mas technolégiak szoritottak ki a piacrdl.

¢ Az 1960-as években az Egyesiilt Allamokban a miisorok egy része nem, vagy rossz minéségben jutott el a
kézonség egyes részének otthonaba. Erre reagilva megjelentek a kzosségi antennakat (CATV) lizemeltetd
cégek, melyek a televizid-tarsasagok 4ltal kozvetleniil ki nem szolgalt teridletekre mikrohullamok vagy ka-
bel segitségével juttattak el a jeleket. A szerzdi jogosultak szerint e gyakorlat sértette a nyilvanos eléadas-
hoz (,perform”) fiz6d6 jogukat, mivel ily médon elveszitették jogukat miisoraik masodlagos piacokon tor-
ténd felhasznaldsinak engedélyezésére. (A ,perform” sz6 hasznalata nem tévedésen alapul. Az itélethozatal
idépontjaban hatélyos — 1909-ben elfogadott — szerzdi jogi térvény még nem ismerte a nyilvanos eléadés
mechanikus véltozatat takar6 ,display” jogot.) A Szévetségi Legfels6bb Birésag 1974-ben elvetette a jogo-
sultak fenti érvelését. A CATV szolgéltatds legfGbb pozitivumat szem elétt tartva, vagyis hogy az egyébként
ki nem szolgalt kdzdnséghez juthattak el ily médon a televizids jelek, a birdsag szerz6i jogilag irrelevans
felhasznalasként értékelte az alperesek tevékenységét. Egyuttal azonban hangsilyoztak a birak a Kongresz-
szus eldjogat a szerzdi jogalkotds terén. Lasd Teleprompter Corporation, et al., v. Columbia Broadcasting
System, Inc., et al., 415 U.S. 394 (1974). A Kongresszus a Teleprompter itéletet kovetden alig tébb mint
két évvel elfogadott j szerzdi jogi térvényben kiilon nevesitette a szerz6i jogosultak miiveinek mechanikus
eloadésdhoz, illetve a televizids miisorszolgaltatok kozvetitéshez és tovabbkozvetitéshez fiiz6d6 jogat.
Lasd: United States Copyright Act, 17 U.S.C., §106(5), 111-112. pp., 114. p. (A tovabbiakban: USCA).
Ennek a jogszabalyi valtozasnak kdszonhetden az engedély nélkiili tovabbkozvetitést végzd CATV szolgal-
tatasok kora ledldozott.

7 Sony Corporation of America, et al. v. Universal City Studios, Inc., et al., 464 U.S. 417 (1983). Az esette!
Osszefliggésben lasd kiilondsen: WILLIAM PATRY: In Praise of the Betamax Decision: An Examination of
Universal City Studios, Inc. v. Sony Corp. of America, South Texas Law Journal (22) 1982. 211-248. pp. —
MELVILLE B. NIMMER - DAVID NIMMER: Nimmer on Copyright. Matthew Bender & Company, Inc. 2005.

13.05.§[F][5)[bI[i].
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vén a televizionézdk mind nagyobb ardnyban dontéttek a miisor rogzitése és késdbbi
idépontban (elcsusztatva) torténd megteklntese mellett. Ez ugyanakkor problémakat
sziilt, mivel az Egyesiilt Allamok 1j, 1976-0s szerz6i jogi térvénye nem ismerte (és ma
sem ismeri) a magancéll tobbszorozés kategoridjat. Kovetkezésképp barmiféle eldzetes
engedély és dijfizetés nélkiili otthoni rogzités jogsértést eredmenyez E gyakorlatra te-
kintettel a v1deomagnok gyartoi éles tamadasokkal néztek szembe.® A kérdéses jogvita-
ban tobb mas jogosulttal kardltve a Universal stiidié perelte be a Sony céget, mondvén,
hogy annak Befamax készilléke nélkiil a felhasznalok jogsértései sem volnanak lehetsé-
gesek.

A felperesek kozvetett szerzoi jogsértésre hivatkoztak keresetiikben, melynek két
esetkore ismert az Egyesiilt Allamok precedensjogaban. Az egyik a kozremiik3ddi
(,,contributory”) felelésség, a masik a jarulékos (,,vicarious™) feleldsség. Az elébbi
megallapitasanak a feltétele, hogy a kozvetett jogsértd rendelkezzen tudomassal a koz-
vetlen jogsértd magatartasarol,’ 1lletve hogy ezt a magatartast eldidézze, okozza vagy
ahhoz érdemi segitséget nyujtson.'” Ez utobbi esetek mentén szokés a ,.contributory
liability” tételét ugyancsak kettébontani, és kiilonbséget tenni az eldsegitési
(,inducement’) és az érdemi hozzajarulasi (,material contribution”) tedria kbzétt. A ja-
rulékos felelésség megallapitasanak feltétele, hogy a kozvetett jogsértdnek joga és lehe-
tosége legyen a jogsértés megakadalyozésiara, ezt mégsem teszi meg, illetve a jogsértés-
bol kdzvetlen anyagi haszna szarmazzon.

A Sony késziiléke — mely akkoriban kozel ezer dollarba kertilt — képes volt a felvéte-
lek régzitésére (record), akar eldzetes programozast kdvetden is, valamint a régzitett
tartalom lejatszasara €s leallitasara (play és stop), elére- és visszatekerésére (forward és
rewind), illetve a lejatszas és a rogzités szlineteltetésére (pause). Mindezeket vegyitve a
felhasznalok teljes szabadsagot élveztek annak eldontésében, mikor és mit nézzenek:
miisoridében vagy azon tul; reklamot is vagy azt nem. A felperesek ebben tobbek kozott
annak veszélyét lattak, hogy az emberek nem fogjak a miisort valds iddben megtekinte-
ni, ami a nézettség és a reklamblokkok értékének csokkenését, kovetkezésképp a bevé-
telek apadasat eredményezhetné. Hasonléképp tartottak attél, hogy a misorok ismétlé-
seinek nézokozonsége is lecsokken. Mindezeken felill egyesek — bar a videokazettak
akkortajt igencsak magas ara miatt csak kevesen — ,kdnyvtarat” épitve a felvételeket
kolcsondzték és haszonra tettek szert. Nem véletlen, hogy a filmipari lobbi szervezet

Howard Wayne Oliver, az American Federation of Television and Radio Artists tisztviseldje 1982-es kép-
visel6hazi meghallgatdsa sordn igy nyilatkozott: ,,[h]acsak nem tesziink valamit annak érdekében, hogy a
[televizios és radios] tartalmak alkotdit ne lehessen kihasznalni az elektronikus forradalom segitségével,
ugyanazon elektronikus forradalom, amely majdnem minden haztartasnak lehetévé fogja tenni, hogy ottho-
ndban audio és video felvevd késziilék legyen, biztosan ala fogja asni, el fogja sorvasztani és végs soron el
fogja mosni azt az ipart, amelybdl taplalkozik, és amely ipar polgaraink ezreinek ad munkat.” Idézi:
JESSICA LITMAN: Digital Copyright, Prometheus Books, Amherst. 2006. 106. p.

»Tud réla, vagy oka lenne tudnia réla”. Lasd: Religious Technology Center v. Netcom On-Line
Communication Services, Inc., 907 F.Supp. 1361 (1995), 1373-1374. pp.

»Ha valaki a jogsért6 cselekmény tudatdban mads jogsértd cselekményét eldsegiti, okozza vagy érdemben
hozzajarul ahhoz, jarulékos felelésség terhetheti”. Lasd: Fonovisa, Inc., v. Cherry Auction, Inc., et al., 76
F.3d 259 (1996), 264. p.

Az Egyesult Allamok jogaban mar akkor kozvetlen kereskedelmi haszonrél beszélhetiink, ha a szolgéltatas
vonzereje a fethasznalokat a részvételre csabitja. Lasd: ROBYN AXBERG: File-Sharing Tools and Copyright
Law: A Study of In Re Aimster Copyright Litigation and MGM Studios, Inc. v. Grokster, Ltd., Loyola Uni-
versity Chicago Law Review, (35)2003. 400. p.



398 MEZEI PETER

(MPAA) akkori nagyhatalmi vezetbje, Jack Valenti, egy kepvnselohaz1 meghallgatas so-
rén tetralisan a bostoni fojtogatohoz hasonlitotta a videomagnokat.'

A Sony védekezését két pillérre épitette: egyrészt igyekezett kihuzni a talajt a felpe-
res kozvetett feleldsség megallapitasara irdnyuld kérelme aldl. Rendkiviili erbket moz-
gositott annak igazolasara, hogy se nem rendelkezett ismeretekkel arrél, hogy az egyes
felhasznalok milyen célokra vették igénybe a késziilékeket, se nem részesiilt kozvetle-
niil a felhasznaldk éltal generalt bevételekbdl. A Sony masrészt gy érvelt, hogy a fel-
hasznalok kozvetlen magatartdsai eleve nem eredményeztek szerzoi jogsértést. A USCA
107. cikke ugyanis az Un. fair use teszt keretében sokféle fethasznalast nyilvanit sza-
badnak, amennyiben azok — a birésagok altal elvégzett mérlegelés alapjan — kialljak a
jogszabaly altal megjeldlt faktorok probajat.”’ Marpedig, ha a kozvetlen jogsértés aldl a
Jair use teszt felmentést ad, érvelt a Sony, akkor kdzvetett jogsértést sem lehet megalla-
pitani.

A Szovetségi Legfelsdbb Birdsag itéletében a Sony partjara allt mindkét fenti fron-
ton. A fobirdk ugy talaltdk, hogy bar egyesek valdban kdnyvtar-1étesitési és haszonszer-
zési célokra hasznaltak a Betamax videomagnokat, azonban ez csupan az esetek elenyé-
sz0 szadmara volt igaz. A gyakorlatban a késziilékek tulajdonosal non-profit, otthoni
(magancéln) fogyasztas végett rogzitették a miisorokat.' Raadasul a fobirék elfogadha-
t6 felhasznalasi célnak nyilvanitottak a tartalmak idében eltolt, késdbbi megtekintését
(,time-shifting”). Ennek fényében nem meglepd modon az elsé faktor a felhasznaloknak
kedvezett. A masodik faktor semleges hatssal birt, de semmi esetre sem szélt az alpe-
res ellen. A forrasmiivek egy jelentds része ugyanis jogvédett volt, azonban az ezekre
nézve fennallo szerz6i jogok nem minden esetben a felpereseket illették, valamint a fel-
hasznalok jelentés mennyiségben készitettek nem jogvédett tartalmakrol is masolatokat.
A Legfelsébb Birosag a harmadik tényezével nem foglalkozott érdemben, de sziikségte-
len is lett volna. A jogvédett miisorokat altalaban egészében rogzitették a felhasznalok,
tehat a harmadik faktor bizonyosan a fair felhasznalés ellen szolt volna. A negativ piaci
hatasok gondolatat arra tekintettel utasitottak el a fobirak, hogy megitélésiik szerint nem
volt kimutathaté érdemi veszteség a felperesek oldalan az otthoni rogzités miatt, sot

12 A videomagn6 ,,az az amerikai filmproducer és az amerikai kozonség szaméra, mint a bostoni fojtogaté az
otthondban tartézkod6 nd szaméra”. Lasd: PETER K. YU: Digital Copyright and Confuzzling Rhetoric.
Vanderbilt Journal of Entertainment and Technology Law, (13)2011. 887-888. pp.

A USCA 107. cikke szerint: ,A §106 és §106a rendelkezései ellenére a szerzdi joggal védett miivek példaul
kritikai, magyarazati, hiradési, oktatési (beleértve a tantermi hasznalatra t6rténd t6bbszorozést js), tudoma-
nyos vagy kutatasi célii fair hasznalata, beleértve a masolatok vagy hangfelvételek készitésével, avagy az
emlitett szakaszban meghatdrozott mas mddon torténd tobbszérdzéssel valéd felhasznaldst, nem képezi a
szerzBi jogok megsértését. Annak meghatérozasakor, hogy a mii felhaszndldsa az adott esetben fair volt-e
vagy sem, a vizsgalandd tényezbk magukba foglaljak az alabbiakat: (1) a hasznalat célja és jellege, beleért-
ve, hogy ¢ haszndlat kereskedelmi természetli vagy non-profit oktatdsi célu-e; (2) a szerz6i joggal védett
mi természete; (3) a felhasznalt résznek a mértéke és lényegessége a szerz6i joggal védett mithdz, mint
egészhez viszonyitva; és (4) a hasznilatnak a szerz6i joggal védett mii potencialis piacdra vagy értékére ki-
fejtett hatdsa. Az a tény, hogy a miivet még nem publikaltak, nem akadalya a fair hasznélat megallapitasa-
nak, ha ezt a fent emlitett tényezdk alatdmasztjak.” A fair use tesztet illetden a magyar jogirodalombdl 14sd:
MEZE! PETER: Mitdl fair a fair? Szerzéi mitvek felhaszndldsa a fair use teszt fényében, Iparjogvédelmi és
Szerz6i Jogi Szemle. (3)2008/6. 26—68. pp.

" SONY v. UNIVERSAL, 423-424. pp., kiilsnosen 4. labjegyzet.
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minden kar ,;spekulativ és még igy is legfeljebb minimalis”."> Vagyis a fair use teszt
alapjan az otthoni régzités nem eredményez jogsértést.

Mindebbd! az kovetkezik, hogy kozvetett szerzoi jogsértés sem volt megallapithato.
A fobirak mégsem alltak meg itt, €s egy tovabbi pillérrel tamasztottak ald dontésiiket,
mely érv azota praktikusan az USA gazdasagi fejlodésének egyik bastydjava valt. Esze-
rint — a szabadalmi jogbol atemelve - rogzitették, hogy a szerz6i miivek masoldsara
szolgalo készillékek gyartasa és értékesitése Snmagéaban nem alapozza meg a gyarto fe-
lel6sségre vonasat, amennyiben a késziiléket széles korben hasznaljak jogilag meg nem
tamadhatd célokra, illetve alapveten alkalmas jelentds, nem Jogserto hasznélatra is."
Ezt az amerikai terminologia a ,staple article of commerce” doktrinaként ismeri. A
fobirak gy lattak, ha a Betamax alapvetden fair hasznélatokra szolgal, akkor arra al-
kalmazhaté az imént emlitett tétel.

2. A Betamax dontés utéélete az Egyesiilt Allamokban

Habar a Legfels6bb Birosag dontése csupan a legkisebb tobbséggel (5-4-es arannyal)
sziiletett meg, késobb mégis az egyik legtobbszor idézett precedenssé valt. Ez tobbek
kozott annak koszonhetd, hogy a ,fime-shifiing” témakdre ut6bb a digitalis kornyezetre
is atlltetésre kerult fgy a legelsé hordozhat6 merevlemezes mp3 lejatszo, a Rio
Portable Player'™ gyartojaval szemben inditott eljardsban megerésitést nyert, hogy az
fogyasztok altal hangfelvételekr6l magéancélra készitett masolatok hordozhatova tétele,
vagyis ,térbeli eltolasa” (,,space-shifting”) a USCA keretei kozé illik.”® Hasonloképp
nem jelent til nagy kockézatot annak kijelentése, miszerint ellenkezd eldjelit dontés
esetén a video ipar valdszintileg elhalt volna, de legalabbis mas — mindenképpen dra-
gabb — formaban élt volna tovabb az Egyesult Allamokban.

A Betamax dontés az amerikai szerz6i jog 1984-et kovetd fejlodésére tobb szem-
pontbol is komoly hatast gyakorolt. A ,,staple article of commerce” doktrina szerz6i jogi
perekben valé alkalmazasa napjainkig hat, s ez kiilondsen a fajlcsere vilagaban bir ki-
emelkedd jelentdséggel. A BitTorrent cég altal fejlesztett protokoll (mely a cég nevét
viseli) példaul 2001 6ta nem valt pereskedés targyava, s minden bizonnyal ez a joviben
is igy marad, mivel — ellentétben az alabb bemutatasra keriilé Napster kliensével — a
Hlorrentezés” nem kizarolag szerzdi jogilag védett tartalmak megosztasara alkalmas.

' Uo. 424, p.

1% Uo. 454. p. Az itélet kritikajat lasd: KIM IKELER: Sony v. Universal City Studios: Can the Marketplace
Relationship between Creator and Consumer Be Preserved?, Denver University Law Review (62)1985.
885-888. pp. — WILLIAM F. PATRY — SHIRA PERLMUTTER: Fair Use Misconstrued: Profit, Presumptions
and Parody, Cardozo Arts & Entertainment Law Journal (11)1992. 703-704. pp.

'7 A Legfelsébb Birésag szavaival: ,,The sale of copying equipment, like the sale of other articles of com-

merce, does not constitute contributory infringement if the product is widely used for legitimate, unobjec-
tionable purposes, or, indeed, is merely capable of substantial noninfringing uses.” Lasd wo. 417—418. pp.
18 Recording Industry Association of America, et al., v. Diamond Multimedia Systems, Inc., 180 F.3d 1072
(1999), 1074-1075. pp. Lasd még AXBERG 2003. 411—414 p. — WILLIAM S. COATS - HEATHERD RAFTER
- VICKIE L. FEEMAN - JOHN G. GIVEN: Blows against the Empire: Napster, Aimster, Grokster and the War
against P2P File Sharing. Practising Law Institute, (765)2003. 455-471. pp.

' Uo. 1079. p. [Egészen pontosan a USCA 1008. szakasziba beillesztett ,, AHRA™ keretei kozé. Lasd: Audio
Home Recording Act of 1992, Pub. L. No. 102-563, 106 Stat. 4237.]
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Sét, tekintettel a protokoll technologiai jellegébdl fakadd eldnydkre, gyakorlatilag ez
korunk leghatékonyabb megosztasi modja az interneten.”

A Legfels6bb Birdsag fenti dontése ugyancsak kozrehatott abban, hogy a zene- és a
szoftveriparral ellentétben, melyek sikerrel vivtak ki a kblcsonzési jog torvényi szintii
deklaralasat miveik vonatkozasaban, a filmalkotasok tekintetében a szerz6i jogi térvény
jelenleg sem biztosit kélcsonzési jogot az eldéllitonak. Hogy ez mégsem eredményezett
katasztrofat, az annak koszénhet6, hogy a filmipar sikerrel ellensilyozta — t6bb mint két
évtizeden keresztill — a t6rvényi szabalyozas hianyat a musoros kazettak és DVD leme-
zek megvasarlasaval 6sszekotott licenc- megallapodasokkal

A Betamax dontés adja az alapjat annak is, hogy — 1évén az otthoni rogzitést az ame-
rikai bir6sagok fair use-nak nyilvanitottak — évtizedeken keresztiil fel sem meriilt, hogy
a magancélu masolatok készitése utan az Egyesiilt Allamokban jogdijat kellene fizetni.
Ennek titkrében nem lehet meglepd, hogy miért szolgalt ,,meglepetésként” az amerikai
jogirodalomban, mikor egyes szerzok a fajlcseréléssel okozott karok kompenzalasa cél-
jabol vetették fel a felhasznaldk altal fizetend6 jogdij 6tletét. Raymond Ku példaul ,,Di-
gital Recording Act” néven olyan térvény bevezetését javasolta, amely a jogvédett digi-
talis adatok tarolasara alkalmas késziilékek €és hordozdk 4rdba beépitett 2-3%-o0s jogdij
bevezetésével témogatta volna az alkotdkat. A térvény hatokorébe vonhatd késziilékek
értékesitésébdl szarmazo osszbevetel ket szdzaléka Ku szerint millidrdos bevételt jelen-
tene évente az Egyesiilt Allamokban.?

Végiil még egy gondolat. A kozvetett felel6sség fentiekben bemutatott eseteit a
Betamax dontést kovetden az amerikai forumok rendre elévették itéleteikben, és tovabb
formaltak azt. Kiilonosen igaz ez a digitalis szerz6i jogsértések vildgiban. Az alabb
reszletesen 1smertetett Napster 3 tovabba (csak a legerdekesebbeket emlitve) a
Grokster* a LimeWire,” az isoHunt® a Hotfile,”” a RapidShare™ vagy a Rengz
szolgaltatasok kapcsan indult birosagi eljarasok soran minduntalan visszak&szont e fele-
16sségi doktrindknak a kérdése. Erdemes megjegyezni, hogy — a RapidShare kivételével
— minden esetben vereséget szenvedtek a fent emlitett szolgaltatok.

2 A BitTorrent protokoll technolégiai leirdsat tasd: MEZEI 2012a, 70-71. pp.

2! MEZEI PETER: A jogkimeriilés intézményének kialakuldsa és fejlédése az Egyesiilt Allamokban, Iparjogvé-
delmi és Szerz6i Jogi Szemle (9)2014/2. 5-77. pp.

2 Javaslata egyik mintajaként Ku az eur6pai orszigokbdl ismert iireshordozo-jogdijat jelslte meg. Masik min-
tanak az 1992-es 4HRA azon rendelkezését tekintette, amely a felhasznaléknak biztositott magancélu tobb-
sz6rozés ellentételezéseként a radidmiisorok otthoni rogzitését segitd késziilékek és digitalis audio kazettak
araba jogdijat épitett be. Lasd USCA §§1003-1007. J6 tudni, hogy a térvény emlitett szakaszai halott betiik,
mivel a digitalis audio kazettdk egyaltalan nem valtak népszeriivé. Lasd RAYMOND SHIH RAY Ku: The
Creative Destruction of Copyright: Napster and the New Economics of Digital Technology, The University
of Chicago Law Review (69) 2002. 312-315. pp.

3 A&M Technology, Inc., et al., v. Napster, Inc., et al., 239 F.3d 1004 (2001).

2 Metro-Goldwyn-Mayer Studios, Inc., et al., v. Grokster, Ltd., et al., 545 U.S. 913 (2005).

2 Arista Records LLC, et al., v. Lime Group LLC, et al., 715 F.Supp.2d 481 (2010).

2% Columbia Pictures Industries, Inc., et al., v. Gary Fung, et al,, 96 U.S.P.Q.2d 1620 (2009).

7 Disney Enterprises, Inc. et al., v. Hotfile Corp. et al., 2013 WL 6336286 (2013).

2 perfect 10, Inc., v. Rapidshare A.G., et al., 09-CV-2596 H (WMC), US District Court for the Southern
District of California, 18 May 2010 (http://tinyurl.com/n51mx7u). A jogeset részletes elemzését 1asd MEZE!
PETER: Tisztul a kép a Rapidshare koril? A DDL szolgdltatok felelGsségének korldtozdsa,
Infokommunikécié és Jog 2010/6. 188-189. pp.

® Capitol Records, LLC, v. Redigi Inc., 934 F.Supp. 2d 640 (2013).
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3. Eurdpai tapasztalatok

Az Eurdpai Bizottsdg 1988-as Z5ld Kényve kivald betekintést enged az audiovizualis
szektor eurdpai életébe a nyolcvanas években. Eszerint 1985-ben az angol, német és
francia haztartasok 40%-a rendelkezett videomagnoval, és az iires videokazettak vasar-
lasa is megugrott nehany év alatt, ami Gsszességében kozel 20%-o0s éves ndvekedést
biztositott a gyartoknak.>® A felhasznalok hagyoméanyosan a televizios miisorok és a su-
garzott filmalkotasok rog21teset ¢s id6ben eltolt megtekmteset preferaltik,’' a felvétele-
ket pedig atlagosan két és fél honap elteltével torolték.”> A rendelkezésére 4ll6 adatok
mégsem blzonyultak elégségesnek ahhoz, hogy a Bizottsig EGK-szintii szabalyozasra
tegyen javaslatot.”

Kiilsndsen igaznak latta ezt a Bizottsag az iires kazetta dij kapcsan.** A Zold
Konyvbdl kitiinik, hogy a Bizottsag szerint az analég hordozdk kora a hangfelvételek
vilagaban lejart. Mire e vonatkozasban irdnyadd szabalyozast az EGK elfogadna, telje-
sen kifutnanak a piacrol. Helyiiket a digitalis hordozok valtanak fel, s az iires kazetta dij
nem lenne képes ellentételezni a jogosultakat a valtozatlan, kivalo minéségﬁ digitalis
masolatok eldallitasaval okozott karokert Ezzel ellentétben a videoipar még mindig az
analog hordozok vilagat taposta.®® Vagyis 1988 a hangfelvételek szempontjabél kései-
nek, az audiovizudlis tartalmak irdnyabdl pedig korainak tint arra, hogy az EGK k-
zossegl szintli harmonizaciot irjon el6 a hordozokra kivethetd dyak vonatkozdsdban. Er-
re egészen az InfoSoc-iranyelyv 2001-es elfogadéasaig varni kellett.*®

A Bizottsag ugyancsak észlelte, hogy az emberek nagyobb hajlanddsagot mutattak a
videokazettadk olcsobb kolcsonzése, semmint a draga miisoros kazettdk megvasarlasa
irant.’” A Z5ld Konyv hangstlyozta, hogy ,,a hangfelvételek és az audiovizualis tartal-
mak terjesztése és értékesitése terén jelenleg uralkodé trendek arra engednek kovetkez-
tetni, hogy a kereskedelmi celu kolcsdnzés ndvekvo Jelentosegu mddja lehet e tartalmak
nyilvanossaghoz juttatisara.” 3% A Bizottsag ezért egy 1) bérleti jog bevezetését javasolta

3 Green Paper on Copyright and the Challenge of Technology — Copyright Issues Requiring Immediate Ac-

tion, COM (88) 172 final, Brussels, 7 June 1988.111-112. pp., 3.5.7. és 3.5.11. pontok.

Uo., 114-115. pp., 3.5.17-19. pontok.

Uo., 117. p., 3.5.24. pont.

Uo., 127. p., 3.9.2. pont.

A vilagon elsdként (1985) Németorszagban torvénybe iktatott dijazas a tomeges méreteket 51td magancéli

tobbszérézések miatt a jogosultakat a miiveik, illetve kapcsolddo jogi teljesitményeik engedély nélkiili fel-

hasznalasaval okozott kér ellentételezésére szolgal. 1965 6ta a német szerzdi jog része a magancéli maso-

lasok készitésére alkalmas késziilékek utan fizetendd ,késziilékdij”. Ekkor azonban az iires kazettak araba

épitett és a fénymasolt példanyok utan laponként fizetett dijak bevezetése még nem volt égetd. Vo.: ANNE

LAUBER-ROSBERG: Urheberrecht und Privatgebrauch - Eine rechisvergleichende Untersuchung des

deutschen und des britischen Rechts, Schriften zum geistigen Eigentum und zum Wettbewerbsrecht, Band

44., Nomos, Baden-Baden, 2011. 93-98. pp.

GREEN PAPER 1998. 132-134. pp., 3.10.17-23. pontok. A DVD (,,Digital Versatile Disc”) 1995-ben jelent

meg a piacon. Ezt megel6zen 1993-t81 elérhetdk voltak a VCD-k (,,Video CDs™).

Az Eur6pai Parlament és a Tanéacs 2001/29/EK iranyelve (2001. majus 22.) az informdcids tdrsadalomban a

szerzbi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak Gsszehangolasar6l. Az irdnyelv rendelkezései egyre

gyakrabban képezik targyat eldzetes dontéshozatali eljarasnak. V6.: HAIDU DORA: A magdncéli masolatra

tekintettel fizetett dijak egyes értelmezései kérdései az Eurdpai Birésdg gyakorlatdban. Ipatjogvédelmi és

Szerz6i Jogi Szemle (megjelenés alatt).

7 Uo., 157. p., 4.5.5. pont. V&.: DIETRICH REIMER: Principle of Exhaustion of Rights. NIR - Nordiskt
Immatenellt Rittsskydd, 1982. 364. p.

3% GREEN PAPER 1988. 161. p., 4.10.1. pont.
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a film-, a zene- és a szoftveri ipar jogosultjai részére.”® E kezdeményezés ért aztan be
1991 és 1992-ben a Szoftver-,*’ majd a Bérlet-iranyelv*' elfogadasa formajaban.

Il A Napster P2P fajlcserélé program

1. A P2P fajlcserélés megjelenése 1999-ben

A P2P fajlcserélés megjelenését a XX. szazad végének két forradalmi jelensége indu-
kalta. Ezek koziil az els6 az 1991-ben vilaghdditd atjara indult ,world wide web”
»Wwww”) volt. A vilaghalo ugyan nem az els® olyan rendszer volt, ami egymastol tavol-
levd szamitogépek Osszekotését célozta, azonban ez volt az elsd, amelyet a fogyasztoi
tarsadalom rendelkezésére bocsatottak. Az internet térhdditasa ugyanakkor az elsd
években viszonylag lassunak bizonyult. Ez elsddlegesen a rendelkezésre all6 szamito-
gépek tarolo- és mikodési kapacitasanak, masrészt a vilaghaloé gyenge (de folyamatosan
javulo) teljesitményének volt kdszonhetd. E téren az egyik leginkdbb kardinalis ténye-
z0t a savszélesség jelentette, amely az évezred végére a gyermekkorbol (,,betarcsazas™)
a kamaszkorba (ADSL) lépett. A masik tényezének az mp3 (MPEG-1 vagy MPEG-2
Audio Layer III) fajlformatum tomegessé valasat tekinthetjitk. E veszteséges tomorités-
sel jard, hangfelvételek taroldsara szolgald fajl lényegében tized akkora méreti tartal-
makat eredményezett, mint a korabbi audio hangfelvételek (CD lemezek) 1995-t61 nem
csupan e fijlformatum, de az ennek lejatszasdra alkalmas szoﬁverek is elarasztottdk a
piacot (akkoriban a Winamp trvendett a legnagyobb népszeriiségnek® 3.
1999-et irtunk, mikor e két jelenség egylittesen elérte a kritikus témeget. Ebben az
évben Shawn Fanning nyilvanosségra hozta a vilag els6 P2P fajlcserelo alkalmazasat, a
Napstert. A klienst altalaban egyetemistak® hasznaltak hangfelvételek* letoltése, illet-
ve az ezekrol valo eszmecsere céljabol. A Napster kdzpontositott indexald szerverének
koszGnhetéen barmely korabbi lehetéséghez képest kényelmesebb, gyorsabb és hatéko-
nyabb keresést tett lehetové. A regisztralt hasznalok rendelkezésére allo hangfelvételek
metaadatai pillanatok alatt kontinensnyi tavolsagokat tehettek meg, s azok — a kliens-
program feliiletén — felhasznalobarat modon keriiltek listazasra. A tartalmak letSltéséhez
sziikséges — a felhasznalok szamitégépei kozotti — http kapcesolat kiépitését pedig a kli-

¥ Uo., 163. p., 4.10.5. pont.

40 A Tanacs 91/250/EGK Iranyelve (1991. méjus 14.) szimitogépi programok jogi védelmérdl.

41 A Tanéacs 92/100/EGK Iranyelve (1992. november 19.) a bérleti jogrél és a haszonkdlcsodnzési jogrol, va-
lamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerz6i joggal szomszédos bizonyos Jogokrél

2 Erdekesség, hogy a Winamp fejlesztésével ¢épp a tavalyi év soran dlltak le. Lasd
http://www.technet.hwhir/20131121/szomoru_tortenet_vege a_winampnak/ (Utolsé megtekintés: 2014.
aprilis 17.).

4 Az ezredfordul6t megelézBen az egyetemi kampuszok — a kor lehetéségeihez képest — rendkiviil gyors in-
ternet-hozzaférést biztositottak hallgatéik szamara.

* Fontos hangsiilyozni, hogy az internetes savszélesség évezredfordulot megeldzd korlatai a gyakorlatban le-
hetetlenné tették példaul a filmek vagy a jatékszoftverek effektiv megosztasat, mivel egy-egy letéltés rend-
kiviil hosszi ideig tartott volna.


http://www.technet.hu/hlr/20131121/szomoru_tortenet_vege_a_winampnak/
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ensprogram ugyancsak egyszeriivé tette. Tagadhatatlan ugyanakkor, hogy a letsltés ettol
még nem valt gyorsabba hiszen annak sebesseget az aktualls savszelesseg behatarolta
mon tartott Napster nagy eldnye az volt, hogy egy helyen meg lehetett talalni minden
informacidt, és a felhasznalok rendszeres bejelentkezésével az adatok folyamatosan fris-
siiltek. A szisztéma hatranyai legaldbb ennyire jelentdsek voltak. Mivel a letoltéshez a
kizponti szerverek csak a meta-adatokat szolgaltattdk, amennyiben a legutobbi frissitést
kovetben azokban véaltozas allt be (példaul a fijl megosztédja kilépett, vagy térolte a tar-
talmat), akkor a forras elérhetetlenné valt. Ugyancsak problémat okozott, hogy ha a le-
toltés kdzben a forras kilépett az alkalmazasbdl, akkor a letoltés félbeszakadt, és az ad-
dig letsltott adatok elvesztek.

Osszessegeben elmondhatd, hogy a P2P fdjlcsere életre hivdsdat az internet-
penetrdcio és a sdvszélesség novekedése, a megoszthato tartalmak méretének csokkené-
se, e két koriilményt egybe illesztve a megosztasok idotartamanak drasztikus lecsokke-
nése, az internetes bongészés mindennapossa valdsa és az ehhez sziikséges algoritmusok
finomitdsa révén a digitdlis tartalmak egyre hatékonyabb fellelése, végsé soron pedig a
mindezekre iranyulé fogyasztoi igények megerésodése magyarazta.

2. A Napster per az Egyesiilt Allamokban

A Napster tigyben a felperes zenei kiadok*’ sikerrel hivatkoztak a szerz6i jogok kozve-
tett megsértésének tételére. Mivel ennek eldfeltétele, hogy a perbe fogott szolgaltatas
hasznal6i kozvetlen jogsértést valositsanak meg, elsdként annak megallapitdsara volt
sziikség, hogy a fogyasztok valamely szerz6i miivet engedély és dijfizetés nélkiil hasz-
naltak fel. Az eljar6 szovetségi birdsag gy taldlta, hogy a Napster kliens hasznalata a
jogosultak tobbszordzéshez és terjeszteshez fliz6do kizarolagos jogat sérti, és a fair use
tesztre alapitott védekezést is elutasitotta. 48

A Betamax liggyel osszefliggésben fentebb mar bemutatott kozremiikodoi felelésség
vonatkozasaban a birésag ugy itélte meg, hogy a kdzponti szerverek miikodtetése révén,
valamint az amerikai hanglemezipar érdekképviseleti- és lobbi-szervezete (RIAA) altal a
jogsértd tartalmak kapcsan tovabbitott figyelmeztetésekbOl a Napster egyértelmiien
tudhatott arrdl, hogy a program védett miivek megosztasara szolgél s ehhez a keresést
ésa kapcsolatteremtest lehet6vé tevd algoritmus kifejlesztése révén egyértelmiien hoz-
zajarult.* A birésag elutasitotta az alperes azon hivatkozasét i s, hogy a Napster jelentds
mértékben tett volna lehetévé nem jogsértd cselekményeket.™® A ,jarulékos feleldsség”
kapcsan a jogerds itélet szerint a Napster lizemeltetoi a rendszer mikodését képesek

45 A Napster szolgsltatisaval és mitkodésével kapcsolatban lasd: A&M V. NAPSTER, 1011-1013. pp.,
LLEWELLYN J. GIBBONS: Napster: The Case for the Need for a Missing Direct Infringer, Villanova Sports
& Entertainment Law Journal, (9)2002. 61-65. pp., COATS et al. 2003. 453-455. pp., LITMAN 2006. 158-
160. p., JOHN F. BUFORD - HEATHER YU - ENG KEONG LUA: P2P Networking and Applications, Morgan
Kaufmann Publishers, Burlington. 2009. 55., 164-166. pp.

4 A P2P fajleseréld atkalmazasok ,.generacios tipologiajat” lasd: MEZEI 2012a. 67-85. pp.

47 A felperesek (példaul az A&M Records, a Sony Music, az MCA Records, vagy a Capitol Records) a Napster
halézatain keringé hangfelvételek 70%-anak jogait gyakoroltak, Lasd: A&M V. NAPSTER, 1013. p.

 Uo. 1014-1019. pp. Ezzel dsszefiiggésben lasd: KU 2003. 562-563. pp.

4 A&M V. NAPSTER, 1019-1022. pp.

3 Uo. 1020. p.
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voltak ellendrizni, €s a felhasznalék szamanak folyamatos novekedése mellett egyér-
telmii kereskedelm1 (reklam) bevételekre is szert tettek.’' Mindent egybevetve a szovet-
ségi fellebbviteli birdsag jogerésen elmarasztalta a protokollt tizemeltetd céget, mely azt
eredményezte, hogy a szolgaltatast rovid uton felszamoltak.

3. A Napster Europaban

Az Egyesiilt Allamokban 1998 6ta — az tin. DMCA™ elfogadésa 6ta — segitségiil hivha-
tok a kozvetitd szolgaltatok részére biztositott felelosségkorlatozasi (,safe harbour”) té-
telek az online szerz6i jogsértésben kozremiikods szolgaltatokkal szemben.” Ezek al-
kalmazasa a Napster per idején ismert masodlagos felelésségi tételek fenyeben sziikség-
telennek mutatkozott az Egyesiilt Allamokban. Ezzel szemben az eurdpai orszagok alta-
l4ban nem ismerik a kdzvetett szerzoi jogi felelésség tételét.”* Az Eurdpai Parlament és
a Tanacs pedig ,,csak” 2000-ben fogadta el a DMCA elbirasaira hajazo 4m annal szl-
kebb felelossegkorlat02351 klauzuldkat bevezetd Elker-irdnyelvet.”® Mindezek két szem-
pontbdl is megnehezitették, hogy a szerzdi jogosultak pert inditsanak az els6 generacids
szolgaltatasokkal szemben az Eurdpai Unid tertiletén.

Egyrészt szerz6i jogi szempontbol az elsd generacios alkalmazasokkal szembeni fel-
1épés egyetlen lehetdségét az jelentette, ha bizonyitasra keriilt, hogy a centralizalt szol-
galtatasok, fliggetleniil felhasznaloik cselekményeit6l, 6nmagukban is megvalositottak
valamilyen relevéns engedélykdteles felhasznaldst. A német Napster perben eljard
hamburgi férum ugy talalta, hogy az olyan szolgaltatas, amely a jogvédett tartalmak
azonositdsaban, valamint az azokhoz valé hozzaférés megteremtésében kozvetlentil
részt vallal, a nyilvdnossdghoz kizvetités kizdarolagos jogdt sérti meg.’® Biér a fajlcseré-
lés témakorében hazankban mértékadé — am alapvetden a Direct Connect alkalmazas
szerzBi jogi vonatkozasairol sz6ld — SzJSZT 07/08/1. szamu szakvélemény ezen kizaro-
lagos jogositvany megsértésérol nem tett emlitést, az elébbi német indokolas a nemzet-
kozi, illetve az eurdpai unids szerz6i jogi szabalyok hasonld implementacidja folytan
hazankban is kvethetonek tlinik.

3 Up. 1023-1024.pp.

*2 Digital Millennium Copyright Act, Pub. L. No. 105-304, 112 Stat. 2860.

%3 CALVIN F. VAN OURKIRK: Fixing What Ain’t Broke: The Digital Millennium Copyright Act (DMCA). Title
1. Intellectual Property Law Bulletin (4)1999. 1-13. pp., JANE GINSBURG: Copyright Legislation for the
. Digital Millennium”, Columbia-VLA Journal of Law & the Arts (23)1999. 137-179. pp., DIANE L.
ZIMMERMAN: Adrift in the Digital Millennium Copyright Act: the Sequel, University of Dayton Law Re-
view (26)2001. 279-291. pp.

3% Kivétel lehet Németorszagban a ,Storerhafiung” tételének alkalmazhatéséga szerzéi jogi perekben. Lasd
kulonosen: GERALD SPINDLER — MATTHIAS LESITNER: Secondary Copyright Infringement — New
Perspectives in Germany and Europe, International Review of Intellectual Property and Competition Law
(37)2006/7. 788-822. pp. Magyarorszag vonatkozasdban a Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet a kvetkezOket
mondta: ,,a kézremiikodok szerz6i jogsértéssel kapcsolatos feleldsségét a hatélyos magyar Szjt. nem tartal-
mazza”. Lasd SzJSzT 07/08/01 — ,,Szerzéi milvek online fdjlcserélG rendszerek segitségével megvaldsulo
felhaszndldsa”, Iparjogvédelmi és Szerzéi Jogi Szemle (3)2008/4. 124. p.

%5 Az Eurépai Parlament és a Tanacs 2000/31/EK iranyelve (2000. jinius 8.) a bels$ piacon az informaciés
tarsadalommal §sszefliggd szolgéltatasok, kiilondsen az elektronikus kereskedelem, egyes jogi vonatkoza-
sair6l.

% LG Hamburg 26.3.2001 (308 O 98/01), JurPC, Web-Dok. 238/2001, Abs. 1-6. (www.jurpc.de/rechtspr/
20010238 .htm).
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Masrészt a tagallamoknak 2002. j anuar 17-ig kellett volna sort keriteniiik az Elker-
irdnyelv nemzeti implementacidjara.’’ Az irdnyelvvel kapcsolatos elsd bizottsagi feliil-
vizsgalati jelentés, melyet 2003. november 21-¢n tettek k6zzé, azt allapltotta meg, hogy
az akkori 15 tagillambo! mindaddig 12 implementélta az iranyelvet.’® A Napster azon-
ban mar 2001-ben — elsblegesen az amerikai jogvita hatasara — elhalt. Elmondhat6 tehat,
hogy mire az uniés tagallamok életre hivtak volna az elsé generdacios alkalmazasokkal
szembeni fellépést lehetévé tevé elektronikus kereskedelmi normakat, mdar a mdsodik
generdcios alkalmazasok hoditottak teret.

4. A Napster hatasa a P2P fdjlcserélés fejlédésére

A Napster népszeriiségét semmi sem példazza jobban, mint hogy miikddése csucsan,
2000 derekan, amikor az internet-penetracié komoly fejlddés ellenére is csupén gyer
mekcipében jart, vilagszerte 38 millio regisztralt felhasznaléval biiszkélkedhetett.”
Ugyancsak beszédes adat, hogy volt olyan id6szak, amikor a felhasznalok szdma havi
szinten kozel 200%-kal emelkedett, masodpercenként kb. 100 vj szemel(?/ kivant regiszt-
ralni, s ugyancsak masodpercenként kb. tizezer f4jl keriilt megosztasra.

Hogy a fajlcserélés 6nmagaban mégsem lehet magyarazat a zeneipar visszaesésére,
kiolvashatd Waldfoge! empirikus tanulmanyabol, mely arra kereste a valaszt, hogy va-
16ban a Napster piacra lépésének tulajdonithato-e az amerikai zeneipar évezredforduld
kériili hanyatlasa, vagy sem. Waldfogel sokakkal ellentétben nem a kiaddk arbevetelere
hanem egészében véve a zenei alkotémunkéra gyakorolt hatisokat vette goresd ala.®
Ennek soran nem a zeneipar szerepl6i altal szolgaltatott informaciokra, hanem a pro-
fesszionalis, illetve az amator Jelleggel szerkesztett slagerlistakrol €s értékelésekbdl ki-

olvashaté szamadatokra tamaszkodott.*> Waldfogel ravilagitott arra, hogy a hatvanas
évek végén és a kilencvenes évek masodik felében tetdzétt a hanglemezek eladasa. E
csucsokat rendre visszaesések kovették. Waldfogel azt va10521nu51tette hogy a kinalati
oldal ciklikus valtozasai a fajlcseréléstél fliggetleniil Jelentkeznek Ezt alatdmasztani
latszik, hogy a Napster piacra 1épését megel6z6 években mar esni kezdett az eladott
hanglemezek szama, noha tagadhatatlan, hogy a visszaesés 1999 utan is megfigyelhetd
maradt.* A SoundScan adatai szerint 2009-ben 97.751 1j album jelent meg viligszerte,

37 Elker-irdnyelv 22. cikk (1) bekezdés.

58 Report from the Commission to the European Parliament, the Council and the European Economic and So-
cial Committee — First Report on the application of Directive 2000/31/EC of the European Parliament and
of the Council of 8 June 2000 on certain legal aspects of information society services, in particular elec-
tronic commerce, in the Internal Market (Directive on electronic commerce), Brussels, 21.11.2003,
COM(2003) 702 final (http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2003:0702:FIN:
EN:PDF).

FREDERIKE HANEL: Napster und Gnutella - Probleme bei der Ubertragung von MP3-Dataien nach
deutschem Urheberrecht, Jur-PC Web-Dok. 245/2000, Abs. 27. (http://www.jurpc.de/aufsatz/20000245.
htm).
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melyek koziil (Waldfogel kézirata lezarasaig) csak 2050-bdl sikeriilt 5000 példanynal
tobbet eladni.®® Ezzel egybevag, hogy a 2000-es években legkevesebb 300.000 album
keriilt kiadasra, mégis csupan 500 lemeznek volt kdszonhetd az eladott példanyok ha-
romnegyede.®® Az 1j évezredben toplistis dalokat készitd eldadok 49 szizaléka a
Napster piacra 1épését kovetden futott be.”” Waldfogel szerint a vizsgalt albumok és ze-
neszamok mutatészamai, illetve a piacra 1€p6 Uj eléaddk ardnya egyarant arra utalnak,
hogy a zeneipar visszaesése statisztikailag nem tudhato be kizardlag a Napster megje-
lenésének.

A Napster jelentosége elsdsorban nem abban keresendd, hogy mennyiben valtoztatta
meg a zeneipar miikodését, illetve befolyasolta jovéképét. A zeneipar sok mas kihivéas-
nak sikerrel felelt mar meg elotte. Hogy ezuttal ez nem igy volt, az egyszerlien annak
tudhaté be, hogy a hanglemezkiadok képtelenek voltak megfeleléen reagalni a techno-
16gia fejlodésével és az jj kommunikacios csatorna — az internet — eldretorésével a fel-
hasznalok tartalomfogyasztasi szokasaiban bekovetkezett véltozasoknak. A Napster el-
lenben bizonyitotta, hogy hatékonyan képes kiszolgalni a keresletet. A szolgaltatd biro-
sagi veresége nem gordithetett tobbé akadalyt a Napster sikerén felbuzdult 4j vallalko-
z41 csoportok elé. A fenti dontés az Egyesiilt Allamokban a szerz6i jog vilagaban is
kardinalis szerepet tolt be, mert megerdsitésre kerlilt, hogy a kdzvetett feleldsség tétele
a digitalis tartalmak online megosztdsa esetén is segitségiil hivhato, mikozben a ,,staple
article of commerce” és a fair use tesztek nem. A teljes Napster sztori jelentdsége azon-
ban még ezen is tdlmutat: a szellemet kieresztette a palackbél, s mara az illegalis tarta-
lomszolgaltatds (napjainkban nem sziikségképpen csak P2P protokollok, hanem — s
egyre dominansabban — felh6 alapi technologiak révén) tizletaggs, sok esetben a szer-
vezett biindzés melegagyava valt.

V. Zaré gondolatok

Ugyan rengeteg technologiai Gjitas érintette kdzvetlentiil a szerzoi jog vilagat az elmult
két-harom évszazadban, anndl is t6bb az elmult két-hdrom évtizedben, hatasukat tekint-
ve mégis nehéz lenne két anndl jelentdsebbet taldlni, mint a fentebb bemutatott innova-
ciok. A video magnok és a P2P protokollok nemcsak az anyagi jogi eldirasok, hanem a
jogérvényesitési praktikak fejlodését is maguk utdn vontak, nem beszélve az iizleti élet
valtozasairol. Tagadhatatlan, hogy ~ mésfél évtized tavlatibol nézve — a masodikként
emlitett fajlcserélés nem sziikségképp pozitiv fejlesztésként vonul majd be a térténe-
lemkonyvekbe. A szerzdi jog valtozasaira gyakorolt hatdsa azonban legalabb annyira vi-
tathatatlan, mint a video magnoké. '
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