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,0szre hazajonnek mind!”

Hadifogolykérdés és a magyar tdrsadalom a Pesti Hirlap hasabjain,
1920-1923

1918 marciusaban a breszt-litovszki béke megkdtésével lezarult a habort Oroszorszaggal.
Az orosz hadifogsigba esett katondk sziméra azonban a békekotés nem jelentette egyér-
telmfien a hazatérés lehet§ségét is. Noha az Oroszorsziggal kotott korabbi hadifogolycsere-
egyezmények értelmében tébb mint félmillié katona tért haza a fogsagb6l, 1918—1919 telén
az egykori Monarchia katonai koziil még mindig 1,5 milliéan voltak hadifogsagban, részben
Oroszorszagban, részben az antant hatalmak hadifogolytaboraiban. A Monarchia felbomla-
sat kovetSen a hadifoglyok hazaszallitasaért a magyar Hadiigyminisztérium felelt, amely
1018 decembere és 1921 augusztusa kozott hadifogoly-fogadd bizottsagokat miikodtetett
Lengyelorszag, Litvania és Ukrajna teriiletén, ezzel segitve el6 a hazatérést Oroszorszag eu-
répai részérdl.! Az Uraltol keletre esd vidékeken, Turkesztanban és Szibéridban azonban
még mindig tébbszaizezres témeg virakozott a hazaszallitasra. A tanulmany els6sorban az 6
sorsukra fokuszal, az egyik legismertebb korabeli napilap, a Pesti Hirlap cikkeire timasz-
kodva rekonstruilja hazatérésiik koriilményeit, itthoni fogadtatasukat és a civil tarsada-
lomba torténd visszailleszkedési problémaikat.

Az 1878-ban (Gjra)inditott Pesti Hirlap az 1910-es évek végére az egyik legnépszeriibb
napilappa valt. Politikai iranyultsagat tekintve a ,liberalis-demokrata”, illetve az ,eléggé
objektiv, de végeredményben zsid6” jelzGvel illették a kortarsai. 1921-ben példanyszama el-
érte a 42 765-0t, ezt csak Az Est cimii lapnak sikeriilt feliilmilnia.? A nemzetgy(lés iilései-
r6l minden esetben beszamolt, nemegyszer sz6 szerint idézve a parlamenti naplok széve-
gét, azaz egyes kérdésekben hiven tikkrozte a kormany mindenkori hivatalos allaspontjat.
Ez, illetve az olvasokozonség kiugréan magas szama volt az oka, hogy tanulményomban ezt
a sajtdéorgdnumot vettem goresé ala. A Pesti Hirlap 1920 és 1923 kozott (azaz négy év alatt)
Osszesen 314 cikkében foglalkozott valamilyen forméaban az orosz hadifogsigban 1évékkel.
Mig 1920-ban és 1921-ben hetente t6bb cikk is tirgyalta a hadifoglyok iigyét (117, illetve 116
cikkrél van sz6), 1922-re ez a szam radikalisan visszaesett (65 cikk), 1923-ban pedig alig-
alig szerepel a lapban a témaba vago hiradas, és ezek is inkabb az év elsé felében jelennek
meg. Az elsG két év beszamol6i a hadifoglyokkal kapcsolatos témék teljességét megjelenitik,
az utolsd két év hiradasai koziil teljesen hidnyoznak a hazahozatalt el8segitd jotékonysagi
és tarsadalmi akcidk, a cikkek jelentds része a tiszok hazatérésérél és a leszerel6-, valamint

t Bonhardt Attila: A magyar hadifoglyok hazaszdllitasa az I. vilighdbort utdn. Magyar hadi-
fogolyfogadé bizottsdgok Lengyelorszagban és Litvanidban 1918 december—1921 augusztus.
+ Hadtorténelmi kozlemények, 107. évi. (1994) 2. sz. 29-71.
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az internal6taborokban kialakult helyzetrdl szol. Az fijsignak a témaban megjelent irasait
hat nagyobb csoportra bontottam. Az elsé csoportba soroltam a parlamenti tudésitasokat,
melyek a kormany hivatalos allaspontjat tiikrozik a hadifogoly-kérdéssel kapcsolatban, a
masodikba azokat a cikkeket, melyek a hadifoglyok iigyét altalaban targyaljak (ide értem a
megkotott hadifogoly-egyezményekkel kapcsolatos beszamoldkat és a hadifoglyok kicseré-
lésével kapcsolatos hiraddsokat is). A harmadik csoportba soroltam azokat az esszéket,
amelyek a hadifoglyok (feltételezett) életkoriillményeit taglaltik (kbzvetve az oroszorszagi
altalanos kozallapotokrol sz616 tudositisok is ide értend6k), a negyedik csoportba keriiltek
a hadifoglyokkal val6 kapcsolattartas lehet&ségeirdl szol6 tajékoztatok. Az 6tédik csoportba
a hadifoglyok hazahozatala érdekében tett tarsadalmi kisérletek, a hatodikba pedig a hadi-
fogoly-szallitmanyok Gtjarol és a hadifoglyok magyarorszagi fogadtatasarol sz616 beszamo-
16k kaptak helyet. Az utolsé csoportba soroltam a cséti leszerelGtaborrdl és a zalaegerszegi
internélétaborrol szo16 hiradasokat is. A cikkek csoportositisa lehet6vé tette, hogy ennek a
— a hazatérés szempontjabol meghatarozé — négy évnek az eseményeit ne pusztan kronolé-
giai szempontbol kozelitsem meg. Az jsag hasabjain jol kovethetévé valik a tarsadalom re-
akci6ja a hadifogoly-kérdésre: a hazahozatalukra tett tirsadalmi eréfeszitések, a veliik valo
kapcsolattartas fontossaga, életkoriilményeik megrajzolasa (illetve az erre tett kisérletek)
és a civil életbe vald visszavezetésiikre iranyulé torekvések. A tanulmany keretei nem tették
lehetévé, hogy minden résztémat a maga teljességében megjelenitsek, igy a szdmomra leg-
fontosabbnak tiin6 ,cikkesoportokra” fokuszaltam, esetenként levéltari anyaggal kiegészit-
ve a benniik foglaltakat. '

Hadifogoly-lét és a kéztudat

1920. januar 1-jén a hirlap érzékletes jelzGkkel tarkitottan szamolt be a ,szibériai (jeszten-
dorél”. Szinte megelevenedd kép tarul az olvasé szeme elé a tavol raboskod6 honfitarsak-
rol, akik megoregedve, betegen, rongyokba burkolva élik négy—hat éve tart6 fogolyéletiiket
a szibériai hémez6kon. A cikk ir6ja az altalanossigon til személyessé is teszi az élményt
azzal, hogy szerepeltet egy bizonyos Neumann ezredest,? aki a nyikolszk-usszurijszki ta-
borban szenvedéseinek végét kivanva az agyonlovetést kovetelte. Az oroszorszagi hadifog-
lyok hazatérése azonban pénz hianyaban jéformén reménytelen, Magyarorszag hiiba is
remé] kiilfoldi segitséget, a magyar korménynak pénze nincs, igy a tarsadalomé a feladat és
a felelGsség, hogy dsszefogjon, és hazahozassa fogsagban rekedt hazankfiait.? A napilap ezt
kovetSen négy éven at hetente t6bb szaméban is foglalkozott a hadifoglyok iigyével, kisebb-
nagyobb terjedelm( irasai elsGsorban az olvasok érzelmeire apellalva probaltak elérni,
hogy minél t6bb tarsadalmi csoport kezdeményezzen gytijtést, és alljon ki a hadifoglyok ha-
zahozatala érdekében. Az jsag kovetkezetes volt a tekintetben, hogy ennek felel§sségét
rendre megosztotta a mindenkori kormany és a tarsadalom koézott. Szinte mindegyik cikk-
ben megfogalmazodott, hogy a kormany politikai felelGssége, hogy miel6bb rendezze a ha-
difoglyok iigyét, de a tarsadalom tdmogatasa (és legf6képp a pénze) az, ami nélkiil6zhetet-
len ehhez a vallalkozishoz.> A cikkekben joformén toposzként készontek vissza az alabbi
szofordulatok: ,a férjiik utan sird asszonyok”, ,a fiaikat hazakivan6 anyak”, ,az apatlan ar-
vak”. Ezek a jelzGs szerkezetek a tdrsadalombél hidnyzo6 férfiak egyes szerepeire mutatnak

3 A Politikatorténeti Intézet és Levéltar (PIL) adatb4zisa Neumann ezredes nevii személyre nem tar-
talmaz adatokat.

4 Pesti Hirlap (a tovabbiakban: PH), 1920. januar 1.

5 Akik a tGvolban szenvednek. PH, 1921. aprilis 17.; Akik a legtébbet szenvedtek. PH, 1921. jdlius 8.;
Haléd6 magyarok utolsé segélykidltasa. PH, 1921. jilius 23. stb.
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ra, ugyanakkor latni kell az irasokbol kivilaglé gazdasagi kényszert is. A még haza nem tért
hadifoglyok (nagysagrendileg hatvanezer fogolyrél széltak a hiradasok)® jelentSs része le-
génységi allomanyu volt, azaz elsGsorban a mezégazdasagi munkak elvégzéséhez hidnyzott
a megfelelS 1étszama munkaerd. Az Gjsag hasabjain nem csak esszék, hanem (esetenként
fiktiv) olvasoi levelek segitségével is igyekeztek elérni azt, hogy az olvasékban minél jobban
tudatosodjon a hosszii évek 6ta hadifogsagban sinyl6d6k szenvedése. Ezt a térekvést egy
hat levélbdl allo sorozat, a ,Szibériai levelek” jelenitette meg a legmarkdnsabban, amely
Fabian Béla’ késébbi nemzetgylilési képvisels tollabol jelent meg 1920 tavaszan.® Fibian
1914-ben vonult be a kassai 34. gyalogezredhez, és egy évvel késdbb, 1915-ben Lembergnél
sebesiilten esett hadifogsigba. A krasznaja rjecskai fogolytaborba keriilt, ahonnan tSbbsz6-
ri sikertelen kisérlet utan 1918-ban néhany tarsaval egyiitt sikeriilt megszoknie. 1920-t6l
torvényhatosagi képviselként aktiv szerepet véllalt a politikdban, minden férumon erétel-
jesen képviselte az oroszorszagi hadifoglyok érdekeit, igy az & tollabdl abszolit hitelesnek
tiintek a szibériai torténetek. Leveleit kiilonb6z6 cimzettekhez (a képzeletbeli N§hoz, sziile-
ihez, barataihoz, az Apatlan kisgyermekhez) irta, minden irasaban a hadifogolylét mas-més
aspektusat tarva fel. Cikkeinek kozos jellemzdje az dlland6 honvégy jelenléte és a csaladi,
szerelmi kapcsolatok iranti fokozott, szlinni nem akaré sziikséglet.® Irasai keserii hangvéte-
1ét legtobbszor sajatos humorral oldja. Elmeséli, hogy fogolytarsai gyermekeik fényképei-
bél rendeztek szépségversenyt a tavollevd csalad hidnyat pétolandd, bajtarsaik szokési ki-

6 A pontos szdmot sem akkor, sem az ut6lagos kutatasok sordn nem sikeriilt megallapitani. A bevo-
nuldskor nem készitettek nemzetiség szerinti kimutatasokat — értelemszerfien nem volt relevan-
ciaja, az illetGségi hely (azaz a lakhely) volt mérvadd a sorozason —, ez azonban a hazatérés meg-
szervezésében oriasi problémakat okozott. A magyar kormany az elszakadt orszigrészekre haza-
térni kivandkat — mint idegen allampolgdrokat — anyagilag eleve nem timogatta. A nemzetiségi
Osszesités, valamint az elt{intek, fogsagba esettek, elesettek pontos listajanak hiAnyaban azt sem
tudtak megmondani, hinyan varakozhatnak még Oroszorszidgban a hazaszallitasra. Hadifoglyok
hazaszdllitasa. PH, 1921. aprilis 23. (itt 60—80 ezer hadifogolyrél volt sz6); Szibéria rabjai. PH,
1921. méjus 12. (itt 20 ezer hadifogolyrél esett sz6, akiket a trianoni Magyarorszag teriiletére var-
tak haza); A vilag lelkiismerete. PH, 1921. jinius 1. Itt ismét 60 ezer fogolyrol sz6l a beszamold, és
ez a szam végil allandosult a cikkekben.

Fabian Béla (1899-?) iigyvéd. 1922 és 1939 kiz6tt nemzetgyiilési, utdbb orszaggytlési képviseld,
interpellaciéiban szamtalanszor felszolalt az oroszorszagi hadifoglyok hazahozatala mellett. 1944-
ben zsid6é szdrmazisa miatt a nyilasok elhurcoltik, a coburgi internalotaborba kertilt, ahonnan
1945-ben kiszabadulva az USA-ba emigralt. Az orosz hadifogsagban tolt6tt évekrdl 6sszesen hat
kdnyvet publikalt, miiveinek egy részét 1945-ben az Ideiglenes Nemzeti Kormany a fasiszta szel-
lemii és szovjetellenes sajtotermékek megsemmisitésérsl sz6l6 530/1945. MLE. sz. rendelete alap-
jan megsemmisitették.

A cikkek pontos megjelenési datuma: PH, 1920. marcius 6.; 1920. marcius 21.; 1920. aprilis 4.;
1920. 4prilis 28.; 1920. majus 18.; 1920. mé4jus 28.

A ,néhidny” és a szexudlis élet kérdése rendszeresen feltiinik a fennmaradt naplok és visszaemlé-
kezések lapjain is. A fogsigban toltott évek alatt — kiilénosen a fiatalon hadifogsagba keriiltek ese-
tében — Shatatlan volt, hogy a hadifoglyok orosz nemzetiségli nGkkel alakitsanak ki hosszabb-
rovidebb ideig tarté kapcsolatot. A PIL adattaraban szerepl6 kézel harminckétezer hadifogoly ko-
ziil 478-an nésiiltek meg kint, ami 1,5%-0s arany. Ez a szdm jelentéktelennek tiinhet, de a hazai
kozvéleményt nagyon is foglalkoztattak az ,orosz feleségek”. Sokan a hadifogsagbol hazatérve egy-
szerlien a leszerel6taborban ,felejtették” j csaladjukat, mig mésok rovid Magyarorszagon toltott
id@szak utan csaladostul visszakivinkoztak Oroszorszagba, a ,biztos megélhetésbe”. Ezekrdl a tar-
sadalmi jelenségekrél a Pesti Hirlap is megemlékezett. Férfibecsiilet. PH, 1921. junius 25.; Hdzas-
sdg a hadifogsdgban. PH, 1922. januar 20.; Erzsike biicsiit vesz Magyarorszagtol. PH, 1922. ma-
jus 12,
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sérletét pedig tabori népiinnepéllyel ,fedezték”. Az egyik legironikusabb esszéje 1921 nya-
ran jelent meg — mar nem a fent emlitett cikksorozat részeként —, ebben egy tabori szinda-
rabrol irt. A torténetben (cime: Huszonét év milva) az évtizedek ota hadifogsagban é16 apa
az jonnan érkezd foglyok kozott sajit, sziiletése Ota nem latott fiat ismeri fel.’° A hadifog-
lyok életkoriilményeire kozvetetten utaltak az oroszorszagi allapotokrol sz616 altalanos hir-
adésok. Az Gjsag beszamolt t6bbek kozott a Moszkvaban viragzo spekuléciordl,™ az orszag-
szerte mind t6bb aldozatot szedS éhinségrol,'” a kiozerkoles meggyengiilésérél,' a cari f6va-
ros, Pétervar pusztulasar6l' és a Turkesztanban és Szibériaban terjed§ kolerajarvanyrél.'s

A hazaszallitas

A kolerajarvany torténetiink szempontjabél sem elhanyagolhaté tény, hiszen nagymérték-
ben érintette a habort utan két évvel még mindig a szibériai és turkesztani taborokban ha-
zatérésiiket vard hadifoglyokat. A hazaszallitis kérdését nehezitette, hogy Magyarorszag és
a szovjetek kozott ekkor nem allt fenn diplomaciai kapcsolat, azaz a szovjet korménnyal va-
16 érintkezéshez sziikséges volt egy harmadik, ,kozvetits” fél kézremiikodésére is. A diplo-
maAciai tapogat6zasok eredményeképpen Litvinov, a szovjet korméany képvisel6je'® kijelen-
tette, hogy a hadifoglyok kicserélésérdl csak kolesonds, paritasos alapon lehet sz, azaz biz-
tositani kell a Magyarorszagon 1évé orosz hadifoglyok hazatérését is. Ennek szellemében
javasolta, hogy bizottsag mérje fel mindkét orszaghan a kialakult helyzetet, és targyaljon a
technikai feltételekrdl. Budapest tartva attol, hogy a talalkozo égisze alatt a szovjetek bolse-
vik propagandat folytatnak, nem ment bele ebbe a megoldasba, és kozvetleniil Koppenha-
gaba kiildott targyalni egy megbizottat dr. Jungerth Mihaly tanacsos'’ személyében. A tar-
gyalasok eredményeképpen sziiletett meg 1920. majus 29-én a koppenhagai szerzédés. A
magyar korméany vallalta, hogy hazaengedi az Osszes Magyarorszagon tartézkodé hadifog-
lyot, és a sajat koltségén a magyar hatarig szallittatja Gket, a tovabbszallitasrol pedig meg-
allapodik Ausztriaval és Németorszaggal. (Ne feledjiik, ekkor mar zajlott a lengyel—szovjet
haboria!) A szovjetek hasonloképp kotelezték magukat, hogy hazaengedik az 6sszes hadi-
foglyot és polgari személyt, akik a meg nem szallt magyar teriiletekrdl szdrmaznak, sajat
koltségiikon olyan szovjet hatarallomasra szallitva Gket, ahonnan tovabbszallitasuk meg-
oldhaté. A hazatérés lehetSségérdl pedig az orszag egész teriiletén értesitik a hadifoglyokat.
A hazaszallitas valdoban meg is kezd6d6tt 1920 augusztusdban, szarazfoldi (ton. A parizsi
békekotés utan kapott a magyar kormany lehetéséget arra, hogy missziét kiildjon Szibéria-
ba az ottani allapotok felmérésére és a hazaszallitand6 hadifoglyok sziménak feltérképezé-
sére. Az ez évben létrehozott vlagyivosztoki missziét Del’Adami Géza vezérkari szazados
vezette, aki maga is hirom évig orosz hadifogsagban volt, és végiil a hatodik szokési kisér-

10 PH, 1921. jilius 8.

u PH, 1922. november 4.

12 PH, 1921. augusztus 10.; 1921. december 3.; 1921. december 13.; 1921. december 14.; 1922. februar
23.; 1922. aprilis 11. stb.

13, Oroszorszdgban mindenki lop”. PH, 1922. februér 15.

14 PH, 1922. szeptember 8.

15 PH, 1921. jilius 26.

16 Litvinov, Makszim Makszimovics (1876-1951) szovjet diplomata, 1930 és 1939 kozott a Szovjet-
uni kiiltigyi népbiztosa.

7 Jungerth Mihaly (1883-1957) diplomata, a magyar kiiliigyminisztériumban 1918-t6l kiilonb6z6
beosztasokban, majd diplomaciai képviseletek vezetGjeként a hadifogolyiigyekkel foglalkozott.
1935 és 1939 koz6tt moszkvai kivet. A Jungerth-Arnéthy nevet az 1930-as évektdl hasznalta.
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lettel sikeriilt onnan megszoknie 1918-ban. Dell’Adami misszi6ja vizi Gton szallittatta haza-
jukba az egykori katondkat. Ez a misszio akkor is folytatta munk4jat, amikor targyaldsok
folytak a tisztek és a népbiztosok kicserélése tligyében — tehat a hazaszillitas, ha lassan, de
ekkor is folytatodott.'®

A koppenhégai szerz6dés teljes korii végrehajtasit végiil az 1920. jilius 5-én Budapes-
ten megkezdédott népbiztos-per hidsitotta meg, melynek soran négy népbiztost halalra,
hatot pedig életfogytiglani fegyhazbiintetésre itéltek. A szovjet kormény az elitéltek meg-
mentése érdekében figyelmeztetett, hogy ledllitja a hadifoglyok hazaszallitasat. 1921. januar
4-én a Pesti Hirlap a cimlapon kozolte a hirt, miszerint a kiilfoldi sajtéban ismét szarnyra
kaptak a hiresztelések, hogy a szovjetek tiszokként tekintenek a magyar hadifoglyok jelen-
t0s részére: négy-Otezer tisztet az elitélt népbiztosok megmentése érdekében tartanak visz-
sza. Teleki P4l miniszterelnok ezzel kapcsolatban néhany nappal korabban az alabbiakat
nyilatkozta: a szovjet kormény nem gyakorolhat befolyast a fiiggetlen magyar birosagokra,
melyek a népbiztosok iigyében térvényszerii és nyilvanos eljarast folytatnak le. A nemzet-
kozi jognak teljes mértékben ellentmond a hadifoglyok és a népbiztosok kozotti kapesolat
létesitése, és a szovjetek fenyegetése, nevezetesen, hogy a népbiztosok kivégzésére a mar
elkiilonitett tiz f6 tisz valamelyikének kivégzésével valaszolndnak, nem egyéb, mint kozon-
séges gyilkossag. Azonban a magyar kormany belatja, hogy a tiszként visszatartott hadifo-
goly magyar tiszteken csak gy segithet, ha targyalasokba bocsatkozik. Az orosz fél elfogad-
ta a targyalasok folytatisira vald felkérést, és ezt 1920. december 31-én tavirati tton is
megerdsitette.'?

1921. januar 26-an Revalban (Tallinnban) iiltek asztalhoz a két korméany megbizottai.
Jungerth targyalasi alapnak tovabbra is a koppenhagai egyezményt tekintette, Litvinov
azonban ragaszkodott a tszok és a népbiztosok, valamint a tanacskoéztarsasagi elitéltek és
a visszatartott tisztek kicseréléséhez. A targyalasok soran egyértelmiivé valt, hogy csak a
népbiztosok kicserélése mozdithatja el a holtpontrdl a szovjet kormanyt. Litvinov az id6
elérehaladtaval azonban Gjabb és ujabb, hadifoglyok nevét tartalmazé listikkal allt eld,
akiknek a kiadatasat a szovjetek feltétleniil sziikségesnek vélték. A targyalasok elakadtak.
A felek legkozelebb 1921 juliusaban iiltek asztalhoz, ezittal mar Rigaban. A kicseréltek
szamat és dsszetételét illetéen nehezen jutottak kézos nevezdre, végiil 1921. julius 28-an
megsziiletett a kicserélési egyezmény, és a tiiszok szdmara lehet6vé valt a hazatérés.>® Az
egykori hadifoglyok t6bb transzportban érkeztek meg Magyarorszagra, a kormany 1922.
szeptember 24-én nyilvanitotta befejezettnek hazaszallitasukat, a Kiiliigyminisztérium ha-
difogoly-osztalyit oktoberben feloszlattdk. A haza nem tért hadifoglyokat ,kiilf6ldon le-
telepedett magyar kivandoroltaknak” tekintették, végképp megpecsételve a kint rekedtek
sorsat. Azok szdméra ugyanis, akik lekésték a hivatalos 4llami hazaszallitast, korantsem
volt egyszerii a hazatérés. Utikoltségiiket a hozzatartozéknak kellett finanszirozniuk, és a
Kiiliigyminisztériumtdl kiilon engedély kellett a hazatérésiikhoz. Az egyéni kezdeményezé-
sek mellett végiil 1924 novemberében és 1925 tavaszan érkeztek még haza hivatalos csere
utjan egykori hadifoglyok (szdmuk a feleségekkel és a gyermekekkel egyiitt nem érte el a
nyolcszazat). Ezzel parhuzamosan meg kell jegyezni, hogy t6bb mint 2500-ra tehetd azok-

18 A misszi6 torténetét feldolgozta: Dell’Adami Géza: Megudlids Szibériabdl. Budapest, 1925.

19 Az elitélt népbiztosok és az oroszorszdagi hadifoglyok. PH, 1921. januar 4.

20 Akiket szivesen odaadunk. PH, 1921. augusztus 4.; Hazajonnek az dsszes hadifoglyok. PH, 1921.
augusztus 4.; A rigai egyezmény szévege. PH, 1921. augusztus 9.
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nak a szama, akik 1925 és 1938 kozott kérvényezték hazatérésiiket, de soha nem lattak vi-
szont Magyarorszégot.?

Hozzatok haza foglyainkat!
Tarsadalmi mozgalmak és a hazatérék fogadtatasa

A tarsadalmi mozgalom élére Az oroszorszagi és szibériai magyar hadifoglyok hozzatar-
tozéinak egyesiilete allt. Részben a hazatérést elémozditandd, részben pedig a még hadi-
fogsagban él6k életminéségének javitdsat segitendS inditottak tirsadalmi akciot. Ennek
keretein belill ruhanemfiket gyfijtottek, pénzbeli timogatis mellett arany-, eziist- és ék-
szeradomdanyokat is szivesen fogadtak. Ok gondoskodtak a hadifoglyoknak szant csomagok
Osszegytjtésérdl és kézbesitésérdl is.2? A hadifoglyok hazatérését tamogatandé Heinrich
Ferenc kereskedelemiigyi miniszter 1920 mérciusaban postabélyegeket bocsatott ki.?3 A Ma-
gyar Zsidok Orszagos Szdovetsége is részt kivant venni az egyre szélesedd vallalkozédsban,
a csaladokhoz fordult, hogy kiildjék be a hozzajuk tartoz6 hadifogoly pontos cimét a szévet-
ség irod4jaba.>* A Magyar Orszagos Véders Egylet (MOVE) 1920 majusaban rendezett ha-
difogoly-napot a szibériai foglyok hazajutasat elésegitends. Onkéntesei utcai pénzgytijtés-
sel, Horthy-bronzérem és -kartonjelvény arusitisival — mintegy 800 ezer koronaval — ji-
rultak hozzé a hazatérés koltségeihez.?5 A gyiijtés egyre szélesebb koriivé valt. A MOVE ak-
ci6ja utdn néhany nappal So6s Karoly honvédelmi miniszter, a Magyar Voroskereszt Egy-
let, a MOVE és a Hadifoglyok Hozzatartozdinak Egyesiilete tettek kozzé felhivast, amiben
az egész magyar tarsadalom anyagi timogat4sat kérték a hadifoglyok hazaszillitasahoz.?6
A tarsadalmi mozgalmaknak kétségkiviil nagy 16kést adott Huszar Karoly egykori minisz-
terelnok hadifogoly-akcidja. Huszar a magyar Voréskereszt megbizottjaként az Amerikai
Egyesiilt Allamokban fogott nagyszabast gytijtésbe, és vallalkozasa sikerrel is jart: 184 mil-
li6 koronat kalapozott Gssze a kint él6 magyarségtol. Ez az 6riasi Gsszeg a hazai felekezete-
ket is motivalta, igy a f6viros templomaiban két alkalommal is rendeztek gy(ijtést a hadi-
foglyok érdekében.?” A foglyok hazaszallitasdnak megsiirgetésére a févéaros pénziigyi bizott-
sga is kiilon {ilést hivott Gssze 1921 jlliusiban. Mint az (ijsag beszamolt réla, a hatvanezer
fényire taksalt hadifogoly-tomeg hazatéréséhez harommillidrd-hatszazmillié koronara volt
sziitkség, amibgl akkoriban hatvankétmillié allt rendelkezésre (azaz a teljes dsszeg 1,8%-a),
a bizottsag ehhez kivant hozzajarulni kétmilli6é koronaval (azaz 0,05%-kal!), de ezt az Osz-
szeget is valamilyen kiilonadé forméjaban kivantak elGteremteni (esetleg a telekértékado-
val kiegyenliteni).?® A pénziigyi megold4sok keresése mellett a jelenlévdk itt is elsésorban a

2

A hadifoglyok hazaszallitasarél és a magyar—szovjet diploméciai kapcsolatokrol bévebben: Baja
Benedek et al. (szerk.): Hadifogoly magyarok torténete. 2. két. Budapest, é. n.; Petrak Katalin:
Magyarok a Szovjetuniéban 1922-1945. Budapest, 2000.; Kolontari Attila: Magyar—szovjet dip-
lomdciai, politikai kapcsolatok 1920-1941. Budapest, 2009.; Petrak Katalin: Emberi sorsok a 20.
szdzadban. Magyar hadifoglyok és emigransok a Szovjetuniéban a két vilaghabori kézott. Bu-
dapest, 2012.; Magyarok a Szovjetuniéban 1914-1941. A Politikatorténeti és Szakszervezeti Levél-
tar adatbézisa.

22 PH, 1920. janudr 6.; 1920. januér 8.; 1920. februér 14.

23 PH, 1920. februar 4.

24 PH, 1920. marcius 19.

25 PH, 1920. majus 4.; 1920. méjus 6.; 1920. majus 7.

26 PH, 1920. majus 13.

27 PH, 1920. méjus 23.; Huszar Karoly agitacids ttjia Amerikaban. PH, 1920. méjus 29.

8 A felajanlott dsszeg végiil meg is érkezett rendeltetési helyére. PH, 1921. augusztus 3.
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kiilf6ldhoz intézendd proklamécidkban gondolkodtak, és inkabb kivintak egy mar létezd
tarsadalmi mozgalomhoz kapcsolédni, minthogy maguk 4lljanak az iigy élére.?® A magyar
1jsagiré testiiletek szintén a kiilf6ldi nemzetek — pontosabban a kiilféldi tjsagirok — lelki-
ismeretére apellaltak néhany nappal késébb kelt nyilt leveliikben. Rakosi Jend hirlapiré
mint az Ujsagirok szosz6lbja a kollégii szolidaritasat kérte a hadifoglyok iigyében, azt azon-
ban nem fogalmaztdk meg, pontosan milyen segitséget is varnak t6liik. Az akcidval az Gj-
sagirok a Huszér Karoly altal meginditott pénzgy(ijtési mozgalomhoz kivantak kapcsolodni.
A Katolikus irék és Hirlapirok Orszagos Pazmény Egyesiilete is csatlakozott a felhivashoz a
kiilfoldi katolikus sajto tamogatasat kérve.3® Az augusztusi hirek mar sikeres pénzgytjtési
akeiorol szamoltak be. A Gyariparosok Orszagos Szovetsége kilencszazezer koronat ajanlott
fel a célra, a nagybatori allomas dolgozdi ezer koronat gytijtottek Gssze a hadifoglyok meg-
mentése érdekében.?* XV. Benedek papa, aki néhiany honappal korabban huszonoétezer 1i-
raval segitette az oroszorszagi hadifoglyok iigyét,3* 1921 novemberében levél Gtjan biztosi-
totta pénziigyi és diplomaciai timogatasardl a nemzetgyiilést a szibériai hadifoglyok haza-
széllitasa tigyében.33

1921 nyarara rendszeressé valt a hadifogoly-szallitményok hazatérése. A politikai meg-
allapodasok kovetkeztében megindult a tanacskoztarsasagi elitéltek és a kint tszként visz-
szatartottak kicserélése, ezzel parhuzamosan még mindig tartottak gylijtéseket a szibériai
foglyok hazatérése érdekében. A Magyar Ciganyzenészek Orszagos Egyesiilete szeptember-
re tervezett gylijténapja keretében nem csupan egyszerli pénzgyijtési akciét szervezett, ha-
nem a zenés mulatéhelyekbdl szirmaz6 bevételt is felajanlottak a jotékony célra.3* A hadi-
foglyok megmentése érdekében egészen specialis tirsadalmi kezdeményezések is sziilettek.
A fogsagban 1év6 bankalkalmazottak hazahozatalat a Takarékpénztarak és Bankok Egyesii-
lete kivanta felkarolni, masfélmillié koronat helyezve letétbe a dan konzulatusnal. Az akeiot
figyelemfelkelt felhivasnak is szantik, remélve, hogy mas egyesiiletek, cégek vagy telepii-
lések szintén Osszefognak a kotelékiikbe tartozé hadifoglyok kiszabaditasa érdekében.35 Az
Gjsigban egyéni kezdeményezésrdl is olvashatunk. A lap egyik eléfizetGje szorgalmazta,
hogy minden jobb méda csalad sajat fia mellett egy szegényebb hadifogoly hazahozatalaért
is vallaljon anyagi felelésséget, ahogy ezt 6 maga is megteszi.3¢ 1922-t6l az (ijsig mar nem
tudésitott a fentiekhez hasonlé tarsadalmi megmozdulasokrél, és arrél sem szamolt be,
hogy valoban a hadifoglyok megsegitésére forditottik-e az 6sszegyiilt bankjegyeket.

Az els6 hadifogoly-szallitmany 1920 jiliusidban érkezett meg Triesztbe, tagjait a honvé-
delmi miniszter kiild6ttei fogadtik. Az Gjsag arrdl is beszamolt, hogy a hazatérdket a féva-
rosig minden nagyobb pélyaudvaron iinnepélyes keretek kozott varjak.3” Néhany nappal
kés6bb — az inotai leszerelGtaborban tolt6tt par napos egészségiigyi zarlatot kovetéen —
megérkezett az egykori foglyok vonata a févarosi Keleti palyaudvarra. Az iinnepségen meg-
jelent Horthy Miklos kormanyzo, képviseltette magat a kormany, a hadsereg, a MOVE és

29 A f6vdros a hadifoglyokért. PH, 1921. julius 12.

so PH, 1921. julius 14.; PH, 1921. julius 16.; A magyar Ujsagiré testiiletek a hadifoglyokért. PH, 1921.
jalius 19.

31 PH, 1921. augusztus 3.

32 PH, 1921. augusztus 23.

33 XV. Benedek pdpa a hadifoglyokért. PH, 1921. november 4.

34 PH, 1921. augusztus 25.

35 PH, 1920. mércius 2.

36 PH, 1920. mércius 9.

37 PH, 1920. jualius 11.; 1920. jilius 13.
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sokan masok. A zenekar a Himnuszt és a Rakdczi-indulot jatszotta, a hozzatartozdk nagy
része — akiket elGre értesitettek csaladtagjuk hazatérésér6l — mar csak a Baross téren ka-
pott helyet. Az elsé csoporttal mindGssze négyszizhetven fogoly érkezett haza, a Dell’-
Adami Géza Altal vezetett vlagyivosztoki misszi6 segitségével.3® Ezt kovetéen folyamatosan
érkeztek haza néhény szaz fGs csoportokban a magyar katonak, fogadtatasuk azonban méar
korantsem volt olyan {innepélyes, mint azé a bizonyos elsé szallitményé, az Gjsig mindosz-
sze néhany soros hiradisban tudésitott érkezésiikr6l. Az egykori foglyokat kivétel nélkiil
Kiralyhidara, a fogad6allomasra, majd a cséti leszerel6taborba szallitottak.3® A hazaszalli-
tasok augusztust kovetGen két honapra lealltak, a kovetkezd csoport oktéber elején érkezett
Magyarorszagra, de a transzportok kozel sem kovették olyan gyors ilitemben egymast, mint
a nyar kozepén.+° 1920. november végén Gjabb — ezittal 1415 f6b6l all6 — hadifogoly-
transzport érkezett vastiton a févarosba, kozottiik 6tszaz f6nyi tisztikar. Horthy ismét ké-
szont6t mondott a pilyaudvaron, ahogy iidvizl§ szavak hangzottak el a kormany, illetve a
févaros képviselGitsl is.#* A vlagyivosztoki misszi6 munkajianak koszonhetSen ha Kelet-
Szibéridbol nem is, de nyugatrél, hajétton, rendre érkeztek haza az egykori foglyok, ezekrél
az jsag folyamatosan tudésitott. Az iinnepélyes fogadtatés kiilséségeiben megegyezett a
korabbiakkal, ahogy a koszont6 szavak tartalma is, azonban a kormanyzo6 csak akkor lato-
gatott ki a palyaudvarra, ha jelent8s 1étszdm1 tiszt volt a hazaérkezettek kozott.4? 1921
Gszére a hadifoglyok érkezésének hire hattérbe szorult, az Gjséghirek nagyobb jelentGséget
tandsitottak a tiszok kicserélésének, ezt naponta nyomon kévették.#3 A kicserélési akciod
végiil 1922-ben zéarult le (legalabbis a lap szerint), augusztus 24-én érkezett meg az utolsd,
szazhét f6b6l all6 transzport a fGvarosba.* Az év augusztusdban hazaérkezett Rigabol
Jungerth Mihaly osztalytanacsos is, a fogolycsere-akcid vezetdje, nyilatkozatabodl az deriilt
ki: mar csak az van Oroszorszagban, aki nem akar hazajonni.45 Val6jaban ez korantsem igy
volt, t6bb tizezren véartak még mindig arra, hogy a kormany tdmogassa hazatérésiiket.
Akadtak, akik lekésték a hivatalos allami hazaszallitast, masokhoz — f8ként Szibéria belse-
Jébe — el sem jutott a szervezett hazatérés hire. Sokan tdmadtak is a korméanyt, hogy nem
ad pénzt a hazasz4llitis tovabbi lebonyolitisira. Az éles hangi vadakra Belitska Sandor
honvédelmi miniszter kijelentette, hogy a taszokat kivétel nélkiil hazahoztak, a kicseréls-
bizottsag feloszlott, a hazaszallitast 4llamilag lezartnak tekintik.*® Az jsag valéban nem
szentelt ezutan annyi figyelmet a hadifoglyok iigyének, mint kordbbi szamaiban, ez al6l
egyetlen kivételt a zalaegerszegi internalétabor iigye jelentette.4” Az sem okozott kiilons-

w

8 Szibériai hadifoglyok hazaérkezése. PH, 1920. jilius 16.

39 PH, 1920. jilius 18.; 1920. jilius 22.; 1920. jalius 28.; 1920. jilius 30.; 1920. jalius 31.; 1920. au-
gusztus 3.

40 PH, 1920. oktéber 2.; 1920. november 18.

41 PH, 1920. november 25.

42 PH, 1921. méjus 11.; 1921. jinius 22.; 1921. jilius 15.; 1921. jilius 19.

43 PH, 1921. oktober 20.; 1921. oktdber 23.; 1921. oktbber 27. stb.

44 PH, 1922. augusztus 24.

45 PH, 1922. oktober 27.

46 PH, 1923. januir 21.

47 PH, 1923. janudr 14.; Interndltak tdbora. PH, 1923. februir 25.; Egy nap a zalaegerszegi internd-

l6taborban. PH, 1923. februar 25.; Az interndlitak iigye a haz el6tt. PH, 1923. marcius 8.; Ujabb

viharok Zalaegerszeg koriil. PH, 1923. méjus 31. ’
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sebb felztidulast, amikor novemberben kideriilt: még mindig van tizenét tiszt taszként visz-
szatartva Oroszorszagban.*®

Leszerel6- és internalétabor:
Csét és Zalaegerszeg. Visszait a civil tarsadalomba

A hatarszéli meleg fogadtatds utdn minden hazatért hadifogoly ttja a leszerelStaborba ve-
zetett, ahonnan Altaldban 10-14 nap egészségiigyi vesztegzar utdn tavozhatott. Tébb le-
szerelStabor is létezett Magyarorszagon (a nagyobbak: Hajmaskér, Inota, Ostffyasszonyfa,
Csot, Zalaegerszeg), az Oroszorszagbol hazatérteket azonban — f6ként 1920 utan - szinte
kivétel nélkiil Csétra szallitottak.*® A Veszprém megyében 1évé csoti hadifogolytabort 1915-
't6] harom éven at a Monarchia teriiletén fogsagba esett, f6ként orosz, lengyel, olasz nemze-
tiségli katonak elhelyezésére, 6rzésére hasznaltak, majd 1918—1919 soran a kiralyi roman
hadsereg el§l menekiil6k gyljt6tabora lett. A habora befejezése utan az Olaszorszaghol,
Franciaorszagbol, Angliabol és a legnagyobb szimban Oroszorszagbol hazatérék leszerelG-
taboraként funkcionélt. A tébor iratanyaga ugyan toredékesen maradt rank, a Hadtorté-
nelmi Levéltar gylijteménye azonban a hadifoglyok fogadasa szempontjabél értékes naplot
tartalmaz.5® A hazaérkezGk tizennégy napot, azaz két hetet t6ltttek egészségiigyi és egyben
spolitikai” vesztegzar alatt a tabor teriiletén, a fogadénaplé ennek a ritmikusan ismétl6d6
periédusnak révid forgatokonyvét mutatja be. A didriumot 1921. majus 30. és 1922. februar
16. kozott vezették, pontosabban ennek az idgszaknak a feljegyzései maradtak fent. A két-
hetes ciklusok eseményei kozott vannak ugyan eltérések, de a naplé alapjan szépen kirajzo-
lodik egy 4ltalanos kép. A hazatéréket vagy a tdbor parancsnoka, vagy Kovacs Kalman alez-
redes, a ,,T” osztily® vezetGje fogadta linnepélyes keretek kozott. A koszontd részeként ,ha-
zafias” szavalatokat és a Himnuszt hallgattak meg a katonak, majd ezt kovette a ,megven-
dégelés”. A vacsora altalaban valamilyen fézelékféle volt kolbasszal, vagy gulyas, mindkét
fogashoz bor és szivar dukalt. Az itt tolt6tt id6szak alatt a szérakoztatasrél is igyekeztek
gondoskodni: a ,,Kino”-ban hetente t6bbszor is volt mozielGadas, bar a levetitett filmekrél
sajnos semmit nem tudunk. Az épiiletet mas kulturalis célokra, példaul a ciginyzenekar
elGadasainak helyszinéiil is hasznaltak. A napld tSbbszor szamol be bor-, dohany- és szi-

48 PH, 1923. november 21.

49 A leszerel8taborok torténetét tobben is feldolgoztik, itt most csak a legfontosabbakat emlitem. A
szocialista idGszak szerzdinek z6mmel megegyezik a véleménye abban, hogy a cséti taborban ver-
ték és kinoztak az Oroszorszagbol hazatért hadifoglyok kozill mindazokat, akikre nézve a ,T” osz-
taly valamilyen terheld adatot tudott felmutatni. Kétségtelen tény, hogy valéban voltak a foglyok
terhére elkovetett atrocitasok a tdborban, és a politikailag megbizhatatlannak minésiil§ hazatérte-
ket hosszi id6re rendéri megfigyelés ala helyezték, illetve stilyosabb esetben a zalaegerszegi inter-
nalétaborba kiildték. A ,politikai sziirés” mellett azonban ezek a tdborok mindvégig fogadtak, le-
szerelték és ellattak a hadifogsaghol hazatérdk tizezreit, igy tevékenységiik teljes kori bemutatisa-
hoz nem elegendé a korai szakirodalomra hagyatkozni. V6.: Racz Istvan: Csét, Hajmaskér, Zala-
egerszeg. Adalékok a csoti ,leszerel6”, a hajmdskéri és a zalaegerszegi interndlétaborok torténe-
téhez. 1919—-1923. Pépa, 1977.; ub: Csét-tabor az emlékek tiikrében 1915-1923. Cs6t—Pipa, 1990.;
Bonhardt Attila: A magyar hadifoglyok hazatelepitése az I. vilaghabori utdn. A magyarorszagi
leszerelGtaborok 1919—1923. Hadtorténelmi Kézlemények, 107. évi. (1994) 3. sz. 19—55.

50 Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban: HL), Hadifogoly gy(ijtemény, A cséti leszereltabor ira-

tai. 25. doboz

A, T” osztaly 1920 szeptemberét6l miikodott, feladata volt a beérkez6 kommunistak, voréskatonak

és partfunkcionariusok kipuhatolasa, megfigyelés és kiemelése. Korabban a védelmi osztaly latta el

ezt a feladatot.
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varosztasrol, és a katonak rendszeresen kaptak a konyhan negyed kil6 kolbaszt a napi fej-
adagon tal is. A naplén és a fennmaradt hivatalos iratokon kiviil egy 1961-ben késziilt visz-
szaemlékezés-sorozat5® segithet rekonstrualni a tibor mindennapjait. Az elhelyezés 100~
120 f8s barakkokban tortént, a fogdak 15—20 f6 befogadasara voltak alkalmasak. A ,,gyants
elemeket” kiemelték, fogdaban tartottak. A vizsgilat utin egy résziiket Zalaegerszegre in-
ternaltak, de a lakohelyiikre hazatérdket is rendéri feliigyelet ala helyezték. Ok interjiiikban
éhezésrdl, az elszenvedett kinzasokrdl, a nap barmely szakaban torténé kihallgatasrél be-
széltek. Az egyik interjialany, aki Petrogradban a hadifogolyszinhdznal dolgozott, kiilono-
sen negativ képet festett az itt t6ltott hetekrdl: ,...6s amikor hallottam, hogy itt van Cso6t
kozség, ahol engem artatlanul bantottak, mert nem voltam parttag és nem voltam semmi,
nem csinaltam rosszat, én csak jot csinaltam, kérem, és abszolGt nem politizaltam, hét na-
gyon rossz emlék, és ha lehet, Csotot el is keriilom, mert mindig eszembe jutnak azok a régi
dolgok. Mert nem mindegy, hogy az ember 6-8 évig hadifogoly, hazahozzak, és akkor még
ilyen fogadtat4sban részesiilt, hogy pofon iitik, és nem adhatja vissza. Méghozz4 4rtatlanul.
Ez bizony kellemetlen volt.”s3 Azok, akiket nem vontak vizsgalat al4, pozitivan emlékeznek
vissza az itt toltott idGszakra. Kit{ing kosztolasrol (his, rizs, kavé — ki mit kivant”), széra-
kozasi lehet8ségekrdl (kartya, domind, bilidrd, mozi, kocsma) szamoltak be. Egyes elbeszé-
16k szerint a tabor csak részben volt onellato, tartottak lovakat és 6kroket, valamint sajat
mészarszékkel is rendelkeztek, a f6zelékféléket azonban a szomszédos falvak (Gic, Kisdém)
kertészetébdl hordtak, egyéb élelmiszert, nyersanyagot Papardl szereztek be. Ezzel parhu-
zamosan egy masik, a tiborban kertészként dolgozé interjialany meleghazi viragokrol, a
tabor teriiletén megtermelt krumplirdl, répérél szimolt be. A visszaemlékez6k a tabort 6n-
allo varosként emlegették, hiszen sajat viz- és aram ellatasa volt, korhizat rendeztek be a
taborlakok szdmara. A tisztasigra csaknem mindegyik megkérdezett panaszkodott, bolha-
rol, poloskardl, patkanyrél szamolva be. A ¢séti taborba a Pesti Hirlap munkatarsa, Benda
Jen6> is sokszor ellatogatott. Tudositasainak koszonhet6en sok érdekes — és olykor hajme-
reszté — hiradés sziiletett. Ilyen volt a "48-as honvéd, Bumba Gyorgy esete is, aki kilencven
évesen, otvenot év tavollét utan tért vissza Magyarorszagra.5> Benda, aki korabeli riporter-
ként — sokszor sajat, a beszélgetés kozbeni érzéseit és gondolatait is dokumentélva — inter-
jut készitett a hazatérd tiszokkal, riportjai soran elsésorban az oroszorszagi viszonyok fel6l
érdeklsdott. A hadifogoly-életre hasznalt jelz6i ugyanazok, vagy nagyon hasonldak voltak,
mint a Pesti Hirlap korabbi cikkei esetében, a jol ismert 4ltalinossigok mellett azonban
szamos eseményrdl (Krasznojarszk elfoglalisarol, a tszként visszatartott tisztek koncent-
racios tiborba zaratasarol) is beszamolt.5 Benda egyik tuddsitidsa, a Magyar tisztek bor-
zalmas mészarlasa® nyoméan a leszerel6taborban hivatalos nyomozas indult az 1919-es osi

52 HL, Hadifogoly gy{ijtemény, A cséti leszerelStabor iratai. 27. doboz

53 HL, Hadifogoly gytijtemény, A cs6ti leszerelStabor iratai. 27. doboz. Toth Gabor bakonysziicsi la-
kos visszaemlékezése.

54 Benda Jend (1882-1944) ligyvéd, Gjsagird, lapszerkeszté. A Magyar Szo, az Egyetértés, 1911-t6] a
Pesti Hirlap munkatarsa, utobb a lap szerkeszt&je. Zsidé szdrmazasa miatt elhurcoltik, Dachau-
ban halt meg 1944 novemberében.

55 PH, 1920. oktober 2.

56 Akiket a vérds pokolbél megudltottak. PH, 1922. jilius 21.; Milyen dllapotok vannak Szouvjet-
oroszorszagban? PH, 1922. jilius 22.; A kommunista dsszeeskiivés fiokjaibol. PH, 1922. jilius 26.

57 PH, 1922. julius 23.
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eseményekkel kapesolatban, tehat Gjsagiroi — tényfeltaréi — munkajaval komolyan hozzaja-
rult az Oroszorszagban torténtek rekonstrulashoz.58

A cso6ti hadifogolytabort az utols6 hivatalos 4llami hazaszéllitast kovetGen 1923-ban be-
zartak, idGvel teljesen lebontottak, napjainkban mar csak az egykori temet§ 8rzi nyoméat a
hajdani barakkvarosnak. Azok a leszerelt katonak, akiket ,politikai maltjuk” miatt internél-
tak, Zalaegerszegre keriiltek. A tdbor ebbéli funkcibjit sokan megkérddGjelezték, végiil a
szarnyra kapd hiresztelések miatt 1922 novemberében az iigy a nemzetgytilés elé keriilt.
Hébelt Ede, a soproni keriilet szocidldemokrata képviselfje interpellalt az internal6tabor
ligyében, a bezaratas mellett sz0l6 érveit személyes tapasztalataival timasztva ala.>®

A parlamentben a felszolalasok hatasara végiil az a megéllapodas sziiletett, hogy part-
kozi bizottsag vizsgalja meg a helyszinen az internaltak helyzetét. A helyszini szemlére 1923
februarjaban keriilt sor, a Pesti Hirlap kikiild6tt munkatéarsa, Benda Jené kisérte végig a
taboron a bizottsag tagjait. Beszamoldja meglehetGsen sivar képet tar a lap olvaséinak
szeme elé. Az internaltak cellaszer(i, jéforman fiitetlen szobdkban élik mindennapjaikat
anélkiil, hogy tudnak: mikor iit szabadulasuk 6raja. A szemle végiil nem hozott eredményt,
sok képviseld 1ényegesen jobbnak itélte meg a taborlakok helyzetét, mint ahogy azt a tabor
feloszlatasa mellett kardoskodok allitottak. KépviselGtarsaik erre azzal vagtak vissza, hogy
a bizottsag latogatasa idejére ,kistafiroztak” az intézményt. A tabor koriili vihar nem iilt el,
a nemzetgytilés 1923 tavaszén tobb alkalommal is foglalkozott az internaltak helyzetével.
A témat az 0jsag is ajbol felkapta, részletesen ecsetelve a veréseket és a ndk elleni szemé-
remsértéseket, ugyanakkor azt is megjegyezték: a tabor teriiletén mar csak 126 politikai in-
ternalt van, a tébbi kdztérvényes biindzs.%

A parlament nem csak a ,politikailag problémas” hadifoglyok ligyével foglalkozott.
Slachta Margit, a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjanak képviselGje mar 1920 nyaran
szorgalmazta, hogy a hazatéréket mar a ,vesztegzir”, azaz a leszerelGtaborban tolt6tt id6-
szak alatt 14ssak el megfeleld élelemmel és ruhazattal.®? A hosszi évek utan hazaérkezék
problémait azonban nem lehetett egy csapasra megoldani. Sokan iskolai tanulmanyaikat
félbehagyva vonultak be, masok fiatal hazasokként mentek a frontra. A tiszként visszatar-
tott tisztek nagy része értelmiségi volt a hibor el6tt, azonban a megvéltozott teriileti és
kozigazgatasi viszonyok miatt 4jboli foglalkoztatasuk megoldhatatlan feladat lett. A mara-
dando fizikai és lelki betegségekkel kiizd6k szamara a legkisebb hétkoznapi tevékenység is
gondot jelentett, a csaladok sok esetben nem voltak felkésziilve a hazatéré (idegenek?) apo-
laséara. A csaladon beliili viszonyok is atrendezidtek: az apa tavolléte az anyék (és sokszor
az id@sebb gyermekek) munkaba allasat jelentette, ezaltal a csaladf6i szerep is megkérddje-
lez6d5tt.%3 A hadifoglyok kozétt azonban akadtak olyanok is, akik a kint tolt6tt évek alatt 4j
szakmat tanultak, és hazatérvén erre épitették uj életiiket — 6k abba a kisebb csoportba tar-
toztak, akik sokkal jobban viselték a valtozas okozta nehézségeket.5

58 Vo.: Kaba Eszter: Az osi hadifogoly mészarlds, avagy egy rémtorténet természete. http://nagy-
haboru.blog.hu/2011/10/12/az_osi_hadifogoly_meszarlas_avagy egy_remtortenet_termeszete;
Hadifogoly magyarok torténete, 411-412.

59 A nemzetgyiilés iilése 1922. november 29-én.

60 A nemzetgy(ilés iilése 1923. marcius 7-€én és 1923. majus 30-4n.

PH, 1923. januér 14.; 1923. februar 25.; 1923. marcius 8.; 1923. majus 31.

62 PH, 1920. jinius 17.

63 Ezeket a jelenségeket taglalja: Esti levél. A hadifogoly itthon. PH, 1920. augusztus 15.

64 PH, 1921. julius 16.
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Tanulmany KaBa ESZTER

Osszegzésképpen — az (ijsag hiradasai alapjan — megallapithaté, hogy a hazai kézvéleményt
élénken foglalkoztatta az orosz fogsagban rekedt hadifoglyok sorsa. Eletkoriilményeiket re-
gényesen képzelték el, fejiikben a szibériai hémez6kdn éhezd, faz6 ember alakja élt: a hésé,
akit megmagyarazhatatlan koriilmények tartanak vissza attdl, hogy hazatérjen az 6véihez,
és folytassa a habor( elétti életét. Hazatérésiik érdekében sok tarsadalmi csoport hozott ki-
sebb-nagyobb anyagi aldozatot, azonban a mar itthon 1év8k helyzetének rendezésére csak
esetleges megoldasok sziilettek. Fizikai erénlétiik feljavitasarol viszonylag egyszeriien lehe-
tett gondoskodni, azonban a hétkoznapi életbe torténd visszavezetésiik, az ,utdgondozis”
és a lelki rehabilitacid — elGzetes tapasztalatok hijan ~ elmaradt, igy sokszor értetlenkedve
fogadtik a fogsagbdl hazatértek ongyilkossagi kisérleteit.

ESZTER KABA

“All of them Will be Back by Autumn!” The Prisoner of War Question and
Hungarian Society in the Columns of the Pesti Hirlap, 1920-1923

The peace treaty of Brest-Litovsk (Russia's separate peace), which ended World War I, did
not automatically bring about the possibility for the hundreds of thousands of prisoners of
war taken by Russia to return to their home country. Prisoners of war held in the territo-
ries east of the Ural, in Turkestan and Siberia, often had to wait years to see their mother-
land again. A couple of factors, including the Russian-Hungarian diplomatic relations, the
general conditions in Soviet Russia and the limited financial means of the Hungarian gov-
ernment, stood in the way of their return. At the beginning of the 1920s, the prisoner of
war question was a topic Hungarian society was concerned with on a daily basis, which was
mirrored in the columns of one the most popular dailies at the time, the Pesti Hirlap. The
newspaper echoed the official views of the government on this topic, but it also encouraged
direct social involvement: its articles emphasized that opening diplomatic negotiations and
finding the financial means required for bringing the captives home were both essential to
the successful settlement of the prisoner of war problem. The articles published in the
newspaper used graphic descriptions to illustrate the fate of those languishing in Russian
captivity, which resulted in the launch of a then unprecedented fundraising campaign to
which almost all social groups contributed. Thanks to the money collected and the settle-
ment of the diplomatic relations, it became possible to bring the prisoners of war home,
and the newspaper did not fail to report on how they were welcomed, either. But from the
flower-adorned railway stations and passionate words of welcome, the one-time prisoners
of war were taken to disarmament camps, and subsequently even to detention camps in
some cases, where the ex-soldiers were also accompanied by the correspondent of the daily.
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