dddétt a tervgazdalkodas alapjainak lefektetése is. Kelet-Eurdpaban elséként 1947-ben elindi-
tottdk az elsd dtéves tervet, ugyancsak ebben az évben elérték a hdbort eldtti ipari termelési
szintet."”

A bel- és gazdasagpolitika teljes 4llami ellendrzés ald vonéséval egyiitt megkezd6dott az
orszag kiilpolitikai 4torientaldsa is. Jugoszlavia és a Szovjetuni6 1945. aprilis 11-én barétsagi,
egyiittmiikodési és kolesonds segitségnyijtasi egyezményt kotott, melyet tovabbi megallapo-
déasok kovettek, a magyar—jugoszlav baratsagi szerzodést 1947. december 8-dn irték ald Buda-
pesten. Két évvel késébb — a szovjet kiilpolitikai utasitasoknak megfeleléen — a jugoszlav
vezetés elutasitotta a Marshall-tervben valé részvételt, minek kovetkeztében a jugoszlav—
amerikai viszony folyamatosan romlott. Tit6ék célja az volt, hogy az éllam hatdrai essenek
egybe az etnikai hatdrokkal, igy megval6sulna a ,,minden délszlav egy dllamban egyesitése”
tétele, mely a 19. szdzad kézepe 6ta alapelvként volt jelen — foként — a szerb €s horvat nem-
zeti gondolkodéasban. Ezen elv miatt valt fesziiltté a viszony Ausztridval és Olaszorszaggal,
e16b1t6>i orszaggal szemben Karintidban, utdbbival Triesztnél tdimasztottak teriileti kovetelése-
ket.

A jugoszlav-szovjet ellentét

Habér mind a konfliktus résztvevéi, mind a kordbbi kutatisok tbb okot is felsorolnak a
két orszag viszonya megromlésanak targyaldsakor, a konfliktust Tito és Sztalin érdekellentéte
alapozta meg. Tito hegeménidra torekedett a Balkan-félszigeten, ezek a regiondlis hatalmi t5-
rekvések viszont Sztélin elképzelései szerint megengedhetetlenek voltak, 8 ugyanis egységes
(monolit), szovjetek dominalta szocialista tombot akart kiépiteni. Ez irdnyu torekvésére, ha-
talmi ambici6i mellett, az 1948. februar 21-én lezajlott pragai kommunista hatalométvétel,
valamint az élez6d6 hideghdbortis szembenallas is dszténzoleg hatott.

1947. szeptember 22-27. kézott a lengyelorszagi iidiiléhelyen, Szklarska Porgbaban tartott
konferencian megalakult a Komintern'” utédjéanak tekintheté Kominform (Kommunista és
Munkaspartok Tajékoztato Irodaja),'"® melynek székhelyéiil Belgradot vélasztottak. Ezt a 1¢é-
pést egyfajta gesztusként — a Sztalin-Tito-szovetség szimbolumaként értékelhették a jugoszla-
vok, egy masik értelmezési lehetdség szerint Sztalin igy akart szorosabb feliigyeletet gyako-
rolni az 6néllo (a szovjet allaspontot nem mindig ismerd, a szovjetek véleményét nem minden
eset%en kikérd), tobb esetben ,,partizanakciét” folytaté Jugoszldv Kommunista Part (JKP) fe-
lett.

A két fél kozotti konfliktus az 1948. februar 10-i moszkvai titkos targyalds utan mélyiilt
el. Sztélin erre a napra a szovjet fovarosba hivta a jugoszlav és a bolgar kommunista part ve-

dolléros segélyt kaptak. UNRRA: United Nations Relief and Rehabilitation Agency, az Egyesiilt Nemzetek Segélye-
zési és Rehabilitacios Hivatala; 1943-1947 kozott miik6do, 44 orszag altal alapitott adminisztrativ szervezet, mely a
I1. vilaghdboru stjtotta nemzeteket segélyezte. Feliigyelte a segélyszallitmanyok elosztdsat, segitette a gazdasag talp-
ra dllitasat, timogatta a hdboru sorén kitelepitetteket, menekiilteket.

'* John R. Lampe: Yugoslavia as History. Twice there was a country. Cambridge, 2000. 235,

' Vukman Péter: Sztalin és Tito titkos moszkvai talalkozéja (1948. februar 10). Documenta Historica 64. JATEPress,
Szeged, 2004. 8-9.

17 Kommunista Internacionalé, a kommunista partok nemzetkozi szervezete. 1919-ben alapitottak, I. kongresszusat
Lenin szorgalmazisira Moszkvaban tartottak. Sztalin 1943-ban, a szbvetséges hatalmak vilaghaboris egyiittmiiks-
désének részeként, hivatalosan is feloszlatta a szervezetet.

' Kommunista és Munkaspartok Tajékoztaté Irodaja, 1947-1956 kozott miikodé nemzetkozi szervezet, a kelet-
kozép-eurépai kommunista partokon kiviil a francia és az olasz kommunista pért voltak a tagjai. A szovjet-jugoszlav
szakitast kovetéen székhelyét Bukarestbe helyezték at. 1956 dprilisiban — a szovjet—jugoszlav viszony normalizalé-
dasa jegyében — feloszlattak.

"% Juhész: Volt egyszer-... i. m. 124.



zetdit, a hivatalos kommunikéaci6 szerint a koztiik fennalld nézeteltérések rendezésére. A bol-
gér kommunistak a legmagasabb szinten képviseltették magukat, Tito azonban nem utazott el
(taldn megsejtette a talalkozé valddi céljat). Sztdlin a bolgarokkal szemben fogalmazott meg
éles kritikat, de val6jaban a JKP vezetéségét biralta.® A targyaldson a szovjetek harom téma-
kort érintettek, a Balkén-foderacié (Jugoszlavia és Bulgaria szorosabb egyiittmiikddését értve
ez alatt), a Dimitrov altal fejtegetett kelet—délkelet-eurdpai foderacids tervek — melyrdl a
szovjet vezetés allitdlag csak a Pravddbol értesiilt —, és az Albanidba bevonuld jugoszlav csa-
patok kérdését.”!

A Balkan-foderaci6 gondolata a 19. szazadb6l ered, melyet részben a ,,minden délszlav
egy allamban valo egyesitése” alaptétel, részben a jugoszlav—bolgar viszonyt oly régdta mér-
gez6 macedonkérdés (s az ehhez szervesen kapcsolddd jugoszlav—bolgar teriileti vitdk) meg-
oldasanak szandéka hivott el6 tjra és Gjra. A jugoszlav és a bolgér vezetés is a foderacio meg-
valositasat szorgalmazta, a nézeteltérések a szovetség jellege koriil 6sszpontosultak. A jugosz-
lavok hetedik tagkéztérsaségként szerették volna allamukhoz csatolni Bulgariat (policentrikus
Jfoderdcio), m1g a bolgérok két szuverén allam egyesiiléseként akartdk megvalositani (dudlis
foderdcié).? Sztalin azzal vadolta a jugoszlivokat és a bolgarokat, hogy a véleménye kiké-
rése nélkiil hoznak dontéseket (Sztalin itt az 1947-es bledi jugoszlav—bolgar targyaldsokra,
valamint Dimitrov bukaresti beszédére utalt, melyben egy Lengyelorszagtdl Gordgorszagig
terjedé konfoderacid tervét tarta a nyilvanossag el€). Sztalin ellenezte a foderacids terveket;
azokat mindig 6vatosan, kizarélag sajat hatalmi érdekeinek megfeleld mértékben tamogatta. A
jugoszlév—bolgér terveket azért sem nézte jo szemmel, mert Gérogorszag a brit (nyugati) ér-
dekszféra része volt, kozvetleniil a masodik vilaghabori utan pedig nem kockaztatott meg
haborut a nyugati hatalmakkal. Ujabb ellenérvként szolgélhatott Sztélin szémara, hogy a
kelet-eurdpai foderacié megvalosulasaval erds hatalmi ellenpdlus jott volna létre, mellyel
szemben a Szovjetunié — a fennéllé viszonyokhoz képest — nehezebben érvényesithette volna
az akaratat. A targyalasokon azonban (vélhetéen a nyomésgyakorlas részeként) felvetette a
jugoszlav-bolgér, magyar-roman és a csehszlovék-lengyel foderaciok megalakitasanak sziik-
ségességét.

Az iilésen — a balkani foderacids tervek mellett — Sztalin és Molotov erélyesen biralta,
hogy a jugoszlav haderd egy része Albanidban allomasozik. A jugoszlavok részérél ez a 1épés
egyrészt a gorog kommunista partizanok hatalomra segitését szolgélta,”* masrészt jelezte, Al-
bania jugoszlav érdekszféra — korabban Sztalin Dilast biztositotta arrél, hogy a Szovjetunio-
nak Albanidban nincsenek érdekei, igy a teriilet részét képezheti a jugoszlav befolyési dvezet-
nek.”® 1948-ban mar mésképp fogalmazott az albankérdésben: elébb a jugoszlav-bolgar -
derécionak kell megvaldsulnia, csak azt kovetéen csatlakozzon Albania (6nszantabol) Jugosz-

* A megbeszélés koriilményeit részletesen térgyalja: Milovan Bilas: Taldlkozdsok Sztdlinnal. Magvetd Kiado, Buda-
pest, 1989. és Edvard Kardelj: Visszaemlékezések. Forum Konyvkiado, Ujvidék, 1981. A bolgarok felé intézett kri-
tikus szavak valodi cimzettje Tito (és a JKP vezetése) volt. Dilas kivaléan szemlélteti a helyzetet az aldbbi kdzmon-
dassal: ,,4 lanyomnak mondom, hogy a menyem is értse.” Dilas: Taldlkozdsok... i.m. 161.

2! Vukman: Sztdlin és Tito... i. m. 13-16.

2 Sajti: Tito. i. m. 279-281. A balkani foderacios és egyiittmitkodési tervekrél tovabbi adalékokkal szolgal: Hornyak
Arpad: A Balkan-osszefogas gondolaténak torténeti fejlddése a 20. szézad elsd felében. In: Taldlkozdsok — iitkizések.
Fejezetek a 20. szdzadi magyar-szerb kapcsolatok térténetébél. Bocz, Pécs, 2010. 141-161. és Barbara Jelavich: 4
Balkan torténete 1. 18. és 19. szdzad. Osiris Kiad6, Budapest, 1996. 293-296.

3 Vukman: Sztdlin és Tito... i. m. 14.

24 Tit6t az eszmei kozosség mellett egyéb tényezék is motivaltak a gérog kommunista partizdnok megsegitésében, a
jugoszlav vezetd ugyanis abban reménykedett, hogy a segitségnyjtasért cserébe a gorogdk hajlandok lemondani
Egei-Macedoniarol, s azt Titoék Jugoszlavidhoz (a Macedén tagkdztarsasaghoz) csatolhatjak.

% Megjegyzendd, Dilas mar ekkor kételyeket fogalmazott meg Sztalinnak Albania kérdésében tantsitott dszinteségét
illetoen. Dilas: Taldlkozasok... i. m. 131-134.
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lavidhoz.*®

A moszkvai targyalast kovetden — 1948. marcius 20. és majus 22. kdzott — harom levél-
véltas is tortént a jugoszlav és a szovjet (part)vezetés kozott.”” A levélvaltas kivaltd okat az
jelentette, hogy a szovjet civil és katonai tandcsadokat még marcius 18—-19-én visszahivtak
Jugoszlaviabol. A Szovjetunié politikai, katonai és gazdasagi nyomdssal akarta ravenni Ju-
goszlaviat arra, hogy vesse ald magat a szovjetek akaratanak, de Tito ellendllt a nyomédsnak. A
konfliktus elmélyiilését a JKP szigoru biralata mellett, annak Kominformbol torténd kizéarasa
idézte eld (erre Bukarestben keriilt sor az 1948. jinius 20-22. kozott tartott iilés alkalmaval, s
— szandékosan junius 28-an hoztak nyilvénosségra.zs). Sztéalin valodi probléméja a jugoszlav
vezetés vele szembeni ellenalld képessége volt, az exkommunikéci6 eszkozét felhasznalva
probalta politikdja feliilvizsgalatara késztetni a JKP-t. Valaszolva a hatdrozatban megfogal-
mazott vadakra, Tito &sszehivta a JKP V. kongresszusat — 1948. julius 21-28. kozott tilése-
zett —, ahol tisztazni szerették volna magukat az ket ért vadak alol. Az elfogadott partprog-
ram a szocializmus épitésének szovjet wtjat kovette. Ugyanakkor Tito utasitasira — feltehetden
koholt vadak alapjan — letartoztattak Andrija Hebrang ipariigyi minisztert (akivel Titénak ko-
rdbban is volt személyes ellentéte) és Sreten Zujovié pénziigyminisztert, 6k ugyanis szovjethi
vonalat képviseltek a JKP-n beliil.”’

A szovjet—jugoszlav konfliktus idején mindkét oldalon, egészen a masodik vildghaboru
idejére visszanyilo, szamos, valos vagy vélt sérelem fogalmazédott meg. Titéék nehezmé-
nyezték, hogy a Szovjetunié nem nyujtott segitséget a jugoszlév partizinoknak a német meg-
szallok elleni harcuk kezdetén. Sérelmezték tovabba, hogy a tudtuk nélkiil sziiletett megélla-
podas a Balkan szovjet, illetve brit érdekszférakra osztasarol, s az azokon beliili befolyas mér-
tékérdl.*® Tovabbi konfliktusforrast jelentett a jugoszlav teriiletekre benyomul6 Vorss Hadse-
reg civil lakossdggal szembeni viselkedése is (n6kkel szembeni erdszaktevés, fosztogatds
stb.),”' de a jugoszlavok részérdl az is panaszra adhatott okot, hogy a Jugoszlavidban tevé-
kenykedd szovjet katonai és gazdasagi tanacsadok gyakran szovjet partutasitisokat kozve-
titettek a jugoszlavok felé, ala-folérendeltségi viszonyt kialakitva ezzel. A szovjet—jugoszlav
vegyesvillalatokkal kapcsolatban is a két fél egyenlétlensége — aldrendelt statuszuk — volt a
jugoszlav sérelmek forrasa.*

A szovjet egyetemeken, katonai akadémidkon tanul6 didkokat rendszeresen felkeresték a
szovjet Beliigyi Népbiztossag (NKVD)* munkatérsai, azzal a céllal, hogy beszervezve éket

% Vukman: Sztdlin és Tito... i. m. 15.
?7 A levelek magyarul is olvashatk: 4 Jugoszldv Kommunista Szévetség a nemzetkdzi munkdsmozgalomban 1948 és
1968 kozott. Forum Konyvkiado, Ujvidék, 1968. 201-215. és 217-245.

% A hatdrozat szovege elérhetd: A Jugoszldv Kommunista Part hibds politikdjdrl. Kozlemény a Kommunista és
Munkdspdrtok Tajékoztaté Iroddjanak értekezletérdl. Szikra, Budapest, 1948. A hatdrozat nyilvanosségra hozatalinak
idépontjahoz: 1389. jinius 28-4n Rigémezén (Kosovo polje) a szerb haderd vereséget szenvedett a torok csapatoktol,
mely a kdzépkori szerb 4llam bukasét vonta maga utan. Ez a ditum — Szent Vitu$ napja, Vidovdan — foleg a 19. sza-
zadi nemzeti ébreszték munkéjénak kovetkeztében a szerb nemzeti gondolkodds egyik sarokkovét képezi. Ide kap-
csolodik a Ferenc Ferdinand Habsburg féherceg elleni szarajevoi merénylet (1914. jinius 28.), valamint a kiralyi Ju-
goszlavia idején, 1921. junius 28-an kiadott alkotmény iddpontja is.

* Sztélin terve az volt, hogy Zujoviéot helyezi a JKP fotitkéri posztjara, Hebrang pedig miniszterelnoki poziciot tolt
majd be. Juhasz: Volt egyszer... i. m. 128.

30 Sztélin és Churchill 1944. oktéber 9-én, Moszkvéban titkos megéllapodast kotottek, melyben — érdekeltségeiket
egymas felé tisztdzand6 — szézalékos ardnyban befolyasi Gvezetekre osztotték a Balként. Magyarorszég (!) és Jugosz-
lavia esetében 50:50 — el6bbinél késdbb 80:20, utbbinal 60:40, a szovjetek javdra mdédositva — Romaniaban 90:10,
Bulgéridban 75:25, majd utobbit — szintén a szovjetek javara — 80:20-ra médositva, Gordgorszag esetében 90:10 sza-
zalékban — a britek javéra — allapitottik meg befolyasuk mértékét.

3! Barbara Jelavich: 4 Balkdn torténete II.. 20. szdzad. Osiris Kiado, Budapest, 1996. 283.; Dilas: Taldlkozdsok... i.
m. 81-82. és 103.

3 Lampe: Yugoslavia as History... i. m. 242.

* Beliigyi Népbiztossag (NKVD — Hapozblii KOMHCCApHAT BHYTpEH




titkos Jugoszlav (katonai, belbiztonsagi, partiigyi) adatokat szolgéltassanak a szovjet hirszer-
zésnek. >

Titoék tobbszor is hangoztattak, Jugoszlaviat ner6bdl szabaditottak fel, s a kelet-kozép-
eurdpai — majdan a szovjet rendbe integral6dé — orszagok tekintetében egyediilallo helyze-
tiikbol fakaddan vitattak a szovjet csapatok orszagukban torténd allomasozasanak jogalapjat,
és ez vezérelte dket, mikor forradalmuk egyediségérdl beszéltek. Mint mondték, a tarsadalmi
forradalom esetiikben sszekapcsolddott a felszabadito harcokkal.*

Sztalin utasitasara szabalyos eretnekiildozés kezdddott, az igynevezett titoista perek —
lasd késébb — (valamint az ott elhangzo, Titét ragalmazo kijelentések)®® és a kiilosnbozé foru-
mokon kifejtett Jugoszlavia-ellenes propaganda-hadjarat szintén a nyomésgyakorlas eszkozei
voltak. A JKP nemzetkozi lejaratasara iranyulo torekvések egyik csucspontja az 1949. novem-
ber 15-16-an — hivatalosan Budapesten, val6jaban Galyatetdn — tartott harmadik Kominform-
iilés volt.”” Az itt elfogadott hatdrozat szerint — a korabban ,,csak” elhajlénak mindsitett Ju-
goszlaviaban teljessé valt az arulds: az orszagban fasiszta rendszer épiilt ki, a partvezetés nyu-
gati imperialista érdekeket szolgal, melynek szerves részét képezi a népi demokracidkban ki-
fejtett kémtevékenység és allamellenes dsszeeskiivések szitdsa. A partkozi szembenéllast al-
lamkozi konfliktussa szélesitették, minek kovetkeztében a kelet-kdzép-eurdpai népi demok-
raciak felbontottdk a Jugoszlaviaval kotott baratsagi, kolesonds segitségnyijtasi és gazdasagi
szerzGdéseket.”®

A Jugoszlavia-ellenes hisztéria részét képezték az ugynevezett ,titdista perek”. Magyar-
orszagon Rajk Laszlo Bulgéridban Trajcso Kosztov, Albanidban Kogi Dzodze lett a kirakat-
perek dldozata.*® A SZOVJetumo szamolt a Jugoszlavia elleni katonai intervenci6 lehetoségével
is, melyre végiil nem keriilt sor.* % A szovjetek részérdl a konfliktus sorén alkalmazott politikai
presszié részét képezte a baratsagi, kolcsonds segitségnyijtasi és haboru uténi egyiittmiiks-
désrdl sz016, 1945. aprilis 11-én Moszkvéaban kotott szerzodés felmondésa 1949. szeptember

gvel). 1934 és 1946 kozott mitkodott, a Szovjetunio allamigazgatasa beliigyi dgénak legfontosabb szerve volt. Elodje
az 1922-t61 létez6 OGPU (OGbenuuénHOe rOCYlapCTBEHHOE MONMTHYECKOe ynpasienne — Obegyinyjonnoje
goszudarsztvennoje politicseszkoje upravlenyije — Egyesitett Allami Politikai Igazgatdsag) volt. A hirszerzés, kémel-
harités mellett a tiizoltosag, a kozlekedésrendészet, a biiniigyi renddrség, a hatardrség és a levéltérak igazgatasa is fel-
adatkorébe tartozott. A Gulag és az Allambiztonsagi Fdigazgatésig (GUGB) egy-egy részlegét képezték. Fennallasa
sordn a partdllami megfélemlités, terror eszkoze volt. Hirhedtté a politikai gyilkossagok, az ellenzékinek mindsitett
személyek elleni durva fellépés és kegyetlen kihallgatdsi modszerei tették. Utddszervezete az 1946-ban létrehozott
Beliigyminisztérium (MVD — MUHHCTEPCTBO BHYTPEHHHX €N — Minisztersztva vautrennyih gyel) lett.

* Rusinow: The Yugoslav experiment... i. m. 24-26.

35 Vukman Péter: Moszkvatol Londonig. Nagy-Britannia és Jugoszldvia a szovjet—jugoszldv konfliktus idején (1948—
1953). Szeged, 2011. 43.

% A helyzet szemléltetésére nem tilzés a kovetkezd kijelentés: ,,Tito iilt a vadlottak padjan.”

37 Az tilésen késziilt hatdrozat szévege magyarul is olvashaté: A Kommunista és Munkdspdrtok Tdjékoztaté Iroddja-
nak hatdrozatai. Szikra, Budapest, 1950.

3 A titoi rendszer megszildrduldsa... i. m. 14,

% A perek jellemz6 vonasa, hogy a partvezetdk legfbb rivalisai lettek a fovadlottak. A koncepciés perekrél lasd: Fej-
t6 Ferenc: A népi demokrdcidk torténete I-11. kotet. Magvetd Kiado-Magyar Fiizetek, Budapest—Parizs, 1991. 195
214.; Hodos Gyorgy: Tettesek és dldozatok. Koncepcios perek Magyarorszagon és Kozép-Kelet-Eurdpdban. Noran
Kiadé, Budapest, 2005.; Zinner Tibor: XX. szdzadi politikai perek. A magyarorszagi eljardsok vazlata 1944/45-1992.
Rejtjel Kiad6, Budapest, 1999. és ud.: ,, 4 nagy politikai affér”. A Rajk-Brankov-iigy. Saxum Kiad6, Budapest, 2013.
4 Okvith Imre: Bdstya a béke frontjan. Magyar haderé és katonapolitika 1945-1956. Aquila Kényvkiad6, Budapest,
1998. 139-141., 144-145.; Juhasz: Volt egyszer... i. m. 130. A katonai intervencié problematikéjéhoz kapcsolodik a
Szovjetunié 1949. augusztus 18-i jegyzéke is, mely a kiralyi Jugoszlavidba emigrélt — 1948-ra kozel 20 000 fot szam-
1416 — fehérgardista emigracié (illetve leszarmazottaik) tigyében jért el. Tito tobbszor kisérletet tett Szovjetunidba
torténd repatridldsukra, azonban Sztalin mindannyiszor elvetette ezt a lehet6séget. A szovjet-jugoszlav szembendllas
idején Sztalin a Jugoszlavidban el6 szovjet dllampolgarok sanyaru helyzetének emlegetésével a Tito-ellenes ragalom-
hadjérat-sorozat tjabb fejezetét nyitotta meg. A jegyzékrol és kdvetkezményeirdl lasd: Vukman: Moszkvatél London-
ig... i. m. 142-159.
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28-4n (aminek elézménye a Rajk-per lefolytatasa volt 1949. szeptember 16-24. kézott). A
szovjet fél a Rajk-per vadiratinak ,tényeire” hivatkozva érezte magat felmentve a szerzo-
désben foglalt, ré vonatkozé kotelezettségek teljesitése alol.*!

Tit6t és a JKP vezet6ségét azonban a nyomasgyakorlds vélogatott eszkozeit alkalmazva
sem sikeriilt megtérni, sét a konfliktus elsd négy évében a JKP taglétszima jelent6sen meg-
ndtt, ami jelezte a part széles korti tarsadalmi tamogatottsdgat. Mindez azonban nem jelentette
azt, hogy ne léptek volna fel keményen a megbizhatatlannak (szovjetpdrtinak) tartott szemé-
lyekkel szemben. Atvilagitottak a tarsadalmat, sokakat kizartak a partbol, vagy nem hosszab-
bitottdk meg parttagsagukat. A legtobb politikai foglyot Goli otok €s Sveti Grgur szigetekre —
borton és kényszermunkatdbor miitkodott mindkét helyen — széllitottdk. Ivo Banac horvat tor-
ténész szerint (Radovan Radonji¢ kimutatésait felhasznalva) 55 663 esetben mdult vizsgalat
kominformizmus” vadjaval, ebbsl 16 288 személyt tartoztatottak le és itéltek el.”

A Szovjetuni6 és csatlds allamai ltal Tito és Jugoszlavia lejaratasara kifejtett propaganda-
hadjarat, a gazdaségi és politikai presszio, valamint a jugoszlav vezetés felismerése, miszerint
a Szovjetunidval valé kibékiilés nem lehetséges Ju§oszlévia szuverenitasanak sériilése nélkiil,
Uj utak keresésére 6sztondzték a JKP vezetéségét.“

Jugoszlavia kiilon Gtja - az ,6nigazgaté szocializmus”

Az eszkalalodé szovjet—jugoszlav szembenallas, az élezddé gazdasagi blokad, valamint a
Szovjetunié és a csatlds allamok altal kifejtett propaganda-hadjarat miatt Titoék — kiil- és bel-
politikai viszonylatban egyarant — revizi6 ala vették az addig dltaluk is kovetett utat, a szoci-
alizmus sztalinista értelmezését. Hosszii ideoldgiai vitdk sorozata nyoman alakult ki a szocia-
lizmus jugoszlav interpretécitja, az onigazgatdsi szocializmus. A munkas-Onigazgatds elmé-
leti megalapoz6i Milovan Dilas és Edvard Kardelj voltak. A marxi-lenini tanokat feleleve-
nitve alkottak meg eszmerendszeriiket, jelezve, 6k a szocializmus €épitésének helyes utjat jar-
jak, Sztalin viszont letért errél az trél, alapvetden hibas politikat folytat.

Az onigazgaté rendszer kiépitését 1949-1953 kozott hajtottdk végre. A decentralizacié
jegyében novelték a helyi tanacsok (népbizottsagok) mozgasterét, valamint — elére kijelolt
véllalatokban — munkéstandcsokat hoztak 1étre, melyek redlis termelési célokat fogalmaztak
meg a korabbi tervutasitasos rendszerrel szemben, a munkasok beleszdlhattak a vallalat ira-
nyitasaba, alakithattak annak irdnyelveit (ami sok visszaélésre is lehetéséget adott). Tito ezt
az allam elhalasa — melynek sziikségszerii bekovetkeztével megvalosul a kommunizmus a
marxi tétel szerint — elsé fazisanak tartotta, melyet majd a k021gazgatas decentralizaldsanak
kell kovetnie. Utobbit azonban hosszu folyamatnak szénta. S A part (melyet Jugoszlav Kom-
munista Szovetségre neveztek 4t) szerepét latszolag visszabb vontak az uj partfeladat meghir-
detésével, miszerint ideoldgiai-politikai vezetd, neveld munkat kell ellatnia a korabbi allam-
vezetési-operativ munka helyett.*

Az Onigazgatasra és nemzeti fliggetlenségre épiild szocializmus meghirdetése megerdsi-
tette a tarsadalmi bizalmat a JKP irant, minek kovetkeztében atvészelték a népi demokraciak
felol érkezé nyomast, s ezaltal Jugoszlavia megérizhette fliggetlenségét. Az dnigazgatas von-
26 jovOképet tart a tarsadalom elé, a nemzeti sajatossdgok figyelembe vétele alapjan meghata-

1A szerz6dést felmondé iratot 1asd: Vukman Péter: A szovjet—jugoszlav konfliktus torténete a forrdsok titkrében
(1948. februar — 1949. november). Documenta Historica 70. JATEPress, Szeged, 2005. 31-32.

“ Ivo Banac: Sa Staljinom protiv Tita; Informbirovski rascjepi u jugoslavenskom komunistickom pokretu. Globus,
Zagreb, 1990. 148-149. (féként a 2-es és a 3-as szamu tablazat)

* Juhasz: Volt egyszer... i. m. 131-133.

* Uo. 133-134.

% Uo. 135.
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