. AZ UDMURT EPOSZROL
Domokos PETER

A ﬁnnugor népek folklorjaban €s irodalméaban igen fontos szerepet jatszanak az
eposzokk €s epikus énekek. Tortenelm1 muvelodestortenetl tudomanyos jelentBsé-
giik is rendkiviili.

Hosszh idén 4t azonban csak a Kalevala,? a Kalevipoeg? és a valaha volt magyar
naiv eposz? kérdései foglalkoztattak a kutatékat, s mellettiik legfeljebb csak tudo-
masul vették a manysi medveénekek és a chanti hésénekek 16tét.> A tobbi finnugor
nép eéposzaival kapcsolatban ha voltak is feltételezések, kifejtetlenck maradtak, s
eposzaik lejegyzésére sem tortént a forradalom el6tt érdemleges kisérlet. A legutobbi
idében gyiijtott északi-komi epikus énekek,® néhany szamottevd eposz-alkotasi ki-
sérlet (a mordvin D. Morszkojé” — 1930-ban és V. Radajevé® — 1960-ban), Plotnyi-
kov ¢és Klieskov? problematikus® ,,vogul poémai” jelzik az eposz-kérdés aktualita-
. sat, amelyet csak hangsilyoz a M. Hudjakov** hagyatékaban nemrégiben felfedezett
kiadatlan udmurt eposz.!' Mindennek, kovetkezményeként fellendiilében van az
eposz-filoldgia, a legutdbbi iddkben megélénkiilt a folkloristak és irodalomtuddsok
. .eposzkutatd tevékenysége.1® - '

A néphagyomaényi alap s az eposz mint egyéni szintézis viszonya igen alapos
elemzést kivan az emlitett milvek ecetében, az azonban — a rendelkezésre allo ada-
tok tekintetbe vételével — mar most valdszinilinek tarthatd, hogy a finnugor népek
tobbségének koltészetében epikus énekekként — fejletlenebb vagy fejlettebb for-
méban — adva volt az eposz anyaga. Kétségtelennek tiinik, hogy az epikus énekek
néhany formai eleme (ismétlések, figura etimologikék, alliteraciok), s maga az enekles

gyakorlata sdt talan mddja is — finnugor 6rékség.
_' A nemrégiben megtalalt udmurt eposz a miifaj egész problematlkajat magaban
hordozza. Az udmurt trténelem €s mitoldgia foglalatat adja, s mintegy a folkldr-
miifajok koncentraciéja. Minden sora az udmurt nép koltészetén alapul, szerkezetét

* Az eposz szoOt terjedelmes, verses alkotds, héskoltemény jelentésben hasznalom. Az eposz-
lehet egészében ir6i mi (pl. Zrinyié), lehet folklér ihletés(i, mikoltdi alkotas (1. az orosz nyelven irt,
finnugor folkléron alapulé eposzokat), s lehet népi epikus énekek, ciklusok egybeszerkesztése
(pl. a Kalevala). A masodik és a harmadik lehet8ség kozott, vagyis a nem teljesen. mileposztol a nem
teljesen naiv eposzig a fokozatok sora taldlhatd. Teljes joggal ott beszélhetiink naiv eposzrol,
ahol a koltészet az epikus énekek gazdag ciklusait kinalja egybedllitisra, ahol viszont ezeket
csak prozai mondak helyettesitik, ott mar nincs népi eposz, legfeljebb csak népi szellemi alakulat
(ha egy kolt6 egybeallitja s verssé formdlja a kotetlen anyagot). Igen nagy jelentGsége lehet-azonban -
a ,,népi szellemil eposz”-nak is, kiilénosképpen abban az esetben, ha az epikus énekmondasnak
legaldbb a nyomai hitelesitik létét. Vizsgalodasaimban az eposz népi alakjat és megszerkesztett, fel-
dolgozott formait egyarant figyelemmel kisérem, elvilasztasukra nem is volna méd.

** M. G. Hudjakov (1894—1937) — orosz szdrmazasu etnografus és archeologus, a szemely1
kultusz dldozata. Rehabilitaltdk. .
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és forméjét tekintve viszont mar egyéni alkotas, s ilymodon hatarhelyzetben van a
nép- és miikoltészet kozott.

Részletesebb targyalasa elétt azonban attekintem az udmurt eposzkutatas teljesen
feldolgozatlan térténetét, s ennek a kronoldgiat alaposan felforgaté rendjébe, melyet
a szbvevényesseg érzékeltetése végett nem rendezek, 111esztem bele az elemzd, illuszt- -
ralé részeket is.

Az udmurt eposz 1étét ma sem veszik tudomasul az udmurt folklonstak az
udmurt folklért bemutatd jellemzd tanulményok emlitést sem tesznek epikus éne-
kekrdl. Az udmurtokrol szold néprajzi és nyelvészeti szakirodalom alapos attanul-
manyozasa azonban egyre tobb nyomot kinal ebben az igen nagyjelentéségii, de ért-
hetetlen médon mellzott kérdés felderitésében.

Az elsé utalast az udmurt hésénekre* BucH koényvében talaljuk.®

MUNKACSI BERNAT 1885-6s udmurtféldi tanulmanytjarol szélva a.malmizsi
(tehat déli-udmurt) keriilet Madjar, Jumgi, Omga, Sakta-pi nevii falvairdl, mint
népkoltészeti szempontbol gazdag leldhelyekrsl emlékezett meg. Itt jegyezte le a

,,Kalmiz h&sokrdl szdlo ep0321 részletnek beillé6 mondat” is.'* A mondat ,,Szavvat
. VaSleJlCS apd kozlése utan és NYIKOLAT [vANOV szerkesztésében” rogzitette MUN-
KAcCsI, tehat kozvetve, s nem lehetetler, hogy az eredeti szdveg ritmikusabb 1lik-
tetésli volt. ,,A Kalméiz h6sokrél szélo monda — irja masutt®® — a votjak_hdskor
utolsé 1dejebol meriti targyat, s valdsziniileg t6rténeti alapd. Targyalja a Cuni-pi-
aknak (Csikdfiak-nak) rettenetes harcait a cseremiszekkel, melyekben a fohés
(Bursin) a cseremiszek ravaszsaga kovetkeztében minden Oriasi erejé mellett is elesik,
de akad bosszuldja, ki aztan —a csodalatos elem kozbenjartaval — mind az utol-
s6ig megsemmiisiti ellenségeit.”

fme.az eredeti szdveg kezdete MUNKACSI atirasaban: ,,Vaékala dl[ja — 3ué
kaliklin tatdi Biktimezle$ azlo — ta muZem-vilin porin-no ud-murtdn ulil'l'am.
Kikezlan-ik ta kalikjosldn nimaz bakatirjossi vilim. Ta bakatirjos kalik-pglin kun-
dksej-kad' ulil'l'am; oztdm-dirja kalikédz sud'it'tozi vilim, oz-dirja kaliklin azla palaz
vetlozi vilim. Ud-murt kaliklidn kot'-kudizle$ Fe¢, kuzmo bakaurjosm Kalméz-vilin

“ulil'l'am. Taée bakatirjos vilil'I'am: Bursin—Cuni-pi L‘ukmljls viniz soldn S'wpltalas,
KuZmo Bigra S'ezolis. Ta vunitontim bakatirjosle$ ufzdz pereéjos uli-vuisii tud-no
$ulmi$ usjasa-danlasa veralo; ,tace lud ti no!” -— §uo jalan. Viz‘iasa-joznasa veralo
Cuni-pijosles koskamit oZmaskdmzis: veralo kifi odig-pol KuZmo Bigra t'amiston
izkdm ulsisin por bakatirdn ibiliskiz ...Mon pinal val, al i-no todko-na kiZi minam
peres* d'ad'di odig-pol alaz puktisa ta vizi-kildz veraz’

S az & pontos forditdsaban: ,,Hajdani iddben — az orosz népnek ide jotte
elétt — ezen a folddn cseremisz és votjak lakott. Ezen népek mindegyikének (tkp.
mindkettejének) sajat (tkp. neviikre, ti. vald) hései voltak. Ezen hésok a nép kozott
fejedelemként éltek ; haborutlan idében a nép folott biraskodnak vala (tkp. a népet
itélik vala), haboru idején a népnek élén jarnak vala. A votjak népnek leégjobb és
legerésebb hdsei a Kalmiz (folyo) mellékén laktak. Ilyen hésok - voltak: Bursin—
Curi-pi (Jobbszem Csik6fi) L'uk-bél, az occse S’slta-bdl, Erés Bigra S'ez0l-bol.
Ezen felejthetetlen hésdknek tetteit az 6regek maig is szivbdl dicsérve, magasztalva
- beszélik a serdiilé nemzedéknek (tkp. aldjovének): ,,ilyenek legyetek ti is!”” — mond-

,,Das’ Rittische konnte-vielleicht als Bruchstiick eines alten Heldenlledes angesehen werden,
.noch wahrschemllcher aber beziehen sich alle auf den Brautraub” — itja egy eskivi dallal kapeso-
latban, melyet RiTTicH publikalt eloszor .
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jak mindig. Mesélve, magyarazva (tkp. taglalva) mondjak a Csikofiaknak rettenetes
harczat; beszélik, hogy 16voldozott egyszer Erds Bigra nyolczvan verszt tavolbdl
egy cseremisz hdssel... En gyermek valék, de most is tudom még hogyan beszélte el
egyszer oreg nagyapam térdére iiltetve (engem) ezt a mesét.” :

KEpes GEza a kozelmiltban felfigyelt MUNKACSL megjegyzésére (,,ep0521 rész-
letnek beill6 monda’), tanulmanyozni kezdte az eredeti széveget, s mint irja: »Tobb-
széri elolvasdsa utan észrevettem, hogy nem prdézaban elmondott mesérél, hanem .
énekelt, verses formaju eposzrol van szo. Erre mutat egész felépitése, hangja, szag-
gatott, dramai eloadasmod_]a énekdallamot feltételezd, erdteljes versritmusa. Hadd
emlitsem meg, hogy az egész kolteményben 22-szer csendiil meg tisztin az ,Omagyar
Maria-siralom’ elsé soranak ritmusa: ,,Volék (sirolm) tudotlon.” Ezt, természetesen,
a magyar forditas visszaadja, hiszen ez is fontos bizonyitéka a népi alkotés eposzi
jellegének. Az udmurt nyelv tavolabbi rokona a magyarnak, az ének egyes mondatai-
a magyar fiilnek mégis egész ismerésen hangzanak. Amikor a féhds feleség-angya,
rosszat sejtve lebeszéli férjét a harci kalandrdl, igy kialt fel: ,,En min! En min!”
Magyarul: ,,Ne menj! Ne menj!” Amire a hés, szinte a végzet rendelését visszhan-
gozva, ezt feleli: ,,Mini kule!” Vagyis: ,,Menni kell!”

ARANY JANos, mikor naiv eposzunk nyomait kutatta, ezt az 1gazsagot mondta
ki: ,,A népmese: eposza, a nepmonda pedig: térténelme a népnek.”’-

Ime, egy prézaban, préza gyanant lejegyzett udmurt mese olyan mertekben
igazolja ARANY megallapitisat, hogy ez az eddig mesének tartott népi alkotas a
legesekélyebb valtoztatas nélkiil is tokéletes eposznak bizonyult...« '

A fent idézett prézabdl igy rekonstrudlja a verset:

Hajdani korban . a Kalmez mentén
az orosz népnek ¢ldegélt.
ide jotte elétt - Els6: jobbszem Csikéfi -
ezen a foldén _ Lyuk falubul;
cseremisz nép meg - Occese, Szulta, a masodik
udmurt nép éldegélt. és harmadikul:

" E népeknek ' " Erés Bigra Szezolbul.

mind a kettének -
sajat hdsei
valanak.
Mindegyik hés
maga népe kozt
fejedelemként
éldegélt.

Ha had nem témadé,

népeik felett
biraskodnak vala.

Ha meg had tamada,

népeik élén
viaskodnak vala.
Az udmurt népnek
legjobb, legerSsebb |
harom hése

A felejthetetlen”
harom hés sok tette"
mind maig a nép
szivében él.

Oregek
beszélik-dicsérik
tetteiket.

Az ének tiizétol
langra lobban

a késs ivadék is:
»llyenek legyetek!”
az Oregek
mondogatjak nékik.
Beszélve-mesélve
magasztaljak -

" Csikéfiak
rettenetes harcat,



24 BOMOKOS PETER

s hogy 16dozott _ hogy

Erds Bigra dalolta ,
hetven mérfoldrél dreg nagyapam

egy cseremisz hdésre. ezt az éneket,

En gyermek valék, _ mig térdén hdcogtetett :
de most is tudom még: Imigy szolt az ének:

" (részlet)

Egyébként még a kovetkezdket jegyzi meg az ,.eposzrol” az udmurt torténe-~
lemre is kitérve, s tobb figyelemre méltd, helytallé megallapitast is téve: ,,Udmurt
nyelvrokonaink (ismertebb neviikén a votjakok) a Volga-konyoktdl kissé észak-
keletre élnek, a Kidma és Vjatka vidékén. Ennek a hatszazharmincezer®* fényi nép-
csoportnak legnagyobb része foldmiveléssel és erdei munkaval foglalkozik — mind a.
két foglalkozasi ag arra szoritotta Gket, hogy végleg szakitsanak a nomad életformaval.
De 6si koltészetitk még errdl a nomad életrdl szdl, amikor hddité vagy bosszualls.
hadjaratokra 16haton nyargaldsztak a hdsok. Ezek az énekek, ugyanligy, mint vogul
nyelvrokonamk népi héskolteményeiben, az udmurtoknal is megorlztek a lovas-
vadasz és lovas-hdditd korszak maradvanyait. Nagyon arulkodé mar maga az.a.
tény is, hogy hdseiket 16rdl, de leginkabb csikérdl nevezték el. Igy a legnagyobb.
udmurt h8s a Csikofi nevet viseli. Ennek az &si életformanak még egy szivszorito.
ellemvonasat latjuk az udmurt hdsi énekben: azt, hogy a nomad torzsek, ha idegen
faji ellenség nincs a lathataron, akkor a testvéri torzsek ellen viselnek hadat. Ennek
a hadakozasnak célja lehet teriileti terjeszkedés, lehet zsakmanyszerzés vagy egy-
szerfien: a hdsok erejének probaja. Persze, az ilyen erGprobak elmérgesitik a hely-
zetet két rokon nép kozott is, mint ahogy ez, éppen a Kalmez-h8sokrdl szold ének
tanusaga szerint a votjak és cseremisz nép esetében tdrtént.” '

KEpes érdekes és sz€p forditasa harom izben'’ is megjelent. Vallalkozasdnak
koltsi szépségét elismerem, felfogdsat azonban nem érzem meggydzdnek.** Enjé-
nek koltd és tudds kettOsségébdl a koltd érvényesiilt itt fokozottabban, s nem
figyelt fel egy fontos koériilményre. MUNKACSI maga jelzi, hogy a hosszabb prozai
szOvegeket kozvetitd segitségével jegyezte le. A kozvetités révén az eredeti szdveg
sokat vesztett erejébdl, szineibdl, tagolasa, ritmikaja is valtozott, sokszor csak puszta
‘tartalmi kivonatta szegényedett. Ezt a szdveget is ,,NYIKOLAJ IvaNov (egyébként.
igen sikeriilt) szerkesztésében™ — azaz atirdsban — jegyezte le. Egy mésik, de ugyan-
csak nem elhanyagolandé koriilmény, hogy a KEPEs altal alkalmazott forma az
Omagyar MaAria-siralom liiktetését idézi és igen rovid sorokban, ezek viszont nem
jellemzik az udmurt- népdalt, -amely Altalaban vagy szabalytalan ritmusi, vagy
jambikus lejtésti kotottebb sorokbdl épiil. Mindamellett igen valdsziniinek latszik,
hogy a ,,Kalmez hsGsokr6l sz6lé monda™ epikus ének lehetett korabban, csak mas
formaju, mint amilyenként Képes GEza rekonstrualta.

Egyébként kifejezetten epikus dalt az eposzi mondak szomszédsagaban sem
talalt Munkdcsi (taldin nem is keresett), s emlitést sem tesz t6bbszér az udmurt
eposzrol.

* 1970-ben mar 704 ezer.. (NyK. 1971 449.1.)

** Ellentétben FopOR ANDRAssal, aki a monda lejegyzési koriilményeit nem ismerve igy ir:
,»AZ udmurt (votjak) hési énéekkel prbbélkozva, a gyakorlott koltd-fiil egyébre is érzékeny volt.
Eszrevette, hogy .az 1885-ban lejegyzett szdvegnek énekdallamot foltetelezo erdteljes versritmusa,
van...”” (Nagyvilag, 1972. 3 sz)
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WICHMANN viszont kifejezetten kereste a népi elbeszélé koltészet emlékeit,
s mivel nyomozasa nem jart eredménnyel (tudjuk, hogy elsésorban északi-udmurt
teriileteken gylijtott), igy nyilatkozik: ,,Kertovia runoja votjaakeilla tiettdvésti ei
ole” (,,A votjakoknak — tudtommal — nincs elbeszéld koltészetiik™).18

- Tobb szerencse kisérte az ugyancsak északi-udmurt vidékeken dolgozd PERVUHIN
munkassagat, aki inkabb kitlind fiile és folklorista ©sztdne alapjan elészor tesz.
lényegbe vagd észrevételeket az udmurt eposszal kapcsolatban!?: «Bo Beakom ciyyae-
ana ,Madenv* u ,Made' XOpeHb OIUH M TakKUM 00pa3oM B JpeBHEHUINX NPEACcTaB-.
JIEHUsIX BOTCKATO HAPO/a TIECHS, OYEBHIHO, COIMXaNach CO CKA3K010, —.a HE TIPOTH-.
BOMOJIATANACh €l, KdK B pyCCKO# mocnosuue: ,,Cka3ka — CKa3Ka, a IecHs 6blp*. —
UYem 06BACHATH Takoe cOymmxenne? — TeM-1H, YTO OpeBHHE BOTCKHE IECHH COCTO--
SUIM TJaBHBIM 06pa3oM N3 ObUIMH, T. €. HOUYTH M3 TeX e CKa30K, WITH TEM, UTO BOOOLLE.
BO BCEX BOTCKMX TIECHAIX SMMYECKMH PAccka3 3HAYUTENBHO HpeobiafacT Haz Ju-
PHYECKMM BbIPAXEHHUSAM YYBCTB — DEUINTH TeNepb NOBOJLHO TPYNHO.»**

Az epikus jellegli vadaszdalok, a-vadéaszdalokbdl kifejlédott lakodalmi dalok-
is igazoljak PERVUHIN gyan(ljat, s az “epikus dal=mese, monda tételnek nem mond’
ellent BUCH és MUNKACSI €szrevétele sem.

A forradalom el6tt megjelent egyéb szakmunkakban azonban nincs tobb hivat-.
kozas az udmurt eposzra, illetve, ha le is isjak az udmurtokkal kapcsolatban az,
eposz szot*** (pl. SZMIRNOV)®, prézai mondakat és meséket értenek rajta. Mivel
hésének részletet senki sem kozolt, s a feltételezések is igen Gvatosak és kisszamuak:
voltak, elégséges bizonyiték hijan az eposz kérdése nem keriilt a tudomany hori--
zontjaba a forradalom el6tt.

GErD KuzeBA faradhatatlan gylijtémunkaja, csalhatatlan anyag-, terep- és tele-.
piilésismerete, szenvedelyes ugybuzgalma azonban az eposz kerdeseben is fordula-.
tot hoz. ****

Egyik korai cikkében® (1920) tortenetl attekintést ad az udmurt né helyérdl és
funkcidjarcl a kozosség életében, s megallapitja, hogy az asszonyok egykor vezets.
szerepet toltéttek be a nemzetségek élén. Nemcsak a csaladi élet és a békés munka.
szervezi voltak, hanem a Dokja-nemzetség fennmaradt epikus dalai szerint férfias,
vitézi erényekkel is ékeskedtek. Ime egy részlet (sajnos csak 5 sor) egy egykori ud-.
murt amazonrol szo6lo epikus dalbdl:

* A mad’ névszd6 Munkacsi szotdraban ,taldlos mese’ jelentésti, a mad’- ige pedig ,mesélni>~
elbeszélni valamit, regélni’ jelentési. Munkdcsi adatai a déli udmurtra vonatkoznak. A made sz6.
északon ,ének’; a maossine £nekelni’ jelentésii.

** A, Magens” és a ,,Mags” sz06 tdve nyilvinvaléan azonos, eszerint a votjdk nép régi:
képzeletvilagaban a dal kozel kellett hogy alljon a meséhez — nem pedig szemben vele, mint az
orosz kozmondads allitja: ,,A mese - mese, a dal igaz torténet.” Mivel magyarazhat6 ez a kozelség? —
Azzal-e, hogy az 6si votjak dalok elsGsorban bilinakbdl allottak, vagyis a bilindkkal szinte azonos -
mesékbdl [?), vagy azzal, hogy altaldban a votjak dalokban az epikus elbeszélés felillkerekedik az:
¢rzelmek lirai klfejezesen — most mar elég nehéz eldonteni.”

*** «B BOTCKOM 310C€ — IPEAAHHAX M CKA3KaxX — K6a ABIACTCS eJ.(HHCTBeHHLIM KAJIMILLEM HEJI0- .
Beka.» — irja az udmurt lakohazrol szolva.

*+xk | Szinte gyermekkoromtol fogva foglalkozom az udmurt folklér gyGjtésével... A népkoltésze-..
tet anyém szerettette meg velem, 4llandéan mesélt és énekelt, hol dalokat, hol mondakat, kol eposz--
részleteket, és igen elégedett volt, ha repertodrjaba valamely uj dalt hoztam, amelyet egy masik udmurt:
faluban hallottam” — irja Gerd (1898—1941), az udmurt miivelddéstorténet legkiemelkedGbb.
alakja.-Kolt6 és tudos, 1932-ben letartoztattak, a XX. kongresszus utdn rehabilitéltak.
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O, anyacskam, dragasagom,
Ki megsziiltél és taplaltal,
Novelj egyiitt kis medvékkel,
Nevelj farkas kolykeivel,
Hadd legyek én erés, bator.

Itt is jelen van tehat (mint a népdalok sokasigaban is) az erdd és az allatvilag,
amellyel valdsaggal azonosultak a régi udmurtok, a dal pedig minden epikussaga
ellenére lirai is, s ugyanakkor kozeli rokona — szellemében — a kalevalai rundk-
nak is.

1925-b6l1 valé?® a kdvetkezé — sajnos igen lakonikus — nyilatkozata az udmurt
eposzrol: «3a mocnennee Bpems 3anucano f0 12-tu €3’-oB (KOJIEH) M3 HapPOIHOTO
smoca ,,Yosana‘, rae CRaBHBIM OEHCTBYIQIWUMM JIMUOM ABJSETCH YA0, HO 3TH
3aMUCKK TIOKA €LUE U3BECTHBI OYeHb HEGONBLIOMY Kpyry aumy* irja a ,,Komi fold”
cimii folyodiratban. Az Udovalardls Udorol tobbszor és mashol nem esik szd, igy rend-
kiviil felcsigazott érdeklédésiink e két fogalommal kapcsolatban azdta sem nyert
kielégitést. Az ,,Udovala” 1éte és realitisa irant mmdenesetre fenntartasokat lehet
taplalni.

GERD kés6bb (1929) részletesebben (s tobb dolgozataban is)? sz6l az eposzrol, és
bar illusztracidk nélkiil, mégis igen meggy6z&en bizonygatja létezését: »Jokaisella seu-
tukunnalla on omat sankarinsa, joista lauletaan eepoksessa. Pddasiallisesti ylistetddn
sankarien ylevad jaloutta ja rohkeutta heiddn taistellessaan riippumattomuuden
puolesta, puolustaessaan votjakkilaisia maita aluksi pahoilta hengilti ja yliluonnol-
lisilta hirvioiltd ja sittemmin erilaatuisilta siirtolaisilta. Sankareilla on hallussaan
tavaton voima; he. ovat niin isokasvuisia, ettd pddlladn koskettavat paivinkehrdd,
heidan askeleensa ovat neljinkymmenen virstan harppauksia; he valjastavat tuulen
pilvildnkiin ja kuu riippuu heiddn )éttildismaisen sateenkaarivempeleensd alla
valaisten tietd. Mutta huolimatta tisti voimastaan sankarit usein sortuvat pienten,
tuskin jdniksenkddn kokoisten olioiden takia. Ndmé eepoksen katkelmat muistut-
tavat muutamia ,,Kalevalan’ kohtia«.** — allapitja meg. Felfogasa mar sokkal éret-
tebb mint el6z6 cikkeiben. Nem egységes nemzeti eposzrél ir, hanem egy-egy vidék
epikus énekeinek ciklusairdl, vagy bizonyos személyekrdl szolo dalok korérdl. -

1935-bSl valé D. VasziLiEv—BuUGLA) sziikszavi, de GERD fejtegetéseit messze-
menden igazold, azt lényeges mozzanatokban kiegészité cikke?: «Buiuunmii anoc,
repouka ¢eonaqbHOH IMOXHM BHIPA3Ulach B Cka3aHuax o 6aTeipe Dwtapeke. Y iMypT-
Cckas OBLIMHA HE .PaccKa3biBajiacb, 4 PAcleBanach OO HIPY Ha TyCiHsX M NOA
OATHCTPYHHYIO Gananaliky, ObLIMHB PACNEBAIUCh IBYMs PancoiaMu, B MEPEMEXKY.

* Az utObbi idGben kozel 12 hasdbnyit jegyeztek fel az «Udovala» cim(i népi eposzbdl,
:amelynek fohdse Udo, de ezeket a részieteket egyelére még kevesen ismerik.”

**  Minden vidéknek megvoltak a maga eposzban megorokitett hései. Batorsagukat, vitézségii-
ket énekelték meg, amelyet az udmurt fold védelmében a gonosz szellemekkel. és természetfeletti
1ényekkel, majd a kiillonféle gyarmatositokkal szemben tanisitottak. Hatalmas erejh férfiak voltak,
olyan magasak, hogy fejiik a napkorongot érte; egy lépésiik hossza 40 versztnyi volt, a szelet a felho
. ¢lé fogtak, és a hold gigantikus szwarvany—Jarmukon figgott, atjukat vildgitva. De mmden hatalmuk
ellenére is gyakran vereséget szenvednek a nyulnal is aprobb lényektdl (lasd: MuNkAcst gyGjtésében
Az Oridsi embernek kiveszése s a kis embernek megjelenése” c. mondat. D. P.). Ezek az-eposz-
aészletek a kozismert Kalevalara emlékeztetnek™, :
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OcTaTKU OBUIBIHHOTO 3M0CA B YIOMYPTCKOIl necHe CKa3asnCh B OBUIMHHBIX OKOHYa-
HASIX YAMYPTCKOH TIECHH, HATIpUMep: cBaaeOHast TIeCHs, Map»*
Bar a bilina emlegetesevel tovabb bonyolddik a terminoldgia kérdése, nyilvan-
-valoan hésdalokrol van szé, amelyeket — akarcsak a Kalevalaban, — udmurt f5ldén
is két énekes adott eld, s a ﬁnn kantelével kisért runok eloadasahoz hasonloan hang-
szer (krez) kiséretében. «Ilecun ceBepHbIx** paitOHOB HCTIOMHANNCH TIOA MATHCTPYH-
Hyro Oananaiiky, KOTOpaH CPOJHH CO CTPOEM HAPOAHO-MY3bIKAJILHOIO HHCTPYMEHTA
(PUHHOB-,,KaHTEJIe >
Ha mozalkokbol is, de kezd mar Osszeallni, rendezodm az udmurt eposz, amely-
_ nek 1étét néhany mas hlvatkozas is valdszinisiti:
Mellette sz516 bizonyitéknak tekmthetjuk M. Hubniakov kiilonféle blbllograﬁak-
ban tobbszor feltiintetett tanulmanyat is ,,Az udmurt eposz romantikus vonésairdl”.
Ez a cikk t6bb mas, sokat igéré munkaval (koztiik GERD az udmurt dal formai elemzé-
sét kilatasba helyez8 tanulmanyaval) egyiitt a ,,Votjakok” cimii kiadvany* masodik
kotete szamara késziilt (amely azonban tudtommal nem jelent meg). Az udmurt
eposszal kapcsolatban a kételkedésnek azonban meg mindig helye lehet, hiszen
annak ellenére, hogy rovid kis részletek ismeretessé is valtak beldle, s kompetens
-személyek nyilatkoztak rola, maga az eposz egészében ismeretlen maradt. Hia-
nyoznak a vele kapcsolatos részletes tanulmanyok, valamint a megfeleléen bizonyitott
tudomanyos apparatus is. VASZILJEV—BuGLAJ idézett vélekedése utan csak egyetlen
emlités torténik réla a szakirodalomban: «Ckazanns o BoraTwipsix B yaAMypTCKOM
_(OABKIIOPE HE MOJTY4nIli CBOErO BbIPakeHHst B (GopMe TMOI3HH, KaK PyCCKHe OBUTHHBL,
- CKaHAMHaBCKue carn  Kapeibckas ,,Kanesana®™. Ho aiemMeHTRI TepoHYECKOro snoca
B YAMYPTCKMX TpPENaHusx o GOraTbipsx Hamumo.»*** — 1rja P. Jasin?® 1948-ban
.anélkiil, hogy belemeriilt volna allitasa taglalédsaba.

Tobb mint 30 éven 4t nyitott kérdés marad ilyképp az udmurt eposz ugye
GERD és HUDJAKOV letartéztatisa utan senki sem folytatta az elkezdett kutatasokat.
Fordulat csak 1966-ban (t6bb mint nyolc évvel rehabilitalasuk utan) kovetkezett.
A leningradi Szaltikov—Scsedrin Konyvtar archivumaban HuDJAKOV hagyatéka-
bdl elékeriilt a Hubiakov altal egybeszerkesztett udmurt eposz kézirata. A felfe-
dezés kizardlag F. K. JermAkov irodalomtdrténész érdeme, aki GERD morogréfia-

janak anyagéat gyiijtve. mddszeres kutatémunkaval jutott az eposz nyoméra Egye- -~

nesen érthetetlen, hogy a szenzacids leletrdl irt cikkei semminemii reakcidt nem’
valtottak ki az illetékes szakkorokben (az udmurt folkloristak kozott), s megmagya-
razhatatlan az eposz teljes szdvege publlkalasanak elmaradésa is.

JERMAKOV 1970-ben részletesebben is visszatér az udmurt eposz kérdésére?”,
s megallapitja, hogy GERD 1918-ban és 1919-ben publikalt is néhany részletet sziilé-
faluja epikus énekeibdl. Sajnos, a ,,Manmebxckas xu3Hb -ben, az ,,M3sectns Maj-
mpixckoro Cosera P. K. u C. penytatos®, ill. a,,Tyasipn‘‘-ben megjelent szovegekbol

) .»A hésének, a feudalis kor hési szelleme, az Esterek (nevi) vitézrél sz616. mondakban nyilva-
nult meg Az udmurt eposzt nem mondtdk, /mnem krezli vagy othirt balalajka kiséretében. énekelték.
Két rapszodosz énekelt egymdst vdltogatva. (Az én kiemelésem. D. P.) A héseposz nyomit az udmurt
dalok bilina jellegi befejezd tendencidjaban vélem megtaldlni, példaul: lakodalmas dal, indul6.”

) ** Az északi vidékek dalait othara balalajka kisérete mellett adtak elo, amely a ﬁnnek
'nepl hangszerére, a «kantelé»-re emlékeztet.”

. #**% A hasokrdl szolé monddk az udmurt folklorban nem nyertek olyan kolt01 format, mint az

-orosz bilinak, a skandinav sagak, vagya karél Kalevala. A héseposz nyomai azonban az udmurt

-hésmonddakban is felfedezhetdk.
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csak igen keveset ismeriink. Szerencsére azonban némelyikiket GERD mas munkaibar
iskozzétette.* A legszebb kéziiliik ,,A dal sziiletése””, amely eposzinditasnak is beillik =

Ksip3a HO KXBIp3a LIYHCHKOOB — Dalolj, dalolj — mind mondjatok**
Krip3an yk xanum Koxkaca; " Gondolva, hogy kénnyii dolog, .
Bepa Ho Bepa LIYHCHKOABI — Mesélj, mesélj — igy unszoltok,
BepaH yXk kamdm Koxaca. .. ‘ -+ Vélitek, hogy nem nagy dolog.
Krip3ano ke Kbip3aHo — : Ha énekelsz, ugy énekelj,
CHOJIME3 TIOHBICA, legyen benne egész lelked,
BepaHo ke, BepaHO — Ha meg mesélsz, hat gy mesélj,
BaHb BHM3€3 MOHbICA. legyen benne mind, mit gondolsz-
Croy19Me3 HOHBITIK KbIp3aHsl yr jy! . " Szived nélkiil nem dalolhatsz,
Bu3e3 NOHBITIK BEpaHbI yr JIy! : " Fejed nélkiil nem regélhetsz.
Ma csapbiCE GOH MOH THJIEIUIBL BepaioM? Mir6l meséljek hat nektek?
Ma csappick 60H MOH THJIEMTB! KBIP3ajIoM? Mir6l széljon dalom nektek ?
Batikana apip’€chi3 TUeOJIBI BEpao, " Szélok tan a régiekrdl,
Batkana ApIp’écei3 THIIEAIBI KEIP3ao! Dalolok megtorténtekrol.
Ta Bepam kbuT' €cMe, Ta Kupéan ryp’écme Szavaimat, dalaimat
MoH nuyn IBIp’s MepeckeEc KLIp3a3bI Kiskoromban vének fujtak,
Tepecréc Bepasbl, nechbTope BATA3BL, Eldaloltak s zsakba dugtak,
TlechTape3 IOHTEC HUHEH KepTTH3BI, A zsak szajat osszekototték,
Byn3nin-kpe3b MyYKbl Myprec JOHTHU3BL. S egy krezlibe elrejtették, -
Byn3nid-kpe3b GepBI3NaH THIPKa3 BATIMBIH, Harsfa iiregébe dugtak.
Co 6epbi3 KblAEKe TAJE LIOPHI BILIEMBIH —° Erdék mélyén volt e harsfa,
Bepri3e3 HIETTHIHBI — CHOPEC33 TOOOHO, Ki tudja az utat oda?
Ciopeca3 TONBIHBL — apakbl FOOHO: - Hogy megtalald igyal kicsit,
Apakbl MBUTKBII33 Kamiu Kape, : Hisz az arak lelket konnyit,
T'ep3acbKkeM KbLI33 CIPTTHICA JId3e! S feloldja a nyelv zarait,

A ,,TTo33usa naponos CCCP*“-ben (Mocxna 1928) is k6z6lt kis népdal viszont
" az udmurt énekmondas kalevalai gyakorlatara hivja fel a figyelmet. (Lasd fentebb.)

Ulj csak elém jé baratom,
Nézziik egymast és daloljunk, |
Nem, ne nézziik egymast dalolva,
Kéz a kézben énekeljiink,

Ha te hetven éneket tudsz,

En hétszazat dalolok ra.

(Szdbeli értesiiléseim szerint id6kdzben P. POZGYEIEV is talalt néhany GERDtSI
szarmazd eposzrészlet-kozlést kis helyi lapokban, bévebb informaciét azonban nem
adott leleteir§l.)

JERMAKOV a tovabbiakban Hudjakov kb1t6i miivét, eposzat elemzi, s néhany rész-
letet is bemutat beldle.

* Id6kozben megjelent egy 128 mondit (koztlk GERD kozléseit 1s) tartalmazo kladvany
(«Batka Ho Kanmes», YaMypT kaibik JIEF€HAA0C HO Tpeaauwoc, Wxesck, 1972.), melynek anyagat
¢ tanulmanyban — sajnos — nem hasznosithattam.

** Forditdsom nem szészerinti, s formailag sem pontos. Az udmurt szdveg kotetlenebb, sorai
valtozatos szotagszamuoak. Mivel a dallamot nem ismerem, s nem kéz6lhetem, a magyar szoveggel
az epikus ének versszer(iségét probilom érzékeltetni. . ’
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Hozzaférhetvé valtak egyébként HubDiakov mas kéziratai (kozéttikk az emli-
" tett ,,A votjak eposz romantikus vonasairdl” cimii tanulmanya) és levelei is, nyomuk-
ban fény deriil GERD munkassidganak ezideig kevéssé ismert részleteire. Mindezek
. szinte perddntd blzonyltekoknak tekinthet8k az udmurt eposz kérdésében.*
GERD ezek szerint 1916 és 1918 kozott sziilofalujaban és kornyeken bukkant
ra az udmurt eposz nyomaira, a Dgkja nemzetség epikus dalaira, s koziiliik (mint a
Komi Mu-ban is irja) kozel tucatnyit (12 hasabnyi szoveget) le is irt. A 18—20 éves
ifja folklorista akkoriban létesitett kapcsolatot M. G. Hubsakovval (aki 1919-t61
1925-ig a Kazanyi Kézponti Milzeum régészeti—tdrténeti osztalyanak vezetdjeként
‘tevékenykedett). Cikkeinek és kéziratainak bizonysaga szerint a 20-as évek tajan
:az udmurt mlt kutatasa tdltétte ki Hupsakov életét. Udmurt nyelvtanulmanyokkal
is foglalkozott, s igen alaposan, részletekbe menden ismerte az udmurt folklort.
Levélvaltasuk eredményeként GERD HUDJAKOV rendelkezésére bocsatotta sajat gyiij-
Temenyet s az eposzrol szerzett adatait is. T8bb mint valdszindi, hogy GERD maga
is foglalkozott: az epikus énekek egybeszerkesztésének tervével (gondoljunk az
,,Udovala”-ra), hiszen nagyon is tisztiban volt egy kozkinccsé tett nemzeti eposz
jelentdségével. A rendelkezésre all6 sziikszavl és szétszort adatok alapjan feltételez-
hetd, hogy egy, a Kalevala mintajara szerkesztett eposz koncepcidja is kialakult
benne, s ehhez Oridsi anyag volt birtokaban, amelynek csak toredékét publikalta,
mondakat, meséket és dalokat, de igen tervszerlien. Céltudtosan dolgozott, tanul-
ményokban dolgozta fel az udmurt folklért, j6l ismerte a Kalevala-problematikat,
s a biztosabb tudomanyos alap megteremtése végett mari folklér anyagot is feljegy-
zett, s6t egy mari hésmonda kolt8i feldolgozisara is vallalkozott.?® Egy nagy mii
el6késziileteit gyanithatjuk mddszeres tevékenységében, de bizonyitékok hidnyaban
minderrél csak feltételes formaban beszélhetiink. JERMAKOV bizik benne, hogy GERD
+ kéziratai még elSkeriilhetnek (mivel minden cikkét, feljegyzését 3 ‘példanyban ke-
- szitette el), s megvilagitjAk GERDnek az udmurt eposszal kapcsolatos terveit.
Hubsaxkov szerint GERD mar 1917 el6tt megallapitotta, hogy: 1. az udmurt
mondak egy egységés mii, az udmurt nemzeti eposz részletei; 2. az eposzt krez
kisérettel adtak eld; 3. az udmurt eposz részleteit az elsé vilaghaborud idején még
énekelték a Dokja nemzetség lakhelyén. Az udmurt mitoldgia és hésmondak gaz-
dag, szines, s valoban eposzi vilaga, tényleges romantikéja, az el6keriilt epikus éne-
kek, s nem utolsé sorban GERD lelkesitd, eruptiv egyénisége megihlették az orosz
tuddst, aki (szinte GERD helyett) LONNROT, FAHLMANN és KREUZWALD szellemé-
ben egységes verses miivé szerkeszti az udmurt népi epika alkotésait, az udmurt-
Kt és mult régebbi szakaszait tiikr6z6 monda-, mese- és énekanyagot.
Igen jelents kisérletrdl van szo, egy minden soraban hiteles, egészében az ud-
murt folkléron alapulé miirél, amelynek északi dalokra emlékezteté rimtelen nyol-

* Hudjakov hagyatékdban taldlhato egyébként a kovetkez6 nagy fontossagi, de sajnos nehezen
olvashato feljegyzés: «... B 1917 r. K. TI. Haiinukosbim (= Gerd) Ob110 caenano?. .., 4ToO BCE 3anu-
CaHHBIE CKa3aHUs NPEACTaBIAT CoO0H HUYTO HMHOE, KaK...-HOro (OONBLION 3NMHYecKO# MO3MBI)
[Hudjakov e hirom $zot athuzta. D. P.] snoca. YaiinnkoBbiM GBUT 3anMcaH TNOJNHOCTHIO (OOMH -
BapuanT) [HUDIJAKOV € két szOt athlizta. D. P.] |, JIokesBein‘ (7) — MeCTHBII BapMaHT 310Ca B 1.
'B. dokbe, b. Yuuuckoit Bon. ManMbepkckoro yeiga. HamMu BKTHOYEHB! B 310C TONbKO HeBOBLIKE
OTpEIBKM u3 ,,J0kes-Ban‘. (Miért? D.-P.)

(E toredék valoszinii summadja: CsAINYIKOV — GERD csaladi neve — szerint valamennyi le-
jegyzett monda részét képezi egy eposznak. A malmizsi jaras-ucsai keriletének Bolsaja Dokja falva- -
ban GERrD lejegyezte a ,,Dokja f6ldjé”-t, az eposz helyi variansat. Hupsakov sajat mivébe a ,,Dokja
Foldjé’-bdl csak kis reszleteket vett at.)
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cas sorai ritmusukban a déli-udmurt dalok formajat kovetik — az eposz nyelve azon-
ban orosz.

Mit jelent ez a tény vagy jelenség a nyelvvel kapcsolatban, amely késGbb a manysi
¢és a mordvin eposzok kapcsan is megismétlédik ?

Ha a LonnNroT altal gyiijt6tt anyagot valamelyik svéd tudos kortirsa svéd
nyelven Onti versbe, vagy KREUZWALD szdvegeibdl egy orosz etnografus orosz nyelvik
eposzt ir (feltételezve persze, hogy mind a svéd, mind az orosz igen behatdan ismeri
a finn, illetve az észt életet) lényegében hasonld helyzet allt volna elé. A csodélatos
eposzok él6 nemzeti-nyelvi mili6jiikbol kiragadva hasonlithatatlan értékeik ellenére
is minden valdsziniiség szerint gybkértelen alkotasokként, gazdatlanul kallédnanak.
Az is lehet viszont, hogy ezek az egzotikus miivek — kiadasuk esetén — a soknem-
zetiségil SZOVJetumo szellemi kozkincsévé valtak volna.

- Hupsakov jo stilus és formaérzékkel, izléssel s kellé mértéktartassal megirt
107 lapos 3000 soros miive (,,A votjak népi eposzbol. Dalok és hésénekek.’’) 1922-ben
késziilt el.?®

Az eposz 10 énekbdl all. GavriLov, PERVUHIN, POTANYIN, SzMmIRNOV, Kuz-
NYECOV, MICHEJEV, SZPICIN, ZSAKOV, MUNKACSI, GERD ¢s sajét gyljtéseibdl, illetve
munkaibdl valé az anyag, amelyet HUuDJAKOV- kronoldgiai €s tematikai rendbe al-
litva a kdvetkez8képpen csoportosit: 1. Enek az istenekrél; 2. Enek az Oriasokrol;,
3. Enek Kildiszin korarol; 4. Enek az elvesztett boldogsagrol; 5. Enek Klldlszm
megtestesiilésérdl; 6. Enek a Dondi nemzetség hdseirdl; 7. Enek a Kalmez hésok-
r8l1; 8. Enek a cseremiszekkel folytatott harcokrdl; 9. Enek a szent kényvrdl; 10. Enek
a j6v6r61.

Az elsd ének az udmurt mitologikus mondakat tdmdoriti magaban, az udmurt
istenekrdl alkotott képzeteket foglalja Ossze a vilag és az élet keletkezesevel kapcsola-
tos, hamisitatlanul naiv teremtésmondakkal egyetemben.

Hogy mikor lett, hogy sziiletett®
Inmar és Kvaz meg Kildiszin,
A mindenség istenei,
Evszazadok kode rejti;

. Nem 06rzi az emlékezet.
De mikor e tajak lettek,"
Ahol siiriik a fenyvesek
S erd8k mélyén folydk futnak,
Az ész €s a fény istenei
Mar megvoltak, s nézegették
A szépséges istenndket,
Rétek, erdok, hegyek sorat.
Harman voltak a ragyogok,
Testvérségben, baratsdgban
Eltek, akar egy csaladban.
Harman voltak az istenek,
Inmar és Kvaz meg Kildiszin.

* Nem torekedtem a trocheikus lejtésii orosz vers hii visszaadaséra, forditasom inkabb az tn.
8si nyolcas (a Kalevala-atiltetésben is bevialt) hagyomanyait koveti.
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A Dondi nemzetség héseirdl sz616 mondakér darabjait logikus rendbe szer-
kesztve a hatodik ének tartalmazza, amely egyben az udmurtok letelepedésének
koriilményeir6l fennmaradt adatokat is Osszefoglalja:

Ott ahol a folydk gyorsak,
, Hol a Csepca vize kéklik,

' " Hol az erdén medvék élnek,
Hol merészek az emberek,
Ott sziilettek énekeink,
Réges-régi 6s regéink,

Nagy id6rél szolnak nekiink.
Az udmurt nép hazija ez,
Vatka s Kalmez nemzetségé,

S a hatalmas Sudze nemé.
Szétszéledtek az udmurtok
Folydk mentén, vilgyek szerint,
Vjatka széles vize mellé,

A sokvizli Csepca felé,

. A kanyargés Kilmez irant.
Csepca taja s Szordogr hegye
Egy hés udmurt birtoka lett,
Dondi nevii nagy vitézé.

Hés Dondinak két fia volt,
Az id6ésebb Idna vitéz,

~ Az ifjabb az iigyes Gurja.
Idna vitéz hire, neve
Tettrdl tettre novekedett,
Harcairdl az udmurtok
Dalt szereztek, ma is é16t,

S lantszd mellett énekelték.

ErdeklSdésre tarthat szamot az egykori udmurt irds problematikéja is. A betii-
jelek nemzetségjelek formajaban élnek tovabb, de valaha kényv is késziilt a pus*-ok
alkalmazdsaval. : '

"A ,,szent kdnyv” historiajat az eposz kilencedik éneke summazza:

CnenaB KHATY U3 GepecThl, Ha BricokoMm Oenmom kaMmHe,

"B 3Toii KHAre HaYepTalH U BOcsACH, IpeMyApBIH CTApELL, |
Crapupt nycaMu IOpsaaoK .. BceM ynuTan ee XKeJaBLINM. ..
W cyna, ¥ Bcex MONEHU. - OTH ApeBHHE 3aKOHHI,

Kuury aty noMectuimn Bce MoJIMTBBL U OOpA LI,

V Bartka B 3emJie yAMYpPTOB Bbutn nucansl ctuxamn
M xpanuTth ee Benenun Ovuenpb ckJIaTHO W KPacHBo,
Crapuy apeBHeMy, BOCICIO. MoxHO OBLIO HX 3aTIOMHHTH,
Kuura ta Bcerma nexana Hay4ack uuTaTh mo mycam..

* Nemzetségjel, birtokjel.
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Konyvet fiiztek nyirkéregbdl, Magas fehér sziklan leltek,

S bele puszok sorat réttak, Ott a voszjasz, a bolcs dreg
Régi rendnek torvényeit Olvasott, ki kérte, annak.
Korosak a kényvbe irtak. Osi toérvény, 6s imadsag,

Ezt a konyvet megbecsiilték Minden ének, minden szokas
A vatkai udmurt népek, Versbe keriilt, s irva volt itt
Orzésére kirendelték Pontos rendbe igazitva,
Legdregebb viszjaszukat.® Ki akarta, tanulhatta,

Helyet pedig a szent kényvnek Ha a puszok titkat tudta.

A kiragadott szemelvények tavolrdl sem érzékeltetik HUDJAKOV tiszteletremélto,
szeretettel és hozzaértéssel irt miivének izeit, sajatsagalt roppant anyaggazdagsagat.
Ha az eposzt érheti’is birdlat kissé egyhangu és tul szabalyos verselése, kalevalai
utanérzései s itt-ott papirizii kotéanyaga (kiegészits, értelmezd sorai, diszitd, eplto
stilizal6 részletei) miatt, tartalmi értékeit, tudomanyos és kultirtdrténeti, folklor és
irodalomtudomanyi jelent3ségét nem lehet elvitatni.

Hupiakovot melyen érdekelte az udmurt nép sorsa, multja ]elene és jovije.
* Mint mar fontebb is utaltunk ra, nemcsak az udmurt eposz egybeallitasara vallal-
kozott, hanem kiilén tanulmanyban is-foglalkozott az udmurt epika romantikus
vonasaival.3 A mult és az 8s0k tisztelete, dicsGitése, s6t idealizalasa, a jelen elutasi-
tasa s pesszimisztikus megitélése jellemezte hajdan az eurdpai romantika egyik agat.
is. Hupsakov anélkiil, hogy barmiféle erészakolt és képtelen parhuzamot tenne fel
a francia és német romantika nevezetes alakjai s az udmurt rengetegek névtelen’
énckesei kozdtt, pusztan a vilagrol, a torténelemrdl s az emberi sorsrdl alkotott
szemléletbeli analdgia alapjan -talal egyezést a romantikus megnyilatkozasok kézott.
Meglatasai eredetiek, talaloak, érvelése meggy6z6, annal is-inkabb, mivel minden
allitasat béségesen dokumentalja. A hanyatlds érzékeltetése mint koncepcids elv
vezérelte az eposz szerkesztésében is, de nem jar- tévosvényen, hisz tagadhatatlan,
hogy az udmurtok torténete 1917-ig-kevés jot tartalmaz, s azt a torténeti tényekkel
egybehangzéan a folklér igazolja leghivebben. Tanulmanyat azzal zarja, hogy a .
forradalom nem vart fordulatot hozott az udmurtok sorsaba; s «Temeps B BOT-
CKOJ TOJ3MH 3a3BYYasioch HHOE — HOOpoE, 340poBOC, KUIHEPATOCTHOE MOTHBBD)
" {,,Most az udmurt koltészetben mas csendiilt fel — a j6, az egészség és az életdrém
motivuma.”). Nem tartom lehetetlennek, hogy az anyagaban teljes egészében hiteles
eposz egészében véve pesszimista kicsengése miatt nem kertlhetett kiadasra a 20-as
években, s késébb egyik okozdjava lehetett HuDsAKoOV tragikus sorsanak is:

~ Nem hallgathatom el kételyeimet sem az udmurt eposszal kapcsolatban ** Fel-

* Pap.
*& Aggélyalmrél F. K. JErmakov a kovetkezOképpen vélekedik: :

«BbI cCYMTAETE CrIEUAIMCTOM B 3TOM Bonpoce Keapa MuTpes, HET, OH IPOCTO CIIy4adHO 3aHHMAJICS
3TMM BoTIpocoM, a I'. Bepewarud meicTBuTenbHO GONMBIIOM 3THOTPad, HO OH He OBBaN y JAOKOMHC-
KuX ¥ YYHHCKAX yOMYPTOB, IO3TOMY JNOC He MOT 3ammcarh, a 3ammcal ero K. I'epa. Tpyanocts
COCTOANACE €LIE B B TOM, YTO NIECHH JIMPHIECKAE HCTIONHATIACH BCEMH, & SMMYECKHE TIPENAHHA NIENHCh
TOJILKO OTAEILHEMH I'yCIIAiPaMH, OHH HE BCEM [I0BEPAJIH CBOX COKPOBEHHBIE TIECHH M MBICHH. Takum
y DOKOMHCKAX yaAMYpTOB Oblmu 90-neTHMIT CTapukK Onoq M ero chiH 60-nmeTHu#t Onou Dae, OT HEX
7 K. T'epn 3anmcan paa npeqaHuit ¥ Jerena.»

(,,On ebben a kérdésben Kedra Mitrejt tartja szakembernek Nem 6 csak veletlenul fog]alkozott
ezzel a kérdéssel. Verescsagin viszont valéoban nagy etnografus, de 6 nem jart a dokjai és ucsai
udmurtokndl, ezért eposzt sem jegyezhetett le ott, hanem azt K. Gerd gy(ijtdtte. Még az is nehézséget
jelent, hogy mig a lirai dalokat mindenki énekelte, a verses mondakat csak egyes guzlajitékosok
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tlin6nek tartom, hogy GerDen kiviil az udmurt folklér mas ismert, udmurt szarma-
zasu gy(jtéi — tudtommal — nem nyilatkoztak az udmurt népi eposzrdl, epikus
énekekrél. Voltak pedig kozottiik olyan neves folkloristék,.irok is, mint Verescsagin,
Kedra Mitrej, Iljin, Jakovlev, Boriszov, akiket szenvedélyesen érdekelt az udmurt
milt, s 6k bizonyara részletesen beszdmoltak volna esetleges eposzi leleteikrdl.
Erdekes viszont, hogy Verescsagin egyik irdsa (melyet csak 1967-ben adtak ki), a
,,BaThIp ek, (5, Vitézi ing’’3Y) eposzi jellegli, Kedra Mitrej tervezett dramatrilogiaja-
nak anyaga is sokkal inkabb valé hésk6lteménybe mintsem tragédiaba (nem vélet-
len, hogy a trilogia harmadik része helyett elbeszélé kolteményt irt ,,FOGep GaTbip*

(;,Juber vitéz” cimen?®?), I. Jakovlev két poéméja (,,SInTameip 6aTep ,,Jantamlr
vitéz”’®?), (,,Bopmontam GaTeip® — ,,A legy6zhetetlen hds%Y), lényegében népi sz6-

vegeken alapulo eposznak tekinthetd, s ugyanez mondhaté el Bajtyerjakov nemrégi-
ben megjelent ,,Es Terek’ cimii elbeszél6 kolteményérdl is.3

~ Az udmurt eposzrdl, mint lathatd, harom felfogas alakult ki, alakba 6ntésére
is hidrom kisérlet tortént. Nyelvében, anyagiban leghitelesebb GerDéE, alakitasat
azonban tulzottan is befolyasolta a Kalevala (publikalt szdévegének csekélysége
ugyanakkor nem teszi lehet6vé a biztos itéletalkotast). Legteljesebb HuDiaKOVé,
az viszont orosz nyelvi. -Ugyanakkor kozel all a valodi, Kalevalatol tartalmaban
fiiggetlen, eredeti udmurt folklérhoz. KEpEsé ezzel szemben magyar nyelvii, formailag
nem hiteles, szellemében és feleplteseben mégis a leghivebben emlékeztet egy eredeti,
nemzetségi epikus énekre.

A nemzeti eposz nemcsak az udmurtoknal blzonyult tobbek figyelmét és ener-
giajat lekotd nagyjelentéségli kulturalis, irodalmi és tudomanyos vallalkozasnak,
hanem a komiknal,3® komi-permjakoknal, mordvinoknéal, mariknal,®” manysiknal is.
A benniik rejlé ,,nacionalizmus” veszélyét illetékesek eltiloztik, s ennek kovetkez-
ményeként az eposzkisérletek fiaskoval végzédtek. A folklor (s benne az epikus éne-
kek) viszonylag szerencsésen vészelte at a személyi kultusz nehéz évtizedeit, ezt

" bizonyitjak a ma is é16 komi, komi-perjak3? és mordvin®® epikus énekek. Az elhallga-
tott tudésok gondolatait és miiveit azonban csak véletleniil megmenekiilt kéziratok
és egykori kiadasok &rzik. Ezeknek Osszegyfijtése és rendszerezése napjaink feladatat .
jelenti. Sajnos Udmurtidban a munkanak sem tempdja, sem médszere nem kielégitd.

- A. BUTOLIN ,,Az udmurt h8sokrél” sz616 altudoméanyos cikke® egyetlen egyszer

sem emliti meg GERD vagy HUDIAKOV nevét, JERMAKOvra sem hivatkozik, nélkiiliik

,,fedezi fel” az udmurt mitoldgia és hGsmondak bdségében az egykori ,,hési kolté-

szetet”: «Ho 6aTmp1>éc CAPHICH KBIP3aH TYPBECHBI a3HHCKBIHBI CIOPEC IIBITCACHKE-

MeH, TepORYEcKoll yKBEC YaKMEMeH, BallKana ynMypTecnaﬂ pelaHHOCCH KBLIOY-

peH-KpIp3aHeH BepaH HHTLIE IyMEH NMPO3aHyecKoil BCPOCHECTBI TIOPMH3EI, OTBELI-

JIEMTE€C, OITYCOeCh nymm » Nem mondhaté sokkal tdbb j6 atpolitizalt, aktualizalt

poémakisérletérdl sem.*

(,,A hésdkrdl szolé dalok fokozatosan eltlintek, a héstetteket dalokban, versek-v
ben 6rz6 vidékekre prozai elbeszélések nyomultak be.”)

Az eposzkutatas terén tehat még nagy feladatok varnak az udmurt folkloris-
takra. A tuddsvilag és a nagykozonség is varja, hogy — élve igen kedvezd lehetdsé-
geikkel — megoldjak nemzeti eposzuk rejtélyét.

adtak eld, akik viszont titkos énckeiket, gondolatalkat nem szolgaltattak ki barkinek. Ilyen guzla-
Jjatékos volt a dokjai udmurtok koziil a 90 éves Opocs dreg és annak 60 éves fia, Opocs Ele. K. Gerd
tSlitk Jegyzett le egy sor mondat €és legendat.”

3 Néprajz és Nyelvtudomany
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ON THE EPOS OF UDMURTS

by
PeETER DOMoOKOS

The epos of Finns and Estonians proved to be a force making these nations and was at the
same time, source and inspiration of arts, literature and science.:

Had such epics existed among the rest of Uralic peoples, those possibily would have played a
similar roll in their cultural hi'story. These peoples have now no such epics as Finns and Estonians do,
nevertheless, there are certain fragments which make the past existence of some kind of epics possible.
E. g., Gerd Kuzebaj came across fragments of epic poems, song-cyeles in villages of Udmurtia, only
but few lines of his collection became known to the public. M. Hudjakov, a social-anthropologist
of Russian origin — in the spirit of Lonnrot — compiled an epos based on genuine Udmurt mate-
rial — in Russian. Géza Képes has found a prosaic legend in Munkdcsi’s collection, which — he
maintains — has antecedents in verse. From this text he tries to ‘“‘reconstruct” a part of the past epos
of Udmurts — in Hungarian. Although uach of these discoveries and attempts has 1ts own valeu,
neither of them does solve the questxonable problem of the Udmurtian epos.



