A HATO/HETG KEPZO SZEREPE A MAI MAGYAR
NYELVBEN

VELCSOV MARTONNE

1.1 BERRAR JOLAN (AltNyelvTan. VI, 69—78) a képzett szavaknak szintag-
~méval val6 egyértékiiségét hangsilyozza, f6ként a generativ grammatika oldalardl.
De ezen tul — voltaképpen torténeti sikon — -azt a feltevést is megkockaztatja,
hogy ,,...a képzett sz6 létrejottének legaltalanosabb oka és célja a szintagmardvi-
dités... Egy szé hordozza most mér azt a tartalmat, amit kordbban csak két szdval
tudtunk kifejezni. A képzé egy kihagyott szintagmataggal egyértékd, ennek a jelen-
tését hordozza — sokszor joval erdsebben altalanositva.” (i. m. 75) Az agglutina-
ciéval keletkezett képzOk létrejottét is igy magyarazhatjuk (vo. i. h.).

1.2 A nyelvleirasban egy-cgy képzd nyelvi szerepének bemutatasa kozben a
niegfeleld szintagmaval vald helyettesités biztonsagos alapot nyujt a jellemzéshez,
tipizalashoz. Ugyancsak BERRAR (AltNyelvTan 111, 35) hangsulyozza hogy: ,,Sok
_esetben nem egyszeriien arrél van sz6, hogy egy kepzett sz0 jelentése nagyjabdl meg-
egyezik egy szoszerkezet jelentésével, vagy hogy az azonos képzdvel ellatott szavak
mindig ugyanolyan tlpusu szintagmakk4 bonthatok fel.”

A képzdknek és a képzett szavaknak szintagmava bontas alapjan valé oszta-
lyozéasa az alaki kérdéseken beliil tovabbi kiilénbségtétel’ lehetoseget hordozza ma-
.gaban. .
1.3 A képzdk leiré vizsghlata sorin egyre siirgetébb 1genykent Jelentkenk a
gyakorisag, a produktivitas figyelembevétele is. KAROLY SANDOR (MNy. LXVII, 271)
megallapitja, hogy: ,,Egy-egy képz6 nem altalanossagban produktiv, hanem egy-egy
jelentésben vagy morfoldgiai kététtségben.” Tehat az egyes képzoket, amelyek tobb
jelentésben is hasznalatosak — és ezt tobbé-kevésbé mindegyikrél elmondhatjuk —
a kiilonbo6z6 szerepekben kiilon-kiilon kell a termekenyseg ésa vele Osszefiiggd gya-
korisag szempontjabol mérlegre tenni.

2.1 Jelen fejtegetésemben-a hatd/heté képzbt mutatom be egyreszt abbol a szem-
pontbol, hogy milyen- szintagmaval _ helyettesithetjiik a mai nyelvben, masrészt a -
produktivitas és a gyakorisag szempontjabol.

"2.2 Milyen szintagmaval vagy szintagmakkal lehet a. hatd/herd kepzos SZar-
mazékokat helyettesiteni? Vlzsgaljuk meg elészor az ErtSz -ban felsorolt szarma-
zékokat.- : -

Az adatokat a VegSz -ban egyiitt talaljuk ) - S

-hat6 (VégSz. 302—3): ‘ elmondhaté
elfogadhato tudhaté
megtamadhatd ‘ foghato
oldhato, . . - hozzéfoghaté*

megmondhaté* =~ = - megfoghat
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felfoghaté szétszedhetd
kézzelfoghatd ehetd
fegyverfoghato leheté*
ihatd tehetd
lakhaté feltehetd
osszecsukhaté hasznavehetd
talalhaté észrevehetd
hasznalhaté megvehetd
elhanyagolhaté kivehetd
megvésarolhatd nagyehetd
kifogasolhatd éghetd
kovacsolhatd hihetd

. kaphato szavahihetd
lecsaphaté kivihetd
felcsaphato ~ telhetd
jarhaté - kitelhetd
varhatd lekicsinyelhetd
zarhaté kezelhetd
olvashaté képzelhetd
moshaté remélhetd
mozgathato ko6zolhetd
vitathatd . koszonhetd
kimutathaté hozzaférhet6
lathaté* tiirhetd
belathaté megvesztegethetd
megbocsithato visszavezethet6

*. alakithaté megkozelithetd N
allithatd sejthetd

- beszamithatd menthet§*

 Osszehajthaté attekinthetd |
nyujthato érthet6
valaszthato kozérthetd
oszthaté sebezhetd
megbizhatd érezhetd
hordozhato kiérezhet6
hajézhato élvezhetd ,
-hetd (VégSz. 320—21): bekoltozhetd

Osszesen tehat 45 -hdtd és 37 -hetd képzbs szarmazékot szdtaroztak, ez egyiitt 82
adat.
A szintagmava alakitas alapjan a kovetkez8képpen oszlanak meg a példak:

a) fonévi igenév+lehet (passziv szemléletii) 75 adat.
Pl. vdrhaté=vdrni lehet? '

1 Az ErtSz.l meghatérozasa is ezt mutatja: ‘Varhaté... Olyan doldg, amelyet vamni..., amely-
nek bekdvetkezésére szamitani lehet.”” (VII, 245). -
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Tagabb szintaktikai kornyezetben még folytatni kell az atalakitast.

Kiindulé mondat: ' Atalakitott mondat:

,,Jelent6s vdltozds vdrhaté a jovo esz- - JelentOs vdltozdst lehet vdrni a nagylaki
- tendSben a nagylaki hataratkelShe- hataratkelGhelyen.

. lyen.” -

(Delmagyarorszag 62. évf. 147. szam

5.1)
A kundulo mondat  alanya helyere targy kertilt, és igy a predlkatlv v1szony is:
megvaltozott. -

Az atalakitas azonban nem kivan feltétleniil szmtagmaval vald helyettesitést:
omi vdrhaté = vmit vdarhatunk

Az iménti példan szemléltetve:.

Kiindul6 mondat: S Atalakitott mondat:

,,Jelent6s vdltozds vdrhaté a jovo esz- Jelent&s vdltozdst vdirhatunk a jovo esz-
tend6ben a nagylaki hataritkelGhe- - tendGben anagylaki hatérétkelc’ihelyen..
Iyen

(Persze, a- szemelyragos 1gea1akokat is felfoghatjuk gy, mint siiritett szintag-
makat.) A

b) fénévi igenév+ képes(tud) (aktiv szemléletii) 6 adat.

Pl. éghetd = égni képes?
A transzform mondatba ékelve itt nem olyan természetesen adédik, mint az
el6zg tipusban. Ez utobbi ugyanis allitmanyként nem fordul el6, ezért a jelzGs szer-
kezet mondatta alakitasdval lehet csak érzékeltetni a képzett szoba siirlis6dott szin-
tagmatlkus viszonyt. o .

_Knndulo mondat: : Atalakitott mondat:
»A padlas csupa éghetd holmival volt A padlas csupa olyan anyaggal volt
tele” (az ErtSz. II, 24 peldaJa) tele, amely égni képes (= gyulékony).

c) Egyetlen példaban olyan mértékt a képzészilardulas, hogy csak szinonima-
val helyettesithetjiik, minden egyéb transzformicié erészakolt. Ez a lehetd sz6 nyo-
mosité hasznalatara érvényes. Ilyenkor mindig felséfoki melléknévhez vagy hata-
rézészéhoz kapcsolodik. Pl.: ,,Igy aztan tobbé-kevésbé egymdst is tamttattuk ami.
persze a leheté legtermészetesebb dolog...” (Kortars XV, 400).

(A leheté-nek az el6z6, b) tipushoz tartozo felhasznalasara vo. ErtSz.).

2.3 A fenti csoportok vizsgalata felveti egyrészt a szofa_u hovatartozas kérdését,

. masrészt a hatd/hets képzds deverbalis szarmazékok igei alapszava targyas vagy tar-
gyatlan voltanak figyelembevételét is.

2.31 Vizsgalt képzdnket melléknévképzOként tartjak szadmon (v6. MMNyR. I,
383; MMNy. 138), bar iltaldban utalnak igenévképzdi jellegére is (vo. MMNyR.
I, 392, II, 127, MMNy. 238). Az ErtSz., illetleg VégSz. példiinak szofaji értéke
kivétel nélkiil melléknév, emellett 6 fénévi hasznalat is lehet, vagyis kettds szofaja.

¢ Az ErtSz. meghatdrozdsadban hat6 igét taldlunk: ”eglzeto Olyan anyag, amely tiizet fog-
hat, meggyulladhat, eléghet.” (II, 24) . : :
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Ezeket a felsorolasban *-gal jeloltem meg. Ennek az értékelésnek az alapjan elfogad-
hatjuk a melléknévképz6i funkciét. Az alkalmi igenévképzdi szerepet célszerii kiilén-
‘valasztani, mert ilyenkor nem egységes képzéként viselkedik a hatdfhetd, hanem to-
'vabbkepzesse] van dolgunk: hat+ 6~ het+ 4.

A szészerkezetté val atalakitas alcsoportjai tehat szdfaji tekintetben nem kulo-
niilnek el. Legfeljebb a ‘széfajra jellemzé mondatrészszerep korlatozddik a b) €s
-¢) csoportnal csupan jelzdi funkcidra, allitmanyként ezek nem szoktak eléfordulni.

2.32 Targyassag tekintetében az a) tipusba tartozokrél megallapithatjuk, hogy
alapszavuk targyas ige. Ezt mutatja a tagabb kornyezetben végzett transzformalasi
lehetdség is, mint mar lattuk. Vannak azonban kivételek, néhany olyan igekotss
szarmazék, amely — éppen a képz3 felvétele miatt — csak latszdlag targyas, pseudo-
targyasnak mondhatnank. Ilyenek a felsoroltak koziil a kovetkez8k: megbizhatd,
bekiltézhetd, hozzdférhetd; ezek igei alapszava hatiarozdi vonzatot mutat: megbizik
vkiben, vmiben; bekdltozik vhova; hozzdfér vmihez. Két szarmazék igei alapszava
viszont mar a targyassa valds utjara 1épett, ezek: lakhatd, jarhaté. Szabalyosnak igy
a targyas alapigét kell tekinteniink. Ha targyatlan alapszébdl kepzett szarmazek is
bekeriil a csoportba, nyelvhelyességi problémat okoz.

A b) tipusba tartozok alapszava lehet targyatlan: égherd, telhetd, kitelhets; lehet
targyas is: megmondhatd, fegyverfoghatd, nagyeheté. Ez utébbi hirom sajatos hasz-
nalata vagy Osszetett volta miatt elkiiloniil az el6z8kt6l.
" Megmondhaté; Az ErtSz. (IV 1116) a melléknévi hasznalatot ritkanak jelzi,
példat nem is idéz ra. Meghatarozasa alapjan az a) tipusba sorolhatjuk. .
F&névi szerepi hasznalata szélasjellegii fordulatokban szokasos, de mindig
csak egyes harmadik személyii birtokos személyjeles alakban. Ezt a hasz-
nalatat a szakirodalom a hatd/heté képzd aktiv jelentésii szérmazekokat
" létrehozd, szerepére idézi- példaként (vo. MMNyR. I, 384). ~ = )

Fegyuerfoghato nagyehetd, Osszetett szok, az elétagot az elsé esetben Jelolet-

leh targyi, a masodikban hatarozdi tirgyi determininsnak tekinthetjiik.

3. Az ErtSz. példai nem csupan a mai €s nem foltétleniil az irodalmi, illetéleg
koznyelv anyagara épiilnek. Ezért a benne regisztralt és fentebb bemutatott allapot
Srvényességét ellenorlznunk kell, s adatait ki kell egesmtenunk 521goruan vett- ma1
példakkal.

3.1 A mai allapot bemutatasara két, azonos 1dopontban megjelent folyoxrat-
‘szamot vizsgaltam meg: a Kortars 1971. marciusi szamat (165 lap terjedelmii), ille-
tleg a Magyar Nyelvdr 1971. januar—marciusi szamat (128 lap terjedelmi). E két
kiilénboz6 rendeltetésti és témakori foly01rat alkalmas- arra, hogy a 'vizsgalt kepzo
funkcidit kellGképpen megvilagitsa, és elterjedtségi korét illusztralja.

3.11 A Kortars emlitett szamaban 84 adatot (=55 kiilénbozd szd) talalunk a
képzdre!. Ezek felsorolasat mellozom csupén azokat emelem ki, amelyek t&bbszor
fordulnak elé.

Ketszer fordul el6:

attekinthet6: kovethetd
értheté = megmondhatd(ja)
észrevehetd remélhetd
érzékelhets varhato

- kaphaté vitathaté

1 Az igekotds sszetételeket kiilon szonak tekintjik.
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Haromszor fordul el§:
hasznalhato
tekinthets

Kiilon kell szélni a két leggyakrabban eléfordulo szarmazekrol ezek: leheto ‘
. ldthaté. ,

Lehetd: fokozész6i értékben haromszor szerepel, ezenkiviil hatarozoraggal két
esetben: lehetvé (tesz), lehetbleg. Az utobbi hasznalatiban hatarozdszénak is szok-
tak tekinteni (vo. ErtSz. IV, 675), bar a ragszilardulas még nem teljes rajta.

_ Ldthaté: alapalakban kétszer; -lag raggal kétszer; -vd raggal kétszer; -an rag-
gal négyszer (ebbsl kétszer a szemmel ldthatdan frazeologiai egység tagja).
Az 55 6nalld szd kozil a transzformalasi formak a) tipusaba tartozik 53, a b)
tipusba 1, a c) tipusba 1.
Az a) tipusba tartozdok alapszava 52 esetben targyas; targyatlan az alapszo
a megbizhato melléknévben —, errdl az ErtSz. példait eclemezve mar szdltunk.
A b) tipusba sorolhatjuk a szokatlanul hangzo kdzlésre keriilhetd kifejezést:
,,Nagyon szerettem volna k&zblnt a lapban, specialis kivanalmaimnak azonban ez
a regény nem felel meg, mert: til hosszl s a hosszusaggal nem all egyenes aranyban
kozlésre keriilhetd részleteinek az érdeke.”- (Becsky Andor: A tanitvany, Kortars
. XV, 444). Transzformacidja nehézkes az alapul szolgals terpeszked§ kifejezés miatt,
de csak annyiban helytelen, amennyiben az alapkifejezés is az. Képzését nem hely-
telenithetjiik, mert van ra analdgia, ha nem is nagy szamban — Alapszava tar-
gyatlan. :
A c) tipust itt is a lehetd szo kepvnseh

3.12 A Nyelvér példainak szdma 178 (= 108 kiilonbozé szo).
A gyakorisig szempontjabdl mas aranyokat tapasztalunk, mint az imént. A lexi-
kalis eléfordulésra itt magasabb szami mutatdkat kapunk.

Leggyakrabban: tizszer fordult el§ a megfigyelhetd melléknéy.

Hétszer fordul el§:
“elképzelheto
feltehetd

Hatszor fordulels:
tekinthetd

Otszér fordul el :
érzékelhets
talalhato

Negyszer fordul el§:
- elfogadhaté
ldthatd
olvashaté

Haromszor fordul el§:
dttekinthetd
értheté

“ 8 Néprajz & Nyelvtudomany
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Kétszer fordul el6:

ejthetd magyardzhaté
Sfelmérheté megbizhato
hordhato meghatdrozhaté
koszonhetl nevezheto
levezetheté nyujthaté
levonhato tapinthatd
visszavezetheto

Kiiién vizsgaljuk meg itt is a lehetd el6fordulasait! Fokozdszoi értékben ha-
romszor szerepel, hatarozoraggal hatszor, ebbdl lehetévé (tesz): négyszer; lehetdleg -
kétszer.

A 108 6nall6 sz6 koziil a transzformok elsd, a) tipusaba tartozik 106, a b). tipust
az egyetlen vdlhatd szé, a c) tipust pedig — az el6z6hoz hasonldéan — a lehetd szé
kepv1se11 Az els tipusban az alapszok targyasok, kivétel a megbizhaté; a masodlkban
¢és harmadikban targyatlanok.

3.2 Az Osszehasonlitasbol elsé pillantasra lathatjuk, hogy a javarészt szépiro-
dalmi szovegeket k6zI6 Kortarsban kisebb a hatd/het megterheltsége, mint a tudo-
manyos nyelvet, értekezd stilust képviselé NyelvSr-szamban. Az eldbbiben az atla-
gos el6fordulas laponként 0,5 hatd/heté képzbs sz, az utdbbiban viszont 1,39;
tehdt hozzavetSleg haromszorosa az el6zének. Ha pedig a Kortars tartalmat- is
figyelembe vessziik, azt tapasztaljuk, hogy verses szovegben szinte egyaltalin nem
fordul el6 a vizsgalt képzdvel alkotott szarmazék. Az egyetlen adatot a ldthati-ra
talaljuk, Papp Lajosnak Marceau cimi versében, azonban nem nyelvi klisé€ az értéke
— bar formaja 6nmagaban arra emlékeztet (lathatdva lesz) —, mert kontrasztot
képez antonim képzds parjaval: a ldthatatlan széval:

A megfoghatatlan
szineket olt
egy mozdulatban
Ldthatova lesz
a ldthatatlan
gondolat

A Kortars tobbi példaja javarészt a Szemle-rovatbdl, tehat értekezd stilust kép-
visel6 ismertetések nyelvébdl vald.

3.3 Mindez azt mutatja, hogy kepzonknek hatarozott stilusértéke, pontosab-
ban: bizonyos stilusréteget jellemzd hirértéke van; nem a szépirodalmi, hanem az
értekezd (tudomanyos, hivatalos, publicisztikai) stilus gyakori velejirdja. Ez nem
azt jelenti, hogy kizardlagos érvényesiilési teriilete az utdbbi volna, pusztan a pro-
duktivitasa nagyobb mértékii ezen a teriileten. '

Ezt az altalanositd megallapitast nemcsak az emlitett folydiratszamok igazoljak,
elég, ha belelapozunk barmely szépirodalmi kiadvanyba, folydiratba, illetSleg tudo-
manyos vagy hivatalos stilust képviselc”) munkéba, tobbé-kevésbé hasonld megosz-
last tapasztalunk, bar a szerzdk egyéni klfejezesmodja is er6sen befolyasolja a képzd

gyakorisagat. _

Kétségtelen, hogy nyelvészeti munkéakban sokszor megtalaljuk azokat a hatd/heté
"képzds alakokat, amelyek az elsbbi példatarban is tobbszér fordultak eld, s amelyek
jérészét az ErtSz. mint 6nallo képzett szokat szotarozza. ,
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3.31 Kérdés, mibdl ered a képzének ez a hasznalati kdtdttsége.

A valaszt a szarmazékok mondatbeli felhasznalasa adja. Azok, amelyek a leg-
tobb tagot tartalmazé a) tipusba- tartoznak, hiromféle mondattani szerepkorben
szoktak el6fordulni, épplgy, mint a melléknevek altalaban: allitmanyi, illetdleg jel-
z6i és hatarozoi funkcidban. (F6névi szerepbdl adédé mondatbeli hasznalatuk ritka,
s nem igényel magyarazatot.) Allitmanyi szerepiik a legmegterheltebb. A leg-
gyakrabban szerepldk (elképzelhets, érthetd, érezhetd, igazolhatd, kimutathatd, ldt-
hatd, megdllapithatd, megfigyelhetd, megtaldlhato, taldlhatd, tekinthetd, tulajdonit-
hatd, vdrhatd) mind olyan kifejezések, amelyek a tajékoztato, magyarazd, bizonyitéd
szandék értekez6 eldadasmaodnak nélkiilozhetetlen kellékei. Egyéni alkotasok ezzel
szemben fo6ként az irodalmi igényii irdsokban fordulnak els, mint példaul: ,, Most
aligha, de napfénynél kirajzolhaté; — hol huzédott a szoges drétkerités...”” (Tol--
. nai Gabor: »...Szerbia orman...«, Kortérs XVI, 269), de — mint emlitettiik — jéval

kisebb szamban. i .

. Ebben az allitmanyi szerepben a hatd/heté képz8s szok az altalanositdsnak
mai nyelviinkben legelterjedtebb kifejez6i. A MMNyR. (II, 127) a kovetkezdket
irja: ,,A -hato~-hetd végii, igenévi (és egyuttal melléknévi) jellegii allitmany kivalt
hatarozatlan alanyu vagy személytelen cselekvések kifejezésére alkalmas, mégpedig
kiilondsen szenvedd értelemben....” Ez a megallapitds — mint lattuk —, az eld-
zGkben bemutatott elsd tipusra ervenyes, amely — a névszc')i allitmanyra egyébként
is jellemzd nagyobb mértéki 4ltalanositd képesség birtokaban — rendkiviil alkalmas
arra, hogy az értekezd nyelvi stilusban az egyetemesebb érvényii végkdvetkeztetések
kifejez6eszkoze legyen.

Az igényesebb nyelvhasznalat — mivel a monotonsagot keriilni akarja — oly-
kor hasznalja helyette az alapige hato képz8s, ugyancsak altalanositd szerepli tob-
bes els6 személyét. Ez — mondanivaldjat tekintve — megfeleléje, megls joval sze-
mélyesebb (s6t olykor familiaris) vonatkozas®, mert a beszél8 — az igei személyrag
jelenléte miatt — a cselekvék korébe mindig belefoglaltank »A szOvegvaridnsok
kozott tehat megkiilonboztethetiink nyelvi variansokat, rész-, pontosabban formula-
variansokat és formavariansokat.” (Voigt Vilmos: A szolasok valtozatainak szint-
jei: Nyr. XCV, 31; a cikkben joval tobb adat van a hatdfhetd képzds megoldasra)
(A harmadik szemelyu igealak hasznalata ritka.) :

A jelzdi szerep valamivel ritkabb az allltmanylnal de — erdekes médon — az
elébbinél gyakrabban megtalalhatjuk a szépirodalmi igényii nyelvezetben, bizonyara
azért, mert slirité szerepe a cselekvés lehetéségének mint tulajdonsagnak bemuta-
tasara teszi képessé; igy terjedelmes szintagmat egyszer(isit, és nemigen pdtolhatéd
mas kifejezésmoddal. Példaul: ,,A végtelen aranyok felé taguld, ugyanakkor mégis
szliklil6 — mert a koltdi szeml€let szamdra is megfoghatd és kozverithetd — vilag-
ban csapongva, eleirite meglehet&sen rendszerteleniil tdjékozédnak a Nyugat munka-
tarsai.” (Ronay Laszlé: A, Nyugat” és a vildgirodalom: Nagyvilag 1971/10, 1547. 1).

Legritkabb a hatarozdoként vald felhasznalas, pl.: ,Jegyzeteimet — melyeket
a sorjaban napvilégot laté kotetek iiriigyén folytathatéknak vélek — tiszteletadas-
nak is szdntam.” (K&hati Zsolt: Jegyzetek a novellairé Németh LaszlS stilusardl:
Nyr. XCV, 50.)

3.32 A szarmazékok b) tipusaban a csekély el6fordulds mutatja, hogy a képzd
ebben a felhasznalasban termékeny ugyan, de nem gyakori.

4. Végeredményképpen a kdvetkezd tulajdonsigok jellemzik a képzdt:

8¢
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E 4.1 Szarmazékai harom csoportot alkotnak. Ezek kozul a képzé az elsd tipus-
ban a legproduktivabb: targyas igékbdl szabélyszeriien alkot passziv jelentésii mellék-
neveket, tehat produktivitdsinak foka — KAROLY SANDOR szakkifejezésével (v5. NyK.
LXVII, 284) — ragszeriien szabalyos. Elevenségét mutatja, hogy nem régen
atvett idegen szavakhoz.is hozzajirul ugyanilyen jelentésben, mint példaul az elem-
zett Nyelvér-szamban talaljuk: generdlhatd, strukturdlhato.

A masodik tipusba sorolt, aktiv jelentésii szirmazékok ritkak, de a képzd ebben
a szerepben sem terméketlen. A régi mintak alapjan (vo. MMNyR. I, 384) — éppen
nyelvészek alkotasaképpen — sziiletett néhany ujabb, aktiv jelentésli képzett szo.
Targyas alapigéb6l: ,,Az els6 esetben terminoldégiank zavart okozhatd bizonytalan-
sagat, meghatarozatlansagat noveljiik....” (Deme: A jeloletlen hatirozds Osszetéte-
lek kérdésérsl: MNy. XLIX, 150); targyatlan alapszobdl: ,,A magyar nyelvtudomany
szakember-utanpdtlasa tervezéséhez, szervezéséhez ... az MTA Magyar Nyelvtudo- .
manyi Munkabizottsaga készitsen az utanpétiasra szdmbajohetbkril részletesen ada-
tolt nyilvantartast...”. (Temesi Mihaly: A szakember-utinpdtias probléméi a ma-
gyar nyelvtudomanyban: a Munkabizottsag szamara 1972-ben készitett beszamol6
kéziratanak 30. lapjan, a Javaslatok 8. pontja).! Az irodalom nyelvében is elG-el6-
fordul: ,,A bekovetkezhetd fordulat ellenére, a kérdést embernek kell feltenni.”
(Cseres Tibor: Magyar fa: Juglans Regia, Kortars XVI, 198) A kepzoproduktmtas
fokat produktivnak mingsithetjitk (v6. KAROLY SANDOR: i. h.).

A harmadik tipus elszigetel6dstt, nem is alkot igazan tipust, hiszen egyetlen
sz6t soroltunk ide; ennek kdvetkeztében itt a képzb 6nalld jelentésérél nem is beszél-
tiink, hanem inkabb a szd egyedi jelentésvaltozasarol.

4.2 A képzbt szerkezete alapjan az Osszetettek kozé sorolja a szakirodalom
(v6. MMNyR. 1, 342). (Nem szerepe, csupan felismerhet$ szerkezeti elemei, alapjan
bizonyul Osszetettnek. Az egységes képzGvé valast az is mutatja, hogy a masodik
elem; az 4/d igenévképzd targyas alapigébdl szabalyosan aktiv szarmazékokat hoz
a mai nyelvben létre, ezzel szemben a hatd/heté targyas alapigébdl szabilyosan
passziv szarmazékokat alkot. Ez a szerep nem tulajdonithat6 a hat/het-nek sem, tehat
az egységes 0j képzé jellemzgje.

Masrészt a hat/het ragszeriien szabilyos médon jarulhat hozzi minden 1gehez :
a hatd[hetd-r8l viszont ezt csak az elsé szerepében mondhatjuk el, mint fentebb tapasz-
taltuk, ez a tény is a képzs dsszeforrottsagat igazolja.

4.3 Antonim képzlparja a hatatlan/hetetlen. Nem mindig taliljuk azonban
meg a képzett parokat, illetbleg a szdrmazékok nem mindig ellentétes jelentésben
allnak szemben egymassal, mint: tehetd, de: tehetetlen; van fdradhatatlan, nincs
faradhaté stb. Az analégia kétségtelen jelenlétét mutatja azonban ¢ képzopar eseté-
ben, hogy ritka, mesterkéltnek haté kifejezések is letrejormek olykor, s 1étiiket mas-
ként, mint analégids aton, nehéz volna megmagyarazm Igy példaul: ,,...szinte
szdmbavehetetleniil sorakoznak a nevek...” (Ronay Lészlo: A ,Nyugat” és a vilag-
irodalom: Nagyvilag 1971/10, 1554. 1). '

. 4.4 Stilusértékérdol megallapitottuk, hogy leggyakrabban az altalanositast
nagymértékben igényl értekezd prézaban, illetSleg a publicisztikai és hivatalos stilus-
ban fordul eld, versekben viszont nagyon ritka.

1 Az utdbbi két példaban a targyi, illetleg a hatarozoi bévitmény jelenléte miatt valosagos,
hato igébdl alkotott igenévre is gondolhatunk, igy az aktiv jelentés természetes.
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4.5 Végiil vessik még fel a nyelvhelyesség szempontjat is. A MMNyR.
(I, 115) errdl is nyilatkozik: ,,Az altalanos alanyi cselekvd igei allitmény
elkeriilésére sokféle szerkesztésmod elterjedt. Ezek koziil legkdzonségesebb talan
a -haté~-het6 képz6s névszéi Allitmanyé: megdllapithatd, megfigyelheté... stb.
Ezt a mondatformat azonban nyelvmiivel8 szakirodalmunk elsdsorban a hatarozat-
lan alanyt, illetSleg személytelen cselekvések kifejezésére ajanlja; az altalanos alany-
hoz valamivel jobbnak mondja a tobbes szamu 1. vagy 3. személyU igei allitmany
hasznalatat: Ezt az egységet még idén iizembe allithatjuk (éllithatjék) »

Meg is fordithatjuk a tételt: a gyakran szerepld hatd/hetd képzSs névszéi allit-
mény elkeriilésére célszer(i olykor a személyragos igealak behelyettesitése. Onmagé-
" ban tehat nem rejt nyelvhelyességi problémat, csak talzott hasznalata keriilends.
Aktiv jelentésli szdrmazékait sem hibaztathatjuk, hiszen mind a régi, mind a nép-
nyelvben van példa ra (v6. MMNyR. I, 384).

Stirité képességét néha haszonnal lehet alkalmazni. A kovetkezd mondatban
példaul segitségével keriilte el az ird, hogy ugyanazon fénév két, egymast kovets
igei éllitményndk el6bb alanya, majd targya (és igy feltétleniil megnevezendd) legyen:
,,Mindig is tagadta hogy létezik, elképzelheté muzsaiatlan miifordit6 ...” (Falus
Robert Non omnis moriar; Nagyvﬂag 1971/10, 1559. 1).

UBER DIE FUNKTION DES BILDUNGSSUFFIXES HATO/HETO
) IN DER HEUTIGEN UNGARISCHEN SPRACHE :

von
- FRAU M. VELCsOV

Zur Charakterisierung der Bildungssuffixe gibt die Transformation in Syntagmen einen sicheren
Grund. Auch die Untersuchung der Produktivitit von Bildungssuffixen ist wichtig, aber nicht nur im
allgemeinen, sondern in jeder ihrer Funktionen. Solche Untersuchungen wurden in Verbindung mit
dem Suffix hato/het6 von dem Verfasser vorgenommen und es wurden folgende Schlussfolgerungen
festgestellt. Die Derivate von diesem Adjektivableitungssuffix bilden zwei Hauptgruppen: -

1. Aus transitiven Verben leitet es regelmissig Adjektive von passiver Bedeutung ab;

2. die Ableitungen von aktiver Bedeutung sind selten, aber das Bildungssuffix ist auch in
dieser Rolle nicht improduktiv;

3. es ist for seinen Stilwert bezeichnend, dass es am oftesten in der abhandelnden Prosa vor-
kommt, in Versen kommt es nur selten vor. .



