1. Szaknyelvi szévegek

Schréder, Hartmut: Aspekte sozialwissenschaftlicher Fachtexte
(Tarsadalomtudomanyi szakszévegek aspektusai)

Hamburg 1987. Papiere zur Textlinguistik / Papers in Textlinguistics, 60.
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HARTMUT SCHRODER kdnyve a Papiere zur Textlinguistik / Papers in Textlinguis-
tics cimii sorozatban, annak 60. koteteként jelent meg. Ahogyan a cim is mutatja, vizsga-
lati targyat tarsadalomtudoményi szakszovegek alkotjak. Vélasztisat azzal indokolja a
szerz®, hogy nézete szerint a tdrsadalomtudomanyok és altalaban a humén tudoméanyok
szakszovegei a szaknyelvi kutatdsok mindeddig mostoh4n kezelt teriiletei voltak, szem-
ben példaul a természet- €s miiszaki tudomanyok szakszovegeivel. Szitkségesnek latja
tehét, hogy a szaknyelvi kommunikacid ezen teriiletét is megvizsgalja, specidlisan erre a
teriilletre kidolgozott modellje segitségével. Mindezt egy kevésbé elméleti, mint inkabb
gyakorlati, alkalmazas szempontu keretben és igénnyel valésitja meg, munkaja ugyanis a
német mint idegen nyelv szak koriili tudomanyos parbeszéd keretébe illeszthets. Szak-
szovegei kutatasanak kiinduldpontja és 6sztonzdje tehat a szakmai idegennyelv-oktatas;
célja, hogy dolgozatanak eredményei a tananyagtervezés és a szakmai idegennyelv-okta-
tas gyakorlata szamara felhasznalhatok legyenek.

Szerkezetét tekintve a kényv harom fejezetre €s egy fiiggelékre tagolodik, mely az
elemzések korpuszat kozli.

1. Az els6 fejezet célja az, hogy a szakszévegeket pragmatikai szempontok szerint
vizsgalja meg. A szerzd éallaspontja szerint a tirsadalomtudomanyi szakszovegek elem-
zése csakis a tarsadalomtudomény nyelven kiviilli komponenseinek bazisan lehetséges.
Egyrészt mivel a nyelvi elemek kivalasztasat jelentdsen befolyasoljak a nyelven kiviili
jelenségek, melyek ismerete nélkiil nem értheték meg a szakszévegek; masrészt mivel a
szakmai idegennyelv-oktatds szempontjabdl is indokolt a nyelven kiviili jelenségek ala-
pulvétele, hisz csak ezeken keresztiil lehet megkozeliteni az adott tudoméanyteriiletet. A
témarol sziiletett néhdny dolgozat tébbsége mégis megreked a lexika és a szintaxis elem-
zésénél, anélkiil, hogy felfednék a nyelven kivilli komponenseket, pedig végsé soron
ezek hatdrozzédk meg az adott szoveg lexikajat és szintaktikai eszkozeit.

A szdvegelemzések elbtt a szerzo definidlja a tarsadalomtudoméanyt, mikézben kitér
kiilsnféle gondolkodasi és kozlési struktirakra, diskurzustipusokra, s utal arra, hogy a
kiilsnféle kulttraspecifikus jegyeket sem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Felvazolja a tarsa-
dalomtudomanyok funkciojat, céljat, kiilonféle kutatasi modszereit, s példaként ismerteti
a Bielefeldi Egyetem tarsadalomtudomanyi stidiumanak tartalméat. A tovabbiakban ir a
tarsadalomtudomanyok alapvetd paradigmairél, azok sokféleségérdl és kultiraspecifikus
jegyeir6l, majd hangsalyozza, hogy a tipikusnak mondhat6 tarsadalomtudomanyi diskur-
zusokat figyelembe kell venni a szakmai idegennyelv-oktatés didaktikai sajatossagainal is.

2. SCHRODER célja kényve masodik fejezetében az, hogy atfogd képet adjon a szak-
nyelvkutatas torténetérdl, jelenlegi helyzetérdl €s eredményeir6l ugy, hogy annak rele-
vans kérdéseihez kidolgozza sajat allaspontjét. Ehhez elsé 1épésben kiilonféle vélemé-
nyeket k6zol a szaknyelvkutatds fogalmarol, majd hangsulyozza, hogy dolgozatiban az
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oly médon értelmezett szaknyelvkutatassal kivan foglalkozni, mely az idegennyelv-okta-
tas kérdéseit elemzi, s a szovegeket nemcsak a nyelv lexikai és szintaktikai szintjén, ha-
nem a szakmai idegennyelv-oktatas céljainak megfeleléen szovegnyelvészeti és pragma-
lingvisztikai szempontokbdl is vizsgalja.

Ami a szaknyelvkutatas multjat illeti, a téméban irt gylijteményes kotetek, folyo-
iratok, kiilonféle publikaciok, konferencidk felsorolasaval kimutatja, hogy a szaknyelv-
kutatéds az alkalmazott nyelvészetnek a 70-es évek kezdetétdl gyorsan fejlédd, viszonylag
0nallo, igen gazdag szakirodalommal rendelkez6 aga. S hogy milyen eredményeket
mondhat magaénak?

A ,;szaknyelv” terminus definidlasara — ahogyan a felsorolt példakbél latjuk — igen
sok probalkozas sziiletett. Ezek tobbsége azonban SCHRODER meggyb6z6dése szerint til-
zottan egyoldali: csupan bizonyos aspektusait 6leli fel a fogalomnak, és/vagy altala-
nositd kijelentéseket tartalmaz. A szerz6 allaspontja szerint a szaknyelv lényegét tisztan
elméletileg nem is lehet meghatérozni, csakis interdiszciplinaris megkdzelitéssel.

A dolgozat vizsgalati terilletének preciz meghatarozaséhoz tobb fogalompér viszo-
nyénak, illetve tobb kérdéskornek tisztazasat latta sztikségesnek. )

(@) Szaknyelv — tudomdnyos nyelv. A szaknyelvekre vonatkozoéan a tarsadalomtu-
domanyok példajan megvilagitja a szerzd, hogy egy tudomanyteriilet nemcsak egyetlen
szaknyelvben realizalodik, hanem hogy a vertikalis szintez6dés, a horizontélis tagolédas,
a paradigmaék, diskurzusok €s ideolektusok bonyolult viszonya alapjan szamtalan varia-
ci6 feltételezheto.

Kritikusan megéllapitja, hogy éppen a tudomanyos szaknyelvekben, melyeknek
kognitiv és kommunikativ funkciét tulajdonitunk, a nyelven kiviili elemek fontos szerepet
jatszanak, a ,,szaknyelv” fogalom azonban mégis tilsagosan a nyelvi elemeket helyezi a
kozéppontba, s azt mint nyelvi rendszert fogja fel. Ezért SCHRODER bevezette a szakkom-
munikdcio fogalmat, mely felsleli a nyelven kiviilli kommunikacios elemeket is, s nem
nyelvészeti rendszert jeldl, hanem a nyelv egy realizalodasi formdjara vonatkozik, amely-
ben a tartalom, a kommunikécids szituacié és a kommunikacié célja hatdrozzak meg a
nyelvi elemek kivélasztasat.

(b) Szaknyelv — kdznyelv. SCHRODERnek e fogalmak viszonyénak tisztazésara is ki
kellett térnie, hiszen a tarsadalomtudomanyokban jelentds szerepet jatszik a kéznyelv.

Ha a szaknyelv definiciéjarol irt kritik4jat és a szakkommunikaci6 kifejezés beve-
zetését tartjuk szem el6tt, nem tiinik meggydzonek a ,,szaknyelv — kdznyelv” szembeal-
litdsa. Abb6l indul ki, hogy egyetlen szemiotikai Osszrendszer létezik, melynek elemei
példaul a kommunikaciés szandék szerint eltérd gyakorisaggal szerepelnek a szakmai és
a hétkéznapi kommunikacioban, illetve bizonyos elemek csak az egyik vagy csak a masik
teriileten jelentkeznek. Tovabba nem ért egyet azzal, hogy a ,,szaknyelv — kéznyelv” vi-
szonyanak meghatarozasat sokszor lesziikitik lexikalis kiilonbségek felvazolasdra, holott
meggydzddése szerint a kiilonbségek inkabb szemantikai jellegiiek, és a szoveg szintjén,
valamint az argumentacié médjaban jelentkeznek.,

(c) A szakkommunikdcié tagoléddsa és rétegzédése. Ahhoz, hogy a szerz6 tovabb
sziikitse vizsgalati targyat, behatdbban foglalkozik a szakkommunikacidval, mégpedig
ugy, hogy egyfajta tipolégiai rendszert 4llit fel a szakszovegek vizsgalatara. Ehhez igen
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kériiltekintéen tobbféle modellt is bemutat, kéztiik PETOFI S. JANOS felsorolasat a hat o
kommunikéci6s tipusrél, mely sok tekintetben modellje alapjaul szolgal.

Sajat modellje a szakkommunikaci6t eldsz6r horizontdlisan az egyes diszciplindk
tartalmai szerint tagolja (példdul allamtudomény, szocidlpolitika, szocialpszicholégia,
ljsagiras), majd vertikalisan felosztja azt a kommunikécios szituacié alapjan, ahol a
kiillonbségek a médiumbdl (irott — szébeli), a kommunikacié helyébdl (nyilvanos — ma-
gan), a partnerek személyébdl és a kommunikacié céljabél adédnak.

Habar — SCHRODER véleménye szerint — modellje semmiképpen sem mondhat6 tel-
jesnek, lehetdséget ad arra, hogy vizsgélati targyit tovabb pontositsa: irott szakszove-
gekkel kivan foglalkozni a szakon beliili (fachintern) kommunikacié teriiletérol.

A fejezet kovetkezd pontjdban a szerz6 a kutatas ujabb tendencidira, 0j orientals-
désra (Neuorientierung) hivja fel az olvasé figyelmét, melynek lényege a sz6nal és mon-
datnal nagyobb nyelvi egységekhez valé fordulds, igy tehét a hangsiily mar a szakszéveg-
nyelvészetre, a kommunikativ-funkcionalis nyelvszemléletre, illetve a pragmalingvisztika-
ra keriilt. (SCHRODER kényvének megjelenése 6ta a tudomany tovabbi fejlddése alapjan e
sort kiegészithetjiik példaul az interkulturalis szemlélet egyre névekvd szerepével — Sz. T.)

Miutan a szerzé bemutatja a szakszévegnyelvészet fejlodését, utal az idegennyelv-
oktatdssal valé kapcsolatdra. A nyelvoktatasnak ugyanis az is feladata, hogy szévegstruk-
tarakrél ismereteket kozvetitsen, ez pedig a szévegnyelvészet teriilete.

Figyelme ezutan a szakmai kommunikacié kozponti fogalmara, a szakszovegre ira-
nyul, mely — Ggy, mint maga a széveg is — nehezen definidlhat6. Dolgozataban egyetlen
explicit szovegdefinicidt sem vesz 4t, azok tilzottan Altalénosit6 és/vagy empirikus jel-
lege miatt. A szakszéveg kapcsén csak kevés definiciokisérletet taldlunk. A szerzé meg-
nevez négy killondsen fontos jellemzét, anélkiil, hogy sajat szakszdvegdefiniciot alkotna.

(1) A szakszoveg olyan szdveg, melyet a szakmai kommunikécié egy bizonyos te-
rilletéhez rendelhetiink hozza, és ezen a teriileten eszkoze és eredménye is a
kommunikécidnak.

(2) A szakszoveg egy bizonyos szakmai specializalodasi fokot jelez.

(3) A szakszovegben (szemben példaul az irodalmi szovegekkel) kiilonds jelentd-
ségii a tartalmi szint.

(4) A szakszdveg nyelvi eszkdzei a mindenkori kommunikécié céljanak megfele-
16en a nyelvi eszkozok 6sszességébdl szarmaznak, funkciondlis viszonyban all-
va a kommunikécio céljaval.

Ezek a pontok is jelzik, hogy a ,,szakszoveg” fogalma tisztan nyelvészetileg nem
kozelitheté meg, s6t az egyetlen biztos alapot annak eldontésére, hogy egy sztveg szak-
szoveg-e, a nyelven kiviili kritériumok teremtik meg.

Az elébbiekben felvazolt gondolatok alapjan kimondhatjuk, hogy a szakkommuni-
kacibéban szamtalan nyelven kiviili jelenség is szerepet jatszik, amelyeket egy kommuni-
kativ orientalodasu szévegnyelvészet sem tud megfeleléen feldolgozni. Ehhez mar prag-
malingvisztikai megkozelités is sziikséges. SCHRODER a szaknyelvkutatas jov6jét abban a
fejlodésben latja, mely a szovegtoél a kommunikacids szituacidhoz és a tartalomhoz, a
szakszovegnyelvészettdl pedig a szakszovegpragmatikéhoz vezet.

184



3. Mindenfajta szovegelemzés sikerének feltétele egy megfeleld korpusz kijeldlése,
ami természetesen — a szdmtalan diszciplina, s ezeken beliil a sokféle paradigma és ,,is-
kola” létezése miatt — nem lehet reprezentativ a tirsadalomtudomany egész teriiletén. A
szerzd tisztan pragmatikai kritériumok szerint — azaz az idegennyelv-oktatas gyakorlatat
szem el6tt tartva — hét finn tarsadalomtudods segitségével allitotta ossze a dolgozat fiig-
gelékében olvashaté vizsgalati anyagot. A javasolt 120 szvegbdl 17-et valasztott ki, me-
lyek egy része szakemberek szakmai kommunikacidjat teremti meg: példaul tudoményos
monografidk, periodikdban megjelent tudoményos irasok, kutatasi beszamoldk, illetve re-
cenziok; masik csoportjuk pedig szorosabban kapcsolddik az oktatashoz: ezt tankényvi
részletek, szotarcikkek, kézikonyvben megjelent irasok alkotjak.

Konyvének harmadik fejezetében a szerzo elemzi a kivélasztott szovegeket az éltala
kidolgozott modell segitségével, melynek elméleti hattereként bemutatja a szovegelem-
zés kiilonféle, szdmara relevans moédszereit (szovegnyelvészet, kommunikacié-nyelvé-
szet, a szaknyelvkutatas szovegelemzése).

SCHRODER a szovegek elemzését harom lépésben valodsitja meg.

(a) A szakszovegek diskurzusstruktirdinak meghatdrozadsa. Definiciojaban a diskur-
zus az a jellemz6 madd, ahogy egy tudoményos diszciplinaban a tudomany targyarél kom-
munikalnak. Egy abran szemléltetve €s részletesen interpretalva, bemutatja azokat az al-
landéan egymasra haté faktorokat, melyek meghatdrozzik egy szoveg struktirijat. Ra-
mutat arra, hogy a szovegstruktira egyrészt a szerzd szovegalkotasanak eredménye, me-
lyet aztan a recipiens aktualizal; majd hangsilyozza az adott térténelmi hattér jelentosé-
gét, s utal a szoveg tartalmi (/nhalts-), formai (Form-) €s nyelvi szintjére (Sprachebene).

Elérebocsétja, hogy modelljével a szvegelemzésnek csupin egyik Iehetséges atjat
mutatja meg, tovabba hogy az bizonyos moddositasok nélkiil nem hasznalhaté barmely
szakszoveg elemzéséhez. \

Modelljének lényege az, hogy a szovegelemzést a szoveg extralingvisztikai és prag-
matikai faktorainak vizsgalataval kezdi, majd megvizsgalja az adott széveg harom szint-
- jét: egy teljes szoveg (példaul konyv vagy dolgozat) teljes struktirajat, a fejezetet (4b-
schnitt) és a bekezdést (4bsatrz).

A harom szint felosztdsanak modszertani oka az, hogy az idegennyelv-oktatasban
ritkdn dolgozunk fel teljes ,,nagy” szvegeket, tobbnyire csak azok egy részét: fejezetét
vagy bekezdését.

Vizsgalatanak eredményeit értékeli szovegfajtak szerint, s altalanos érvénnyel is:
példaul néhany szdvegrészletet (kiszakitva a kontextusdbol) az idegennyelv-oktatisban
nem tart megfelelének; tovabba bemutatja, hogy a didaktikailag alkalmas szdvegek tar-
talmi és nyelvi nehézségiik alapjan — a héttérinformaciok rovid ismertetésével — hova
épitheték be a tananyagba. A fejezet végeén visszatér a kordbban feltett kérdésekhez, és
kimondja kovetkeztetését, miszerint nem 4allapithaté meg egyértelmii megfelelés az adott
kultira és a szévegstruktira kozott. Eredményei azt mutatjak, hogy a tényallasok (Sach-
verhalte), a paradigmak és a kommunikaciés folyamat (st egyéb szubjektiv faktorok is)
egylittesen hatarozzak meg a diskurzust. -

Modelljét alkalmasnak nevezi céljai eléréséhez, de hogy kutatdsi eredményei a
szakmai idegennyelv-oktatds gyakorlatiban is felhasznalhatok legyenek, meg kell vizs-
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gélnia a nyelvi elemeket is, melyek révén a diskurzusok megvalésulnak. Igy tér ra szo-
vegvizsgalatanak masodik 1épcsdjére.

(b) Grammatikai — szintaktikai elemzés. Kutatasahoz ezen fazisban azt a modszert
vélasztotta, hogy a tarsadalomtudomdnyi szdvegekben kiilondsen gyakran eléfordulo
nyelvi elemekbdl indul ki, s kutatja azok funkci6jat, azaz, hogy mely kommunikacios
folyamat realizalodik altaluk. Eredményei koziil a kovetkezoket emelném ki.

(1) Természettudomanyi és miiszaki szakszovegekkel Gsszevetve, a tarsadalomtu-
domadnyi szakszovegekben néhany nyelvi elemnek eltérd gyakorisagat (példaul
kevesebb passziv szerkezetet), illetve méas funkci6jat (péld4ul a Konjunktiv II.
esetében) tapasztalta. A szintaxis teriiletén tobbnyire megegyezéseket talalt:
gyakori fonevesitést, az egyszer(i mondatok dominanciajat.

(2) A szbvegfajta, a kommunikaciés szituaci6, a tematika kiilonbozdsége szerint a
vizsgalt szovegek kozott is jelentds eltéréseket fedezett fel, példaul ami a mon-
datok hosszisagat, vagy a hasznalt igeidét illeti.

(3) A szakmai idegennyelv-oktatds szempontjabdl is fontos az az 6sszefoglalé meg-
allapitisa, miszerint a grammatikai-szintaktikai eszkozok, valamint az altaluk
betsltott funkcidk kozott nem mutathaté ki egyértelmi megfelelés.

A hidnyossagok ellenére is profitalhat az idegennyelv-oktatas és a tankonyviras a
kimutatott eredményekbdl: példaul feltarhatjuk egy szbveg jellegzetességeit, ha egy
nyelvi elem atlagos elofordulasi gyakorisagabdl indulunk ki, s azt 6sszevetjik a szoveg-
ben tapasztalttal.

(c) A szakszévegek szokincsének vizsgdlata. SCHRODER nem azt a célt tiizte ki maga
elé, hogy szisztematikusan elemezze a tarsadalomtudoményok szokincsét, hanem (a) ra
akar mutatni a szakszokincs sajatsagos problematikajara, s (b) szemléltetni kivanja, mely
lexikai eszkozokkel realizalodnak az egyes kommunikacios eljarasok (Kommunikations-
verfahren). Mivel a tarsadalomtudoményi szakszovegek €s a kdznyelv székincse kézott
jelentds kapcsolat tapasztalhatd, igen érdekesnek, de nehéznek is tiinik a korpusz lexikai
vizsgalata. Az idegennyelv-oktatas szempontjabol azzal tAmasztja ald elemzésének fon-
tossagat, hogy mivel a nyelvet tartalom nélkiil nem lehet oktatni, a hatékonysag érdeké-
ben fontos, hogy a hallgatok a szakszavak fajtdjarol €s struktirajarol is ismereteket sze-
rezzenek.

J6 néhany , szakszd”-definicié ismertetése utan a szerzo kozli sajat véleményét, mi-
szerint a szakszavak legfobb kritériuma a szakmai vonatkozas (Fachbezogenheit).

Behatéan foglalkozik a szerz0 a tarsadalomtudomanyi és a koznyelvi elemek szoros
kapcsolataval. PETOFI S. JANOSsal egyetértve, a szakszokincs hdrom csoportjat kitlon-
bozteti meg: (1) némenklatiira, (2) kéznyelvi elemek kéznyelvi karakterrel, (3) normali-
zalt kéznyelvi elemek.

Vizsgalatanak tovabbi eredménye a szakszavak el6forduldsi gyakorisaganak felmé-
rése az adott szoveg teljes szokincséhez viszonyitva. A kimutatott atlagos érték mind-
Ossze 19,5%.

Megyvizsgalja a korpusz szdvegeiben a szakszavakat széfaji eloszlasuk és eredetiik
gyakorisdga szerint is. :
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Az utolso részfejezetben, visszatérve a kommunikacios eljdrdsok kérdéskoréhez, a
szerz6 arra keresi a valaszt, hogy Osszeéllithaté-e egy lista a gyakori kommunikacios
folyamatok realizaldsara szolgalé tipikus lexikai elemekrdl, amely a hallgaték szdmara
egy adott kommunikacios eljaras felismerésében segitségiil szolgdlhat. Két igen gyakori
kommunikacids eljarast vizsgélt meg: az indokldst és a kovetkeztetést, s mindkettordl azt
tapasztalja, hogy ezek nem mindig explicit modon jeloltek, csak a legritkabb esetben ta-
lalt lexikai indikatort (példaul indoklds: ,,..., weil/denn ...” (..., mert ...), kovetkeztetés:
»daraus folgt, dass ...” (ebb6l az kdvetkezik, hogy ...)). Segitségiil inkabb a szdveg tartal-
mi 9sszefuiggése szolgalhat.

A konyv zar6 részében a szerzd visszatekintve miivére, utal eredeti célkitiizésére:
azaz megvizsgalni kutatasi teriiletének legfontosabb kérdéseit, hisz meggy6z6dése szerint
egy alig kutatott teriileten els6sorban problémafelvetésre, globalis attekintésre van sziikség,

Osszegezve megéllapithat6, hogy SCHRODER konyve elméleti és gyakorlati igényii
alapos kutatomunka eredményeit teszi kzzé, kritikusan feldolgozott 6ridsi szakirodalmi
hattérrel, igy a mai napig is gazdagitja a szovegnyelvészeti kutatdsokat. Gondolatai szam-
talan esetben tovabbi kérdéseket hoznak felszinre: a tArsadalomtudomanyi szaknyelv to-
vabbi vizsgalatira 6sztondznek, melyhez a szerzo irasa végén kidolgoz egy relevans kér-
désekbél és problémakbol allé minimalis és maximalis kutatasi programot.

Szalai Tiinde

Hans-Riidiger Fluck: Fachsprachen. Einfithrung und Bibliographie
(Szaknyelvek. Bevezetés és bibliogrifia)
Francke Verlag, Tiibingen, 1991. Uni-Taschenbiicher 483. 293 p.

HANS-RUDIGER FLUCK kényve tobb kiadast is megért: az itt ismertetett 1991-ben
megjelent munka az 1985-8snek — mely az 1980-ban napvilagot latott 2. kiadas bdvitett
és atdolgozott kiadasa — valtozatlan utdnnyomasa. A kényv megjelenése 6ta a szaknyel-
vek vizsgéalataban szamos \j eredmény sziiletett, ennek ellenére hianyp6tlasnak szamit az
itt kévetkezd ismertetés: FLUCK miive ugyanis ma is alapmunkédnak szamit. Konyvét
mindazoknak ismerniiik kell, akik a szaknyelvi kommunikécio valamilyen aspektusaval
kivannak foglalkozni.

1. A munka — mint ahogyan a bevezetd jellegii munkak altalaban — elméleti alapve-
téssel, a legfontosabb meghatarozasokkal kezdddik: tisztazza a vizsgalat targyat, megha-
tarozza a szaknyelvet mint funkcionélis stilust, kitér a szaknyelvek rétegzddésére és dif-
ferencidlodasara. A munkénak ez a rovid bevezetd része tartalmazza azokat az alapinfor-
maciokat, melyek nélkiil a szaknyelvkutatadshoz nem lehet hozzikezdeni (11-26).

FLUCK a munka elején felveti a kérdést, miben 4ll a szaknyelvek 1ényege, mennyi-
ben kiilonbdznek a koznyelvtdl (Gemeinsprache): kiemeli, hogy a szaknyelvkutatasnak
és oktatdsanak nemcsak a lexikara, hanem a szintaxisra is hangsilyt kell helyeznie, hi-
szen a szaknyelvek nem csupén attol lesznek azok, amik, hogy sok szakszé fordul eld
benniik, hanem mondattani jellegzetességeik 4ltal is. Mindez persze nem jelenti azt, hogy
a szaknyelvek 6nall6 grammatikéval rendelkeznek, de mindenesetre a koznyelvben meg-
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