ADALEKOK NYELVI A KOZVETITES SZOVEGTANI LEIRASAHOZ
KOLTAY TIBOR

0. A szemiotikai sz6vegtan soron kovetkezd feladatait BEKESI IMRE, PETOFI S. JA-
NOS és VASS LASZLO a kovetkezOkben jelolik ki. A tovabbi szovegtani kutatdsnak elséd-
legesen a makroszdvegtudomanyokra mint a szemiotikai szovegtanok és laterdlis disz-
ciplindi alkalmazdsi teriileteire kell irdnyulniuk. Ennek van egy kommunikicidszitudcio-
specifikus és egy szovegmegformaltsag-specifikus aspektusa.

A kommunikdcidszitudcié-specifikus (pragmatikai) aspektusban a szovegalkoték és
szévegbefogadok kompetencidja, illetbleg azok egymashoz valé viszonya, valamint a
kiilonféle kommunikdcidszitudcidkban vald részvételiikre vonatkozd, domindns intenci-
6juk jatssza a donté szerepet.'

Ezt megerdsiti az a korabbi gondolat, miszerint a szovegek jelentésvizsgalatra is ki-
terjed® elemzése megkivanja a szigort értelemben vett nyelvi ismeretekkel operal6 nyel-
vészeti eszkoztdr kiegészitését egy, a vildgra vonatkozé ismeretekkel is operdini tudé
szbvegtani eszkoztarral.?

Egy ilyen tipoldgidban nyilvanvaléan helye van a nyelvi kdzvetités szovegtipusainak is.

A kovetkezokben két nyelvi kozvetitési tevékenységgel foglatkozom: a forditdssal
és a referdtumkészitéssel. Viszonylag részletesen elsdsorban az utébbit mutatom be. A
referdtumkészités szamos kérdését taglaltam mar a Szemiotikai szovegtan haséabjain ko-
rdbban megjelent dolgozatomban,’® bizonyos megéllapitasokat mindazonaltal itt is meg
kell ismételnem, hogy a szemiotikai szovegtani kutatas fentebb vazolt keretébe beilleszt-
hetoek és kiegészithetdek legyenek.

1. A nyelvi kézvetités tipusai

Mielétt a referatumkészités és a forditds kérdéseire ratérnék, nézziik meg, milyen
tipusai vannak a nyelvi kdzvetitésnek.

A nyelvi kdzvetités tipusait célszerii a kozvetités jellege, az alkalmazott miiveletek,
valamint a tevékenység hétkdznapi vagy hivatasszer jellege alapjan osztdlyoznunk.

1.1. A nyelvi kozvetités tipusai a kozvetités jellege szerint

Ebbdl a szempontbol a nyelvi kozvetités lehet intralingvélis (1dézetek, ismertetések,
kommentdrok), interlingvdlis (forditds), interszemiotikus (szinpadi vagy filmes adapté-
cid, képregény).

1.2. A nyelvi kozvetités tipusai az alkalmazott miiveletek szerint

A kozvetités soran kiilonb6z6 transzformacidkat végziink. Ilyen transzformacidk az
ismétlés (1dézés, alluizidk, kivonatok, plagizdlds), az amplifikacié (elészavak, fiiggeié-
kek, irodalmi kritika), a szuppresszié vagy redukcié (ismertetések), helyettesités (para-
frazisok, adapticidk, parédidk, forditisok). A nyelvi kozvetités egy-egy tipusa tobb
kategdriaba is eshet, akar a kozvetités jellegét, akar a miiveleteket nézziik.
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1.3. A nyelvi kozvetités a tevékenység hétkoznapi vagy hivatasszerii jellege
szerint

Ebbdl a szempontbél beszélhetiink nem hivatasszerii és hivatasszerli nyelvi kozve-
titésr6l. A nem hivatasszerii nyelvi kozvetités lehet hétkoznapi és félprofesszionalis
jellegii.

Ennek az osztalyozasnak az alapja elsGsorban az elvégzend6 tevékenységhez fii-
z6d6 tudatossag foka, az eredményes elvégzéséhez sziikséges tanulas mértéke, valamint
szabalyok megléte és azok eréssége, kotelezd vagy nem kotelezd jellege. E tipusok rész-
letes bemutatdsat a forditds €s a referdtumkészités hétkoznapi vagy hivatasszerd jelleg
szerinti elemzésénél mutatom be.

2. A forditas €s a referatumkészités a nyelvi kdzvetités tipusai kozott
2.1. A forditas és a referatumkészités hovatartozasa a kozvetités jellege és a
miiveletek alapjan

A forditas mindkét szempontbol egyértelmiien besorolhato: helyettesitésekkel (at-
véltassal) operdl$ interlingvilis kozvetités. ‘A referatumkészit€s az ismertetések kategé-
ridjidba esik. Mas vonatkozdsban azonban némi nehézséget jelent beillesztése a fenti
tipol6gidba. Egyarant lehet ugyanis intra- és interlingvalis. Emellett azt is elmondhatjuk,
hogy jellemzden valdban redukciora épiil, maga a redukcié azonban olyan miiveletek it-
jan is megvalosul, amelyeket (a forditdselméletbél vett terminoldgiaval) atvaltasi miive-
leteknek nevezhetiink. A VAN DUK megfogalmazta makromiiveletek ugyanis jelentds
szerepet jatszanak a referdtumkészitésben. Ezeknek a makromiiveletek a soraban pedig a
kihagyds mellett ott van a vdlogatds, az dltaldnositds és az djraszerkesztés is.” Kérdéses
ugyan, hogy kozvetleniil e miveletek alkalmazasaval jutunk-e referatumokhoz, de aligha
kétséges, hogy a referdtumkészités folyamataban kiemelkedd szerepe van az ellenérzott
felejtésen alapulé informacidsiiritésnek. Fel kell tételezniink, hogy az ilyen siirités nyo-
man keletkezd dtmeneti reprezentacid megérzi a forrasként szolgald szoveg tartalmat,
kiillonben nem lenne lehetséges (példaul) ekvivalens forditdsok létrehozasa. Ellenkezd
esetben ugyanis csak toredékes szovegeket tudndnk generdlm a reprezenticidk alapjan.
Akdrhogyan do6ljon is el az atmeneti reprezenticiok kérdése, fogalmazhatunk agy is,
hogy a referatumkészités atvaltasi miliveletek sora, amelyek koziil egy miivelet, a térlés,
csak erre a kozvetitésre jellemzd.

2.2. A forditas és a referatumkészités a hétkdznapi vagy hivatisszerii jelleg
szempontjabél

A forditds minden szinten megvaldsulhat, tehdt egyarant lehet hétk6znapi, félpro-
fesszionalis és végezhetjiik hivatasszeriien. Hogy ez mit von maga utdn, azt az informa-
ciostirités példajaval illusztralhatjuk. Maga a tag értelemben vett informaciosiirités egy-
arant vonatkozhat verbdlis és nem verbadlis szévegekre.

A hétkoznapi informécidsiirités példaja az, amikor réviden elmeséljik a nemrég
latott film torténetét. Ez olyan alapképesség, amely mindny4junkban megvan, de a benne
megnyilvanulé vilogatds mikéntje és a velejard altaldnositds foka életkoronként valto-
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zik.® Az ilyen tipusi siirités nyilvanvaléan nem igényel eldképzettséget, célzott tanulast
¢és magat a tevékenységet alkalomszeriien végezziik.

Az informacié félprofesszionalis siiritésének elsajatitasahoz mar szitkséges (volna)
valamilyen szintli tanulads, bér alacsony szintii végrehajtisdhoz a fentiekben emlitett
alapképesség is elegendd. Itt mar kisebb-nagyobb rendszerességgel ismétl6do tevékeny-
ségekr6l van sz6. Bar tobbnyire tovabbra is hétkoznapi jellegii tevékenységeket végziink,
ezek sokkal kevésbé spontdnak. Vannak olyan foglalkozasok, amelyekben informaciosii-
ritési feladatok eléfordulnak, de nem jelentik a f6 elfoglaltsagot. igy a félprofesszionalis
informaciosiirités kategériajaba tartozik az a tevékenység is, amelynek soran a kiilon-
bozo teriileteken dolgozé kutatok gyakran tartanak a friss szakirodalom alapjan szdbeli
beszamolokat az adott szakteriilet legjabb eredményeirél.

Emellett a kutaték cikkeiket az adott teriileten felgyiilemlett tudds révid sszegzé-
sével kezdik annak érdekében, hogy sajét irdsuk elérhetébb legyen az olvasék szamara.

Ugyancsak a tudomény miiveléséhez kapcsolodik az el6adaskivonatok készitése.
Az eldadaskivonat elézetes (,befejezetlen”, ,igérvény”’-) szoveg, amelyet kés6bb teljes
szoveggé alakitanak, dolgoznak ki, tehat egy még kifejtendd szoveg eldzetes vazlata.

Fontos félprofessziondlis tevékenység a jegyzetelés is. A jegyzetelés soran a legér-
tékesebbnek tekintett informéacidt rogzitjiik. A jegyzetelés sziikségtelenné teszi azt, hogy
a kijegyzetelt eredeti szoveget (jbél hasznaljuk. A jegyzet szerzdje és felhasznéldja
(cimzettje) ugyanaz a személy, hiszen jegyzeteinket altalaban kézirassal és foként sajat
felhaszndldsra készitjiik.

Félprofesszionalis informacidsiiritéssel talalkozunk ujsagiréknal is. A riporterek
Gsszefoglaljdk példdul egy-egy parlamenti vita tartaimat vagy mas kérdéskort.

Az idegen nyelvek oktatasaban t6bb szinten is talalkozunk az informécio siiritésével.
Tomoritvények frasdval tdmogathatjuk az idegen nyelvi olvasasi és iraskészségek kiala-
kitasat, és a tomorités az olvasdsmegértés ellendrzésének is egyik legoptimalisabb eszkoze.

A félprofesszionalis informacidsiiritést az jellemzi, hogy a siirités megvaldsitiasahoz
sziikséges eszkozrendszert csak kismértékben sajatitjuk el tudatosan, és az e tevékenysé-
geket szabdlyoz6 feltételrendszer gyenge. Eldnyt jelent, ha ismerik a fontosabb tomori-
tési technikdkat, de sem az \ijsdagirdk, sem a kutaték nem tekintik munkdjukat hivatdssze-
rii informaciosiritésnek. A fo feladatuk az, hogy megtalaljak a nekik szitkséges tudast,
informéciét €s tovabbitsidk azt.

A referdtumkészitést ezzel szemben (idedlis esetben legaldbbis) az eszktzrendszer
nagyfoka tudatossaga és erds feltételrendszer jellemzi, ezért — a szokvanyos szovegal-
kotdssal szemben - tudatos tanuldssal elsajatitandé tevékenység. A referatumkészités

A hivatasszeriien végzett tevékenység az adott tevékenységgel és végtermékével
szemben viszonylag szigord k{vetelmények megfogalmazédasat jelenti, nem féletleniil
tételez fel azonban foallasi munkavégzést.

3. A referatumkészités jellemz6i
Mivel viszonylag kevésbé kozismert €s terminoldgiai nehézségektdl terhelt teriilet-

rél van sz6, definialnunk kell e tevékenységet. Ezt vépterméke, a referaitum meghatéro-
zasa Utjan tehetjiik meg a legjobban.
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A referatum olyan irott szoveg, amelyik egy meghatarozott masik eredeti (els6dle-
ges), irott szoveg legfontosabb tartalmét annal révidebb terjedelemben tiikrézi vissza.
Ehhez a kovetkezd megszoritasokkal kell élniink:

— areferdtumkészités eredményként kapott széveget olyasvalaki hasznélja
fel, aki sem a tikrozott, sem a tiikkroz6 szévegnek nem szerzdje, s6t nem
is a tiikrozott szoveg eredeti cimzettje;

~ létrehozdjat hasonléképpen az jellemzi, hogy 6 nem szerzdje a tikrozott
szovegnek, és nem is a tiikrozott szoveg eredeti cimzettje;

— a titkroz6 szdveg minimalis célja az, hogy segitségével eldonthetd le-
gyen, hogy el kell-e a felhaszndlénak olvasnia a tiikrozott szoveget. A
referdtum funkcidja persze tobb is lehet, mint a fenti minimailis cél el-
érése. Nemcsak arra szolgdlhat, hogy segitségével eldonthessiik, el kell-
¢ olvasnunk az eredeti szoveget. Erre mintegy raépiil az a funkcid, ame-
lyet némi egyszertisitéssel a kdvetkezd kérdéssel fogalmazhatnank meg;:
Valéban arrél szél-e a cikk, mint amit cime igér? Emellett bizonyos ese-
tekben a referdtumoktd! elvérjdk azt is, hogy felhasznalasukkal ne is
kelljen az eredetit elolvasni;

— a tiikrozott szoveg szakszoveg, tilnyoméan tudomdnyos folydiratban
megjelent cikk szovege.

A fentieknek megfelelden a referatum egy méar meglevé szoveg tomoritése, amely
fizikailag is elvélik a tiikrozott (elsddleges) szovegtdl. A referatum szerz6je nem azonos
az elsddleges szdveg szerzdjével. Amennyiben ugyanis referdtum szerzdje azonos az
els6dleges szoveg szerzdjével, szerzdi referatumrdl (autoreferatumrél) beszéliink. Az
autoreferatum a félprofesszionalis €s a hivatasszeriien végzett tevékenységek hatarmezs-
gyéjén mozog. Maga a miifaj valdjaban megkovetelné, hogy a professzionalis tevékeny-
ségekhez hasonlé tudatossdggal, a szabdlyok maximalis kovetésével készitsék. A gya-
korlatban azonban gyakran kevés figyelmet szentelnek elkészitésének, és szerzoik leg-
tobbszor nem rendelkeznek a készitésiikhoz sziikséges ismeretekkel és készségekkel.
Ugyanakkor az autoreferdtumok készitése nem a hétkéznapok ad-hoc jellegii tevékeny-
sége, megjelenik benne a tudatossdg, tehat félprofesszionalis jellegli. A gyakorlatban
azonban gondot szokott okozni, hogy az autoreferdtumokkal kapcsolatosan az a tévhit €l,
miszerint a tudomdnyos kutatéva valassal mintegy automatikusan megszerezhetdk az
ezek frdsahoz szitkséges készségek €s jartassagok.

A referatumok €s az autoreferatumok elkiilonitése azért is fontos, mert irdisomban a
referdld kompetencidit kivinom lefrni. Ezek a kompetencidk pedig — a kétségteleniil
meglevd szdmos hasonlosdg ellenére is — kiilonboznek az autoreferatum szerzdjének
kompetenciditol.

Kordbbi, emlitett dolgozatomban szerepelt a referatumkészités kommunikaciés mo-
dellje, amelynek legfébb jellemzdje az, hogy a folyamatba egy kozvetitd lépett be a
referdlé személyében, méghozza gy, hogy ebben a kommunikacidéban hidnyzik a kom-
munik4ciés partnerek kozott kolcsonosség, szerepeik rogzitve vannak, a felad6bél tehat
nem lesz cimzett, a kozvetité eredetileg nem volt cimzett.
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A referatumkészitésnek ez a modellje lényegében a forditas egyszerii kommunika-
ciés modelljét bontja ki. Maga a forditdsi kommunikacié kiilénbozik a rendes nyelvi
kommunikacios rendszertol és a kovetkezo elemeket tartalmazza. -

| adé |  a-szoveg | forditd [ b-szoveg | vevd |

Van tehat kiindulé széveg, vétel, azonositas, dekédolds, forditasi folyamat, kédo-
14s, kozvetités, termindlis szoveg. A forditok a nyelvtandrokhoz €s a nyelvet tanul6 sze-
mélyekhez hasonl6an egyben az adé — vevd szerepét is jatsszak.” Ez a modell tehat 16-
nyegét tekintve a referitumkészités modellje is lehetne, a fentiek pedig a referdléra is
igazak.

Fontos viszont tudnunk, hogy a referatumkészités — a forditdssal szemben — nem
felel meg az ekvivalencia kdvetelményének, tehdt heterovalens nyelvi kdzvetités. Bizo-
nyos, az elsddleges szdvegben szereplé elemeket el kell hagynunk a referatumban, az
els6dleges szovegben megengedhetd redundancia nem engedhetd meg a referatumban. A
referatum csak tartalmaban fiigg az elsédleges szovegt6l, és abban is csak szelektiv mé-
don. Az ekvivalencianal meglevé teljes korit tartalmi és stilisztikai megfelelés sincsen
meg. Ez lényeges kiilonbség a referdtumkészités és a forditds kozott.

4. A referalé kompetenciai

A fentiekben kiemeltiik, hogy a kommunikacidszituacié-specifikus aspektusban
fontos szerepet jdtszik a szovegalkoték és szovegbefogaddk kompetencidja, azok egy-
mashoz val6 viszonya, valamint a kiilonféle kommunikéciészitudciokban val6 részvétel-
iikre vonatkozé, dominéns intenci6juk. Nézziik tehdt meg a referdtumkészités legsajato-
sabb szerepldjének kompetencidit, és vessiink egyuttal egy pillantist a referdtum cim-
zettjének, valamint a eredeti szoveg felad6jdnak kompetencidira.

Minden kommunikéciéban igy a referdtumkeészités folyamataban is szerepet jtszik:

— egy komplex feltételrendszer (szitudcid), amely a kommunikécids part-
nerek kommunikéciés viselkedését meghatirozza. A feltételrendszer
Osszetevoi feltételek, korlatok, koriilmények;

— az adott kommunik4ci6rél, a partner intellektudlis képességeirdl €s tar-
sadalmi alldsarél alkotott kép.

Az utébbival ¢sszefiiggésben vannak a referatum cimzettjének kompetencidi. Ezzel
kapcsolatban tudjuk, hogy a referdtumkészités a felhaszndlé (cimzett) igényeinek figye-
lembevételével torténik. Cimzettjei nem egyéniek, hanem szakemberek egy csoportja,
akikr6l a referalonak viszonylag jol behatarolt elképzelése van, amit segit a referdld
szolgalat eldirdsainak ismerete. A cimzettek mellett tehét jelen van a cimzettdl elkiils-
niild6 megrendeld is, aki a forditdsban is szerepet Jatszhat Nem sok ismeretiink van
ugyanakkor a cimzett kompetencidirdl.

Hasonlé a helyzet az eredeti szoveg felad6jdval, akivel a referdlé inkabb az eredeti
szoveg utjan ,érintkezik”. A referal6 a szoveg alapjan ismerheti meg az elsédleges szo-
veg szerzOjének kommunikativ intenciéjat. Az elsédleges szdveg szerzbje kozlési és

23



befolyasolasi szandékanak percepci6jat, a kovetkezd kérdés feltevésével és megvala-
szolasdval fogalmazhatja meg: Mi fontos az adott szovegosszefiiggésben?

Ha most mér magdra a referdldra 9sszpontositunk, elmondhatjuk, hogy a referdls-
nak (a forditéhoz hasonléan) rendelkeznie kell nyelvi €s nem nyelvi ismeretekkel, kész-
ségekkel, képességekkel.

A nyelvi ismeretek magukba foglaljak

1. a kommunikiciés kompetenciat,
2. meghatdrozott nyelvek ismeretét (nyelvismeretet forrds- és célnyelv(ek)
vonatkozéséban).®

A kommunikativ kompetencia a ko vetkez6 komponensekbdl tevodik Gssze:

* nyelvi kompetencia,

* nyelvi pragmatikai kompetencia,

* metanyelvi kompetencia,

* metanyelvi pragmatikai kompetencia,

« para- és extranyelvi kompetencia,

» para- €s extranyelvi pragmatikai kompetencia,
» kultirkompetencia,

« pragmatikai kultdrkompetencia.’

A forditds és a referatumkészités soran, mivel irott szovegek elemzésérdl és genera-
l4s4r6] van sz6, nem hasznosithaté a para- és extranyelvi kompetencia, valamint a para-
és extranyelvi pragmatikai kompetencia.

A nyelvismeret sziikségessége aligha kétséges a fordit6 esetében. A referstumké-
szités pedig gyakran interlingvilis, tehdt sziikség van egy forras- és egy célnyelv ismere-
tére. Igaz — ahogy errdl mar széltam is —, létezik intralingvilis referdtumkészités is, ame-
lyet az jellemez, hogy a kiinduld és a termindlis szoveg azonos nyelven irddik.

A referél(’) nem nyelvi ismeretei lehetnek:

. koznap| ismeretek,

« aszakteriiletre vonatkoz6 ismeretek (Szaklsmeret)

» a kiszolgalt cimzettek (felhasznalék) korének, érdeklodésének és (f6-
ként) igényeinek ismerete,

» azoknak az el6irdsoknak az ismerete, amelyek munkéjat meghatarozzak.

A szakismeretek sziikségessége sem kérdéses sem a forditds, sem a referdtumkészi-
tés esetében. Az ismeretek mélysége tekintetében az az idedlis, ha a referdld a feliiletes is-
meretek és a mélyrehatd szakértelem kozotti ismeretszinttel rendelkezik. Nemcsak a kor-
szerti szakismeretek sziikségesek, hanem az adott szakteriilet terminoldgiajanak ismerte.

A szakteriiletre vonatkozd ismeretek magukba foglaljik az elsddleges szoveg lét-
rejottének feltételeire és koriilményeire vonatkozd ismereteket. A referdlénak ismernie
kell az adott, konkrét teriilleten elért eredményeket, és lényegében a kovetkezd kérdésre
kell vdlaszt adnia: Mi fontos az adott szakteriileten?
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A referdlé munkéjat meghatdrozé eldirdsok foként a referdtummal szemben ta-
masztott kdvetelmények, amelyek a kivetkezdképpen osztalyozhatdk:

¢ normdk,
¢ szabvanyok,
« szakmai konvenciék.

A referdlonak végeredményben a kovetkezok elvégzésére kell képesnek lennie:

a részletek gondos megfigyelése,

az irrelevdns adatoktdl valé elvonatkoztatds,
az adatok értékelése,

ltaldnositas.

AW

A referdlénak rendelkeznie kell az elemz€s és a szintetizdlds képességével. A refe-
rdlénak ezenkiviil tisztdban kell lennie azzal, hogy sajatos, kozvetit6i szerepet tolt be,
kiildetése van.

5. A megformaltsag kérdéséhez

Amikor referatumok készitésér6l beszéliink, legtobbszér informativ referatumokra
gondolunk. Az informativ referatumok j6l hasznalhaték folyéiratcikkek tartalmanak
tikkrozésére. Az informativ referdtumokat az indikativ referdtumokkal szoktdk szembe-
4llitani. Az indikativ tipusi referdtum kizdrélag indikativ, az informativ tipusi referdtum
kizdr6lag informativ nyilatkozatokb6l (megnyilatkozasokbdl) dll. Az indikativ nyilatko-
zat az elsédleges szovegre valo hivatkozast (referenciat) tartalmaz, amelynek (gyakran
implicit) tartalma a kdvetkez6: ,,A (referdlt) dokumentum...”, ,,A dokumentum(ban)” stb.
Az informativ nyilatkozat olyan nyilatkozat, amelyet minden elsédieges szovegben is
megtalalhatunk. Ennek megfelelden az informativ referatum szovege elsédleges szoveg-
ként is megallna a helyét.

Ez azt jelenti, hogy az informativ referdtumok vizsgalata illeszkedhet a szemiotikai
szovegtan megforméltsag-specifikus aspektusidhoz, amennyiben az informativ referdtu-
mok nem képviselnek ebbdl a szempontbdl az elsédleges szovegekétdl jelentdsen eltérd
tipust, mig az indikativ referatumok megformaltsaga, az el6bb emlitett metainformativ
elemek folytan vélhetden mas. A korabban emlitett kommunikacioszituacio-specifikus
paraméterek mellett tehdt szdveginherens paraméterek is vizsgéalhatdk a referdtumok
vonatkozdsdban. Mindazondltal sietek leszdgezni, hogy a megformadltsdgra vonatkozoan
inkabb csak feltételezésekrdl van szd.
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TO THE TEXTOLOGIC DESCRIPTION OF LINGUISTIC MEDIATION

TIBOR KOLTAY

Semiotic textology uses not only strictly formal, linguistic analysis, but supplements it with
methodologies that are able to operate with encyclopedic (world) knowledge. It investigates com-
petencies of the sender and the receiver, their relationship, their dominant intentions in the com-
municative situations.

In this framework two types of linguistic mediation are examined: translation and abstracting
which are both characterized by the presence of a mediating person. While translation is supposed
to be equivalent to the original, abstracting is deliberately heterovalent.

Translation is interlingual linguistic mediation that uses substitution. Abstracting can be both
intra- and interlingual. It is based on reduction, but it also uses substitution.

There are different levels of professionality of linguistic mediation. Non-professional activi-
ties are performed occasionally and with non-existent or weak rules. Semi-professional linguistic
mediation occurs more frequently, nonetheless the rules are still weak. Professional linguistic me-
diation is guided by relatively strong rules.

Translation can be performed as a non-professional, a semi-professional and a professional
activity. Abstracting is a professional activity.

The competencies of the abstractor are of linguistic and extralinguistic nature. Linguistic
competencies are identical with those needed for any written communication. Extralinguistic com-
petencies are related to the understanding of the subject matter, to the knowledge of the needs and
interests of the audience served, and familiarity with the guidelines under which the abstractor has
to operate and are influenced by the competencies of the abstract’s reader.

The informative or indicative nature of abstracts probably influences the formal characteris-
tics of linguistic mediation.

N
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