Poézis és piktira

mény hangulati hatdsat. — A teljes verbdlis kontextualis sensus a lexikai és a poétikai
kontextudlis sensus egymasra vetitésével hozhaté Iétre.

6. A T’ verbilis osszetevéhoz rendelheté relatum-imago (Relm)

A relitum-imdgé azon ismeretrendszerek alapjan alkothaté meg, amelyekkel az in-
terpretator a szoveggel kapcsolatba hozhaté tényleges vagy fiktiv “viligfragmentumok’-
ra vonatkozéan rendelkezik. A T’-hoz rendelhetd relatum-imagé tigy hozhato létre, hogy
az interpretétor elképzeli a T’-ben kifejezésre jutd tényallasok konfiguraciéjat.

7. A T’ szimbolikusan interpretalandé elemeirdl

7.1. A T? iltalam szimbolikusan interpretilanddnak itélt egyes elemeit elsésorban
bibliai kontextusok felhaszndldsival motivalom.

— Harmadnapon | harmadnapra: ,Te, aki lebontod és harmadnapra folépited
a templomot, szabaditsd meg magad!” (M, 27,40); ,,Te, aki lerombolod a
templomot €s hirom nap alatt felépited, mentsd meg magadat, szillj le a
keresztrél.” (Mk, 15,29-30); ,.,Az Emberfiinak — mondta - biindsck kezébe
kell keriilnie, folfeszitik, de harmadnap feltimad” (Lk, 24,7); ,,Bontsitok le
ezt a templomot, €s harmadnapra f6lépitem.” (Jn, 2,79). — lly médon mar a
cim megvéltdssal, feltimadassal kapcsolatos elvarasokat kelt.

— Hajnalfele: ,(...) a hét elsé napjdnak hajnaldn (...)” (M, 28,1); ,,A hét elsd
napjan kora reggel, napkeltekor kimentek a sirhoz.” (Mk, 16,2); ,,A hét el-
s6 napjan kora hajnalban (...)” (Lk, 24,1). — A hajnalfele ilyenforméan ele-
mentdris erejii valtozasokat vetit eldre, amit tovabb erdsitenek a T’-6t do-
mindlé perfektiv igék (lasd még a 4.1.2. alatt).

— ’Természeti jelenségek’: ,Erre a templom fiiggonye kettéhasadt, feliilrél
egészen az aljdig, a fold megrendiilt, szikldk repedtek meg, sirok nyiltak
meg és sok elhunyt szentnek feltimadt a teste (...) Hirtelen nagy foldren-
gés tamadt” (Mt, 27,51-52, 28,2). — llletdleg a szeged kornyéki nagytdj ar-
chaikus imadsagai A kGszikldk meghasadnak cimi darabjabdl:

mert a magas fak lehajlanak,

a kosziklak meghasadnak,

a fényes nap besotétedik,

a madarak énekléseik elfelejtik.

— Legyozte a haldlr: ,Nincs itt. Feltimadt, ahogy elére megmondta.” (M,
28,6); ,Miutdn a hét elsé napjanak reggelén feltdmadt, eldszor Maria Mag-
dolndnak jelent meg (...)” (Mk, 16,9); ,Miért keresitek az €16t a halottak
kozott? Nincs itt, feltAmadt.” (Lk, 24,5). — A KO7 mint a K06 varidnsa egy-
feldl erositd szerepii, masfeldl a latin nyelv méltdsdgaval mintegy hitelesiti
a feltimadas mozzanatat.

— Az implicit exoforikus 'humdn / transzcendens elemek’ referensei a torténe-
lem apokaliptikus, verbélisan nemigen mingsithetd poklanak, poklainak 4l-
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dozataiként, ‘imitatio Christi’-ként nominalizdlhaték (vb. SZAVAI DoO-
ROTTYA: 1996. 32).

7.2. A T’ a krisztusi dldozatot a ravensbriicki haldlgyér, a masodik vildghabor, ta-
gabban a torténelem valamennyi pokla vértaniinak sorsdba transzferilva juttatja kifeje-
zésre — a megvéltds misztériumdba vetett biztos hittel emelkedve feliil e (kollektiv) bi-
n(ok)on.

8. Interpretacié és illusztracio

8.1. Minthogy Pilinszky Janos versét a ravensbriicki liger kozvetlen élménye,
Kondor Béla alkotdsit (lasd T’’) pedig Pilinszky kélteménye ihlethette, az (1. dbrin
lathatd) illusztracidt a T’ sajétos, fekete-fehér ikonografikus interpretici6jaként kozeli-
tem meg, a T és a T°’ (lehetséges) korrelacidira koncentréalva,

8.2. A T” kompoziciondlis silypontja az illusztracié felsé harmadiban elhelyez-
kedé ~ szdgesdrét 'korondhoz’ (toviskoszorihoz?) vagy sotét napkoronghoz, esetleg
fiistgomolyaghoz hasonlithat6 - ,hamuszin” folt.

8.3. A T”’ dominans elemei a ,,hamuszin” folt felé iv(ek) mentén emelkedd keresz-
tek. E keresztek mintegy kiszakadnak az Oket keresztiilfon$ drétkerités fogsagabol,
amely alul egy épiiletcsoportot kerit koriil. Az ,egek” felé ’emelkedé’ keresztek korvo-
nala ’ekvivalens’-nek tekinthet6 a T’ feltimadés-motivumaval.

8.4. Az épiiletek kontirjai kicsik, de kivehetének litsz6 elemeik: a kémény, a ku-
polatetd és az alacsony barakktabor. A T” és T°” korrelacii alapjan: a T’’-6n felismer-
hetd épiiletkomplexum haldltabor, amit a ravensbriicki kifejezés is motival.

8.5. Az épiiletegyiittes mogott erbteljes, stirit vonalakkal megrajzolt sugdrnyaléb,
Lfény” lathatd, mely emlékeztet a vallasos képeken gyakori — Krisztust vagy valamely
szentet Ovezd — dicsfényre. E sugarak dsszekapcsolhaték egyfeldl a T’ ,hajnalfele” haté-
roz6jdval, ami szintén a feltdmadasra utal(hat) (lasd példdul a 7.1. alatt), médsfelot k03
szimbélumi kommunikiciGegységének szinesztézids ,,fény” elemével.

8.6. A T’’-6t domindlé ,,hamuszin” folt koriill emberi kezek, kézfejek — gyakran ki-
csavarodott, természetellenes tartdsban — nyiilnak a magasba. A kereszteken atfuté, len-
diiletes vonalak 4thatolva a ,hamuszin” folton, *'mozgéasba’ hozzik a levigott kezeket,
azt a benyomast keltve, hogy ,,sz€él tdmad”, s megemelkedik, ,,folzeng a vildg”, a kompo-
zicié egésze. (Ezt felerésiti az a tény is, hogy a T’ jobb alsé negyede szinte teljesen
‘ires’.) Az ,.egek” felé nyild, kicsavarodott kezek a ravensbriicki ldger (egykori) lakdit,
a holokauszt dldozatait képvisel(het)ik, akik a T’-ben az implicit exoforikus elemek no-
minalizéciéjdval ,,imitatio Christi”-ként vannak jelen. Az ikonografikus interpretici6
megvélté dinamikdja ket emeli a T”> kompozicijanak csicséra.

8.7. Az ismertetett grafikus ikonikus elemekbdl 4ll6 képi konfiguricié kontextspe-
cifikus szemantikai architektonikajat a T’-ével analég mdédon lehet verbalizalni. Rovi-
den: a T”’-ben nem annyira a holokauszt borzalmai jutnak kifejezésre, mint inkabb a
szornyliségeken feliilemelkedni képes, a minden poklokat legy6zni tud6 humanizmus /
transzcendencia.

Ebben a fejezetben, miként azt a bevezetésben jeleztem, Pilinszky Janos Harmad-
napon cimil kdlteménye deszkriptiv-explikativ strukturélis interpreticidjinak aspektusait
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