véleménye szerint — mint4ul szolgilhat mindazoknak, akik a Duna és a Tisza t4jékan
irodalmi szovegekrdl kivannak diskuralni. ,

4, Strukturalizmus és konstruktivizmus kozott

Csari Kéroly konyvében (Lehetséges vilagok) olyan tanulmanyokat, elemzéseket
kozol, melyek m4sfél évtized alatt sziilettek, igy amellett, hogy alkalmasak szerzgjiik
gondolati. itjanak bemutatésira, a fentickben mar megmutatott ellentmondésokat.is
tartalmaznak. A recenzens ugy litja, hogy a strukturalizmus keretei kozott 1étrejott €s
. mikodott generativ poétika szemlélete érvényesill — példdul — a bevezet§ tanul-
méanyban: ,a szabalyrendszerek, illetve modellstrukttrdk lehetdvé teszik egy lehetséges
vilagokra épilS miifajtipolégia korvonalazasat is, valamint segithetnek az iroda-
lomtorténeti korszakok pontosabb jellemzésében.” (37.) Ez a szdndék végiil is az Gn.
irodalmi kompetencia vizsgélatara irdnyul, amely az dsszes lehetséges irodalmi szoveget ge-
neral6 szabdlyrendszernek a létrehozasét célozza meg, Kanyd Zoltan a kozmondasok-rél
irott disszert4ciojaban ugyanezen irdnyban halad. Cs@rinak a szemantikai stddiumok-
hoz val6 erételjes kotGdése is az irodalomtudoményi strukturalizmus pozicibit erdsiti.

Ellenben - mint a fenti gondolatmenetbdl is kideriilt — a szerz6 nemhogy a struk-
turalizmuson tdlmutaté empirikus irodalomtudoményhoz vonzédik, de az ezt megha-
ladni kivané konstruktivista irdnyzatdhoz. A pragmatika tételezése és az esztétikai kod
konstruktiv létrehozésanak elismerése szintén az empirizmussal szemben a konstrukti-
vitast helyezi elGtérbe.

Mig az irodalomtudomanyi és -elméleti felfogdsok esetenként ellentmondasosan
€lnek egymas mellett Csiiri nézetrendszerében, addig a szovegértelmezésrdl kialakitott
elgondolésai, miielemz§ fogalmi apparétusa és médszertana ellentmondésmentes egy-
séget alkot. fgy a kotet erényeit elsGsorban az irodalmi szdvegekrdl szol6 beszéd tiszta-
sagaban, attetszGségében lehetséges fellelniink.

Odorics Ferenc

Irodalom

Odorics Ferenc, Budapesti Kényvszemle 2. (1990.) 1. 93-97.

Szekér Endre: Hagyomany és ajitas mai koitoi nyelvunkben
Tankonyvkiad6, Budapest, 1988, 291 p.

A nyelv gyors valtozdsdnak korat éljiik, s igy a koltSi nyelv is dtalakuléban van. Sza-
bo Zoltan Kis magyar stilustorténetében a kezdetektsl a Nyugat stilusforradalmadig, s6t
ajelen kdzvetlen kozel€ig, a targyias-intellektulis stilusig, J6zsef Attiléig és Illyés Gyu-
laig feltérképezte a magyar kolt6i nyelv jellemz3it. De hogy milyen a mai magyar kolté-
szet nyelve, stilusa, milyen alapvetd sajatossdgai vannak, ezekre a kérdésekre Szekér
Endre ﬁjabban megjelent, s itt ismertetésre keriil§ konyvében kapjuk meg a vélaszt.

A szerz§ a hetvenes-nyolcvanas években megjelent verseskoteteket elemzi, de al-

_kalomadtan visszapillant felszabadulas uténi lirank korbbi idGszakaira is. Céljélﬂ amai
kolt6i nyelv sajatossagainak a bemutat4sat és rendszerezését tiizi ki, s nem az egyes kol-
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t6i életmiivek stilisztikai jellemzését. fgy a stiliszikai, nyelvi jelenségek dllnak elStérben,
amelyeket illusztral a kolii alkotésokkal. Egy koliS tehat tobbszor, tobb helyen is sze-
repel, de az elGforduldsok szdma 6nmagiban nem hordoz semmilyen értékitéletet sem.

A mai koltSi nyelv egyik legfelilindbb sajitossdganak Szekér Endre a nyelvi jaté-
kossagot tartja. Valdjdban persze ez a nyelvi jatékossdg mar régebbi koltdi korszakok-
ban is megtaldlhat6, de ma kiillonosen megndtt a jelentGségitk. A koltGk a nyelv rejtet-
tebb értékeinek felfedezése sordn elsGsorban a hangok hangulati 4rnyalatainak, a kii-
I6nb6z8 magén- és massalhangzOk sajatossagainak a kiaknézasan alapuld dtletes hang-
és szojbtékokra épitenek. A hangoknak, betiknek 6néll6 jelentést tulajdonitanak, s igy
foglaljak versbe. Méskor a koliSk fellutatjsk, €s versbe épitik a sz6térak killonleges
szavait, feltdrjik a szavak szerkezetét, sokrétii jelentéstartalmat, meglepd kapcsolatait.
De gyakran jétszanak a kolt6k a mondattal is, széttdrdelik, vagy be sem fejezik, az olva-
séra bizva a folytatésat.

A hangszimbolikdrdl irva dllapitja meg Szathméri Istvin a Nyelvészeti Dolgozatok
98. fiizetében, hogy a ,mondat, mint a rezonator, felerdsiti, elGtérbe 4llitja a dominans
hangok egyik vagy mésik, eleve létezd sajatossdgat.” Weores Sdndor Hangesoportok ci-
mii versét idézve a hangok jelentését” vizsgilhatjuk, fgy vannak ,puha, forr6 hangok”,
Zyors, gyongydzs, vidam" és ,dradd, sugirzo hangok" is.

Val6jéban ezzel a nyelvi jatékossaggal figg 6ssze a koltdi maszkok, dlarcok kedve-
Iése. Ma egyre gyakoribb4 vilik, hogy koltSink valosiggal elbtjnak egy masik kolts
nyelvi-stiléris sajatossdgai mogé. Bz a stilusviltéds, szerintem, nemcsak arra ad alkalmat,
hogy ez4ltal gazdagodjék a kolts kifejezésmbdja, amint ezt Szekér Endre megjegyzi, de
adott helyzetben a kolt6 egyediili élettere is lehet. Emellett pedig mindenképpen kit4-
gitja a koltemény térbeli és idGbeli hatérait. De kitdgul ezéltal a kolidi én is: a koled
megkétszerezheti, s6t megsokszorozhatja énjét.

A kolt6i alakvaltozasnak killonboz6 fajtéi vannak. Az egész életmiivet atfogd, tobb
kotetre kiterjed§ azonosulds mellett a koltd gyakran csak egy-egy versben vagy verscik-
lusban visel dlarcot.

Weores Sdndor Psyché cimi kotete, tudjuk, irodalomtdrténeti jelentSségii, de a
koltd mindig is szivesen Oltott magara mas-mas kolt6i magatartdsformékat: az Gegyiptomi
himnuszokidl a maldj dbréandokig, Jeremiss siralmaitdl az amerikai néger spirituslékig.
De idézhetjilk Rikos Sandor, Kélnoky Liszl6, Juhdsz Ferenc, Tornai Jozsef, Veress
Mikl6s, Toth Istvén, Benjamin Lszl6, Cso6ri Sandor, Zelk Zoltdn koltSi maszkjait is.

A koltéi slarc viselésénél szu’kebb jelenség az evokacid elterjedése Ez azt Jclentl
hogy koltsink ma elSszeretettel idéznek koltStarsaik verseibsl. Ugy érzem, hogy ez a je-
lenség mindenképpen noveli a befogadas komplexitasat, hiszen az evokici6 stilusvaltast
idéz el6 a versben. Az idézett sor vagy sorok sok mindent asszocidlnak. Felidézik a m4-
sik koltGnek, versnek, kornak a hangulatét. Ezaltal pedig egyfajta vibrélds keletkezik az.
olvasé tudatdban a most olvasott, s a pusztan csak emlékezetébdl felidézett vers kozott.
S valéjéban, ez a mai modern koltészet nyitottd tételének is az egyik modja.

Szekér Endre aszerint osztdlyozza az irodalmi evokaciot, hogy verscimet, kulessz6t
vagy egy-cgy teljes mondatot idéz. SGt van az evokacidnak 8sszetett forma4ja is, amikor
az idegen kolt6to] dtvett részletek végig kovetik a vers egész menetét. Rdkos Séndor na-
gyobb vcxrskompoznaot frt Hodolat az gmagyar Méria-siralomnak cimmel, vagy Simonyi
Imre Rendiiletlenii! cim{i verse teljes egészében az evokacidra épidl. Ujabb tipust képvi-
sel a tobb koltd verssoraibdl dsszesllitott evokaci6. Természetesen ez mar Atmenetet
képez a verskolldzs, a versmontazs felé. Simonyi Imre Vallomdés az utolsé sz6 jogdn ci-
mi kdlteményében Szenczi Molnar Albert XC. zsoltdratdl Petdfi- €s Jozsef Attila-idé-
zetekig jut el. De gyakori az evokacié Somlyd Gyorgy, Csorba Gy6z8, Képes Géza,
Lészl6ffy Csaba, Boka Laszl6 és Illyés Gyula koliészetében is.
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Ami a mai versek terjedelmét illeti, a végletek kedvelése a jellemzd. Egyrészt el-
szaporodnak az tigynevezett ,hosszii versek" (1. Juhdsz Ferenc, Nagy Lasz16 koltészetét
példdul), mésrészt viszont minimélisra sziikiil a versek terjedelme, sGt az Ggynevezett
verstoredék, a lirai miniatir is egyre gyakoribb. Ezzel a k6lt& szintén a befogad6, olvasd
egyiittmiikodésére szamit. Illyés Gyula példaul ,abbahagyott" verseket tett kozzé egy
teljes kotetben. S e kotete elStt maga vallott alkot6i médszerérdl, a versek megmunka-
14s4r6l, befejezésérdl és befejezetlenségérdl: ,Az abbahagydsnak miivészete is van. Meg
kell éreznie a koltnek azt a pillanatot, amikor nem szabad tovabb folytatnia".

A viazlatszerii versek stilusa is sajatos, hiszen hosszan ivel§ sszetett mondatok
nem férnek bele. A mondatok is toredezettebbé vélnak. Gyakoriak a kihagyasos, hia-
nyos szerkezetek. fgy megnévekszik elsGsorban a szavak siilya. A toredék ereje a gon-
dolat siiritésében rejlik.

A koltsi miniatiirok nagy mestere Pilinszky Janos is. O maga igy ir errdl: ,Ha meg-
kérdeznek, mi is az én koltSi nyelvem, igazsag szerint azt kellene vilaszolnom: valami-
féle nyelvnélkulxség, valami nyelv1 szegénység'. (Beszélgetések Pilinszky Janossal. Mag-
vetd, 1983. 36). Néhiny verscime is jelzi a nyelw1 és terjedelmi siiritettséget: Summa,
Kétsoros, Négysoros, Sirkovemre. Keresztlri Dezsé ,szilankoknak”, Raba Gyorgy ,torzé-
nak", Veress Mikl6s ,miniatranak”, Vidor Mikl6s ,cserepeknek”, Kiss Dénes wversma-
goknak“ T6th Endre ,miniatliroknek”, Agh Istvan pedig ,elvetélt versek"-nek nevez
ezeket a rovid kolteményeket.

De tjitas a modern koltészetben a lathat6 nyelvi eszkozok felfedezése. Itt elsGsor-
ban a grafikai eszkozoknek: a kis- €s nagybetiik, a betiiformak és egyéb irasjelek sajatos
kezelésérdl van sz6. A lathat6 nyelv segitségével erdteljesebb kifejezést nyerhet a kolts
érzelme, indulata. De ma mér gyakori, hogy a koltemény a nyelvi jelentésen is tillép, és
képverssé vélik (1. Nagy Laszl6, Kiraly 1.4sz16, Tamko Sirat6 Karoly, Palocsai Zsigmond
© koltészetét).

Egyre gyakoribb jelenség az is, hogy a versbe benyomul az é1Gbeszéd. A koltk igy
széttorik a vers megszokott feszesebb stilusat, s a mindennapi beszédhez kozelitik.

Masik érdekessége a mai koltdi nyelvaek az, hogy a hivatalos nyelv jellegzetes ki-
fejezGeszkozei is a vers részévé valnak, sGt kérvényszerdi, ligyiratforméban irt versek is
sziletnek. Ma mar a versek cimében is megfigyelhet§ ez a lirai nyelvbe bevonul6 hiva-
talossdg. A kolts jegyzOkonyvet, tuddsitast, leltart, nyilatkozatot, kozleményt, jelentést,
kérvényt ir versben (elsGsorban Szildgyi Domokos és Hervai Gizella koltészetében gya-
kori jelenség). Mindez, szerintem, j6l sejteti az egyén vergGdését a biirdkracia haléjaban.

Mai modern koltészetiink eddig felsorolt jellegzetességei mellett Szekér Endre
szdmba veszi a hagyomanyos népkoltészeti sajatossdgok tovabb élését is. Termé-
szetesen ezek is modernebb torekvésekkel 6tvozddnek. Pomogacs Béla Az djabb ma-
gyarirodalom 1945— 1981 cimii konyvében elkiiloniti a néphagyomany 6rokdseit (Erdé-
lyi J6zsef, Sinka Istvdn) és azokat, akiknek munk4ssdgiban a népiesség a nyugatossag-
gal fonodott egybe (Illyés Gyula, Jankovics Ferenc). A felszabadulas utén pedig kiilon
sz0l a fényes szelek nemzedéke" (Nagy L4sz16, Juhész Ferenc, Csanadi Imre, Kormos
Istvén), valamint az Gj népiesség koltSir6l (Kiss Dénes, Csukas Istvan, Agh Istvén)

Szekér Endre természetesen nem torekszik, és nem is torekedheuk teljességre, in-
kabb a mai kolt6i nyelv f6bb tendencidit villantja fol. Munkaja mindenképpen hianyp6t-
16 stilisztikai szakirodalmunkban. Haszonnal forgathatjak nemcsak nyelv- és iroda-
lomszakos tandrok és didkok, hanem mindazok, akiket a magyar nyelv, stilus és kolté-
szet egyardnt érdekel.

Kaban Annaméria
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