 AZ UDMURT NEPDAL.
(MINT sz(jVEG ES VERS)

DoMoko0s PETER

A tegnap és a ma, a kozosseg és az egyén torténetérdl, sorsarol az udmurt
népdal mondhat a legtobbet. Orzi és fenntartja az egykori nemzedékek gondjat-
bajat, 6romét-banatat, a harcok és a békés munka emlékezetét, végigkiséri a ma
emberének életét is sziiletésétSl a -halalaig, vele van hétkdznapjain, iinnepein, lelki -
valsaga idején, s a boldogsig pillanataiban. Nem hal meg, hanem naponta tjra-
sziiletik, egy kis nép's szamtalan egyed sirasinak, nevetésének, szenvedésének, bol-
dogulasanak, értelmi és érzelmi vilaganak maradando érvényl, koltéi megnyilat--
kozasai hompolyognek tova benne egyre dusabb aradassal.

»Az udmurt — mondja egy népi szélas — a malombdl visszatérve is dalol”.
»Dalolva kénnyebb a munka”, ,,Dalolva Javul a kedv”, ,A dal mindenkivel meg- -
baratkozik” — valljak az udmurt kdzmondasok.® A dal sziiletésének szent titkardl
csak a beavatottak szolhatnak, az ars poetlcak mindig a revelacid erejével hatnak,
s nemcsak az frott irodalomban. A finn és az -észt folklér kagyldiban valésagos
gydngyszemek a dal genezisének a dalai, s hasonléak hozzajuk szépségben és kiilon-
legességben az udmurt nepkoltészet mind ez ideig észrevétlen 11ra1 remekei is:

Dalolj, dalolj — mind mondjatok
Gondolva, hogy kénnyti dolog.
Mesélj, mesélj — igy unszoltok,
Vélitek, hogy nem nagy dolog.
Ha énekelsz, ugy énekelj,
legyen benne egész lelked,
Ha meg mesélsz, hat ugy mesélj,
legyen benne mind, mit gondolsz.
‘Szived nélkiil nem dalolhatsz, '
Fejed nélkiil nem regélhetsz.
Mir6l meséljek hat nektek?
Mirél széljon dalom nektek ?
Szolok tan a régiekrdl,
Dalolok megtorténtekrdl: -

1 T1. K. Tlo3 neen: JKEHTHIPTHI, yaMypT Keip3an. Vbkesck, 1960,
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Szavaimat, dalaimat
Kiskoromban vének fujtak,
Eldaloltak s zsakba dugtak,
A zsak szajat osszekotték,
S egy krezlibe* elrejtették,
Harsfa tregébe dugtak.
Erd6k mélyén volt e harsfa,

~ Ki tudja az utat oda?
Hogy megtalald, igyal kicsit, -
Hisz az arak** lelket kdnnyit,
S feloldja a nyelv zarait.

Az idézett dal, amelyet 1916-ban Bolsaja Dokja falviban az. 55 éves Opocs Ele,
a krezli-n is nagyszerlien jatszé parasztember ajkirdl jegyzeft le GERD KUZEBAJ,2
a legcsattandésabb cafolata az udmurt dalrdl terjesztett ilyenféle vélekedéseknek:
»Milyen a votjak dal? Mendegel az Oreg votjak a nyirfa mellett és énekelni kezd:
Nyirfa, nyirfa, nylrfa és igy énekelt megszakitas nélkiil mindaddig, ameddig vala--
milyen érdekes més targy nem otlik élesen a szemébe.” _
* . A hasonlé tudoménytalan, a szakértelem mellett a joindulatot is nélkiil6z8
kijelentéseket azonban hamarosan megcafoltak a tények, s a lelkiismeretes, ért§
megkdozelitési és vizsgalati mod magyarazatot adott a széveg nélkiili dalok proble-
"matlkajara is.* BUCHE, PERVUHINE, MUNKACSIE €s WICHMANNE? az udmurt népdal-
gylijtés (foként népdal-szoveggyiijtés) kezdeményezésének érdeme, jonehiny ma is
helytéllo pontos megallapitéast tettek a dal tartalmi-formai vonatkozéasaival kapcso-
. latban is.

Felismerték a déli és északi udmurtok dalainak lényegbeli eltéréseit; az impro-
vizécié nagy szerepere — mint a dal bosegenek egyik biztositékara — is felfigyel-
tek.**

. * guzla, ,,guszli”
** pilinka

2 K. I1. T'epa: Botsk B cBoux necHsax. (Borakm, Mocksa, 1926.) o

3 M.II. Merpos:- Merpuxa n xynoxcec*rnem{ax KOMIIO3HIAA YAMYPTCKOTO HAPOJHOTO
‘meceHHoro Teopyectsa. (Momot, 1935. Ne 8.)

* BucH megéllapitdsa szerint: ,,Das Lied der Wotjaken ‘representiert alle Hauptstudien,
‘welche das Volkslied iiberhaupt durchgemacht haben diirfte, und deshalb ist ‘eine Betrachtung
-desselben ganz besonders interessant.”%

4 Max BucH: Die Wotjaken. Helsingfors, 1883.

»UTO Y BOTSKOB HET CBOHMX TIECCH M YTO OHM IOIOT JIMUIb Ge3CMBICIIMKY, TO MOBTOPSAS 6630BH3H0
‘OTAeNbHBIE BOTCKME CIOBA, TO IEpeOHpas OXHY WIIM JlaXKe 3apa3 HECKOJIbKO PYCCKHX TECeH —
Takoe NOKa3aHHe MOIJIO COCTABATHCA JIMINDL MOBEPXHOCTHOM O3HAKOMIICHHH C BOTCKOM XH3HIO...
Ha camoMm e zieiie, HOBTOPAEM Mbl, — Y HHX IECEH JOBOJILHO MHOTO, TaK YTO H B Hame cobpaHne
BOWLUTM € HE BCE TE TIECHH, KOTOPhIE PacIeBAiOTCs BOTCKaMi I'Ia30BCKOro yesna, a Mbl AMeeM
NaHHblE, YTO Y BOTSAKOB; *XKHBYLIEX B Ye3aax CapalTYJ'[bCKOM, CnobonckoM ® OpYruX, CymIeCTBYIOT
-eIE CBOHM MECHH, OT/BITHBIE OT I'na3zoBckmx™” — frja PERVUHIN.®

® H. [lepByXuHb: DCKU3HI NpeiaHui ¥ OBITA HHOPOALEBb IJIA30BCKOTO ye:ma Bsrtka,
1888—1890. .

** A szivegeket és a hozzajuk tartozd énekeket Ortomej sajat alkotasainak vall_]a — Irja
‘MuNKAcst® —, melyeket 6 €letének kiilonbozd viszonyai alkalméval szerzett, s az6ta is énekel min-

8 MUNKACSI BERNAT: Votjak népkoéltészeti hagyomdnyok. Budapest, 1887
-den linnep, azaz ivasi alkalom (juon) idején... Azon kérdésemre, hogy vajor a Tujmi folyorol nem
‘tudna-e dalt, roégtondzte a ,,Tujmi mentében"’ kezdetiit, melynek alakja csaknem szabalyos rit-
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Az altaluk gyiijtott és kozzétett valtozatos témaji és formaju, tekintélyes szamu
dalszoveget (MUNKACSI két kétetében 277+516,° WICHMANN kotetében 474, PERr-
vuniNnal .33, GavriLovnil 216°4-221° Buchnal 26+16 — ezek részben GAVRI-
LOV szdvegei —), s nagy fontossagu eszrevetelelket nem nelkulozhet1 az udmurt dal-.
filolégia. '

A folkloristak azonban megitélésiink szerint nem veszik Jelentosegukhoz mérten
figyelembe a forradalom el6tt elért eredményeket. PERVUHIN elemzései helyenként
GEeRrDéivel vetekszenek; amit pedig a dalok el6adasmddjardl, az udmurt énekesek
hangjarol ir, az nemcsak finom megfigyeld készségrdl, intenciorél vall, hanem a
népzene olyan korszerii szemléletér6l, amelyet utédai maig sem értek el. :

1919-t61 napjainkig tucatnyi népdalkiadvany latott napvilagot, amelyek koziil
a legfontosabbak a 30-as évekig GErD,* T. Boriszov,'? M. ILyiN'3- gondozidsaban
a harmincas években PETROV,* 15 KATORGIN,® VASZILJEV-BUGLAJ,Y 1960 utdn pedig
P. PozGYEIJEV és TRAVINAI® gondos munkdija eredményeként jelentek meg. A tulaj-
donképpeni udmurt népdalkutatas is csak a forradalom utin indult meg, s alapvetd
fontossagu tanulmanyokban tarta fel az udmurt- nepdal természetét GERD,'? VASZIL-
JEV-BUGLAL2 Grepius és EVALD,? P. POZGYEJEV és TRAVINA. A népdalgyiijtés és-.
dalanalizis legkiemelked6bb személyisége minden vitan feliil GErRD.*

must, — Az efféle dalok, azt hiszem, szintén fontos adalékok a votjak népdal keletkezésének -
megértésére nézve.”; ,,BOTAK MMeET OT IPHUPOABL HAKIOHHOCTE U COOCOBHOCTL K Henmio. — Ciayx
ero 6olee My3bIKajIeH, HEXCIH CIYX PYCCKOro, M eimle Golee, HEXemu CIyX mepMsaka ... Ceepx
TOFO BOTAKH OONAAIOT BEChbMa 3HAYMTENBHOIO MY3BIKRIIBHOIO namsATeo: 0CoOeHHO OBICTPO -
(4 JI€TBMU, B’ B3POCIBIMEL) YCBAHBACTCA MOTHB: HO M CAMEIC cr10Ba, CHETHIe Ha M3BECTHBIA MOTHB, -
3anOMMAHAIOTCS MMH JIere, HexelM C YCTHOM pedu wid ¢ Kaaru” — vélekedik PERVUHIN.
7 Y., WICHMANN: Wotjakische Sprachproben. I—II. Helsinki, 1893, 1901.
& MuUNKACSI BERNAT: Voksbrauche und Volksdichtung der WotJaken (Herausgegeben von D. R.
Fuchs) Helsinki, 1952.
% B.I'aBpuiios: [Ipon3peacHus HAPOJXHOR cnonecnocm 06paabl 1 nonepxm BoTakoB Kasan-
cKoii ¥ Barckoit rybeprauu. Ka3aub, 1880.
1 | TaBpunoB: Ilosepus, oOpsaasl 1 OOBYaH BOTAKOB MaMaIbiICKOTO Ye3/ia, ypAc-yYaHc-
‘ Karo npona (Tpyap! 4eTBEpPTAro apxeoyornyeckaro cresfa B Poccnu II., Kasaus, 1891.)
1 K.-T'epa: Yamypr Kbip3aH'€c. Wxkap, 1927
12 T, K. bopucoB: IlecHn 10xHbIX BOTAKOB. Mxenck, 1929.
132 M. Unepun: Of, €My HO csicbKaéc. I/Imcap, 1926
1M, I1. ITeTpoB: YAMYPT KajbbIK x},rp3am,ec (bem-iypwc) l/Ixcech 1936.

16 M, IT. ITeT pOB Y,umypr KaJIBIK KLIpaam:ec (CfO)KeTHoﬁ KbIp3aHBECHIH COOpHUK) MxeBCK,
1936.
- 18 A Katopruu — M. TL He'rpon Yomypt Ka,JTbIK xbrpaauwc (Hm‘aocm{ COOPHHK

Wxesck, 1937,
- 17 /1 BacnnLeB—Byrnau ViaMypT KamsIK Ketp3ankéc. Mocksa, 1937,
¥ Y. K. TpaBrHa: YIMYpPTCKHE HAPOIHBIE LICCHH. Wxesck, 1964.
19 K, Tepn: YAMYpPT Kanbik ac Kbip3anbsécas. ['ma3os, 1928.
20 7. BacunbeB — Byraait: Yamyprckae necmm. (Tpyasr Y iHWU, sem. L Mxesck, 1935.)
3 E. B. [unnuyc — B. B. @Banap: K Hayyeaunio T0ITHICCKOTO U MY3BIKAIBHErO CTHIIA
ynmypTCKou Hapomxon necan. (3amacku YaHUMH, som. X. MxeBck, 1941.)

* ,,A votjik egész élete, mindennapi nehéz munkdja, elszakithatatlan kapcsolatban van a
dallal. Es gyakran nem tudott, hol végzédik a nehéz munka és hol kezdbdik az ének, hol kezd6dik az -
ének és végzddik a munka. A votjik legjelentéktelenebb lépéset is dallal jeloli. Ha valaki soha nem
lathat votjédkot, sem hajlékat, sem vidékét, de olvassa dalait, ugy érzi, jol - megismerte 0t, meglsmerte
‘mindennapi életét, kunyhéjat szegényes fold_]EIt de ami 6, megérzi, hogy a dalokon keresztul szive

legrejtettebb szogletebe is beengedte 6t a nép. A votjak zérkézott ember, soha nem osztja meg ide- -

gennel azokat a gondolatait, élmenyelt amelyek nyugtalanitjik, legyen ez barmilyen nehéz, fekiidjon
bar szivén koként a keseriiség, — 6 mindezt egyediil viseli.. De amikor 6véi kozott, csaladjaiban

' 5 Néprajz és Nyelvtudomény
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O ismerte fel elsGként a dallam rogzitésének fontossigat is,* 6 maga fonograffal
gylijtott, sajtd ala rendezett egy kottas kiadvanyt, s tanulmanyaban ragyogoan ér-
‘vényesiti a dallam és szdveg kapcsolatabol adédé tanulsdgokat; irt a szdveg nélkiili,
szavak vagy szdtagok ismétlésére épiild dalok sokak altal emlegetett kérdésérd! is.
Sajnos a népdal zenei oldalanak szakszerii vizsgalata még sokaig varatott magara,
s noha néhany dallamot mar BucH és WICHMANN kétetei is tartalmaztak, st LACH
tekintélyes szamui (80) udmurt dallamot tett k6zzé,2* TRAvVINA munkéalkodasanak
kezdetéig a zenei szakemberek koézill csak VasziLIEv-BuGLaAJ tett kisérletet (a ren-
delkezésére all6 csekély anyag alapjin) az udmurt melédiavilag jellemzésére.- Az ud-
murt zene €s opera sem képzelhetd el a népi dallamok nélkiil, a nepdalgyuﬁes és
kutatas feltétele a nemzeti zene megteremtésének.2’ Ebben a vonatkozasban is kezde-
ményezdnek szdmit GERD, aki a tudomény mellett a miivészet céljait is szem el6tt
tartotta munkéssédgaban.?

A nemzetkdzi nepzenetudomany (s féként a magyar) is adds. meg az udmurt
népdal vizsgalataval, ezért sincs még kijeldlve az udmurt népzene helye Eurdpa
zenei térképén. Ily modon — erdemben — kapcsolatairél sem lehet még nyilat-
kozni.

Akar a déli udmurtok tatar hatésrol arulkodo fiatalabb kort négysorosait,
akar az északiak archaikusabb, nagyobb terjedelmii dalait vizsgaljuk, lenylig6z mind-
-két tipus véltozatossaga és gazdagsaga. Errdl a tényrdl elsGsorban az udmurt gyiijték
kiadvanyai gy6znek meg benniinket, 8k jegyezték le ugyanis a legteljesebb és legérté-
kesebb szovegeket. Koteteik olvasdsa 1jra és jra bizonyitja, hogy a dal és a dalkol-
- tés kiilonleges szerepet jatszik az udmurt életben, s érthet6vé teszi a dal kiapadhatat-
- lansaganak, bdségének okait is.

Dalolni szinte mindenki tudott, s dalolni szinte mindenkor s mindenhol lehe-
tett. Voltak azonban — szép szammal — a k6z6sségbdl kiemelkedd hires énekesek,*

vagy vendégségben van, s kiilondsen, mikor iinnep idején iszik a hézi készitésli keserii arakbol —
felismerhetetlenné valik. Enekelni kezd, s mondja, dalolja vég nélkiil a dalokat, mondakat. Hallgatva -
6t, ugy tiinik neked, hogy egy ezerszinii virdg nyiflik ki-el6tted, amely eddig szive mélyén rejtoézott.
Olvasva dalait Ggy tiinik, hogy a votjdk nép részletes naplojat olvasod, érzéseinek, hangulatainak,
élményeinek napldjat. Egyetlen mozzanat sem marad arnyékban, nem marad szines vonésokkal
megrajzolatlanul ebben a naploban. Nem véletleniil koltottek az oroszok kézmondast a votjakok-
rol: ,,A votjdk mindig dalol, ha az erd6t jérja, az erdordl, ha a mezot jarja, a mezordl énekel” —
irja az udmurt népdalrdl poétikus szépségli tanulminydban GerD, s joggal nyilatkozik fgy, mert
. 5000 (!) altala gyUJtott dal alapjan folytatja kutatasait.22 Eza hatalmas és pétolhatatlan anyag GERD
archlvumé.nak mas nagy értékii kéziratos munkaival egyiitt 1932-ben elkallodott.
..K COXAaJICHWIO, COBEPINCHHO HE VIMEEM TOYHBIX 3aNECAHWH MENOIMit... HECCH... ITO
cBOE oﬁpame MEJIONEYECKOT 0 CKIIaia BOTSLKMX TIECEH, a TAK)KE CBONCTBEHHAs MM CBoGoma pATMa,
' HE YKJIAABIBAIOIIETOCA B MPABHIILHBIC TaKTHI, 09€Hb, 3aTPYAHAIOT HX TOUHYIO 3alHCh MPH HOMOIIA
conpemenﬂoﬁ HOTHOM CHCTEMBI B TPEGYIOT IPH rapMoHA3aniy GONLIIOTO 3HAHHA, ONBITA H ACKYCC-
TBa..,” — irja egy cikkében.? .
2 K. I'epa: OtHOrpadhus y BOTAKOB OCIIE peBomomm (3TH01"pad)Eil, 1926.)
23 K. Tep a: Boupock! u3y4yeHds BOTAUKOR My3bika. (JKu3He HammonammocTei, 1922. Ne 17,)
24 R, LacH: Wotjakische Gesédnge. Wien und Leipzig, 1926.
% IIyTh K yAMypTcKoii onepe. MxeBck, 1969.
29 I/ICTome My3BIKA HApOJOB CCCP L (1917—1932) Mocksa, 1966.
. ,,Bgész csapatnyi énekes és énekesnd van, aki képes dalkoltésre vagy 1mprov1zélésra €és ki-
vulrol tud legalabb 4000 sornyi dalszoveget. Regl hagyomény, hogy iinnep idején a vendég maga
szerzette dallal kdszonti a hdziasszonyt, s a megtisztelt maga is dalimproviziciéval fogadja az érke-
z6t. A férjhezmend lanyok, vagy a bevonulé fiatalemberek (kiilonosen a forradalom elétt) emlékiil
hagytdk a sajit maguk &ltal szerzett dalt” — irja Gerd akmek édesanyja messze foldon hires
dalénekes volt. .
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s ezernyi sziirke nap és élethelyzet mellett akadtak kiildnleges alkalmak is az ének-
lésre. A maginyos munkavégzés, bandukolas vagy pihenés idején elhangzé énekek
mellett, tarsas dsszejoveteleken, a kozosség kiilonb6z6 linnepein is felcsendiil a dal,
s a legjobb énekesek részvételével ezek az alkalmak valdsagos dalfesztivaloknak te-
kinthet&k. N
A dalokat t6bbféle szempont szermt lehetne csoportosnam A magunk részérdl
‘mint az udmurt élet dokumentumait mutatjuk be a legjellegzetesebbeket, s itt a tar- -
talmat tartjuk els6sorban szem elStt, majd mint az udmurt népi kultira rangos
- alkotasait formai-nyelvi vizsgalatban reszesnjuk a legsajatosabbnak itélt dalszéve-
geket. ‘
© Az udmurt dal legarchalkusabb rétege azoknak az idéknek az emléket Orzi,
amikor a vadaszat Jelentette a lét alapjat. A valaha igen elterjedt, kozkedvelt és
minden szavukban, egész konstrukcidjukban szabott hagyomanyokat kovetd Ssrégi
vadaszdalok sajatsigai szerves tartozékaiva valtak mas témaji daloknak (lakodalmi
dalok, bevonuldk dalai), s féleg ezekbsl kovetkeztethetiink vissza a ,,Jagdlied”
milyenségére. A -vadaszdalok epikus jellegiiek, részletezd, felsorold, komdtos elé-
adasban taglaljak a vadaszat lefolyasat (a vadasz ébredését, itnak indulasat, witjat is).
Az alabbi lakodalmas dal lanyrablasrol szol, s méga zsékmanyszerzés motlvumaban .
is egyezik az egykori vadészdallal: :

Lombleveles fa lomblevele alatt
jottiink, -
tiileveldi fak tiilevelei alatt mentiink,
evet futotta buckason jottiink,
fajd kotkodacsold fenyvesen mentiink,
fogoly fiityuld patak volgyeben ehesen
jottiink, _
olyv mddjara lecsapva mentiink.
(1d. a 6. sz. alatti m{ 147. sz. dalat)

Ugyancsak egy régi kedves foglalkozds emléke él a méhhivogatd dalokban
melyeknek egyikében a méhész a méh zimmogését utanzé zyngyr széval szohtgat]a
biivéli magahoz méheit. Egy ;,ko61t8i becsti méh-hivé éneket” Munka051 is lejegyzett
ebbdl idézziik az alabbi részletet: :

Ha pépes szarnnyal jossz, erre tarts

Viaszos labacskaddal erre tarts,

Hisz a gyantas fa a mi puszunkkal*
itt van.

Megteszed-e, hogy liresen mész s rakva .
térsz. vissza?

Adod -e mézed, hogy negylabu asztalra'
helyezziik? -

Adod-e, hogy a j6 embereknek legyen -
mit ennitik?

(uo. 257. sz. alatt)

A foldmiivelés Osszetett és az évszakok valtozasdhoz igazodd bonyolult tevé-
. nemzetségjel A .

L4
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kenysége, a fold és a természet, a munka €s eszkbzei, a nap, az esd, a vetés, az aratas,
a len &s a rozs, stb. jelenti a dalok sokasaginak téméjat és képi vilaganak alapjat,
jelezve, hogy az udmurt ember egész életét, gondolatait €s érzelmeit is természeti
komyezete és létfenntarté munkaja hatarozza meg, atszGve és motivilva egyénisé-
gét is. '

A mez8gazdasagi munkak kezdetén szep lirai dal csendiil fel az udmurt falvak-
ban, s kalendarluml rendben sorolja eld a nyari munkakat:

Fehéren fehérlik

A zelnicevirag,

Arra emlékeztet, -
"Hogy megjott a nyar.

Pirosan piroslik
A kertben a mak,
Latod magad el6tt
A kedvesed arcat.

Zdlden zdlden zoldell
A Multan-parti fii,
Ideje kaszalni, '
Arra emlékeztet.

K€kl kéken virit

‘A szép blizavirag,
Arra figyelmeztet -
Hogy aratni kell mar.

Sustorogva hullnak
Az {3szi levelek,
Hogy a nyar elrepiilt,
fgy emlékeztetnek.

- Fehéren fehérlik
. A fekete haj mar,
Arra emlékeztet,
Ifjukorod elszallt. ,
(Id. a 18. sz. alatti mii 2. sz. dalat) -

A munka befejezésekor sem marad el az alkalomnak megfelelo dal, amely az
elmulas, a befejezettség mozzanataval zarul: .

Kaszalni jottél-e kedvesem?
Gereblyézni jottél-e kedvesem?
Aratni jottél-e kedvesem?
Behordani jottél-e kedvesem? -
Csépelni jottél-e kedvesem?
~ Jatszani a legényekkel
jottél-e kedvesem?
Férjhez jottél-e kedvesem?
(uo. 17. sz.)
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Mmdket dal ,,alkalomhoz kotott” de a hral dalok soraban is megallnak helyi-
ket. Az udmurt népdalkincs tanulmanyozasa kiilonben is azt igazolja, hogy a dalt
sziilheti bar alkalom, esemény, érzés, a mar szarnyra kapott dal a hely és id6 kotelé- -

- keib8l Kiszakadva barhol és barmlkor megzendiilhet — felborltva ezzel mindenféle
tudds kategoriakat. :

Koltsttek dalt a fatsztatok és az erdei munkasok is, dallal konnyitettek mun-
kajukon az udmurt hajévontatdk, szebb, nyugodtabb vilagba vagyakozva:

A’ Vila-menti réten -
- Két szép zelnice kert,
Ha odamehetnék,
Boldog lehetnék.
(részlet)
(ld azl sz. mii 22. lapjat)

A postakocsisok ugyancsak énekeltek — ahogy ezt mar RAGYISCSEV is megalla-
pitotta —, nem valdszinii azonban, hogy 6rém, v1damsag aradt volna e dalokbdl.
Ezt blzony1tja az alabb1 reszlet is;

Az én sorsom, jaj,.
A szekér orran ulni,
A szekérben a pérnén, :
Az atkozott ur ul. .

: (részlet)
(uo. 59. lap)

A torténelem els6sorban emlékezetes eseményei, s nevezetes személyiségei révén
-hagy nyomot a népdalban, habar a dalok inkdbb az események kivaltotta ltalanos -
hangulatot, a személyekhez fiiz8d8 érzelmeket, vélekedést fejezik ki, a tényszerd -
emlékezést jobbara a mondékra hagyva. A dalokbdl zivataros évszazadok levegéje
arad, snémelyikiikben az egykori valosag tiszta fajdalomma oldédott (problematikussa
téve a cimszok ala térténd ¢soportositast). Pugacsov nevét nem volt tanécsos hangoz-
tatni a megtorlasok idGszakéaban, ezért tabuszé” lett, s egy osszefuggo szbveg nél-
kiili énekben (melynek megfelelm a csuvas és mordvin folklérban is fellelhetSk)
emlékeznek meg a népszeril parasztvezérrdl. Van azonban egy szep allegorikus sz6-

veges dal is, melyben az. ztalmasz a legkedvesebb udmurt virag a pugacsov1stak _ 2

megfelelGje:
‘ A Zaik-menti italmaszok
Ha kertiinkben nyilnanak, -
. Végetérnének a bajok,
Konnyebb lenne a sorsunk.
(ld a3. SZ. alatti miiben)

Kamit Uszmanovot, a 19. szdzad betyarvezeret szwebe ] kolteszetébe is be-
fogadta az udmurt nép: :
. Napsugérban fiirdik
" A messzi kék erdd, -
Erdd kozepében
Egy kerek liget van.
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A liget kozepén
Agas-bogas szil 4ll,
‘Ennek lombja alatt

Elt Kamit Uszmanov.2?

A vilagpolitika eseményeit a maguk médjan értelmezték az udmurtok, s a
miult szdzadvégi angol—orosz surlédast dallal kommentaltak, melybdl a naivités
mellett fatalizmus arad, a tatir és az orosz ,.kdnok” utin angol kdnock alatt fognak
élni — vélekedik a dal:

_ Ereszkedd seregek azok ott — mit gondoltok?
Emelked6 seregek azok ott — mit gondoltok?
Egyszerii katonak azok ott, — mit gondoltok?
Francia népek-e azok ott — mit gondoltok?
Angol kan népeit, azokat gondoltatok?

Angol kan népei lesziink mi, m‘eglé,ssétok.
(Képes Géza fordltasa) »
(d. a 6. sz. alatti mii 243. sz. dalat)

A carok habortinak minden terhét az oroszorszagi népek milliéi viselték, s a.
terhek legstilyosabbika, az €16 emberrel torténé adoézés, a katonadllitis volt. Akar
béke, akéar haboru idején, minden falubdl elvitték a fiatalsag szineviragat, a kozosség
és az egyén é€letének legszomoribb mozzanatai kdzé tartozott a sorozis. Lényege
szerint is siraténak tekinthetd a berukkolok bucsudala, hisz aki 25 évig katonasko-
dik és egyenesen a haboriba indul, ritkdn tér haza. Az Gjonc daldban elkszon
egész rokonsagatol, kiilon-kiilon emlitve mindenkit, de bucsit vesz a haztdl, a kert- .
© t6l, lovatdl, szerszamaitdl, élete és ifjusdga minden tartozékatdl is. A nagyszamu

katonadalbdl ezuttal a kolt6z6 madarat emlegetd jellegzetes blicstt idézziik:

Fehér hattyud tovabb szall
Maradasa nincsen madr,
Szivem, szegény, megindul:
Bucsiizom a tarsaktul.

Hej, kedvesem, kedvesem,

" Téled bizony elmegyek,
Te meg magad maradsz itt,
Szemed konnye patakzik.

Emelt fével katonad,

Mint a vadlad, szall tovabb;

Azalatt mig nem latod,

Bejérja a vilagot. :
(Képes Géza fordltasa)
(uo. 6. sz. dal)

"YU . T aspunos: Haponusie CKa3aHKs i neremm o Kamure Ycmanobe (3an Y):LHI/II/I
BbIn. 9. Mxenck. 1940.) .
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.- Aki megszokott a sorozas el6l, vagy megtagadva az elviselhetetlen robot- és .
adoterhek teljesitését- az erdGbe menekiilt, betyar vagy szbkevény lett, de eldbb
- vagy utobb elérte a torveny keze rejtekhelyén is. A szdkevény 1gy Jellemm hely-
zetét:
: Sotét erdSben
Hideg forrasnal
Ifju sz6kevény all,
Dalol, beszél és sir.

Gazda fia helyett
Katonanak vitték,
A car orszagaért
Harcba inditottak.

»Nem tudtam eltiirni,
Szdkve hazatértem,
S a falu erdején -
'Eldegelm kezdtem.

Kedvesem var engem,
S talan azt is tudja,
Sarkamban van mar a
Malmizsi nyomozo.”
(1d. a 18. sz. alatti m{ 116. sz. dalat)

Az elfogott betyarra vagy szokevenyre az elbujdosott arvara a minden bortén- ,
- nél rosszabb 821ber1a vart:

Mint a z6ld juhar alakom, -
Koviszeder-féle arcom,
Mire nekem a rozsas arc,
Ink4bb lenne édesanyam.
Szemem szine afonyaé,

“Hajam lenhez hasonlatos,
Mire nekem lenfehér haj, -
Inkabb lenne édesapam.
Kezem mint fenyéfa aga,
Csipcsirganként* zeng a hangom,
Mire nekem a cseng6 hang,
Inkabb lenne édes batyam.

- . Elmegy a tél és jon a nyar,

Csicseregnek a madarak,

- Szibériaba indulok,
Nagy-nagy bortonbe kuldenek

~ (uo. 110. sz. dal)’

Az 1d6 azonban erleh a valtozast, magaban hordozza a sorsfordlto forradalmat

* furulyasze: i hangszer
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s 1917-ben mar més a dal csengése, a nép hihetetleniil finom 1degrendszere mar fel-
fogta az j 1dok uzenetet s az udmurt katona igy enekel

Sargan-sargan- v1ragz1k
Az italmasz a réten,
Orvend a friss melegnek.
Konnyek nélkiil indul most
- A férfi katonanak,
. Hogy nincs car, tudja mér.
(1d. a 19. sz. alatti miiben)

A polgarhaboru tragikus mozzanatai kozé tartozott, mikor a vorosok oldalan
harcol6 katona szemben talalta magat fehérgardista testverbatyjaval Nem egy vo-
natkozasban balladara emlékeztetnek az udmurt folklor e szép, 1j keletkezésii dalai,
megorlzve a tradicionalis fordulatokat is, koztuk az 6si vadasz dal részletezeset

Felkeltem reggel, s vettem a fegyvert, hogy {izzem a fehéreket,
Kimentem a rétre, 16vészarkot astam, hogy 16jjem a fehéreket.
A Vila-mogott gy dorog, az erdGben geppuska ropog,
El3re néztem, hatra néztem, 6 anyam 6 apam,
"Mint a felhd ugy jon felém az Osszes fehér katona.
0, anyacskam 6 apicskam! Most mitévs legyek?
Mind el6tt j6 egy katona, s 16ni késziil ream,
Felkapva fegyverem 16ttem, s megoltem 6t.
O, anyim, 6 apam! Most mitévs legyek?
. Ez a katona nem volt més, mint az édes batyam.
- (uo0.)

A katona, aki haldlos sebet kap a csatdban, szileihez fordul s olyan temetést
kér a maga szdmara, amelyet évszdzadokon 4t minden udmurt megkapott csaladjatél.
és a kozosségtol. A kovetkezd ,fiatalkoru” dal is magaban hordozza a legmelyebb s
legjellemz&bb trad1c10kat .

~ A rét kozepén

 Goresos szilfa all,
A szil tovénél’
Sebestilt fekszik:

-,O anyam, anyacskam,
Ki mossa meg testem?
Lemossa, ha mossa

A tavasz zapora.

O apam, apéacskam!
Ki temet el engem?
Eltemet, ha temet
A hull6 8szi lomb.

J6 anyam szavai,

Az asztalra tett.vaj,
J6 apam szavai,
Az asztalra tett kenyér”.

(uo.)
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Az 4j korulmenyek kozott is €] tehat a régi szokasok tisztelete, az 6si hagyoma-
nyokhoz valo ragaszkodéas, amely oly Jellemzo az udmurt emberre. Pogany hitéért:
kiilon is iildozték, csifoltak, fenyitették, & azonban kitartott mellette, s mint maga-
tartasabdl és dalaibol is kitunik embersége magasabb fokon 4ll az értetlen, tiirel--
metlen & sokszor teljesen miiveletlen misszionariusokénal. Tolerancn’ija békeszere--
tete blzonysaga a kévetkez dal i is: 4 .

Fenn a galamb csapong, repdes,'
Nem tudva 8szét, tavaszat,

. ‘Minket sokszor kinevetnek,
Hogy nem tudjuk isten frasat.

Akartok cukrot? Itt van, nesztek:-
Szeretnénk latni, hogy hogy esztek.
Eletiink adni nem sajnaljuk —
'S mit irt isten, meglatjuk.
- (Képes Géza forditasa)
(ld a 6. sz. mit 245. sz. dalat)

Remenytelen szomorusag keriti hatalméba a multani megprobaltatas 1dejen az

udmurt népet, -torténelme mélypontjahoz érkezett. A per févadlottjanak. csaladja--
ban jegyezték le a kovetkez$ dalt, amely végtelen banatot araszt, szinte kénnyé és -
krlstalyos hrava nemesedett, lényegilt at a szenvedések 6z6ne: o

Alomtalan éj nyomja szivemet,
Szavak nélkiil s6hajtok — 6h,
Séhajtok, sfekete felhévé lesz

A séhaj.

Nem, ne gondold, fekete felhd

Es6 nélkiil nem megy el. :
S ne gondold, hogy az dlomtalan e_;
Ingyen tavozik a sz1vbol

Jaj, te banat szivre nehezedc’S,
‘Sokat mondhatnék neked,
Szavak nélkiil elfarad,

S asszonyi konnyekke valik.

Gondold meg, a fekete felhs

" Nehéz esOvé valik.
Asszonyi fajdalom, sotét fajdalom.
Csupan konnyekké valtoznk 28

- Hosszasan folytathatnok az udmurt tortenelem és az udmurt élet valosagos
mozzanataihoz k6t6d6 dalok bemutatasat és élemzését. Szolni lehetne pl. a lakodalmi
" * 1892-ben ritualis gyilkossaggal vadoltak az ﬁdmurtokat.
28 TTecHM W CKa3KM yAMYPTCKOTO Hapona. Kupos, 1936,
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dalokrdl is, ezeket azonban a szinjatékszer{i szokasoknal érdemesebb targyalni, mivel a
népi drama szerves szovegeinek tekinthetSk. HasonlS a helyzet a vendégdalokkal is,
hisz a haziasszony és a vendég valdsigos parbeszédet folytat — csak dalban. A folklér
tanulmanyozasa révén mindurtalan meggy3z8diink arrdl, hogy a miifajok atjatsza-
nak egymasba, a lirai dalok kozott sok az epikus és a dramai jellegii, az epika és a
drama lirava is oldédhat, mig a dalbdl lehet taléléskérdés és megforditva — egy
szoval a kategdriak hatarai elmosédottak.

A tobbé-kevésbé tényelemekhez fiiz6d4 dalok utan a lira fogalmahoz kozelebb
allé dalok jellemzését kiséreljiik meg. Bar a lirai hds szavaibdl benniik is sokszor
pontosan kovetkeztethetiink a dalkivalaszté hattérre, emez mégis mellékes koriil-

‘mény marad a megszdlalé érzelmek és hangulatok mogodtt. Kiilondsen gazdag va-

lasztékot kinalnak a négysorosok, amelyek kozil nem kevés az igazi gyéngyszem,
de igaz koltSiségben semmivel sem alabbvaléak a nagyobb terjedelmii tébbsorosak.
A lirai dalok hangulati-, érzelmi-, gondolati skalaja oly széles, hogy szinte
minden élethelyzet és lelkidllapot rezonél benniik. A mély banat és a szilaj 6rém
végletei kozott pereg le az emberi élet, de a banat a gyakoribb latogatd.
Tomény szomorasag az arvak osztalyrésze, hisz az ,,Apatlan-anyatlan” ember
sehol sem leli helyét, a természet sz€pségei sem vigasztaljak, s igen gyakran csak a

- halalban nyer megnyugvast, oda menekiil a cselédkedés, a béreskedés, a kilatastalan

robot. el8l. Az igaz szerelmétSl elszakitott lany, akit gydtrelmes hazassagba kény-
szeritenek, néha nemcsak a nemszeretett férjtl, hanem az élettdl is szokni késziil, - -

s igy tesz a csalddott szerelmes is. Megdébbent8en szép, utolérhetetlen tomorségi

négy sorosok képviselik a borzongatoan komor halalkoltészetet, miniatiir balladak, .

- amelyekben az ,,erdel és a vizi vilag” érzékletes képei beteljesedo tragédiakrdl tudo-

51tanak
Kakas szol a falu kozepen
Kakukk szdl a fenyves kozepén,
Kakasod szavara felriadok,
Kakukkod szavara megsirattok.
(Képes Géza forditasa)
(ld a 6. sz. mii 233. sz. dalat)

Jo anyam JO suvem,
Hajam mar vizisas lesz,
. J6 anyam, jo stivem, -
Kezecském halpikkely lesz.
(Képes Géza fordltasa)
(vo. 26 sz. dal) .

Révidebben tobbet mondani, s klfejezobben a legnagyobb kolté sem tudna,
hisz a négysorosok végteleniil egyszeru parhuzamokbdl, ill. megszohtasbol s puszta
kozlésekbdl allnak. Még a szavak is ismétlédnek benniik. Alig tiz sz6 az, amely
oly sok mindent sfir(isit magaba, leszimolast az élettel, buicsut, halalt.

E két kis remek azonban nemcsak esztétikai értékei okdn érdemel ﬁgyelmet
hanem kiilonleges udmurt jegyei, az erdei és a vizivilagbdl vett képei miatt is. Atlé-
nyegiilési szemlélet sejlik mogottik és az 6si udmurt élet- és vilagkép, amelyet az
erddék és folyodk, s a bennlik €16 erdei és vizilények hataroztak meg és népesitettek

_be. Az idézett dalokban mar tiszta lirdva nemesiilt és lényegiilt a félelemmel és tit-
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kokkal terhes tavoli milt, egészében egyedi és kifejez8 koltdi képek sorava valt az,
amiben egykor hittek, ami kitoltstte életiiket. Visszafelé indulva a két négysorostél,
- a miivészi krlstalyosodas pontjaitol Ujabb, s nem kevésbé.érdekes dalokhoz ér-
_keziink, amelyek eldre is, hatra is vilagitva az 1dobe még tobbet arulnak el az udmurt -
folklorrol
' Az Ongyllkossagra késziils legeny 1étét a termeszetben k1vanja folytatnl az
erd6 és a novényvilag lényeivé valtozik haldla utan. Mikor az erdo kiméletére szohtja,
fel hozzatartozéit, tulv1lég1 életét 6vja:

Az Gt mentén v1ragzo harsfa
Ne vagd. ki 6t, apam,
Az Ut mentén viragzo harsfa,
Ez az én testem.

. A hegy alatt tiszta forras,
Ne zavard ol, anyam,
A hegy alatt tiszta forras,
Ez az én kénnyem.

Az ablakban szép virdg nyit,
“Ne vagd le 6t, kishugom

Az ablakban szép vxrag ny1t
Ez az én arcom.

A réten fényl6 a fii,
Ne kaszald le, batyam, -
A réten fényl6 a fij,

Ez az én hajam.

Az almafén almak,

Ne szedd le Sket, néném,
Az almafan almak,

Ezek a barataim.

Az utcan sétalva

Daloljatok, barataim,

Daloljatok barataim =~

S ébresszétek fe menyasszonyom.
(ld. a 18 sz. mil 98 sz. dalat)

. A lany tilvilagi életének szintere a ,viziorszag”, halala ufén halként s vizindvény-
kent itt folytatja Iétét:

Oh, testcm, testem,

Nagy hal leszel talan.

Oh, kezem, 14bam,
lebeesett agak lesztek, talan:
Oh, gyongyom, gySngyom,
Halikrakka lesztek, talan.
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()h, szemem, szemenmn,

Halszemmé valtozol, talan.

Oh, ingem, ingem,

Haléva leszel, talan.

Oh, hajam, hajam,

Hinérra valsz, talan.

Oh, kormeim, kérmeim,

Halpikkelyekké lesztek, talan.
(uo. 97. sz. dal)

A dalok olvasasakor megcsap a tavolmilt szele, amely a ﬁnnugor egytttélés
. idejébdl hoz iizenetet, kalevalai reminiszcencidkat ébresztenek szavai, amelyekre a
" legmodernebb koltészet is rezonal. Jézsef Attila tobb hires versét a finn és a manysi
folklér ihlették (Aradat, Szdl a szja szdlithatatlan), s ennek kozvetlen, de ismeret-
len rokonsagat jelentik a bemutatott udmurt népdalok. Ami-pedig az erdei és-vizi
‘milibnek nemek szerinti osztottsagat illeti, a kérdés mély analizist érdemel.

Ha a fentebb bemutatott négysorosok szételemezhetetlen egységiikben kép-
viselik a néhany szoval sokat mondas koltorcsodajat méltan melléjik allithato a
‘szavakban és sorokban terjedelmesebb dal is, amelyben nem a sejtelmesség — a
balladai homaly — dominal, hanem valamely vegtelenul finom, gyengéd, a lélek
rezdiiléseit is felfogé pszicholdgia és kiilonlegesen szép hasonlat-sorozatok, amelyek
" szinte megelevenitik eldttiink pl. a halalra szant udmurt ldnykat titban a ,,viziorszag”
felé. Mindamellett e dal nem olyan komor és tragikus kicsengésii, mint miniatiir
megfelelGje, lehet, hogy csak a lirai hés, a fiatal ledny duzzogéasardl, fenyeget&zésé- -
rdl van szd, amely csalodas, rossz hangulat kovetkezményeként jelentkezett. Az 6n-
- gyilkossag gondolatat kivalté okok, majd a végsd s végzetes 1épést megakadalyozd
* mozzanat szinte mosolyra fakasztanak noha a tragédia be nem teljesedése csak a
veletlenen milt: - .

Fejecském, mint cérnagombolyag, szép,
_ Arcocskam, mint kovi szeder, szép,

Szemecském, mint ribizkeszem, szép,

Kezecském, mint eziistfogd, szép.

Labam kénnyii topogassal 1ép.

Malomhoz mentem, lisztes lettem,

Pusztara mentem, meglatott egy ember,

Erd6be mentem, megcsipett egy kullancs,

Izs folyohoz mentem, hogy belevesszek,

De sajnaltam ezt a fényes vilagot.

Orvényhez mentem, hogy beleugrok,

De egy béka elSttem beleugrott.

"~ (Képes Géza forditasa)
(1d. a 6. sz. mii 24. sz. dalat)

A szerelem kiilonleges lelkiallapot, a szefelmes fiatal bédult, szorakozott, sért3-
~ dékeny, id6nkint szinte szdlni sem. lehet hozza, vagy ha igen, csak végtelen tapin-

. tattal:
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Fekete tengeren atalmenni

Papirosnal kdnnyebb hajé kell —

Veletek, szeretdk, beszélgetni

Barsonynal is finomabb nyelv kell.

(Képes Géza. forditasa)
- (uo. 70. sz.)
A sokat megélt, megfaradt ember rezignalt hangulati dala arrél szél, hogy
kér volt megsziiletnie, de ki sejtheti elSre sorsat, wtjat az ,,élet tengerén”: .

. Ha a tengert ismertem volna,
- Sose iiltem volna én kompra,
Ha tudtam volna, mit fogok latni,
Még a bdlcs6ben meghaltam volna.
(Képes Géza fordltasa)
(uo. 35. sz.)

Rengeteg tapasztalat bolcsesség halmozodlk fel a folklorban egyszeru, de’
mélységesen igaz ,.népi filozéfia” olvashato ki belsle a vilig: dolgairdl, az emberi
eletrol halalrdl, az évekre, napokra, orakra tagolt id6 kérlelhetetlen haladasardl:

. ‘Még két 6ra s vege a napnak,
Még két ora és vége a hétnek,
Még két hét és elfogy a hc')nap,f :
Még két honap, s vége az évnek,
Megy az id8 s véle az ember.

(Képes Géza forditasa)
(uo. 272. sz.)

Ugyanerrdl a témardl sz6l egy masik szép dal is, amely részletesebben nyllatko-
zik a. repulo id&ben gyorsan lepergs emberi életrdl:.

Elment egy perc, nyomaban a masﬂ(
Eltelik az ora, s utdna a nap, .
Tovalép-a nap, koveti a hét,

Hoénapra hénap, évre az év jén. :
Elréppen az ifjasig, itt az dregség,
Hajunk mar héként ezistlik, -
Es feledésbe (tiiniink) nyomtalanul 2

Az osszetalalkozo baratok dallal kszontik egymast s szinte versenyre kelnek k1
tud tobb és szebb éncket eldadni. Ha jo dalosok talalnak egymasra, valosagos kale-
valai hangulatot teremtenek:

Ulj csak elém jO baratom, .
Nézziik egymaést és daloljunk,
‘Nem, ne nézziik egymast dalolva,
Kéz a kézben énekeljiink, -
" Ha te hetven éneket tudsz,
En hétszazat dalolok ra.
(1d. a 2. sz. miiben)

2 K. I"epz(A: Hapoamsoe TBOpuecTBo BOTAKOB (KW3HB HaNMOHANHOCTeH#, 1922. M 16.)
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A dal még szebb, ha hangszer, guzla vagy hegedii kjséfi, s megragadd az a .
koltdi gondolat, mely szerint a muzsikalé ember maga is hangszerré valik, s az élet-
telen hangszer is megéled, ha a zene eszk6zévé valik:

Egy kozilink krezli,

A masik hegedii,

Egymés mellé téve zengeni kezdenek,

Boldogtalan vagy baratom,

Magam is az vagyok,

Ha egyiitt dalolunk, a nép sirva fakad.
(vo.)

Hogy milyen sokat jelent a dallam, mennyivel tobbet fejez k1 a puszta szavaknal,
- s a szavaknak milyen ropt6t, emocionalis- hangulatl toltetet ad, azt maga a'népdal is
megfogalmazza
Ha csak szavakban mondom el dalom;
Nem mondom el, ami szivemben van,
Ha a szavakat dalolhatom,
Tobbet tudok elmondani.

(uo.)

A lant megkonnyiti- a dalolast, ihletet ad, koltévé tesz, mig az é€lettapaszta-
lat a bolcsesség feltétele; koltészet, muzsika és tudas nélkill nem szilethet dal:

Ha arany lantom lenne,
. Arany székat szolnék,
Hogyha tanulhatnék,
Eziist szokat szolnék.
De nincs arany lantom,
Arany szét sem szélok,
.- S mivel nem tanultam,
Bélcsen sem szolhatok.

(uo.)

A komor, sotét hangulatok, a tragikus ténus, a filozofikus meditalas mellett
természetesen a deriisebb, vilagosabb élettijak sem ismeretlenek az udmurt népdal
vilagaban. A boldogsagot és a vidamsagot kifejezé dalok is felcsendiilnek a fiatalsag
Osszejovetelein, s6t az incselkedés, a tréfa, s néha az ugyancsak vaskos, szokimondo
kotekedés-dicsekedés is helyet kap a dalban. Véleményiink szerint esztétikai, emberi
érték és tartalom tekintetében a ,boldogsig” tematika nem mérkSzhet a ,,banat”
kiterjedt, mélygydkeri dalaival, de legjobb darabjai, szellemes allegériai feltétle-
nill figyelemre méltéak, Az alabbi parbeszédes formajh, a végsd valaszt sziikiilé kon-
centrikus korokben kérdésekkel kozelitd rejtvény egy gélans szerelmi kaland drama-
tikus klfejtese :

— Merre jartal, kedvesem?

— Bogyét szedtem, ott jartam,
— Merre haltal, kedvesem?

— A te kapudban, ott haltam.
— Mi volt az dgyad, kedvesem?
— Fekete fenyd aga volt.
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— Hat fejedalja, kedvesem?

— Fekete tuskd gombije volt.

— Mi volt vacsorad, kedvesem?

‘— Fekete kanca husa volt.*
(Rab Zsuzsa forditasa)**
(1d. 2 6. sz. mii 99. sz. dalat)

A daléneklés ma is €16 gyakorlat az udmurt falvakban. A jora-fordult életrdl,
valdra valt Almokrol szélnak az Gjabb népdalok.

Az analfabétizmus felszamolasa, a radid, majd a televizid terjedése kdvetkezté-
ben erésen hat a népdalokra is a szovjetorosz Kultra, zenemiivészet, s rohamo-

_san terjednek a népdalok rovasira a kiilonféle mozgalmi énekek, mii- és tdncdalok.

Fontos és jellemzd kolcsondsség figyelhetd meg az udmurt nép- €s miikoltészet
kdzétt is. A kibontakozé udmurt szépirodalom a népkoltészet talajin kapott életre, .
de a kolt8k nemcsak vettek, adtak is, s az id6k soran egyre tobb miikdltészeti alko-
tas folklorizalodott, s az ujabb gyljtésekben ismert koltok és zeneszerz8k miivei
szerepelnek népdalokként. A népszerli miidal a népdalla valas kiisz&bén All, s tul-
jutva a puszta kozkedveltségen — meggyokerezik, elterjed s bizonyos apré médosu-
lasokat szenvedve népdalld nemesiil. Az \jabb udmurt népdalokban mar erdsen
érezteti hatdsat a-szépirodalom, s ezt tobbek kozott az is bizonyitja, hogy a hagyo-
méanyos, lazabb formakat zartabb, szabalyosabb szerkezetek kezdik felvaltani.

Az udmurt népdal formai vizsgélata, nyelvi és dallamvilaganak, verstani vonat-
kozasainak tanulmanyozasa (amely az Osszehasonlitd filolégia szempontjait is figye-
lembe venné) a kezdet stddiumaban van. Ez a megallapltas nem elmarasztalo jellegii,

" hiszen rendkiviil bonyoluit problemarol van sz6, amellyel-a komi, mari, mord-
vin folkloristdk, irodalomtuddsok és nyelvészek sem tudtak megibrkézni ezideig.*

* E példa egy masfajta — ha ugy tetszik — szabadosabb erkolcsi felfogasra vall, amely a lany-
rablas, és a fiatal fit—id6s lany kozotti hazassagkdtés szokdsai és koriilményei kozott nem kiillond- -
sebben’ meglepd. Bizonyitéka annak is, hogy a népkoltészetben nemcsak a gySngédség, finomsig,
hanem az adott életviszonyokat visszaad6 nyers, drasztikus tények is sz6hoz juthatnak. A folklorban
a sziirrealizmus mellett a naturalizmusnak is polgirjoga van. Az udmurt dalokat Jellemezve PER-
VUHIN a kovetkezOket frja a ,,naturalizmus”-sal kapcsolatban: :
,,BOTCKHN Hapoa monyckaeT B CBOH MeCHHM (0COGEHHO 3POTHYECKOTO conepmamma) TAKYIO Pe3KYIO -
HATOTY BHIpaXeHUi, — KOTODas COBEPIICHHO HErOAMTCS AJIA meYaTH.’ :

** Képes Géza? és Rab Zsuzsa®! forditasai nyomtatdsban is megjelentek

30 Ktpes GEzA: EldszOor magyarul. Budapest, 1971, -

a1 Nyelvrokonamk irodalmabol. (Tiszatdj, 1972. 2. sz.)

* A mari versritmus kérdésével legutobb Ny. I. KuTurov foglalkozott. Véléménye szerint a
‘mari dalsz&veg ritmusa a dallamhoz igazodott. A népdalszévegek ritmusat a dallam nélkiil nehéz
lenne meghatarozni, mar csak azért is, mivel a mari nyelv hangsdlyviszonyai tisztdzatlanok. A mari
koltdk csak az utdbbi idoben taldltak olyan megoldast, amely egyértelmii vershangzést biztosit a
versnek, a mari.verstan azonban még mindig kidolgozatlan.®? J. I. KovEGYJAJEVA 1970-ben meg-
_jelent konyve® (a mari nyelv hangsilyozasi viszonyair6l) mindenesetre megkonnyiti a verskutatok
munk4jit. A komi népdal ritmusa ugyancsak zenei alapi — amint ezt A. VANYEJEV is megéllapitja.
A szoveg nem olvasédsra, hanem éneklésre szolgdl, s ily médon, ami versszévegként nem allna meg
a helyét, dalolva teljes ért€kii. Bar a komi nyelvben a prozodiai és hangsuly-viszonyok pontosabban
meghatirozottak mint a mariban, a prozal vers ritmusinak klalakitésa itt sem tortént kis€rletek €s
kudarcok nélkiil.>*

2 H.M.KyTtopos: O HeKOTOpLIX 0coBERHOCTSIX MapHICKOTO ynapem»m ¥ PUTMHEKH B IT033MH.
(Bompocst GmEHO-YTpOBEACHAS, BB, 5. Momxap-Oxna,.1970.)

s B, 1. Kopeasena: [IpobneMEr akIeRTYarMH MapHICKOTO s3bika. Mocksa, 1970,

3 A Bameen: OcoGeHHOCTH KOMH CTHXOCIIOXKEHHS. (I/Icmpm(o-qmnonomecm cOOpHUK
Komu ®wmana AHCCCP, Bem. 7. Cbnm;mxap, 1962)
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Feltételezésiink szerint a formai analizis elmaradottsagat tébb okra lehet vissza-
-vezetni. Bar megszilairduldban van a komi, udmurt, mari, moksa és erza irodalmi
nyelv, fokozatosan érvényesiilnek szabalyai, hangtani normdi (hangsuly, hanglejtés,
beszédszakasz, sziinet, szétagolds, szétaghosszisag), mibenlétiiket tekintve: 1. elmé-
Tetileg nem tisztazottak, 2. kdvetkezésképp a gyakorlatban sem megallapodottak.
‘Szamolnunk Kkell itt az irodalmi nyelvben még erdsen érvényesiild nyelvjarasok ha-
‘tasival is (amelyek nemcsak a hangok szine tekintetében, hanem eltéro hangsilyo-
zasi sajatsagaikkal is megoszthatnak egy-egy nyelvet*).

A népdal valamennyi formai jegyével adott, kész mii, amelyet méskepp kozelit
meg a klasszikus verstant szem el6tt tart6 filolégus, masképp a népzene kutatdja
€s harmadikféleképp az ezt is, azt is tébbé-kevésbé ismers, tudatosan alkotd kolts
(nem szélva az 6sztondsen irékrél). Az bsszetett problémat csak a nyelvészet, a
népzenetudomany és-a modern verstan tanulsagainak -egyiittes alkalmazasaval lehet
megfejteni.

BucH; WICHMANN és MUNKACSI tekmthetok az udmurt verstani kutatasok el-
indltomak. GERD sajnos csak az ilyen iranyl vizsgalddasok tervbevételéig jutott el.
M. PETROV, VASZILIEV-BUGLAJ, GIPPIUS-EVALD, POZGYEJRV és TRAVINA tanulmanyai
adnak egyiittesen sok részletben helyes de korantsem végleges feleletet a ,,milyen is
az udmurt nepdal formai, nyelvi, zenei viliga?” kérdésre.

A stilisztika és a szbvegelemzés szintén csak reszeredmenyeket ért el ez ideig, az-
~udimurt dal nyelvér8l keveset, strofikus és szerkezeti felépitésérdl valamivel tébbet
irtak. E tekintetben PETROV munkassaga érdemel figyelmet, de GIPPIUS-EVALD és
PozGYEIJEV tanulmanyai is jelentSsek.

Az udmurt népdalszdvegek allanddan valtoznak, uJuInak‘, keletkezésiikben igen
nagy szerepet jatszik az improvizacié. Ily médon rengeteg dal sziiletett és enyészett -
el nyomtalanul, mivel a k6zonség 4ltalaban a sikeriiltebbeket. fogadta el s énekelte
tovabb. Adva voltak a rogtonzésszerii dalksltés alkalmai is (vendégeskedés, katona-,
“menyasszonybucsaztatas, siratas, stb) sOt a témak és a dallamok .is, csupan a kere-
teket kellett kit6lteni a koz6sség szamara elfogadhato, de a hagyomanytol megsza-
bott tartalommal. A dalok szdvege, fogalomkészlete -az udmurt élet, milid nyelvi
tukorkepe idegen hat4soktdl viszonylag érintetlen, grammatikailag is jellegzetes,
tomor és kifejezd — a beszélt nyelvvel csaknem azonos. nepnyelv Fokozatossag,
értékskala a szovegek vonatkozasaban is felallithatd, de a gondos és sokoldali mérle-

. geles az ,alacsonyabb” gradusoknal sem mellozheto Akadnak a ,,miivelt” olvasé
szamara érthetetlen jajszavakbol, egy-egy sz6 vagy mondat ismétlésébol allo ,,érték-
telen”-nek tarthatd " dalok,* ammthogy»a legmagasabb rendu koltészetet képviselé

*ITKONEN cikkének blzonysaga szerint a hangsualy és a hangsulytalansag fogalma szinte minden
- finnugor nyelvben mas €s mds lényeget tartalmaz. A dallam tamasztékat nélkiilozé vers esetében a
ritmizalast igen megneheziti a hangsulyos szotagok elmosodottsiga, illetve a hangsillyos és hang-.
stlytalan szétagok egybemosodésa.®®
% E. ITkonen: A finnugor nyelvek hangsulyviszonyairol. (Nyelvtudoményi Kozlemenyek 1955.)
* Az ,,0bégatas’-rol mar idéztiik LEBEGYEvV véleményét. HERZEN sem nyilatkozott sokkal ked-
vezObben az ilyen tipusi dalokrol:
,,TleceH BBIpaXArOUWIMX ‘{yncnaoaa}mﬂ Jt00BH, pauocm HJTH TIeYaJIM Y BOTAKOB HET; MOIOT OOBIK-
HOBEHHO OJIHU CJIOTH, KOTOPBIE HE IMEIOT HUKAKOT'0 3HAYCHHUS | au—dy, ai—oy, e—Mau—oy, 30AbIM,.
3104ait, oiido-e. i TOIOT 0 TOM mMpeaMeTe, KOTOPhlE HAXOOWTCA Nepel ria3amd.’’ %
% A. U. I'epuen: Borsxn n uepemuca (Bsrckue I'y6. Beaomoctn, 1838, Ne 3.)
LeseGYEV és HERZEN alighanem a Glazov kornyékén hallott dalok alapjan alkottak meg az udmurt
.népdalt egeszeben elmarasztald velemenyuket A Glazov kérnyéki udmurtokrél irja. B. GAVRILOV:
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dalok is szépszamuak. Egyiknél sem, masiknal sem mell6zhet6 a melddia, a dal csak
4ltala valik teljessé, teljes értékiivé. ,

Mar a ,Lieder ohne Texte” dalokban,* de mellettik a széveges dalokban is
az ismétlés otlik legel8szor szemiinkbe, mint az udmurt népdal (finnugor Srokségé-
nek) leghagyomanyosabb kellékeinek egyike. Az ismétlés legegyszeriibb formaitdl
— vagyis egy lexikai egység ismételgetését6l — (,,jaj”-dalok, vagy pl. a ,, Tavolbdl-
tavolbdl vendégek jottek™ kezdetli dal) (1d. 18. sz. alatt), illetve ‘egy gondolat véalto-

»B TmazosckoMm yesge, y BOTAKOB cOOGCTBEHHO TECEH HET, €CTh TOJKLO HAMEBBL, HA KOTOPHIE MOIOTCH
CnoBa, 0ii—00i wyomu..

Ezt a koriilményt o is, MUNKACSI is az eloroszosoddsnak tulajdonitja. Mint MUNKACSI is
megjegyzi: ,,Mid6n valamely népfaj egy masiknak erfs befolyasa kovetkeztében jellemzd sajatsd-
gait elveszteni kezdi, e processus legelsdben is abban szokott nyilvanulni, hogy a népkoltészet ver-
ses alkotdsai eltiinnek az emlékezetbdl.” .

BucH véleménye sem kiilénbtizik az elébbiekétdl: ,,Als niedrigstes Studium mdochte ich das
Singen ohne Worte ansehen..

Egyik szerzo sem tud tehat sokat kezdeni a ,,Lleder ohne Texte” miifajaval.

A nyenyec (és a lapp) énekben (az éncklés stflusaval, a szdveg és a dallam viszonyaval, a tolte-
lékszavak kérdeésével kapcsolatban) az udmurt népdal itt emlitett sajatsdgaihoz sok tekintetben ha-
sonl6 vondsokra figyeltek fel a kutatok.

CASTREN Irja ,,Ich muss noch bemerken, dass der Gesang der Tadibe’s (= Jurék-szamOJed
samdan) nur wenige Worte enthalt und wenig mehr als eine Improvisetion ist. In den Gesdngen der
Samojeden liberhaupt is nicht die Rede von einem oder dem andern einzelnen Worte, noch weniger
von Versmass und Versfiissen. Weiss der Sdnger, was er zu sagen hat, so kommt das Wort von selbst
und passt es nicht zur Melodie, so schliipft man iliber die eine oder’die andere Silbe hinweg oder
dehnt sie weiter aus, so wie es gerade die'Melodie erfordert...”’37

LenTisALO szerint: ,,Den samojedischen und lappxschen J odlern ist der primitive Zug gemein-
sam, dass in ihren Worten kein regelmissiges Metrum auftritt... Da in den primitiven Liedern
kein regelméssiges Metrum herrscht, wendet der Jodelnde Fijllsﬂben an, um die Worte mit der
Melodie in Ubereinstimmung zu bringen. Diese Fiillsilben sind entweder bedeutungsvoll, wie z. B.
bei den Juraksamojeden nde ,ist’... oder sie sind bedeutungslose einsilbige Partikeln...”’3®

E kérdéssel legrészletesebben HaIpU PETER foglalkozik. ,,A verstani kutatds sem hanyagolhatja
el a toltészotagok vizsgalatat. Ezek biztositjdk az ének altal megkovetelt szdgatszamot, megadjak
a vers belsd ritmusat, ugyanakkor pedig a sorvégi refrének Gsszecsengése rimeket hoz létre. Az eddigi -
verstani kutatdsok csak az alapszovegre korlatozddtak. Ezzel magyarazhatok azok a megallapitasok, .
hogy a szamojéd versben nincsen metrum, nincsen rimelés. Ha azonban az énekkel egyﬁtt az ének -
okozta valtozasokkal egyutt szemleljuk a szamojéd verset, rogvest kideriil, hogy ritmus €és rfim egy-
arant fellelhetd bennik...” — frja.%®

37 M. A. CASTREN: Relseermnerungen aus den Jahren 1838—1844. St. Petersburg, 1853. .

38 T. LEHTISALO: Beobachtungen iider die Jodler (Journal SFOu, XLVIII. Helsinki, 1936—

1937))

3% HaIDU PETER: Szbveg és dallam viszonya a szamojéd énekekben (Néprajz és Nyelvtudo-

many, Szeged, 1959—1960.)

* Az udmurt népdalt egészében elmarasztald vélekedéseket elsbként PERVURIN céfolta meg,
bebizonyitva, hogy Glazov kérnyékén is él a folklor, s6t a népdal is, s érdemben 6 sz0l €ldszor a
szOvegtelen dalokrol is.

»»Ha caMoM ke niesie, HOBTOPsIEM MBI, — Y HUX [IE€CEH LOBOJIBHO MHOTO, TAK YTO M B Halle COOpaHue
BOIIIY HaXe He BCe T¢ MECHNA, KOTOPBIE pacmeBaloTcs BoTakaMna I'Ia30BCKOTrO ye3na, a Mbl UMEEM
JaHHBIE, YTO ¥ BoTaKoB, xuBymunx B yezgax CapamynsckoM, CoG0ICKOM H APYTHX, CYLISCTBYHOT
eilie CBOM TICCHH, OTJBIYHBIC 0T [Ma30Bckux . .. Jlenas 3aKar04eHbIE 110 aHAIOTHU ¢ PYCCKHMM TIECHS-
MH, MBI DEIMMTENBHO YTBEPKIAEM, YTO AaKe BOTCKHE COBPEMEHHEIE IPANEBLI, HC HMEIOMUE HBIHE
ONIPENE/ICHHOTO CMBICIIA ¥ IOTOMY HENOHSATHBIE IUIA CaMbIXx BOTAKOB, B OPEBHOCTH MMENH €CITH He
ONpeHeNeHHbI! CMBICT, TO OIPEeNIeHHOE 3HAUCHME, COCTAB/AS — HAIpEMEDP — JMOO 3aKIIOYH-
TEeNbHYIO (opMyIly HIM 3aKiodas B ceGe npa3biBaHue GOroB U IyX0B.”

WICHMANN sem ért egyet GAVRILOvval és MUNKACSIVAL: ,,So schlimm standen wohl die Sachen
doch nicht. — Die Volksdichtung lebt noch, obgleich das russische Element hier viel grosser und stér-
ker ist, als irgendwo anders...” Nem sz6l azonban a jaj-szavas dalokrol.

6 Néprajz és Nyelvtudomany
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“zatlan szovegi ujraene'klesét()l {,, A mez6én ha nem énekel a pacsirta, a mez6n ha
nem énekel a pacsirta, a mezd vidim nem lesz, a mezd viddm nem lesz”)*® — a dina-
mikusabb, haladvanyos, lancszerlien Osszekapcsolddd, s csak részismétlést tartal-
mazé gondolatsorokig a variacidk sokasiga jellemzi az udmurt népdalt. .

A ,.hegyeken utaztunk, folyéparton utaztunk, tiileveldi fak alatt utaztunk” (ld
a 21. sz. alatt) sorban a mozgést nemcsak az ige, hanem a véltozé szinhelyek is érzé-
keltetik.
Az ismétlés keretén beliil (Vala folyd) a szinbely, de a cselekvés is valtozik az
alabbi dalban:
A Vala mezején két szép
fagyalviragos kert,
Gyeriink barataim, jatsszunk
e kertekben,

A Vala vizében két szép
csonakocska,

Gyeriink barataim, evezziink
e csonakokban.
- (Id. a°21. sz. miiben) .

Végiil kozs elem hijan tulajdonképpen elmarad az ismétlés, csupan két hasonld-
nak vélt cselekvést 4llit egymas mellé a népkoltd, s az egyre tudatosabban alkalmazott
parhuzamon 4t a hasonlathoz vezet az ut:

Csobog a viz, folydogal,
Lenn a vizen Iad uszkal,
Lud gondja a vizen vagyon,
Legény gondja csak a vagyon,
(1d. a 6. sz. mii 193. sz. dalat)

Még féjlettebb és koltbibb a kovetkez6 parhuzam:

Nagy mez6, tiszta mezd,

Szalma van, de magja nincs,

Kedves barat, jé baratom,

Leveled van, magad tavol /(vagy)/
(Id. a 29. sz. miiben)

A magyar népdal egyik legszebb tulajdonanak azt a gazdag parhuzamrendszert
tartjak, amely a természet €s az emberi élet. rokonjelenségeit oly sok vonatkozédsban
konstatalja. Ez a fajta parallehzmus sajatja az udmurt népdalnak is, de hasonlat-
anyaga — érthetéen — egyéni, az udmurt vilagbdl meritett.

Mi is jellemzi ezt a vilagot, hogy lesz belSle jellegzetes udmurt koltészet, s a
hasonlat hasonldja és hasonlitottja? A fentebb bemutatott dalok alapJan is megalla-

PERVUHIN: feltétleniil megszivlelend6 gondolata mellett GERD szocidlis és polmkm szempontokat
is tekintetbe vett e sajatos dalmiifaj elemzésekor:
,,JJIonapienHas, yraeTaeMasi, 9KCIUIOATHDYeMas MAcca OCTajach 3aMKHYTo# B cebe co cBomMH
IPEBHAMH WECHAMM, pelHTHEl, 06bMasIMH, KOTOpLIC coxparmmuck npen OKTpabnpcroit pesostto-
n@eil © OKOHYATENBEHO HE H3XKATHI 10 CAC BpeMs.’

0 VIKAR LASZLO Cseremisz és csuvas népdalgyiijtés 1966-ban. (Nyelvtud. Kozl., 1969.)
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pithatjuk, hogy a képekhez a mezok erd8k, vizek, az évszakok valtozasa, a nap és
a felhdk vandorlasa szolgal modelliil, mmdennek a kbzéppontjdban az €16, érzd,
dolgozd, konstatalo emberrel.* Ami rogtdn szemiinkbe 6tlik — szinte vizualis elmeny-
ként — e dalok olvastan, az a festGiség, a koltéi képek valdsdgos szinpompaja, a
latasmod kilonleges érzékenysége a szinekre. Fehéren viragzik a zelnicefa, piroslik
a makvirag, z6lden virit a fii, kéken a blzavirig, feketébsl fehérré lesz a haj — kozli
az egyik dal. (Lasd fentebb.) De a virdgok nemcsak egyszeriien fehéren, pirosan,
zolden viritanak, hanem szinte harsogjak szineiket s fehéren-fehéren (vagy a fehér-
nél is fehérebben, nagyon fehéren) (}or-}or Kyxanos), illetve pirosan- plrosan (4B1K-
4Bk JKykanos) virdgzanak. A szin érzékeltetése mellett becézést, kedveskedést,
megbecsiilést is kifejez az arany (3apmm), amely gyakran jelz8je a guzlanak (xpesb)
és a szonak is (3apHM Kpe3b, 3apHU Typ) €s az eziist (asBech), amely rendszerint
a konny alapanyaga (assecnh cunpy). A fekete €s a s6tét (cpdm) nemcsak az erdst
és a felh6t min(")siti, hanem mar-mar szimbélumma lett, a keser{iség és a nehéz élet
jelképévé.
Az udmurt fold gyiimdlcsei, a ribizke (mamep), az afonya (cyTap) Jellegzetes
lombos f4i, a zelnicefa (ms0Mmy) és a juharfa (6ansp), legkedvesebb viraga, a sarga
harangviragféle (dyx wurammac) és-jdlismert madarai, a fillemiile (yum) és a ga--
lamb (meimpix) €lénk szineikkel, sudarsidgukkal, kecsességiikkel, csengc’S hangjukkal
s szelidségiikkel az emberi tulajdonsagok a fiatalsag, s foként a ndi szepseg meg-
felel8ivé lettek a népdalban. Utmutatasaik nyoman megfestheto az udmurt néi ideal.
A délvidéki férfiak a fekete haju, fekete 4fonya szemii, bibor-mak arcu, filemile -
dalt sarga italmasznak hédolnak, észak legényei viszont a lenhaju, almapiros arci,
héfehér kend6jii,. fiizéld bluzd, tarkaszoknyaju kékszem(i galambnak adjak a pél-
- mat. Bz a kis felsorolds egyben mar azt is bizonyitja, hogy a jellegzetes udmurt. taj
teljesen athatotta az udmurt koltészetet, hiszen a jelzdk, hasonlatok, metaforak,
allegériak, szimbdélumok alapjava valt. Az italmasz és a didik az egész udmurt nép

- korében olyan kozszeretetnek ©rvendenek, olyannyifa jelen vannak életlikben és
gondolatvilagukban is, hogy mar régdta személynevek is, az eredeti és 6si udmurt
személynevek ko6zé tartoznak.

Az udmurt dalok szokészlete nem 6lel fel kulonosebben nagy fogalomtartomanyt,
de igen érzékletes, s az adott életkdron beliil tilnyomé t&bbségben a konkrétumokat
nevezi meg. A régi tatar €s orosz jovevényszavak természetesen megtalalhatok benne,
de az tijabb idegen szavak aradata még nem zudult bele. Meglepden gyakoriak a
kifejezd, hangutanzo, hangfestd és gyermeknyelvi szavak, amelyek fokozzak a szo-
vegek zenei hatasét (lasd a méh ziimmogését visszaadd XBIHTBID-XBIHTEIP Vagy a
kutyaugatst imitalé mamr-nanr szavakat tartalmazé dalokat (Id: az 1. sz. alatt).
»Csil-csil-csillog a fekete erdd... pir-pir /(hangot adva)/ ropiil a szélben a nyirfa-
levél... stb.” — olvassuk MUNKACSI egyik dalaban (I1d. a 6. sz. alatt); ,,egyem-be-
gyem doronya” stb. a masikban; az indulatszok kozul pedig kilonosen gyakran
talalkozunk a sOhaj- és ]ajszavakkal

A dalok: helyi kOlOIltjak biztositjadk — tobbek kozott — a foldrajzi nevek,
amelyek elsGsorban folyd- és pataknevek. A banatnak és 6romnek egyarant lehet
szinhelye az Izs, a Vala, a Csepca, a Tujmi és a Multanka mente, az énekes belefog-
lalja daldba sziil6f6ldje geografidjat is.

,,I'Ipnpona KaK OBl IpEBpamYaeTCs B XKMBOE CYIICCTBO: Y HEE CBOSA. AYIIa, MBICH, s3bIK. Ileserr.

HOBEpsET €ii, KaK APYry, CBOM TPEBOTH, OH PacCKa3biBaeT O CBOEM rope AEPEBEAM, HIUET y HHX
yTelleHHe, OH 3aCTaBNIsAET KyKOBaTh KYKYIUKY ¥ IIOJIyYaeT OT Hee OTBET ...” — rja GERD.

6‘
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A szinonimasorok koziil a leggazdagabb a kedves megszdlitasira szolgal. Az
egyes szam elsé személyii birtokos személyraggal ellatott szavak: mycoe kedve-
sem, raxan3 kedvesem, mpiapie galambom, sipatons szerelmem, Tyrams bardtném,
3aHBle - szerelmem, 3aBbIKae szerelmesem, Mysue baratném, nyceimMe szerelmem,
munoe kedvesem — mindegyike gyengédséget, melegséget araszt.

A népdalszévegek a grammatikai megformaltsag tekintetében is kézel allnak a
beszélt nyelvhez, a sok ismétlés, felsorolas, parhuzam, a mellérendelé formak elter-
Jjedtségét mutatjdk. Ez kifejezésre juthat szavak mellérendelésében (lasd a ,,Jé anyam,
jo stivem...” kezdetli dalban), s mondatok kapcsolasaban is (lasd a ,,Fejecském mint
cérnagombolyag, szép” cimii dalt).

Ha a mellérendelés bizonyos mértékig a terjengbsségnek kedvez is, az egyidejii-
. leg gyakran alkalmazott igeneves szerkezetek ugyanakkor a tomérités eklatins pél-
dai. Az alabbi dal a tagadd igeneves szerkezetek valdsagos soraval szolgal:

Kid’ok4, kid’oki bizid-ug, Messzire, messzire mentél
apaji, férjhez néném,
30d kirnif vigjamti $0d , fekete hollo at nem hatolta fekete
nuldssori potid! erd6 kozepébe mentél,
kitkontdam valjosmas kitkisa Soha be nem fogott lovainkat
mi liktim; ‘ befogva jottiink,
Sukkontdm valjosmis Sukkisa, . Soha nem itott lovainkat
mi liktim; iitve jottink,
posantim valjosmis pOiata, Soha nem izzasztott lovainkat
mi liktim; izzasztva jottiink, _
$od kfj kad’ urisin ullasa, Fekete kigyéhoz hasonlé ostorral
mi hktim; ) : hajtva jottink,
disantim dis’josmis disasa, ' - Soha fel nem olistt ruhdinkat
mi liktim. - ) feloltve jottiink.

(1d. a 6. sz. 148. sz. dalit)

Igen erételjes és kifejezs, mas finnugor nyelvekre is jellemzd alakulatok ezek, az
azonos igébdl képzett, s egymdssal szembeallitott hatarozdi igenevekbdl alkotott
szerkezetek. Elszantsagot, célratorést fejez ki a ,,befogatlant befogva”, ,,megiitetlent
megiitve (lovat)”, ,feldltetlent felsltve (ruhat)” hatérozé sor, igy indultak egykor
vadaszatra, majd lanyrablasra, majd az ifjii menyecske visszarabldsira az udmurt
férfiak.

Az alarendel8 id6- és helyhatarozél mondatokat gyakorta 1genev+nevutos
névszo-bol alkotott szerkezetek helyettesitik. A ,,miutan veletek, barataim, megis-
merkedtem” helyén a ’megismerkedésem idején’ (ti tuganéinim todim-berd (1d. a
6. sz. alatt) a ,mikor tarsaink jitszan mennek” helyén a ‘menés idején’ milam
e§josmé $€déne poton-derja (uo.); a ,miutin anyuska kiment a hazbél” helyén a
’kimentekor’ /(multban!)/, anakaj korkas’ potim berd (uo) -féle rovidebb’ konstruk-
ciok allnak.

Széltunk mar fentebb (az ismétlés targyaldsakor) az expressziv szavakrél, ame-
lyek egymas utdni hangoztatdsa alliteraciét ad. Verstani elemzésben ezek persze
nem val6di alliteracidk. A tudatosan alkalmazott betlirim meglehet8sen ritka jelen-
ség az udmurt népdalban. Ennek oka lehet részben az is, hogy az énekelt szovegben
amuigy sem érvényesiilne a betlirim, a sz6 utolsé szdtagjara esé hangsuly pedig kii-
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Ionben is csékkenti az alliteracio hatdsat. (Lehetséges viszont az utolsd szétagok
alliteraltatasa.) Mindamellett erre a fajta ritka verstani .diszitd elemre is van példa
az -udmurt népdalok kozott ,,Tuala potém paski-pijos” ’az idén kikelt . fecske-
fickak’ (uo.).

Az udmurt népdal szovegét, mint verset leghelyesebb a dallam és -a dallamrit--

_mus fel6l megkozeliteni. A puszta szovegek tobbségére nehezen alkalmazhatok a.
szigort. verstani szabalyok, am1 érthetd, hiszen a dalok nem elmondasra hanem
éneklésre sziilettek.

- Az udmurt nyelv egylk legfeltunobb Jellegzetessege (amint ezt mar a 18. szazad-
ban is konstataltdk) a sz6 utolsé tagjara esé hangsuly, amely magatol értet6déen
emelkedd tipusd verstani egységeket, verslabakat (jambus, anapestus) eredményez.*
A dallamok tobbsége viszont az iitem elején nyomatékos, azaz ereszkedd jellegi
képleteket ad, azért az udmurt népdalt TRAVINA trocheikus jellegiinek tartja.**

Az ellentétes ritmusfajtak (a szoveg és a melddia ritmusa) ezek szerint keresz-
tezik egymast, az éneklésben azonban ez nem okoz zavart, mert ott nyilvanvaléan
a dallam ritmusa az irdnyadd, s ritmizalasi nehézségek fel sem meriilnek, a szoveg
a dallam kovetelményeihez igazodik. Mivel ugyanazon dallam alatt tobbszdr is
cserél8dhetnek a szovegek, eléfordul, hogy a szotagszam nem egyezik a zenei han-
‘gok szamaval; ilyenkor tobbnyire nem melizmatikus megoldés sziiletik, hanem tol-
teléksz6 keriil a szovegbe.*** (Ez is a dallam elsgbbségét igazolja.)

A dallam nélkiil maradt szoveg elveszti hatarozott ritmuskarakterét, olvasaskor,
mondaskor prozddiai torvényszeriiségek ervenyesulnek benne, (de ahogy mar WICH-
MANN is megallapltotta) kevés az egynemii sorfajta.

WICHMANN is, TRAVINA is a kljegecesedettebb forméaju negysorosokra alapozza
vélekedését, ezeknek vers mivolta ugyanis Valamennylre a dallam nélkiil is ervenyesul
tehat nemcsak daloknak, hanem verseknek is felfoghatdk.

A kotetlenebb forméju, terjedelmesebb dalok ritmusanak meghatarozasa nehe-
zebb feladat. Ezek még sokkal inkabb a dallamra utalt szovegek, s dallam nélkil
szinte vers mivoltuk is megkérdéjelezheté (legalabb is a ritmust illetden). A szétag-
szdmokban mutatkozé jelentds eltérések, a sorok nagyobb szamanak és kisebb belsd
kohézidjanak eredménye ez a bizonytalansig, amelyet az is okoz, hogy a sorokon
beliil a verslabak sem egynemiiek (az csupan a nyelv hangsilyozési torvényszerii-
ségeib6l fakad, hogy a jambikus és anapestikus egységek vannak tobbségben). )

A ritmus. és_a ritmizalas (skandalas) problémait korantsem meritettiik ki az
elmondottakkal. Néhany pontosan- meghatarozott esetben (a tagado igék kijelentd

*  Da die votjiakischen Worte mit wenigen Ausnahmen den Ton auf den letzten Silbe haben,
s0 ist der Rhytmus der votjikischen Lieder durchweg ein steigender — die Lieder bestehen fast nur
von Anapesten und Jamben, bezichungsweise Spondéden...” — allapitja meg BUCH... PERVUHIN'
minddssze annyit mond a dalok ritmusarél, hogy: ...OHH COCTABIIEHbI TOHMYECKMMH CTHXaMy’ .-
Wichmann szerint: ’Das Versmass der votjakischen Lieder ist nicht sehr abwechselnd”. Az anapes-
tust tartja a legjellemz6bb verslabnak, de mindjart megjegyzi: ,,Reine anapestische Verse gibt es
doch sehr wenig. Sie sind fast immer mit Jamben oder sogar Spondeen vermischt.”

** PHTMHYeCKas OCHOBA YAMYDPTCKMX HapOAHBIX MECEH Ta JKe, YTO W B NECHAX APYTHX Hapo-
OB, — OOBIYHO 3TO YETHIPEXCTONMHAS BOCEMHUCIIOKHAS CTpo‘lKa XOPENECKOTO CTPOCHHA ¥ €¢ 3 Cey-
CHHBUA BNl — CeMHCIOKHAS CTPOUKA.

***  Ha az énekhez tobb sz0 vagy szétag sziikséges, azt gyakran énekpotld of, no, gind, med-
féle szocskakkal vagy tobbes képzo, 111etve valamely birtokosrag folosleges alkalmazasaval érik el”
— irja MUNKACSI 4

4 MuNKAcsT BERNAT: Jelentés az esztergomi - fogolytdborban végzett votjdk nyelvi és
néprajzi tanulmanyaimrol. (Akadémiai Ertesitd, Budapest, 1916.)
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modi alakjaiban, az ige felszolitd moédjanak masodik személyében, egyes Osszetett
névmasokban, stb.) az udmurt nyelvben az elsd szétagra esik a hangsily, s lehetnek
hangsulyosak az egytagll szavak (nemcsak a névmdisok, hanem az indulatszavak,
st a kot8szavak) is, igy lehet8ség van trocheikus, daktilikus sorfajtak kialakitisara.*
A dallamok esetében viszont az iitemel8z6, nyomatéktalan hang teheti ellenkez8
eldjeliivé a sorokat, utat nyitva a jambikus és anapestikus iitemfajtiknak. Ha ki-
sebb szamban is, de ilyen sorfajtak is eléfordulnak az udmurt népdalok kozott.*

A verssorok szotagszamanak kérdése (a szétagszamlalé jelleggel kapcesolatban)
sincs megnyugtatdan tisztdzva. Az improvizacios, nagyobb terjedelmii dalok t&bb-
sége e tekintetben teljesen kotetlen. MUNKACSI egyik katonabiucsiztatd dala (Id. a
6. sz. alatt) pl. a kovetkezd szétagszamokat adja soronkint: 11 151298 78 9 9.
A ,,Dalolj, dalolj — mind mondjatok” kezdetii népdal (részlet) — amelyet munkéank-
ban is bemutattunk — ilyen szétagszam-képletet mutat 98981313111011 11
12121211 1210 10 11 12 12 12 10 10. :

A négysorosak esetében sem egyeduralkodé az a szabalyos negyuternu nyolc,
vagy hétszétagos versforma, amelyrdl Travina beszél. Nagyobb a tarkasag, habar
a sorok szotagszdma szitkebb hatarok kozott valtakozik. Ritka az adott szotag-
szamll soroknak olyan szabdlyszerid egymaisra kovetkezése, amelyet a 8+8+8+8
vagy a 8+7+8+7 képletek fejeznek ki. A Petrov altal sajté ald rendezett négy-
sorosok kotetében (1d. a 14. sz. alatt) az els6 10 dal a kévetkezd sz6tagszam-formula-
kat mutatja: 1. 84+84+8+47; 2. 7+7+7+9; 3. 74+6+7+7; 4. 7T+7+8+7; 5.
T+7+8+4+7; 6. 7+8474+7; 7. 7+6+8+4; 8. 8+6+8+7; 9. 8+8+8+7; 10.

~T+7+8+7. A tovabbi vizsgilatok még nagyobb eltéiéseket is megallapithatninak.
A ritmus és a szétagszdmlilds kérdésében problémikat okozhat a semivokalikus
w verstani szerepének megitélése is. Az esetek tobbségében nem alkof szdtagot
(KyaT'b-TOH Kya3s; KyHHB; KyaTh; Kya), el6fordul azonban szotag erteku hang-
zdként is (1wy-uce-Ko ma-y-pe stb.).
~ Kiilonosebb egydntetiiségrd] tehat a négysorosok esetében sem beszélhetiink, de a
versmivolt vitathatatlan. Altalaban kett3 (ritkibban harom vagy négy) hangsilyos
szOtag von magahoz egy, ketts, harom, négy hangsulytalan szdtagot, egy (ritkabban
két) cezuraval 34-3, 443, 44-4, 543 szétagosztassal, eredményként még nem szi-
gortian szétagszémlélé sorok adédnak, azonban magukban hordjak (s igen gyak-
' ran meg 1s valositjak) a hangsulyos szotagszam]alo zenétdl fiiggetlen prozaver-
set is.
Az udmurt népdal szovege végsd soron tehat (Pervuhmnal egyetertve) hang-
sulyos alapi, kétetlen szotagszamu versnek tekinthetd, amelynek ,,szabalytalansiga”

* Leegyszerusito és mechanikus felfogasra vall, hogy BucH veletlennek és tévedésnek tartja az
creszked versldbakat a népdalban: ,,Nur ausnahmsweise beginnt ein Vers mit einem Trochéus oder
Daktylus bei sonst steigendem Rhytmus Solch ein verirrter Trochdus kann dann eben nur als Unre-
gelmissigkeit angesehen werden..

* E vizsgaloddsokban természetesen nem hagyhatok ﬁgyelmen kiviil a mondatfonetika kerdesel
sem. Az €16 beszédben a mondaton beliil elmos6dnak, ill. médosulnak a szohangsulyok a nyomaté-
kok, az értelmi hangsulyok a leggyakrabban nem esnek egybe az Gnmagdaban 4116 sz6 akcentusaval.
A perml nyelvekkel kapcsolatban V. 1. Litkin vettette fel e kérdést.2

A mondatfonetikai kutatdsokban is disztinkciét kell alkalmazni azonban a tulajdonkeppem
énekszoveg ¢és a valodi versszoveg kozott. Feltehetd, hogy a mondat fonetikai torvényszeriiségei
kozelebb 4llnak a dallam ritmusrendjéhez, mint az lzolailt szavak hangsilyozasi szabalyaihoz.

2 B. Y. JInTxkrH: Bompocsl akHEHTYalMd MEpPMCKMX s3bkoB. (Beitrdge zur Sprachwis-
senchaft. Volkskunde und Literaturforschung. Berlin, 1965)
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‘az északi udmurtok hosszabb dalaiban szembet{in8bb, a déli- udmurtok negysoro-
saiban viszont kevésbé btlik fel, e dalok ink4dbb a ko6tottség felé tendalnak.

Az udmurt dal két alaptlpusa a strofikusan.tagolatlan ,északi” dal és a négy- -
soros stréfakra tagolédo ,,déli” dal eltérései mar szinte a legelsd gy(ijtdk figyelmét .
is felkeltették, s tobben koziiliik elfogadhaté magyarazatot adtak a kiilonbség okai-
" 1él.* Meg kell azonban jegyezniink, hogy a teljes formakészlet 1ényegesen gazdagabb
a 4-, illetve tdbbsoros strofakra sarkitott dalstruktaranél. A rimek és az ismétléds
“dallamegységek részekre, szakaszokra bonthatjak az improvizacids jellegii hosszu
dalokat, s 2—3—4-soros szakaszokat alakithatnak ki. MUNKAcCst példaul strofiku-
san osztatlanul k6z0l egy nevezetes lakodalmi dalt (,,Igen nagy faluba jutottunk vala”
1d. a 6. sz. alatt), amelyet PETROV viszont 3-soros szakaszokba tagolva publikal.
(Ld. a 15. sz. alatt.) Az egyszakaszos 4-sorosokbol ugyanakkor a t&bbszakaszos
dal felé is vezethet 1it, s van példa 6, 7, s6t tobb stréfat tartalmazé népdalra is.

A rim csak mint stréfarendezd-szervezd elem jatszik szerepet az udmurt dal-
" ban, s az. udmurt nyelv agglutinlé jellegébdl fakadoan konnyen adédik.* A par-
huzamossag és az ismétlés, az egyezd szerkezetek halmozasa ugyancsak segiti a
rimelés kialakulasat, s mivel a palato-velaris harmonia s az illeszkedés hidnya miatt -
a toldalékok egyalakuak, a teljesen egybecsengd végrimek sokszor egyenesen elkeriil-
hetetlenek. Tényleges kicsengésiiket az utolsd szétagra esd hangsily még fokozza is.
Mindamellett fejlett, tudatos rimelésr8l nem beszélhetiink, a rimek szinte akaratla-
nul, véletleniil keriilnek a sorok végére. Enekelt sz5vegekrsl 1évén szd, a rimeknek
kilonosebb funkcidjuk sem volt.

" Az északi dalok rimelése egészen alkalomszerilinek tiinik, hosszu, teljesen rim-
telen részletek mellett csoportos (f6ként rag-, vagy vala-féle) rimek is el6fordulnak
— els6sorban a stréfikusan is tagolodd (vagy tagolhatd) darabokban. (Lasd az -
»lgen nagy faluba jutottunk vala” és a ,Fejecském, mint cérnagombolyag, szép”
pontosabban *’Cérnagombolyaghoz hasonld fejecském vala” kezdet(i dalokat. Az elsé
koziiliik 3-soros szakaszokbol &ilé csoportrimes vers vala rimeléssel, a masodlk
12-soros vers, a kovetkezd rimképlettel: aaaa, abece, bexce).

A 4-sorosok versjellegét a Vlszonylag szabalyosabb rimelés is er6siti, noha ki--
‘jegecesedett rimrendszerekrdl nincs szé. A fentebb emlitett (Petrovtél 1dezett) tiz -
dal az alabbi rimképleteket adja: 1. axax; 2. aaxa; 3. xxbb; 4. xxbb; 5. axax; 6.

* ,,Die votjdkischen Vierzeilen gemahnen in ihrer knappen Form und ihren hiufigen hochpoe-
nschen Inhalt an ,,Die Lieder des Mirza Schaffi”. In den lingeren Liedern aus dem Malmyz’schen -
Kreise des Wijdtka’schen Gouvernements dagegen retten uns die reichen Umschreibungen des estnisch
finnischen Liedes in der kunstvollen Form der orientalischpersischen Dichtung entgegen” — véle-
kedik Buch. ,,A dalok versalkata — frja MuNKkAcCsI — mint az eddigi népkoltési gylijteményekben
is megallapithat6, két hatdrozottan kiilonbdzé tipushoz tartozik. Az egyiknek ritmusa szabadabb és
valtozatos, a sorok szdma pedig tetszés szerinti; a masiké megszabott, s tobbnyire valtoz6 4 és 3 -
titemil ,esetleg 3—3 iitem( sorokbdl 4ll, a sorok szdma t6bb mint 4 nem lehet s a gondolat tGbbnyire
visszatérd. — Az elobbi versforma lehet az eredeti &si, mert egyezik a ziirjén dalok, s a vogul sors-
ének versalkataval; mig az utobbirél tatar hatast lehet foltenni, mert megvan a tatar dalokban is,
s éppen a tatdrral kevert lakossdgi kazdni, mamadysi, birszki és bugalmai keriiletekben divik.”

’Eteld-votj. laulun muodostaa useimmiten neljd kolmi (neli) jalkaisesta anapestisdettid. Pohjo-
isempien votjakien vanhemalla kannalla olevat laulut ovat muodoltaan aivan toisenlaisia sikeitten
rakenne on vaihtelevampi ja niiden lukuméiri yleensid suurempi’” — éllapftja meg WICHMANN.4®

* .Die Reime der votjikischen Lieder sind mit wenigen Ausnahmen ménnlich, sie sind hiufig
reich, deshalb aus mehreren Worten bestehend hiufig reich, deshalb aus mehreren Worten beste-
hend hiufig auch identisch’” — mondja az udmurt dalok rxmelrol BucCH, s a keresztrimeket tartja a
Jegelterjedtebbeknek.

43 Tietosanakirja. Helsinki, 1919,
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abcd; 7. xbxb; 8. xbxb; 9. aabb; 10. aaxa; van itt tehat kereszt-, visszatérg-, fél- és
parosrim is (de a rimek teljes hidnya is eléfordul), mindazonaltal legjellemzébb-
nek a félrimes (és esetleg a BucH altal is emlitett keresztrimes) stréfak tekinthetdk.

Az Gsszecsengb hangegységek tilnyomd tobbsége tiszta ragrim, gyakoriak rim-
ként a kotbszavak (Ho; xans; ke) a létige kiilonféle idejii és mddu alakjai (Bam;
BaHb; Nyo3; stb.), elé6fordul — ritkdn — az asszonanc is. A rimek éltalaban egy-
szdtaglak, de ismétldd6 mondattani szerkezetek esetén tobbszotagu rimek is jarato-
sak. 5-szotagu rimet taldlunk példaul a kovetkez8 dalban:

TO60 6opoel JyMeM Kaab Miﬁtha oszlophoz kotottek volna,
JKunpel 60papl aypeM Kaab Mlntha meglancoltak volna.
(reszlet)

(Ld. a 14. sz. mii 3. sz. dalat)

Az udmurt népdal zenei vonatkozasairél — mar illetéktelenségiinknél fogva is,
— keveset mondhatunk. BucH, PERVUHIN, GERD, LACH, VASZILJEV-BUGLAJ, Poz-
GYEJEV, TRAVINA és VIKAR megillapitasai szolgalhatnak tampontokul. A dalok leg-
mélyrehatébb zenei analizise TRAVINA nevéhez fiiz8dik, de & — megitélésiink sze-
rint — az eurépai és a magyar népzenetudomany eredményeinek ismerete nélkiil
dolgozott. Ahhoz, hogy az udmurt népzene kérdéséhez érdemben hozza lehessen
szolni, még igen sok megbizhatd felvétel kelléne, féleg az északi teriiletekrdl (ud-
murt népi hangszereket mar a 30-as években alig lehetett talalni a falvakban, siratot
utoljara BUBRICH jegyzett le a 20-as évek végén. Meglehet, hogy sok potolhatatlan
- értékli udmurt dal teljesen eltiint mar az emlekezetbol)

rd az udmurt dalban, VASZILJEV7BUGLAJ a déli dalokat homofon egyszolamuaknak,
az északiakat polifon tobbszélamuaknak tartja. TRAVINA a t6bbszolami pentatoniat
véli az udmurt dal legjellemz6bb sajatjanak. VIKAR irja a Karliganban lejegyzett
néhéany dal alapjan: ,Ennek a vilignak sem a nyelve, sem a zenéje nem hasonlitott
az addig hallottakéhoz. Ot adatkozlénk egyénileg, csoportosan, vagy hegediin eld- -
adott valamennyi dallama csupan harom hangon mozgd, sorismétléds dallamlane
volt. A votjak zene behaté ismerete nélkill még nem igen tudjuk hova sorolni a .
karliganiak muzsikajat. Annyi bizonyos, hogy régi hagyomanyt Oriz, talan olyant,
amely kozelebb 4ll az 6si, kxsambltusu sorismétlé finnugor zenéhez, mint a csere- .
miszekeé.”*

VIKAR tanulmanyanak zarogondo]atal is igen tanulsagosak s a folkl6r- vizs-
galat sohasem mellzhetd szempontjara hivjak fel a figyelmet: ,, Az évszazados
egyiittélés olyan mély nyomokat hagyott e népek életében, a kultaranak, s kozottik
a zenének olyan szovevényét hozta létre, amelyre csak igen koriiltekintd, sokoldalG
munka vethet fényt. Nekiink magyaroknak kiilondsen fontos az ottani kutatas.
Kultirank 6si forrasaihoz juthatunk altala kdzelebb.”

A népdal a bdles6tbl a koporsoig kiséri az udmurtot, s ily modon mmdent tud
rola. Rég elporladt nemzedékek ilizennek altala a kés6i utédoknak, szarnya kénnye-
dén ropiti a nép multjanak és jelenének dalba Ontott térténetét. Jellemzdje a rea-

. * BucH konyvében két udmurt daliamot talalunk. Ezeket kérésére FALKIN zenetudoOs irta le
egy Helsinkiben szolgdlé udmurt katonatol. E melédidkkal kapcsolatban BucH VIKAREVAL teljesen -
egyez0 észrevételt tett: ,, Merkwiirdig ist, dass in beiden Liedern nur 3 Téne vorkommen: re, mi, fa,
die kleinste Zahl von Noten, aus welchen man eine Melodie zusammenbringen kenn.”
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lizmus, minden szavaban a-vald vilag targyaihoz kotédik, egyszerlien és plasztikusan.
fogalmaz. Keretei nem kiilondsképp szilardak, viszont éppen ezért varialodasi és
megujulasi képessége rendkiviili. Igaz szépsége — eredeti funkcidjanak megfeleléen —-
csak énekelve érvényesiil. A tokéletes. prozavers adottsigai is benne vannak a dal-
" szbvegben, amely tartalmi és nyelvi tekintetben magasrendii koltészettel egyenertékﬁ .
Bovizii forrasbol merithet tehét a koltd, kimerithetetleniil gazdag nyelvi és kep1 vilag:
ihleti és Osztonzi, s érzékeny fiillel még a verstechnikai lehet8ségek skalajat is val-
tozatosnak talalja

DAS UDMURTISCHE VOLKSLIED
. _ von
PETER DOMOKOS

Der Aufsatz analys1ert d1e Volksheder der Udmurten aufgrund der. Texte und Verse. Er bietet
einen Uberblick der udmurtischen. Volkshederforschung und eine kurzgefaBte Schirzung der ein-
zelnen Verfafler und Publikationen schlieB er bei. VerfaBer betrachtet die Volkslieder als Dokumen--
te der Geschichte und des Lebens der Udmurten und dieser Standpunkt wird durch das Vorfiihren.
und Analysieren der Texte dokumentiert (bzw. bewiesen). Es gibt zwei Grundtype der udmus-
tischen ‘Volkslieder: der Liederschatz der nordlichen Gebiete mit ungebundenerer Zeilen- und Sil-
benzahl (diese Lider gelten fur archaischer und urspriinglicher), und die Lieder der sidlichen Ge--
biete Udmurtiens—die unter tatarischem EinfluBe enstanden sind—, diese strengen gebundene haupt--
sdchlich aus Vierzeiler bestehende Liederwelt. Aus den formellen Mitteln sind die Wiederholungen.
am auffdlligsteni, dagegen ist der Reim nich charakteristisch. Der Rhythmus wird von der fallenden
Melodie bestimmt, welche — den Gesetzen der udmurtischen Sprache entsprechend — die jam~
bische, anapestische Senkung des melod1enlosen Textes kreuzt .



