ja a szoveg értelmezéséhez sziikséges lehetséges vilag: ,,A szépirodalmi alkotisok a
lehetd legteljesebb mértékben kihasznaljak a széveg korabban vazolt lehetdségeit, annak
érdekében, hogy a szbveg értelmezéséhez sziikséges lehetséges vilagot a széveg altal
hozhassak létre” (70). Pragmatikai tényezdoként azt emeli ki, hogy ,,az olvasé a Koszto-
lanyi-szoveget eloszor a vilagrol és a szévegekr6l valé ismeretei korében helyezi el:
szépirodalomrol van sz0, versr6l, lirarol, valamint a vers szerzdjérl, Kosztolanyirol”
(70). Majd azzal folytatja, hogy ,.e ponton a befogado6tol fiiggd enciklopédikus ismeretek
aktivizalddnak a szévegértelmezésben” (70). Es figyelemmel van a vers szemantikai
szerkezetére (tobbek kozott a vers szovegében megfigyelheté tematikai ugrasra, ami a
szerz6 szerint a vers esztétikumanak lényege), tovabba a vers szintaktikai szévegkapcso-
16 rendszerére (pl. az elGre- és hatrautalasokra, az idGszerkezetre). Ennél révidebben
elemzi Marai Sandor Naplo 1943—44 cimit miivének egy részletét is. Végiil a két alko-
tas kozott intertextualis kapcsolatokat mutat ki.

A szerzé kis terjedelmii konyvében sok kérdést targyal. Eppen ezért nem marasz-
talhatjuk el, hogy a sok idetartozo lehetGség koziil mit nem targyalt. Amit e tekintetben
mégis szova lehet tenni, az csak az aranyokra vonatkozik. Arra gondolok, hogy a szo-
vegalkotas mellett, ahhoz viszonyitva a szovegbefogadas targy- és kérdéskore mintha a
megérdemeltnél kisebb mértékben lenne jelen.

Tolcsvai Nagy Gabor konyvét a maga kettGs arculataban, elméleti és gyakorlati
vonatkozasaiban értékelhetjiilk. Mindkettében jot adott. Kiilon nagy érdeme a mar fen-
tebb emlitett (a masoknal, masutt elhanyagolt) gyakorlati szemponthoz valé igazodas. Es
még valamit stilusarol is. Kellemes, s6t olykor szuggesztiv hatisi az a kdnnyedség,
ahogyan az egyik kérdésrdl egy masikra tér at.

Szab6 Zoltan

Toéth Szergej—Vass Laszl6: Papuiktél a Pioneerig
Nyelvészeti Fiizetek 3. Generalia, Szeged, 1994. 184 p.

A Toth Szergej és Vass LaszIo altal 1étrehozott Nyelvészeti Fiizetek cimil periodika
(Generalia, Szeged) ,,azzal a céllal jott létre, hogy elémozditsa egyrészt a Iehet§ legta-
gabb értelemben vett nyelvészeti kutatasokat mind a magyar, mind az idegen nyelvek
korében, masrészt a kiilonbozé nyelvészeti diszciplinak és hatartudomanyaik felsGfoka
oktatasat intézményesitett rendszeriik keretében a hallgatok barmely rétegének. Ennek
érdekében lehetdséget kivan adni (a) generdlis nyelvészeti kérdéseket, paradigmakat
targyalé tanulményok monografidk koézlésére éppugy, mint diszciplinaspecifikus rész-
kérdések elemzésével foglalkozok megjelentetésére, (b) korszerli nyelvészeti kutata-
si/oktatasi tervek informativ ismertetésére és az oktatast segité szakkényvek, jegyzetek,
segédanyagok, szoveg- és feladatgylijtemények stb. kiadasara, végiil (c) hallgatok ki-
emelkedé munkainak (diakkori stb. dolgozatainak) bemutatasara.”

A sorozatban eddig négy kotet latott napviladgot. Az elsének, Zanthé Roébert
Generalia cimii miivének (1994.) a gerincét a nyelvtudomany, szélesebben vizsgalva a
nyelvrél valo tudomanyos gondolkodas torténete képezi, s ebbdl dgazva szét, az erede-
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tektdl a legijabb problémaékig egész sor izgalmas elméleti és gyakorlati kérdést vet fol.
A masodik, Gal Béla és Zalka Zsolt 4 nagycsoportszéveg — a mikrokozmosz egy megér-
tési modellje cimli munkdja (1994.) egy, a nyolcvanas években Szigetvaron megvalosi-
tott pszichoterdpias rendszer videora rogzitett és irdsosan dokumentalt nagycsoport-
szdvegeit (melyeknek egyedi nyelvezetiik van) elemzi a szociolingvisztika szempontjai
szerint. A negyedik, Vass Laszl6 és Boldizsar Klara hallgatd Valldsos szovegek szemio-
tikai textologiai megkézelitése cimii konyve (1995.) Jozsef Attila Bukj fol az arbél cimi
kolteményének és a Zakeus cimii Ujszévetségi parabolinak az elemzését nyijtja a sze-
miotikai textologia Pet6fi S. Janos altal kidolgozott modelljében.

A jelen ismertetés témajat képez6 harmadik kotetnek, Toth Szergej és Vass Laszlo
Papuaktol a Pioneerig ciml konyvének a célja a kommunikacio, a nyelvészet kil6n-
boz6 teriileteinek széles koriien, adott esetben egy studium generale (v§. Petdfi S. Janos:
A szemiotikai textologia mint egy studium generale egyik lehetséges eleme, in. Vass
Laszlo (szerk.). Magister Emeritus 1993, JGYTF Kiado, Szeged, 1994. 85—116) kereté-
ben is hasznosithato §sszefoglalasa. A konyv szinte minden olyan teriiletet felélel,
amellyel a nyelv igy vagy Ogy, direkt vagy indirekt modon érintkezik.

A kotettel, olvashatjuk az Elészoban, ,elsGsorban a nem magyar szakos hallgatok
nyev(észet)i ismereteit kivanjuk elmélyiteni az intézményesitett stidiumok (Beszéd-
miivelés, Nyelvmiivelés stb.) keretében, de természetesen a magyar szakos tanarjeloltek
munkajanak elSsegitésére is gondoltunk, sét a kiilonféle tovabbképz$ tanfolyamokon
résztvevok kommunikacios képességének fejlesztésére is (...) Olyan ismereteket kGzveti-
tiink tehat, amelyeket mindenkinek célszerit vagy inkabb sziikséges tudnia” (5).

A kotet anyaganak feldolgozasat megkonnyiti érthetd, élvezetes stilusa és funkcio-
nalis tipografiai strukturaltsaga (térzsszoveg, keretek, abrak stb.). Fejezeteit gyakran
érdekességek, kuriozumok teszik olvasmanyosabba.

A kényv nyolc fejezetébsl harom foglalkozik (részben vagy egészében) torténeti
tematikaval: a Nyelvek keletkezése, nyelvrokonsag, Az emberiség emlékezete: a rovds-
palicadtol a betiiig, valamint a Nyelv és tarsadalom. Tarsadalmi és nyelvi valtozdsok ci-
mii. A tobbi fejezet vagy a kommunikaciorol és a nyelvrél sz6l6 elméleti leiras: 4 kom-
munikdcié alapvetd funkcioi és tényezéi, illetGleg Nyelvi sitkok, grammatikai kategoridk,
vagy pedig elméleti keretbe agyazott gyakorlati jellegii ismereteket kozol: Stilus, stilus-
rétegek és -arnyalatok, stiluselemek, tovabba Tarsas érintkezés: megszolitds, tarsalgasi
alapelvek, szituaciok, diszkurzusok. Az utolso fejezet kitekintés, a nyelv, a kommunika-
ci6 és az interpretacio kutatdsanak jovgjével foglalkozik.

A kommunikacié alapvetd funkcidi és tényezéi cimil (els6) fejezet (7—23) az allati
’kommunikacié’ fébb sajatossdgainak ismertetésével indit. Abrdkkal illusztrdlja a mé-
hek, valamint Sara, a hires csimpanz *kommunikaciojat’. Az allati és az emberi kom-
munikécié jellemzsit tablazatos formaban hasonlitja dssze (C. F. Hockett nyoman).
Uzeneteket *kozvetit’ a papuak dobnyelvén. A humén kommunikacié alapvetd funkcioit
és tényez0it, azok szociokulturalis megkozelitését kiilon alfejezetek targyaljak. Az ezek-
kel kapcsolatos tudnivalokat a kommunikdcidelmélet és az informacidelmélet, valamint
a tarsalgdselemzés és a szoveganalizis targyanak, céljanak egybevetése mélyiti el egy-
egy keretben. A szerzdk vallaljak a konyvrél konyvre *vandorlé’ kommunikéciés model-
lek terminus technicusainak felfrissitését, a kor kdvetelményeihez valé igazitds kockéaza-
tos feladatat. Ami a kommunikacié medidlis matériait illeti, a szerz6k szamolnak a
,»videotechnika vagy a napjainkban egyre nagyobb jelent6ségii és hatokorii szamitogépes
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rendszerek, halozatok™ (18) produktumaival is. A gesztus szerepére tobb abraval is fel-
hivjék az olvaso figyelmét.

A Nyelvek keletkezése, nyelvrokonsag cimii (masodik) fejezet (25—39) a nyelvek
ered:tére €s rokonsagara vonatkozé elképzelésck, elméletek széles korképét nyujtja,
azzal a megjegyzéssel, hogy ,,Az Okortol kezdve egyre-masra sziilettek és sziiletnek az
ajabb elgondolasok, 4m a nagy kérdés végsé megvalaszolasara még varni kell” (26). E
téma egyik kardinalis kérdése a ,biologiai programmal” analdgnak tekinthetd ,nyelvi
program” problematikdja. A nyelvkeletkezés és -rokonséag aspektusait abrak, diagramok
szemléltetik, koztiik az izolalt kornyezetben nevelkedett gyerekek beszédkészségi szint-
jének paramétereivel.

Az emberiség emlekezete: a rovaspalcatol a betiiig cimii (harmadik) fejezet (41—
57) hasonlé kériiltekintéssel, még tobb abraval és sok kuriozum bemutatasaval (Kinai
talalos kérdés [lasd itt a kommentalt abrat] stb.) tekinti at az iras kialakulasat, fejlédését,
torténetét.

z.%ﬁ z H 5’.§ 4.666

5 § 6. ﬁ 7 Dt g %
g. =S ** 4 7 @ 2. A
13. E 4. 0 5 = 6
TS =A
7. é 8. {*
$ ¢

A konyvben a 38. abran 18 régi és Gjabb kinai szojel lathato fele-
fele aranyban Osszekeverve. Az olvasonak elGszor szétvalogatnia kell
6ket, majd kivélasztania a parokhoz a jelentést a kovetkezdk kozil: nap,
szem, hal, fényes, liget, ember, pihenés, szekér, dorgés. Barmelyik lehetsé-
ges megoldasi stratégia szerint torténik is a megoldas, alapelvnek kell
lennie annak, hogy a régebbi jelek val6saghoz valé hasonlésédga nagyobb.

A Nyelvi sikok, grammatikai kategoriak cimii (negyedik) fejezet (59—72) részben
elméleti jellegii, de csak annyira az, amennyire a nyelvek sokféleségének bemutatasahoz
sziikkség van. Hogy hany nyelvet beszélnek Foldiinkon, ,,nem konnyii megmondani”
(59). E kérdést illetéen meglehetdsen nagy a tarkasag a szakirodalomban: egyesek ha-
romezret, masok tizezret emlegetnek stb. Az eltérések jorészt abban lelik magyarazatu-
kat, hogy a szakemberek mely 'nyelveket’ és milyen kritériumok alapjan tekintenek egy
nyelvnek. Ezt a problematikat egy tablazattal vilagitjak meg a szerz6k.
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A kiilonboz6 nyelveket anyanyelvként és hivatalos nyelvként hasznalok szama
nem mindig esik egybe. A kinait példaul egymilliard ember beszéli hivatalos és anya-
nyelvként, ezzel szemben példaul az angol 350 millié6 ember anyanyelve, s koriilbeliil
1,4 milliard ember hivatalos nyelve.

A nyelvi sikokat illetéen is tobbféle felfogas létezik a szakirodalomban. A szerzdk
szerint a ,,nyelvi sikok szerepét a nyelvi rendszerben tobb dimenzi6 mentén célszerti
megkozeliteni” (62). Ezt a megkozelitésmodot timasztja ald a nyelvi sikok (4bran bemu-
tatott) ,,iirallomas-modell”-je.

Ezt a fejezetet is kiilonleges adalékok teszik vonzova: egyes nyelvekben a magan-
hangzok és a massalhangzok ardnyara vonatkozo adatok, a cseroki indianok *mos’ jelen-
tési igéi stb.

A Stilus, stilusrétegek és -arnyalatok, stiluselemek cimi (6todik) fejezet (73—105)
igazi gyakorlati jellegii tanulmany. Vagy ahogyan a fejezet végén olvashato: ,,Reméljik
(...), hogy kozvetve vagy kozvetleniil e vazlatos 0sszefoglalo is hozzajarulhat a tanulok
kifejezGképességének fejlesztéséhez, egyéniségiik kibontakoztatasahoz, személyiségiik
kialakitdsahoz” (104). Tegyiik hozza: a felnSttekééhez is. Tovabba jol illeszthets a ko-
zépiskolai anyaghoz. (Csak zarojelesen jegyzi meg a recenzens, hogy az 1994/95-6s
tanévben mar ki is probalta: a harmadik osztalyos tanulok élvezik, alkalmasint jobban
megértik, mint a forgalomban 1év6 tankonyvek szovegét.)

A fejezetben az alapfogalmak (stilisztika, stiluselem, stiluskritika stb.) explikacio-
jat a stilus alakulasat befolyasolo tényezék szambavétele, majd a stilusrétegek jellemzése
koveti, kiilon rendszerezve az irott, illetve a beszélt nyelvi stilusokat. A meghatarozaso-
kat példak (részletek, itt-ott teljes szovegek) teszik szinessé, €l6vé. A stilusrétegeken
beliil kiilonb6z6é miifajok is helyet kapnak. A tudomanyos stilus targyalasakor pédaul a
recenzio, a szakdolgozat, a publicisztikai stilus keretében a tarca és az interju, a levélsti-
lus jellemzése soran a kérvény, az onéletrajz, az értesités stb. Alkalmanként tanacsokat is
kap az olvaso egy-egy irasmili megszerkesztésére vonatkozoan.

A szépirodalmi stilussal részletesebben a Stiluselemek, stilisztikai formak cimi al-
fejezet foglalkozik. Megismerkedhet az olvas6 az alakzatokkal (halmozas, ellentét stb.)
és a szOképekkel, a metonimia és a metafora kiilonboz6 fajtaival, ide értve a nem miivé-
szi jellegilieket is. Ami az utObbiakat illeti, ezek ,kétfélék lehetnek, éspedig pedagogiai
metaforak, amelyeket szemléltetésiil hasznalunk az oktatasban egy-egy jelenség bemuta-
tasa céljabol, és kreativ metaforak, melyeket adott, feltételezett, mas modon nehezen
vagy csak koriilményesen meghatarozhato jelenségek megnevezésére hasznalunk.

Pedagogiai metafora példaul a kovetkezo: a vilagegyetem tagulasa olyan, mint egy
felfuvodo léggomb feliilete. A galaxisok mind tavolodnak egymastol.
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A kreativ metafordk adott esetben igen produktivak lehetnek. Szokas példaul azt
mondani, hogy: A komputer ugy mitkodik, mint az emberi agy. De hogy valdjaban hogy
is miikodik az emberi agy, erre a kérdésre valaszt joszerével csak a komputerektsl ka-
punk. A kreativ metaforakat egész egyszeriien nem lehet kikiisz6bolni a tudomanyos
kutatasbél, s nem is »zavarébbake«, mint a koznyelv le vagyok torve, fel vagyok dobva,
lefegyvereztél, visszaverem az érveid stb. tipusi metaforai.” (104).

Kiilénosen hasznos része a kétetnek a Tdarsas érintkezés: megszolitds, tarsalgasi
alapelvek, szitudciok, diszkurzusok cimii (hatodik) fejezet (107—130), mely akar gya-
korlati utmutatéul is szolgalhat. Mindennapi tapasztalat, hogy adott esetben nemcsak a
fiatalok, hanem még a viszonylag miivelt felnéttek sem tudjak, hogy példaul hogyan
illenék koszonniiik, egymast megszolitaniuk stb. Anyanyelvoktatasunk, egy-két kisérleti
jellegii programtol eltekintve, még mindig elég egysikiian elméleti jellegli, mas szdval
kevés figyelmet fordit a praktikus nyelvhasznilatra. Gyakoroltatisira pedig végképp
,nem jut idé”.

E fejezetben inkdbb elméleti és inkabb gyakorlati részeket egyarant talalunk.
(A megszolitasrol cimii alfejezet példaul inkabb gyakorlati, a Tdrsalgdsi alapelvek pél-
daul inkabb elméleti jellegli.) Ezek, ha nem is kifogastalan szabalyossaggal, felvaltva
kovetik egymast, ezzel is ébren tartva az olvasé figyelmét.

Részletesen elemzik a szerzOk a tarsas érintkezés létrejottét, lefolyasat, szerkezetét,
kontextusat stb., s ezzel egyidejiileg gyakorlati tanacsokat is adnak. Figyelemremélto
elméleti leirast nyujtanak olyan fogalmakrol, mint példaul a ,fordulo™, mely a tarsalgas
egyik fontos szerkezeti egységeként ,,a beszél6k egy megszolalasa (...), ami lehet egy
sz6, egy mondat, de akar hosszabb ideig tart6 fejtegetés is” (114), vagy mint a
,.szomszédsagi par”, mely a tarsalgas masik fontos szerkezeti egységekeént ,két szorosan
egymashoz kotdd6, egymast feltételezd, parba rendezddott megszolalasbol all” (115),
vagy mint a , preferenciairanyulasi elv”, melynek 1ényege, hogy lehetdleg ne okozzunk
kellemetlenséget a partnernak.

Kiilénb6z6 tarsadalmak megszolitasi szabalyait kommentalt diagramok szemlélte-
tik, keretek emelik ki az olyan fontos fogalmakat, mint a beszédaktus-elmélet, lokicio,
illokucio, perlokicio stb. Részletesen szemléltetik az argumentacié elemzésének szem-
pontjait. Erdekességekkel itt is talilkozik az olvasd, napjaink kozéletébdl példaul ,Egy
kiakaszté megszolitas™ torténetével, a Mon dammus [vanow .cimi keretben az idegen
nevek irdsa és ejtése kiilonbségeibdl szarmazo bonyodalmakkal, a ,hanglenyomatok™-
kal, melyek birésagi bizonyitékként is felhasznalhatok stb.

E fejezetben nem ,,csevegés -r8l van s20 ,tarsalgds” cimén — ahogyan azt a hét-
koznapi életben szinonimaként hasznalni szoktdk —, hanem tarsalgasrol a tudomanyos-
sag szintjén. Sz6 esik tobbek kozott a birosagi beszédekrdl, a tarsalgési alapelvek egyre
gyakrabban tapasztalhato tisztességtelen megszegésérdl, a hazugsagrol, a csalasrol. Az
utdbbiak felismerésének vagy fel nem ismerésének jelentSsége akar az oktatasban, akar
az lizleti vagy politikai életben, akar a diplomaciai munkéban aligha igényel kiil6nosebb
kommentart. S ha erre vonatkozéan pontos ,diagndzis” az esetek tobbségében nem ad-
hat¢ is, kelld ismeretekkel legalabb megsziirhetjiik a félrevezetd mesterkedéseket.

A Nyelv és tirsadalom. Tdrsadalmi és nyelvi valtozasok cimi (hetedik) fejezet
(131—160) sok hasznos és érdekes informaciot tartalmaz a nyelv, a politika és a tarsada-
lom kapcsolatardl, egymdsra hatasardl. Betekintést nyerhetiink a hatalomgyakorlék
»bevalt” nyelvi hazugsagainak metodologisjaba, mind ami a totalitdrius rendszereket,
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mind ami a demokraciakat illeti. Olvashatunk a kézvetitd nyelvekrdl (pidgin), a gyarma-
tositds nyelvi 6rokségér6l (kreol), tovabba a tarsadalmi helyzet nyelvi tikrozédését
igazolo, szociolingvisztikai relevanciaji modellekrél stb.

Az embereket, a nyelvvel egyaltalan nem foglalkozokat is, idétlen iddk ota izgatja
a nevek vilaga, a névadas. A tanulmany ramutat arra, hogy a névadas nem egyszerlien
csak a divat, hanem a tarsadalmi-politikai folyamatok, valtozasok fiiggvénye is.

A rovidités nem szdzadunk taldlmanya, de eltilzott hasznalata mindenképpen ko-
runk jellemzgje. ,,El6fordulasanak gyakorisaga kiilonosen akkor né meg — olvashatjuk
—, amikor a politika, a hatalom megkisérli megszerezni a tarsadalmi tudat és annak
verbalis megjelenése, a nyelv f6lotti ellendrzést, illetve ott né meg, ahol egy tarsadalmi
berendezkedést egy téle alapjaiban kiilonbozd valtja fel” (155). A fejezet ezzel kapcso-
latban egyrészt torténeti attekintést nyijt, masrészt jo néhany példat is hoz, kiiléndsen a
totalitarius tarsadalmak abbreviatirai korébdl.

A nyelv, a kommunikacio és az interpretdcio kutatasanak jovéjérél. Kitekintés ci-
mii (nyolcadik) rovid fejezet (161—166) idézet jellegii részleteket k6zo6l egyrészt a hu-
man kommunikacié kutatasanak jovGjérél Pet6fi S. Janos ismertetése alapjan, masrészt
egy Noam Chomskyval késziilt interjubol. Ami a human kommunikacié kutatasanak
jovagjét illeti, a hangsily napjainkban egyre inkabb az oktatas, a kiilonféle kommunika-
cios médiumok, az egyes intézmények, valamint a szamitogépes és a kritikai alkalmaza-
sok teriiletére helyezddik; ami pedig a Chomskyval késziilt interjut illeti, a hangsuly
olyan részletekre keriil, amelyek a szerz6k szerint ,,tovabb mélyithetik és amyalhatjak a
nyelvrdl, a beszédrél és a gondolkodasrol, az emberi természetrdl valé gondolkodasun-
kat” (163). Itt talalhaté az ,,Uzenet az {irbe” cimii 4bra, azoknak az arannyal galvanizalt
aluminiumplaketteknek a képe, amelyeket a Pioneer {irszondak vittek magukkal a vilag-
iirbe. igy jut el a konyv a papuak dobnyelvétsl a Gutenberg-galaxis hataraig, mas széval
a nyelv kutatasanak jovdjéig, esetleg a jovo nyelvének kutatasaig.

Befejezésiil a kovetkezoket kivanom megjegyezni. A kényv énmagaban természe-
tesen nem elegendd a nyelv és a kommunikécid szerteagazo témakorében alaposabban
elmélyiilni szandékozok szamara. A téma teljesebb megismeréséhez azonban kellé ala-
pot nyujtanak egyfeldl utalasai, masfell bibliografiai informaciol. A Nyelvészeti Fiize-
tek 3. koteteként megjelent Pdpudkto! a Pioneerig cimli munka ilyenforman széles kor-
ben hasznalhaté segédeszk6z, melynek anyagat valoban minden embernek illik vagy
illenék tudnia és alkalmaznia.

D. Takacs Rozsa

Duchesne, Alain—Thierry Leugay: Petite fabrique de Littérature
Paris, Editions Magnard, 1984. 319 p.

A Petite fabrique de Littérature cimii kotetben a nyelv alkalmazasa kutatasanak két
megszallottja hivja az olvasot egy, az irodalmi formak vilagaba vivé utazasra. Ennek az
els6sorban tanuldk és tanarok szamara késziilt — de mindenki szamara nyitva allo —
konyvnek az a célja, hogy felfedeztesse az irds és olvasas sajatos izét a nyelven és a
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