(V)

de
l
tehat® ‘mert’
]
1
ET
lAq/ /Bq/ /Bpr*/ /{Bp/
ami fakadna nem fakadhat sziv-némasdgra
belolunk szilettiink

A jelentésszerkezet szintaktikai tagmondatviszonyai:
(ét, de (ét, "mert’ ét,))
A kolteményrészlet egészének linearis dbrazolasa:

e

Fihy (8 de ét, hy ‘mert ét) hp)

1.2.2. Megjelenési forméja szerint az /Ay/ de /BP/-féle sémaban implicit modon van
jelena/B*/: ,,oda kellene adnom, de nem adom oda”.

(6) példa

,»Az0ta tdbbszor is megfordult a fejemben, hogy oda kellene adnom az iiveg fran-
cia pezsg6t az intézet volt igazgatojanak, de mar nyugdijban van, a lakasa pedig vala-
hogy mindig kiesik az utambol.” (Moldova Gyorgy: Tiz tucat. Magveté Kiado, 1985.
439). A
1.3. Az elézbekben targyalt két alapforma abban kozos, hogy elStagjukban — a
szillogisztikus érvelés konkluziojaként — ELVARAS, REMENY, LEHETGSEG jut szerephez.
Ez a szerep az egyik (gyakoribb) esetben rejtve marad, a masik esetben nyelvileg is
kifejezésre jut.

Hasznalhatosaguk szerint a rejtett elvéras torlése hatdsosabb, mivel a partnernak
kell rekonstruélnia. A kifejtett elvaras a gondolatmenet kiindulépontjaként kap szerepet;
beléle indulva az elvarastorlés indoklasara nyilik tavlatosabb lehetdség.

2. A SZEMIOTIKAI TEXTOLOGIA FELEPITESENEK ES
ALKALMAZASANAK NEHANY ASPEKTUSA

A szdvegtani szovegmegkozelitésekben a szemiotikai textologia koncepcidja az
utébbi években egyre hangsulyozottabb szerephez jutott. Sz&mos publikacio foglalko-
zott/foglalkozik mind (ki)alakuldsanak és felépitésének, mind alkalmazasanak aspektu-
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saival. Ezért mind a koncepci6 1étrehozoinak, mind a koncepcié alkalmazdinak a szem-
pontjabol nemcsak hasznos, hanem sziikséges is, hogy a vele kapcsolatos alapveté kér-
dések id6r6l id6re megvitatasra keriiljenck.

Az alabbiakban eldszor a szemiotikai textologiaval foglalkozé nyolc *kommentar
jellegii® irast talal az olvasd, majd az azokban foglalt megallapitasokra, kérdésekre adott
harom ’vilasztomb’-6t. Az elsd valasztomb a szemiotikai textologia felépitésének, a
masodik a kreativ-produktiv megkozelitésnek, a harmadik pedig az analitikus megko-
zelitésnek az aspektusaival foglalkozik.

Ahol a kommentar jellegii irast szerzoje nem tagolta explicit médon tematikus
egységekre, ott a margon elhelyezett betiikkel jelezziik azokat a részeket, amelyekre a
valasztotomboékben ‘reflexiok’ talalhatok. (Ezeket a reflexiokat minden esetben a szoban
forgd kommentar szerzgjére, valamint e kommentér széban forgo helyére utald szimbo-
lum vezeti be.)

2.1. A szemiotikai textolégia néhiany kérdése a vitak tiikkrében
MATE JAKAB

1. A 3. Nemzetk6zi Hungarologiai Kongresszuson (Szeged, 1991. augusztus)
PETOFI S. JANOS altalanos nyelvészeti és szOvegtani tevékenységét méltattam.

Akkori altalanos értékelésemet ma is vallom és fenntartom, s a szegedi kongresz-
szus Ota eltelt harom év utdn is csak arnyalni, elmélyiteni tudnam ezeket az olykor talan
patetikusnak t{in§, sommas megallapitisaimat. Aki viszont ismeri PETOFI eddigi, j
tavlatokat nyitd szévegtani felfogasat, az észreveszi talan azt is, hogy az altalam alkal-
mazott a hasonlatok és 6sszehasonlitdsok a dolgok lényegére ravilagité miiveletek. Jelen
esetben PETOFI koncepcidjanak értékét, egyetemes tudomanyos jelentSségét ez a
,.kontextus” emeli ki legjobban.

Nem célom és feladatom itt PETOFI textoldgiai tevékenysége méltatasanak a folyta-
tasa, de a korabban elhangzottakhoz még hozzakivankozik az a megjegyzés is, hogy a
hatvanas évektdl egyre erételjesebben kibontakozo szovegtani vizsgalodasokban ilyen
atfogo, egyetemességre torekvd, matematikai pontossaggal ,,megkomponalt” felfogast,
ilyen tomor és tartalmas elméletet, mint PETOFI szemiotikai textolégidja, mind a mai
napig — legjobb ismeretem szerint — még senkinek sem sikeriilt kidolgoznia.

PETOFI szdvegtani koncepcitjanak kialakitasaban ,,megmozgatja” az emberrel
foglalkozd tudomanyok szinte valamennyi teriiletét, egy olyan nagy ivii kontextusba
helyezi el felfogasat, mely a nyelvészett6l és annak teriileteit6l és irdnyzataitol az iroda-
lomtudoményon és a lélektanon, a kiilonb6z6 tipust logikakon és a nyelvfilozofian, a
tudoméanyelméleten és a kommunikaciéelméleten, a szociologidn és antropologian, a
miivelddéstorténeten és a torténelmen, valamint a formalis rendszerek elméletén és a
matematika kiilonbozé tartomanyain 4t egészen a szemiotika klasszikus dimenzidiig
terjed. Ezen a hatalmas boltozaton nyugszik PETOFI szemiotikai textologiaja, melynek f6
célkitiizése az, hogy ez a multidiszciplinaris tudomanyos teriilet szilard elméleti alapon
biztositsa a szovegtani vizsgaldodasok tudoményos hatterét.

2. Ez alkalommal — a felkérésnek megfeleléen — néhany kételyemet szeretném
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megfogalmazni; kérdéseim amolyan ,,a kakan is csomét keresé™ okvetlenkedések lesz-
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