A SZOVEGVIZSGALAT UJ UTJAI (TANULMANYOK)
Szerkesztette: SZABO ZOLTAN

Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1982. 238 p.

Az utébbi id6k nemzetkozi nyelvtudomanyaban a szévegtani vizsgalatok egyre
inkabb a figyelem kdzéppontjaba keriiltek, s mind az elméleti, mind pedig a konkrét
szovegelemzések terén komoly eredmények szillettek. S6t mara mar a szik nyelv-
tudomanyi diszciplinabol interdiszciplinaris, sét multidiszciplinaris tudomany lett.
Ezt elsbsorban az egyes szbvegelméletek forrasainak sokfélesége, valamint a szoveg-
nyelvészet széles alkalmazasi lehet8ségei magyardzzak. K6ztudomasa ugyanis, hogy
sok szovegelmélet alapjat a szemiotika és a kommunikacidelmélet, a cselekvés- és a
beszédtettelmélet alkotja. Mindezekbdl pedig kdvetkezik a pragmatika, a szocioldgia,
a logika és a lélektan jelenléte. Ennél is tobb azonban az alkalmazasi teriilete, itt
elsésorban a szdveggel is foglalkozé tudomanyok jénnek szamitdsba, mint példaul az
irodalomtudomany, a stilisztika, a retorika, a poétika, a torténet- és jogtudomdny.

A romadniai magyar nyelvil szovegtani kutatdsban jelent§s allomasnak szamit
a Szabd Zoltan szerkesztette A szdvegvizsgdlat uj utjai cimi tanulmanykotet, amely
a multidiszciplinarissa kiszélesedett sz6vegtan komplex kérdéseit tekinti at. Az egyik
nyelvtudomanyi érdekii tanulmany alapja egy ujabb nyelvlélektani, a masiké pedig
egy ujabb szoveglogikai elmélet. Harom pedig a szovegnyelvészetnek a stilisztika, az
irodalmi miielemzés, valamint az elbeszéléselméletre gyakorolt megtermékenyitd
szerepét méri {0l igen eredményesen.

A kotet célja a szoveg korszerli megkozelitése. ,,Emellett — idézem a szer-
kesztdi el6sz6bdl — a dolgozatokat az a szandék is egybekapcsolja, hogy a szoveggel,
féleg a szépirodalmi miivekkel mint szévegegységgel foglalkozé szakemberek és ok-
tatdk, valamint az ez irdnt érdekl6d 6k szamara ismertté tegyék a szdvegvizsgalatokat
kivirdgoztatd, Uj tudomanynak szamit6 szévegnyelvészetet és produktiv eredményeit,
hasznositasanak lehet8ségeit™ (5).

A szerkeszt6i el6szot kovetSen a kotet 6t tanulmanyt tartalmaz. Ezek a kovet-
kezdk : Schveiger Paul: A szdvegnyelvészet néhdny elméleti kérdése, Murvai Olga:
Szempontok a szovegjelentés és a modalitds kapcsolaténak vizsgdlatdhoz, Szabs Zoltan :
A szovegnyelvészet stilisztikai jelentésége, Cs. Gyimesi Eva: A miielemzés médszer-
tandhoz, és Jozsa Maria: A szévegnyelvészet egy elbeszéléselméleti alkalmazdsa.

A legatfogdbb jellegii Szabé Zoltin, valamint Cs. Gyimesi Eva tanulminya.

Szabd Zoltan a szdvegnyelvészet és a stilisztika igen sokrét{i kapcsolatat igyek-
szik feltarni. A szdvegnyelvészet és a stilisztika szoros Osszetartozasanak alapja a
vizsgalat targya: a szoveg. A szerzé azt kutatja, hogy miben segiti a szvegnyelvészet
a stilisztikat. Ez a segitség két teriileten ragadhaté meg: az altaldnos tudomanyelmé-
leti szempontbol sok problémat jelentd, elméletileg kell6képpen meg nem alapozott
stilisztika elméleti alapjainak a javitidsaban és a tényleges, konkrét kutatasokban.

Minthogy a szévegnyelvészetben még a szaktudomdnyi ag targy- és feladatkorét
illetéen is nagyon kiilénbdz6ek a vélemények, igen fontosnak és mindenképpen
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hasznosnak tartom a szovegnyelvészet alapkérdéseit targyalo elsd rész beiktatasat.
Ennek a résznek a jelent8ségét az noveli, hogy valamennyi részkérdés targyalasakor
a szerz6 nemcsak egyfajta allaspont elfogadasat, feleletre varé kérdés megoldasat
adja, hanem az idevagé vélemények és szakirodalmi hivatkozdsok gazdag Ossze-
foglalasat nyujtja.

A tovabbiakban a teoretikus szovegnyelvészetnek a stilisztika elméleti alapjainak
tisztazasira nyudjtott megtermékenyitd hatisardl értekezik. A szerzd szerint a szdveg-
nyelvészet biztositja a stilisztika szamara az altalanos elméletet és modszert, ugyanis
a szovegnyelvészet erdteljesen elméleti tudomany, s mint ilyen, igazodik a tudoma-
nyos elméletalkotas igényes szempontjaihoz. Itt a két legfontosabb kategoéria: a sti-
lisztika és a stilus szOvegnyelvészeti megitélését mutatja be, majd pedig egy részleges
stiluselmélet kialakitdsanak lehetGségét villantja fol.

A tanulmany ezt kdvetd részében a szovegnyelvészetnek a tényleges kutatasok-
ban, a stilusjelenségek leirasaban ny@jtott szerepével foglalkozik. Ehhez egy meg-
felel6 harmas keretet alakit ki, amelyben (1) a szoveg eltérd hierarchiajii szintjeit,
(2) a stilisztikatol vizsgalt jelenségekkel és (3) a stilisztika agaival azonositja. Ebbol
ado6dik ennek a résznek harom alfejezetre valé osztasa: (1) A stilisztikai mindsités,
(2) A stilisztikai elemzés és (3) A stilisztikai jellemzés.

A stilisztikai mindsités cimet viseld alfejezetben a szovegszintii stilusformékat, az-
alsébb szinti stiluseszkozodket, valamint a szojelentéseket és képeket értékeli szo-
vegnyelvészeti szempontbdl. A legtobb iijat azonban a masodik alfejezetben a sti-
lisztikai elemzés kapcsan olvashatunk. A stilisztikai elemzés egyedi, konkrét kozle-
mények stilusanak a vizsgalata, leirdsa. Az elszigeteld és atomisztikus szemlélet és
az impresszionista és 6sztonds, médszer nélkiili elemzések helyett egy elemzési elmé-
letet és modszert dolgoz ki, amelynek legfobb elvei a szbveg €s a stilus fogalmabol
adédnak. A szoveg €s a stilus egységes egész, globalis struktira. A szerzd szerint
ezért az elemzés célja és jellege ennek megfelelGen a globalitds. A globalis ¢él pedig a
szovegszervezd elv segitségével valosithatd meg. Az egységes egészet jelentd szoveg
egyben szerves Osszeteitség is, tehat az elemzés soran kiilonbozé rétegeit és kontex-
tusait killonithetjiik el. Az elemzés fazisait a rétegek egymast kovetd leirasai alkotjak.
Szabd Zoltin szdmara legmegfelelobbnek a rétegek egy harmas felosztisa latszik.
Eszerint az irodalmi miinek hiarom rétegét hatarolja el: (1) a tartalom, eszme, gon-
dolat, érzés, hangulat, ez a megjelenitett valosdg, (2) az ezt kifejtd k6z16 kdzeg, a
megjelenités anyaga, a megjelenité valdsdg, ami a valdsag egy darabja vagy fikcid,
példaul: egy taj, egy évszak, vagy az elbeszélésszovegekben a cselekmény, a szerep-
18k, a helyszin, id8, és (3) a kifejtés, kozlés, megjelenités nyelvi formdja a maga
ko218, kifejez6 funkcidjaval.

Természetesen, bar az elemzés rétegek szerint torténik, az elemzés fékuszaban
mindig az egész all. A rétegekhez tarsul a belsd és a kiilsé kontextus kettGssége:
tehat az, ami csak a szovegbdl olvashaté ki, és mindaz, amit a szovegen kiviili forra-
sokbdl, pl. az ir6 életrajzabdl, mas miiveibdl, irodalom-, miivelédés- és miivészet-
torténetbdl, a stilustorténetbdl tudhatunk meg.

Végiil pedig a szoveg feletti szint vizsgalatat a stilisztikai jellemzés végzi, ez
alkotja tehat a stilisztika harmadik agat, amelyet a szerzd egy késGbbi tanulmanyaban
stilustipolégidnak nevez. A stilisztikanak ez a legkevésbé kidolgozott dga. A szdveg-
tipolégia mindenképpen hasznos forrasa a stilustipol6gianak.

A stilisztikai elemzés fejezetében az elméleti fejtegetések igazolisira egy konkrét
szdveg elemzését is beiktatja. Jozsef Attila Favdgo cimii kolteményének sokréti
szovegnyelvészeti, stilisztikai elemzését végzi el. :
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Kovetkeztetésként elmondhaté tehat, hogy elméleti tisztanlatas, ebbdl szervesen
kovetkezd produktiv médszer és ennek gyakorlati alkalmazéasa szoros egységet alkot.

Cs. Gyimesi Eva a miiclemzés leghatékonyabb mddszereit kutatva, a legkiilsn-
boz6bb elvi és modszertani alapon allé irodalomelméleteket tekinti at. Természe-
tesen valamennyi elmélet mas-mas maédszertani alapot, elemzési modellt kindl. Az
elméleti sokféleségen belill azonban két nagyobb osztalyt kiilénit el, és ennck meg-
felelden két moédszertani alternativat, ugyanis minden mai ismert irdny tipolégiailag
besorolhat6 a leiré vagy az értelmezd jellegli megkozelités kategdridjaba. Az elsé a
formalis szemantikai, logikai sz6vegelméletekre jellemzd, a masodik a hermeneutikai,
szemiotikai, recepciesztétikai megkozelitésekre.

A miielemzés mésik nagy dilemmaja, hogy a megismerd alany tudatatél teljesen
figgetlen, zArt targyteriiletként, vagy pedig a szubjektum és objektum kapcsolatit,
koélcsonhatasat is figyelembe véve kell-e vizsgalni az irodalmi miivet. Cs. Gyimesi Eva
az irodalmi miivet ontologiai statusanak bonyolultsigaban fogja fol Ggy, hogy benne
az objektum és szubjektum aspektusa egyidejiileg benne van. Ebbél pedig termé-
szetszerlien kovetkezik, hogy a miielemzés kiindulépontjaként is a targy és a targyba
foglalt immanens alany viszonyat tételezi. Kozismert ugyanis, hogy az alkoténak
és miinek az abszolutizalisa odavezetett, hogy az irodalom elidegenedik az egyéni és
tarsadalmi felhasznalast6l, autondmma valik, s kialakul az immanens, esetenként
pedig a strukturalista szemiéletméd. A recepcié oldalanak abszolutizaldsa pedig ki-
szolgaltatja az irodalmat a befogadok ellendrizhetetlen sziikségleteinek, céljainak és
érdekeinek. Mindezt figyelembe véve, igen fontosnak tartom a szerzének azt a mér-
sékelt allaspontjat, miszerint az irodalmi mii nyitottsagit a mindenkori olvasatok
felé semmiképpen sem lehet olyannyira eltillozni, hogy a mil 6nazonossiga teljesen
elmosédjék a kiilonbdzd értelmezésekben. Schmidt allaspontjat fogadja el, miszerint
az értelmezd csak azt értelmezheti a targyon, ami benne interszubjektive észrevehetd.

Az irodalmi mii sajatos jelentés- és értékhordozo, a befogadot is feltételezo jelle-
géb0l kovetkezik a szerz6 szerint, hogy tudoményos megismerésében nem a leiras—
értelmezés—értékelés, hanem az értékelés—értelmezés—leirds az adekvat eljaras.
A leiras ugyanis az értelmezés aldtdmasztasara szolgdl, de az értelmezés aktusa nél-
kiil alkalmatlan a miivészi jelentés helyes megragadasara.

A kiilonféle mai miielemzési irdnyok latszolag megegyeznek abban, hogy tar-
gyuk az irodalmi széveg, de ez a valdban szovegre dsszpontositd vizsgalatoktdl, a
legtavolabbi szévegen kiviili pragmatikai tényez8k bevonasaig tdgithaté. A nyelv-
lélektani és pragmatikai kutatasok bebizonyitottdk, hogy mindenfajta kozlés értel-
mezése az lizenetben adott jelentéslehet6ségek és a befogaddi elbfeltevések interfe-
rencidjanak fiiggvénye. A szerz6nek ez a megallapitasa Wolfgang Isernek, a recepcio-
kutatas szovegelmélete kidolgozdjanak nézetével egyezik meg, miszerint az irodalmi
mii mint artefaktum csak az olvas6 tudatdban konkretizalodik, azaz csak akkor lesz
aktuailis léte, ha az olvasdé tudomasul vette. Gyimesi Eva azonban killonbséget tesz
az olvasoi és a szakmai eldfeltevések kozott. Az olvasoi elofeltevések azok, amelyek
az irodalom befogadasara képessé teszik az olvasét, s amely nélkiil a miiélvezetre
nem is keriilhetne sor. De ezek mellett a hivatisos olvaséban kimondottan szakmai
elbfeltevések is élnek, amelyek kontextudlis vagy poétikai elfeltevések. A kontextua-
lis eléfeltevések kozé olyan kérdések tartoznak, mint kortorténet, eszmetorténet, irdi
életrajz, korabeli kritikak, a poétikai eldfeltevések kozé pedig a mii esztétikai-poéti-
kai min8ségének értelmezéséhez sziikséges fogalomrendszer. _

© A szerzd szerint a miivészi jelentés feltdrdsdra irdnyulé elemzés médszeressége
azonmulik, hogy az elemz8 hogyan épiti fel, és hogyan igazolja erre vonatkozé hipo-
téziseit. A magyar miielemz6 szakirodalomban az interpretécié hipotetikus-deduktiv
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mddszereként valé felfogasara, Gyimesi Eva szerint, a legkdvetkezetesebben Bernath
Arpad és Csuri Karoly elemzései iranyulnak. Ok hermeneutikai integrativ keretbe
foglaljak a szévegelmélet, a generativ poétika, a narracioelmélet eredményeit.

Az eddig kifejtettek igazolasira tanulménya befejezd részében Gyimesi Eva Vari
Attila Expressz-ajdnlott vérpad cimii novellajinak valdban sok ujat hozé, méodszeres
elemzését olvashatjuk.

Jozsa Maria a szovegnyelvészetnek egy elbeszéléselméleti alkalmazisat térké-
pezi fel. Tanulmanya azonban, akircsak az elébbiek, nem tisztan elméleti fejtegetés,
hanem elméleti hipotézisalkotas és azt visszaigazoldé konkrét szovegvizsgalat egy-
ségére épit. Narratoldgiai vizsgalatai alapjat a strukturalizmus, a generativ gramma-
tika €s a szemiotika idevagoé elvei alkotjak. F6 forrasa a francia narratoldgiai iskola
elmélete. Az elbeszélésvizsgalatnak négy szintjét kiiloniti el: a szintaktikait, a sze-
mantikait, a pragmatikait és a val6sagra vonatkozé vilagképet.

A szintaktikai komponens a szerz6 szerint része a van Dijk szerinti szbveg-
grammatikal makrostruktiranak. Ehhez a szvegszinthez a cselekményre sarkité
haromlépcsds funkcidegymadsutanisagot sorolja. A cselekmény mellett a masik fon-
tos narrativ tényez6 a szerepld. A vizsgalat makrostruktirija lényeges részének a
Greimas-féle aktancialis modellt tartja.

A szemantikai komponens segitségével leirhatd az elbeszélés jelentésszerkezete.
Az alap J6zsa Maria szerint az elvont logikai és egyben univerzilis jelentés. Ebbol
alakul, transzformaciok segitségével a felszini szerkezet, a mikrostruktura, amelyben
mar a stilust alkot6 variciés lehetdségek is megvannak. Ezek soran konkretizalodik
a cselekmény, és itt vilik az elvont szerepl6kbdl tényleges szerepld actant--acteur.

A pragmatikai komponens azokat a vizsgalati szempontokat biztositja, amelyek
az elbeszélésszévegek kiilsé kontextusara vonatkoznak. A vilagkép 1ényege pedig
a valdsagra vald vonatkozasok Gsszessége, azaz a vilignak, a valésagnak filozofiai és
etikai fogalmakbdl kialakitott végsd képe.

A tanulminy masodik részében Joyce Dublini emberek cimii novellaciklusanak
elbeszéléseit elemzi. Ez az elemzés szemantikai abban az értelemben, hogy novellin-
ként ¢és a ciklus egészében egyarant kiemeli a jelentést alakité tényezdket, és széveg-
nyelvészeti is, hiszen a jelentést alakitd szerkezetek elemzésébil kovetkeztetéseket
probal levonni a Joyce-1 novellisztika eszmeiségére vonatkozdan.

Murvai Olga tanulmanyénak kozéppontjaban a szévegjelentés és a modalitas
kapcsolata all. Abbdl indul ki, hogy a nyelvi kézlemény nemcsak egyszeriien infor-
maciéhordozd, hanem a tények bemutatisanak, megismertetésének egyfajta modo-
zata. Vagyis az egyes helyzeteket s az ennek megfelelSen kialakuld szovegeket nem-
csak ontolégiai szempontbol vehetjiik szemiigyre, hanem gnoszeologiailag is, ahogyan
a dolgokat a kozI6 latja, illetdleg lattatni, ismertetni akarja. A modalitdst pedig Ggy
értelmezi, mint a kozl6-felado valasztasanak, dontésének explicit megnyilvanuldsat.
Ennek megfeleléen 6t modalis funkciot kiilonit el, amelyek mind a k6216 valamilyen
magatartdsat vagy kapcsolatat feltételezik valamilyen eseménnyel vagy személlyel
kapcsolatosan.

A nyelvészeti értelmezés szerint a kozlemény olyan elemeket tartalmaz, amelyek
»leforditjak”, nyelvi sikba iiltetik 4t a k6zl6 alanynak a kozlési folyamatba vagy a
kozleménybe vald beavatkozasi szandékat, valasztasi és/vagy dontési lehetdségét.
Eszerint minden kozleményben két Osszetevd van: egy leird rész, a bemutatott tarta-
lom, és a k6z16 alany beavatkozasi lehetdségeként értelmezett valasztas/dontés, mint
a dictumot modosité miivelet, ez a modus. A modalizalt mondat tehat két részbdl all:
a mondat leird részébdl és egy lélektani—logikai sikon értelmezhetd operacionalis
miiveletb6l, amely a leiré kézleményt modalizalja. A szerz§ szerint a modalitds a
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szﬁvegben kiilonféle modalis értékek szempontjabol elemezhetd: bizonyosség, valo-
sziniiség, kitelezettség stb.

A modalis értékek szemiotikai osztalyozdasat logikai keretben végzi el. Ennek
megfelelen a kovetkezé modalitasokat kiiloniti el : aletikus, episztemikus, deontikus,
kivansagmodalitas és érzelmi modalitas. Valamennyit részletesen elemzi is. Az elem-
zések soran az azonban kideriilt, hogy a logikai érték a modalis értéknek csak ki-
indulépontja lehet, hiszen a nyelvi forma gazdagabb és valtozatosabb, mint a logikai
tartalom, a nyelvi jelentések szinesebbek, mint a logikai keret.

Schveiger Paul a szdvegnyelvészet néhany elméleti kérdését villantja f6l. Kiin-
duld tételként a szOvegelméletet egy olyan generativ elméletnek tekinti, amelynek
targya az idealis és/vagy redlis beszél6 kozleményeit generald appardtus mitkodésé-
nek az absztrakt leirdsa. Eszerint a szovegelmélet nemcsak az idealis beszéld kom-
munikicids magatartasat tanulmanyozza, hanem a maga elemzési keretébe be-
vonja a realis beszél6t is. Az ebbdl levont kovetkeztetést viszont tulsdgosan leegy-
szeriisitettnek tartom, miszerint ,,mindegyik kozlés teleologikus tevékenység, amelyet
a beszélé egyedek lélektani struktiaraja hatiroz meg” (12). A pragmatika szem-
sz5gébdl ugyanis a széveg a k6z16 és a befogadd kozott zajld nyelvi kommunikicid
eszkoze. A pragmatikai alapsémanak megfeleléen pedig a meghatarozott nyelv-
szociologiai és nyelvlélektani szerepben fellépd beszélot €s hallgatét is, s6t a kdzlés-
helyzetet is figyelembe kell venni.

A tovabbiakban a kompetencia és a performancia fogalmat tisztdzza. ,,A szo-
vegkompetencia kategoridjit olyannak kell felfognunk, mint aminek féleg pragma-
tikai jellege van, hisz olyan képességeket foglal magiban, mint az Gsszegezés, az
atfogalmazas” — allapitja meg a szerz6. A kérdés szerintem ennél sokkal bonyo-
lultabb, hiszen ha ,,pragmatikai jellege van™, akkor ki kell tagitani a vizsgélati kort
a kiilénbo6z6 szituacids feltételekre is.

A szoveg felszini és mélyszerkezetét tisztazva egy harmadik szintet is elkiilonit,
mégpedig a szoveg ,,legmélyebb” szerkezetét. A mélyszerkezet szerinte egy olyan
még mélyebb struktdran alapul, amely meghatéarozza a k6z16 egyed logikajat, kozlési
szandékat és preszuppozicidit. Ide tartoznanak a beszélok tudataban levd objektiv
szerkezetek legelvontabb reprezentacioi.

A tovabbiakban a szOvegnyelvészet ma mar olyan kodzismert kérdéseit tisztazza,
mint beszédtettek, a mondatok és a szovegek generalasa, a szoveggrammatika, a szgo-
vegszemantika, a szdvegszintaxis, a szovegpragmatika, valamint a szévegkohézié.
Az ezekr8l 520610 révid fejtegetések azonban tulsagosan elszigeteltek, atomisztikusak,
hidnyzik az egészet egységbe fogd koncepcid. Egy atfogd szévegszemiotikai keretben
a targyalt részkérdések a maguk helyére keriilhetnének.

Ezen az 1982-ben kiadott kiéteten természetesen nem kérhetjiik szimon az azéta
lezajlott fejlédést. Szamolnunk kell tehat azzal, hogy vannak olyan részei, amelyek
ma mar tulhaladottak. Megjelenésekor azonban mindenképpen Gsztdnzéleg hatott
nemcsak a nyelvészet és irodalomtudomany szakembereire, de a nyelv és irodalom
oktatdira és mindazokra, akik a szoveg irant valamilyen mddon érdeklddnek.

Kaban Annamaéria
Irodalom
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