AZ IRODALMI MUVEK ELEMZESETOL A MULTIMEDIALIS
KOMMUNIKACIO SZEMIOTIKAI ELMELETE FELE

25 EV TEXTOLOGIAI KUTATAS: VISSZATEKINTES, KITEKINTES

PETOFI S. JANOS

1. Nyelvészeti és irodalomtudomdanyi tanulminyaimat befejezve, és lezarva a,
modern - nyelvészetben valé tdjékozoddsom altaldnos jellegfi szakaszat, els§ tanul-
manyomat 25 évvel ezelStt irtam Miivészet és kommunikécié cimmel (cf. PETGFI:,
1966.). Ebben megprobaltam mindazokat a tényezSket szimba venni, amelyek egy
nyelvi mijalkotidsban (mint a szévegelemzés/szoveginterpretdlds aspektusainak vizs-
gilata szempontjdbol optimdlis Osszetettségli sz6vegben) jelentéskonstitutivak, és
megprobaltam vazolni egy olyan elméleti keret kdrvonalait, amelyben ezeket adekvat
moédon elemezni, egységbe foglalni és leirni lehet. Ezt a tanulményt kiil6nféle rész-
aspektusokat globdlisan targyalé tanulmdnyok kovették (cf. példaul PeTGFI: 1967.
és 1969.), koztiik olyan is, amelyben a multimedialitds alaptipusait prébaltam rend-
szerbe foglalni (cf. PETOF1: 1971a.). Az els§ tanulmanyommal elkezdett kutatéi és
szervezBi/kiadéi munkamra visszatekintve, ezt a 25 évet az abban korvonalazott
elméleti keret egyre részletesebb kidolgozdsara iranyuld periddusnak tekinthetem.

2. Ami kutatomunkdmat illeti, az mindenekelStt egy szdvegelmélet kidolgozadséira
iranyult — a ’sz8veg’ terminust itt sziik értelemben véve —: (a) egyrészt vizsgalva az
annak létrehozdsdval kapcsolatos f6bb aspektusokat: metodoldgiai kdvetelmények,
iltaldnos szdvegelméleti keret, kanonikus nyelv, lexikon/enciklopédia, az explikativ
szOveginterpreticio alapkérdései, a szoveg felszini organizacidja, (b) masrészt vizolva
és szaknyelvi szOvegek elemzésében, a nyelv és a kommunikdcié oktatdsdban, a
forditdselméletben/-kritikdban stb. Az utdbbi. hirom-négy évben érdeklGdésem
— szitkségképpen — egyre jobban a multimedidlis, de domindnsan verbdlis humdn
kommunikdcio aspektusainak kutatdsdra, a szévegelméleti keretnek ebben az. irdny-
ban valé kiterjesztésére iranyult.

A toviabbiakban a fent felsorolt témakat kiilén targyalom ugyan, az idézett
munkakban azonban ezek a témédk egymdssal 6sszefondédva jelentkeznek.

2.1 Minthogy a szévegelmélethez a szbvegnyelvészet felGl kozeledtem, a rész-
aspektusok kutatasat egy, az akkori nyelvészeti kutatds eredményeit a szovegnyelvé-
szet szempontjabdl felmérs/elemzS munka eldzte meg (cf. PETOFI: 1971b.). Ezt kGvet-
ték elébb a konstanzi, majd a bielefeldi periédusban keletkezett munkak. (A kons-
tanzihoz 14sd a valogatott bibliografidba felvett, 1973—1974-ben publikalt munkdkat.)

2.1.1. Metodolégiai kévetelmények. Ezek vizsgilatdnak a célja annak felderitése
volt (és ma is az), hogy milyen kovetelményeknek tehet eleget (kell, hogy eleget
tegyen) egy olyan elmélet, amelyben a ’szoveg’-nek nevezett kutatdsi objektum a
domindns — kiilondsképp annak jelentéskonstitutiv aspektusai —, és nem egy mds
tudomanyteriiletr8l importalt metodoldgia alkalmazisi kérének kibGvitése, ahogyan
ez a nyelvészet egyes formdlis irdnyzataival kapcsolatban tapasztalhaté. Ennek a
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munkédnak az eredményeként valtozott 4t az dltalam alkalmazott terminolégiaban
a “szovegnyelvészet’ terminus el§szor *szévegelmélet’-té (cf. *szévegstruktira — vildg-
struktara elmélet” — a német nyelvii megjelolés roviditéseként: TeSWeST), végiil
*szemiotikai textolégidva’, (Cf. PETOF1: 1978b., 1983b., 1986b., 1989c¢., PETOFI—RIESER :
1973.)

2.1.2. Altalanos szovegelmeletl keret. Ez a keret eloszor egy kotextuilis keret

sziikségképpen (cf. 2.2.) — véltozéban van egy multimediélis kommunikacidelméleti
keret iranyaban. (Cf. Per6r1: 1973., 1975., 1977., 1987a., 1985b., 1989b., PETOFI—
RIEseR: 1974., van Dok et alii: 1972.)

2.1.3. Kanonikus nyelv. Egy szdvegelmélet metodoldgiai megalapozisa (minde-
nekel6tt az explicitség kovetelménye) megkivanja egy flexibilis kanonikus nyelv
alkalmazasat. 1984-ig az ennek megalkotisaval/alkalmazhatésagdaval kapcsolatos
kérdések kozvetleniil vagy kozvetetten valamennyi munkdmnak els@dleges témai.
(A 2.1.2. pontban felsorolt munkakon kiviil 14sd kiilénésen PETOFI: 1982b., 1983a. és:
Biasci—FritscrE (Hg.): 1978.)

2.1.4. Lexikon/Enciklopédia. A nyelvészetnek, filozofidnak, szemiotikanak, in-
terpreticioelméletnek egyardnt kozponti kérdése annak a nyelvre és vildgra vonat-
koz6 tuddsnak az elemzése és rendszerezése, amellyel egy adott nyelvkozdsség laikus
és expert tagjai rendelkeznek. Ez a kérdéskomplexus, amely szoros kapcsolatban 4ll
a kanonikus nyelv felépitésének kérdéseivel is, ugyszintén allandé kutatési témam
voit és ma is az. (Cf. HEYDRICH—PETOFI: 1983 NEUBAUER—PETOFI: 1981., PETOFI
1982a., 1985a., PETOFI—BREDEMEIER (Hg.): 1977)

2.1.5. Az explzkatn) szoveginterpretdcid alapkérdései. A szdvegijelentés kérdései-
vel vald foglalkozas tette vilagossi, hogy ahhoz egy kotextualis elméleti keret nem
elegendd. Egy kontextudlis elméleti keret kidolgozdsa viszont olyan foku interdisz-
ciplinaritdst kivin meg, ami messze meghaladja a mondat-/megnyilatkozaselméletek
interdiszciplindris jellegét, természetes tehat, hogy ennek kiilonés figyelmet kellett
szentelni. (Cf. DORFMULLER—K ARPUSA és PeTOFI (Hg.): 1981., HEYDRICE—PETOFI:
1981. és in press, PerGrF1: 1983c., 1985¢., PETGFI—OLIVI (eds.): 1988.)

2.1.6. A szévegek felszini organizdcidja. 1984 6ta egyre nagyobb hangsulyt he-
lyeztem a szGvegek felszini organizdcidjanak vizsgalatara, kiilondsképpen ez organi-
z4cié kiilonféle tipusti hordozoinak explicit elemzésére és leirasara. (Cf. CONTE
(Hg.): 1989., CoNtE et alii (eds.): 1989., HATAKEYAMA—PETOFI—SOZER: 1984.,
HEeyDprICH et alii (eds.): 1989., HeypRicH—PETGOFI (Hg.): 1986., PETOFI: 1989b.)

2.1.7. Az alkalmazds aspektusai. Az irodalmi miivek interpretalasdhoz lasd:
PeTOFI: 1986¢., PETOFI—GARCIA BERRIO: 1978., PETOFI—OLIvI: 1986., 1988., van-
Duk—PETOFI (eds.): 1975. A szaknyelvi szOvegek interpretélasdhoz 14sd: PETOFI:
1981. A nyelv és kommunikacié oktatasdhoz: PETGF1: 1974., 1985d. A forditas elmé-
letéhez és gyakorlatdhoz: PeETOF1: 1983d., 1989a. — Matematikus is 1évén, id&rél
1ddre foglalkoztatott a szamitégépes nyelvészet €s a szbvegelméleti kutatds kapcesolata
is, az erre a kérdésre vonatkoz6 munkdimmal azonban itt nem kivdnok foglalkozni.

2.2. A multimedidlis, de domindnsan verbdlis humdn kommunikdcio aspektusai.
Szdvegelméleti kutatdsaim 1987-ig elért fbb eredményeinek rovid (a technikai kér-
déseket nem érintd) Osszefoglalé bemutatdsit nyijtja PETOFI: 1988., ami rovidesen
magyarul is megjelenik. Mind ebben a munkdban, mind pedig a PETOFI—OLIVI:
1986-ban, ha roviden is, de targyalasra keriiltek a multimedidlis verbalis szovegek.
egyes aspektusai, és ennek révén egy szGvegelméleti keret lehatdroldsdnak (autolimi-.

tacidjanak) kérdése is.
Tobb mint két évtizedes szbvegnyelvészeti/szOvegelméleti kutatdsaim ahhoz a
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meggy6z8déshez vezettek, hogy egy adekvat lehatarolas csak egy olyan elméleti
keretre vonatkozodan hajthaté végre' amely (a) egyfel6l mind az interdiszciplinéris
megalapozas, mind a szemiotika és kommunikaciéelmélet, mind a (szemantikai-
pragmatikai) jelentésinterpreticié elmélete szempontjabél, (b) masfel8l mind egy
atfogobb elmélet, mind az altala tartalmazott reszelmeletek szempontjabol egyide-
jlileg lehet zart és nyitott.

A textolog1a1 kutatds aspektusait tekmtve a velemenyem szerint *4tfogébb’
elméletet én a multimedidlis humdn kommunikacié szemiotikai elméletének nevezem,
az adekvat médon lehatdrolhaté elméletet pedig a dominansan verbalis humén
kommunikacié szemiotikai elméletének, roviden szemiotikai textologidnak. A ver-
balitds dominancidja azt jelenti, hogy a dominans jelentéskonstitutiv elemek lexikai
elemek, de azokkal tetszGleges mas médiumok jelentéskonstitutiv elemei is egyiitt-
hat(hat)nak, mint ahogy ez a mindennapi élet kontextusaban folytatott kommunika-
ciéban, a televizioban, filmen, szinhazban stb. torténik. _

Jelenleg egy, az igy értelmezett szemiotikai textoldgia altaldnos elméleti meg-
alapozasat bemutaté monografia frdsdval foglalkozom, amiben eddigi sz&vegelméleti-
kutatdsaim eredményeit kivanom Osszegezni, hogy utdna ratérhessek egyes specidlis
szemiotikai textolégiak — az orélis kommunikécié az irott/nyomtatott kommuni-

crer

(Ez utébbikhoz elsé kisérletként lasd PeTGFI: 1989d.)

3. Ami kiaddi és szervezdi munkdmat illeti, az egyrészt tematikus sorozatok/rea-
derek szerkesztésére/kiaddsara, masrészt konferencidk/workshopok szervezésére ira-
nyult/irdnyul.

3.1. Sorozatok. Az interdiszciplinaris és internacionilis szakkommunikicié
el8mozditdsa/dpoldsa érdekében hoztuk létre J. Inwevel és H. Rieserrel 1972-ben
a Papiere zur Textlinguistik/Papers in Textlinguistics sorozatot, amiben eddig 65
kotet. jelent meg. Ezt kovette 1977-ben az altalam szerkesztett Research in Text
Theory/Untersuchungen zur Text Theorie sorozat meginditisa, eddig 14 publikilt
kotettel. 1981-ben inditottuk meg van Dukkal a Text cimil folydiratot, aminek az
elsG két évben tarsszerkesztSje voltam.

3.2. Readerek. A readerek kozill itt a kovetkezGket kivinom emliteni: PETOFI
(ed.): 1979., 1981., 1988., PET6FI—RIESER (eds.): 1973., van Duk—PETOFI (eds.):
1977. — Bibliografiai tajékoztaté funkcidjat kivanjdk betdlteni az olyan munkik,
mint CHAROLLES—PETGFI—SOZER (eds.): 1986., aminck tovdbbi kotetei el@készités
alatt vannak, valamint PETGrI: 1986a.

3.3. Konferencidk. A Bielefeldben és mdsutt az 4ltalam vagy kozremiikdésem-
mel rendezett konferencidk koziil itt csak azokat az utdbbi 4—5 évben megrendezésre
keriilteket kivinom megemliteni, amelyek publikalt anyagat az ehhez az attekintés-
hez csatolt vilogatott bibliogrdfia tartalmazza. Lisd: Conte (Hg.): 1989., CONTE et
alii (eds.): 1989., HEYDRICH et alii (eds.): 1989., HeEypRICH—PETOFI (Hg.): 1986.,
PeTGFI—OLIVI: 1989.

4. Befejezésiil annak az 6hajomnak szeretnék kifejezést adni, hogy a kozeljovo-
ben valahol 1étrejon egy tobb évi kutatomunkira egyiitt maradd interdiszciplinaris
(és internaciondlis) team, amely a szOvegkutatds eredményeként az utébbi hirom
évtizedben fethalmozddott anyagot kritikus vizsgdlat targyava teszi. Ez a munka
igen nagy hasznira valna a tovabbi kutatdsnak.
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