A SZOVEGTAN A KUTATASBAN ES AZ OKTATASBAN
Szerkesztette: SZATHMARI ISTVAN és VARKONYI IMRE

A kaposvari Tanitoképz6 Féiskola Kiadvanyai 2. — A Magyar Nyelv-
tudomanyi Tarsasag Kiadvanyai 154. Kaposvar—Budapest, 1979. 148 p.

0. ,,Ez a kotet azoknak az eldadasoknak az anyagat foglalja magaba, amelyek a
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasdgnak a kaposvari Tanitoképz6 Féiskola kézremii-
kodésével 1978. aprilis 6-an, 7-én és 8-an Kaposvaron megrendezett vandorgytilésén
hangzottak el.” (3.) A Tarsasag Valasztménya megjelolte a célt: ,,(...) hogy tajéko-
z6djunk az eddigi eredményekrdl; hogy egységesitsiik, Gsszegezziik az egyes nézete-
ket; és hogy kijeloljitk a kdzvetlen és a tivolabbi teendSket (...) az eldaddsokban
foltétlen sz6 essék a kiilfoldi eredményekrdl, a hazai elképzelésekrdl és mindezeknek
az iskolai oktatasban val6 alkalmazasarél.”” (Uo.)

1. Varkonyi Imre a kaposvari Tanitoképz6 FSiskola nevében iidvozolte a részt-
vevOket (Készdntd, 5); Benkd Lordnd, a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag elnéke
nyitotta meg a vandorgyiilést. Az Elnoki megnyité (6—38) a szbveg tudomanyanak
elétérbe keriilését ellenhatasnak tulajdonitja a résztudomanyok analizalé tendenciai-
val szemben: ,,(...) a szovegtan szerves kiegészitése €s ugyanakkor bizonyos egység-
be fogdja azoknak a nyelvtudomanyi dgazatoknak, amelyek a széveg elemi fel-
épitdinek vizsgalatat tiizik ki célul. Ennélfogva a szovegtani kutatasok kifejlesztése
iirt van hivatva kitolteni a nyelvészet egészében, mondhatni tudomanyfejlédési-
tudomanytorténeti szitkségszeriiség. (8.)

2.0. Az els6 két félnap elbadoi a szoveggel foglalkozé tudomanytdrténeti €s
modern szakirodalom megallapitasai mellett sajat kutatasaik eredményeit is kozolték.

2.1. Balazs Janos eldadasa, A4 szévegtan alapjai sajat szavai szerint ,,a régiekt5]
megteremtett alapokon” épiilt fel. A szévegtan sziiletését szemléletvaltozasbol ere-
dezteti: a mondat 2000 éves uralmat valtja fel a szovegé. A korabbi lehetSségek ko -
ziil felidézi a szillogizmusok tandbdl a mondatok kozotti dsszefiiggések elemzését,
a szovegbeli szemantikai kapcsolas anaforikus és kataforikus eszkozeit, a sorszam-
nevek és ko6tdszOk szerepét, beleértve elhagyasuk stilisztikumat is.

A szovegnek mint egésznek a létrehozdsat a pszicholingvisztikai kutatas targya-
nak tekinti, értékesnek latja a szGvegértés vizsgalatait. Az un. 6rok témak és feldol-
gozasaik Osszevetésébdl Saumjan genotextusdnak és fenotextusinak sajatos formait
varja. A szOvegvizsgalat tendencial koziil kitér a pragmatikai keret értelmezésére,
a modern viszonylogikai elemzés lehet6ségeire, a hely, az id6 és a sorrend 6ssze-
fliggéseire, az ,,ordo naturalis” érvényességére. Siirgeti az altalanos szdvegelmélet
mellett leiré és torténeti magyar szovegtan létrehozasat is.

2.2. Karoly Sandor gondolatmenete, A szoveg és a jelentés szerepe kommuni-
kdcios szemléletii nyelvészeti torekvéseinkben a grammatikaban el nem végzett elem-
zéseket lat a szoveggrammatikai vizsgalatokban. A szévegnyelvészetben a beszéls és
hallgaté feltételezéseit és elvarasait, intencidkat és szituacids feltételeket tekint rele-
vansaknak ; hangsulyozza a beszédaktus/beszédtett-elmélet jelentSségét. Lévén a ko-
herencia legfontosabb tényezbje a szemantika, a szerzd a szoveg jelentésviszonyainak
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néhany aspektusara utal. Pl. tartalomleiras allandd €s valtozd elemek viszonylogikai
elemzésével, a szemantikai jegyek alkalmazidsival; szévegviltozatokban invaridns
szemantikai-lexikai leirds megaddsa, a tartalomleiras explikaldsa az ellipszis és az
anafora/katafora szabilyok érdekében. A szoveg alapegységeinek értelmezéséhez
Karoly Sindor FULL STOP és NON STOP jelenségeket mutat be, foleg XX, szazadi
irodalmi sz6vegeken. Emliti az izotdépiat, a k6zos valosigelemre utald lancot, a sze-
mantikai progressziot. Sz41 a cim szerepérdl a globdilis kohézié megteremtésében, a
cimke- és reklamfunkciorél.

A szivegnyelvészet és a stilisztika egymasra utaltsagat bizonyitja, nem tagadva
eltérs szempontjaikat. Sz6t kap a szemantikai-hangulati egynemiiség, az etikai szem-
lélet vitaban, verbalis befolyasolasban. A szerz6 6rommel idvozli az 1978-as tanterv
kdzéppontjaban a szovegtant és a stilisztikat.

2.3. Andor Yozsef A nyelvieirds szévegtandnak egyik lehetséges megkizelitése
(Az esetgrammatika alkalmazédsa a szoveg szemantikai értelmezésében) cimmel tar-
tott el6adast. A szerzd az esetgrammatika helyének és szerepének tisztdzasat, a sz6-
veg jelentésviszonyainak értelmezésében vald alkalmazhat6sagat kisérli meg. Mind-
ennek az az alapja, hogy a nyelv jelentésk6z16 eszkdz, a szemantikai struktardk pszi-
cholédgiailag dltalanos érvényliek, igy a természetes nyelvek szemantikai elmélete a fo-
galmi struktirak altalanos elméletévé lesz. A modellben az esetgrammatikai kateg6-
riak a megnyilatkozas jelentésviszonyainak felelnek meg, a grammatikai kategéridkat
szemantikai jegyekkel hatdrozzuk meg, az elmélet alapelvei a szoveg keretein beliil
altalanosulnak, a szemantikai meghatdrozottsag univerzalis viszonyokat fed le, s ez
az univerzalis jelleg kognitiv pszicholdgiai tesztekkel ellen6rizhetd.

A szerz6 mébdositasokat javasol Charles Fillmore 1968-ban publikalt modell-
jében. Az esetgrammatikai kategéridkat matrixjegyrendszer segitségével szemantikai-
lag hatarozza meg, s hierarchikusan, szintekben helyezi el 6ket. A mély szinten azo-
nositott viszonyokat az atmeneti szinten a klasszikus esetelmélet kategdridiba vezeti
at, ez van Dijk 1972-ben az R, és R, dsszefiiggése lehet. Az R, szint Andor Jozsef
hipotézise szerint a felszini struktirakhoz vezeté mikrostrukturak kdzege.

A kovetkezGkben a fenti elven értelmezi a szerzd a szoveg jelentésviszonyainak
egymasba épiilését és megértését a tarsalgds nyelvébdl vett példan. A befejezésben
kognitiv pszicholdgiai teszt eredményeivel ismerkedhetiink meg.

2.4. Békay Antal eldadasa, A szovegelmélet modelljei és alkalmazdsi lehetbségiik
azt kivanja elemezni, hogy a szdvegnyelvészet ,,jelen fejlettségi szintjén milyen lehet-
séges modelleket kinal egy modern szévegelmélet kidolgozasihoz”. (47.)

2.4.1. Van Dijk modellje (Some Aspects of Text Grammars, 1972.) a szdveg-
egészbdl, a jelentésegészbll indul ki, a mondat grammatikaja szamara modellként
szolgal a szovegelmélethez. A felszini struktirakban a szintaxis linedris kapcsolatai
és a linearis szemantikai Osszefiiggések tipusokba rendezddnek, a mélystruktirik
szemantikus reprezentdcidinak a megnyilvanulasaiként feilszini azonossagtipusok és
mondatkozi szemantikai kapcsolatok irhatok le. A textudlis mélystruktiira globalis
osszefiiggéseket ad, s par excellence szemantikai jellegi. Minthogy a mondat minima-
lis széveg, az analdgiat a 2 szint logikai forméja jelenti. A széveg felszini mondat-
soraban van Dijk ’szekvenciakat’ 1at, a makrostruktira pedig predikatumlogikai
leirast (argumentumokat, predikdtumokat, konnektivumokat, mindsitdket, modalis
operatorokat és mondat-attitiidoket) tartalmaz. A mondatok koz5tti Gsszefiiggések:
preszuppoziciok és kovetkeztetések, konjunkciék, topolégiai és idorelacidk, ok-
okozati viszonyok, koncesszidk, topic-comment kapcsolatok. fgy barmely széveg
logikai-szemantikai mélyszerkezetét leirhatjuk, az irodalmi szveg formalis leirasahoz
pedig van Dijk irodalmi kompetenciat : kulturalis és pszichoszocialis tényezbket kap-
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csol. A narrativ miifajokban pl. az elsé szinten fonoldgiai és szintaktikai miiveletek,
majd a felszini szerkezeten a masodik szinten szemantikai miiveletek jelennek meg,
s szemantikai makro-miiveletként a narrativ strukturdk miikodnek.

2.4.2. Pet6fi S. Janos sz6vegelméleti gondolkodasiban erételjesen megkiilon-
bozteti a kotextudlis elemzést a kontextudlistol. Az el3z6 az explicit szovegnyelvtan,
az utébbi a szovegvildg és a normakban, ideolégidkban rogzitett vilag analizise. A ted-
ridban a mélystruktirat a szovegbazis adja, benne a szévegszemantikus reprezentacié
elkiiloniil a lineéris elrendezést megszabd informacidblokktol. A TeS-WeST ro-
viditésu szdvegstruktura-vilagstruktura elmélet a természetes nyelvi szévegek szin-
taktikai, szemantikai és pragmatikai struktirajat irja le. Igy a szbveg komplex jel,
intenziondlis szemantikai leirdssal, s ehhez lehetséges extenziondlis interpretaciot
kapcsolunk.

A modell elemei: szoveggrammatika, vildgszemantika és lexikon. Domindns a
vilagszemantikai komponens, a lexikon explicit intenzidkat tartalmaz. Az intenzio-
nalis-grammatikai részt kiilon szabalyok egészitik ki a szoveg linearis felépitésére
vonatkozéan. Az extenziondlis szemantikai komponens minimalis extenzionilis
interpretaciokat hoz létre W,, majd W, stb. vilagokra, s ezekbdl létrehozzuk az inter-
pretalt szoveg viligkomplexumat, s a minimalis extenzionalis interpretacié hipoté-
zisek halmazaba épiil be. E halmaz lehetdvé teszi a magyarazo/értékeld interpretaciot.
Bokay Antal a Petdfi-modell alkalmazisdban megallapitja, hogy az szervesen tar-
talmazza a nonverbalis informacidk analizisét, s az elméletben a pragmatikai exten-
zi6 sziikségszerii rész. Az irodalmi szovegek leirasaban a mii kédjinak megragadisa
a szOveg agrajzszerii tagolodasdban (53) linedris bontasban, majd nem linedris jelentés-
struktarajaban torténik. A vilagelemekre bontas rendezett sort eredményez, s az ehhez
tartozé minimadlis extenzionalis interpretaci6 irja le a vilagvonatkozasokat. Az inter-
pretacids dgrajzon felfelé haladva az integral6 tendencia érvényesiil, 1étrejon a kom-
mentalt extenzionalis interpretacid, azaz a szovegvildg. A szerzd hipotézise igy iro-
dalmi széveg tartalmi interpretdlasat kisérli meg Petdfi S. Janos formdlis szemiotikai
elméletének egyszeriisitett alkalmazasaval.

2.5. Deme Laszl6 gondolatmenete, A4 széveg alaptermészetérél a megnyilatkozis
fogalmaban a funkcid elsddlegességét ragadja meg, s a szerkesztettséggel szemben
a kommunikativ szerepet hangsilyozza. A szbveget mint beszédmiivet szembedllitja
a nyelvvel mint eszkézrendszerrel. Idézi a szoveg fogalmira adott korabbi meg-
hatirozasat (A beszéd és a nyelv, 1976. 59), s kiemeli a széveg szitudcidba dgyazott-
sagat is. A kommunikald felek szamara a legfontosabbnak a k6zos nyelviiséget, majd
a kozos elGismereteket, a k6zos eldzményeket, végiil az aktudlis beszédhelyzetet ér-
tékeli. Szem!léltetd példajaban a gondolat alapszerkezete azonos, s a valtozatok kife-
jezési szintjén az eltéréseket a beagyazottsag sziikséges explicitasa hatdrozza meg.
Ez az explicitds persze a parbeszédben és a folyamatos szévegben mas €és mas foka.
A ’kijelentd természetii’ szoveg redundans a felkialtd, felsz6lité mondatok mint ki-
jelentd, felszdlité szovegek sziitkszaviisdgaval szemben. Deme Laszlé hivatkozik
Csuri Karoly 1977 egyik gondolatara, s a szveg interpretaldsinak dinamizmusat
emeli ki, majd az irodalmi szévegek sajatos jellegét hangsilyozza. A széveg — szo-
vegmii — irodalmi szévegmii — koltdi szovegmii a szerz6 szamdara halmaz-részhalmaz
sort alkot.

Az emberek egymasra hatasa a szoveg alapfunkcidja, ezt latjuk torténetébdl is,
ezt fejlessze oktatasunk is.

2.6. Antal Laszl6 eldadasa, a Sziveg, nyelv, tartalom szamos megoldatlan
problémara hivja fel a figyelmet a nyelvhasznalatban. Waterhouse és David Hays
gondolatait idézve a széveg nem nyelvi természetii tényez8inek fontossidgat emeli ki.

142



A mondatnal nagyobb egységekre nincsenek altalanosan elfogadott kategériak.
A szdveg tartalmara nézve korabbi munkajaban mindazt tartalomnak mondta, ami
nem eleme a nyelvi szerkesztésnek. A mondat és a szoveg viszonyaban pedig a mon-
datot a jelentés legnagyobb, a tartalom legkisebb egységének javasolta. Igy a mon-
datban a jelentés tartalomma, annak részévé valik, a mondat meg grammatikailag
autonémbdl a szovegben létezd részfunkcids egységgé lesz. A szoveg linearitasat,
annak néhany kovetkezményét példikon is szemlélteti. Az interpretacié szerinte
ugyancsak a nyelvtudomény sziikebb érdeklédésén és kompetenciajan kividl talal-
haté, mert a szoveg megértése nem csupan nyelvi tevékenység, s az eltéré termé-
szetti komponensek segithetik is, zavarhatjak is egymast. A szerzé utal a mondat-
megértés és a szOvegmegértés kiilonbségére, a “mar értem’ effektusra, s végiil a
szbvegstrukturara vonatkozo ismeretek hidnyossagaira mutat.

2.7. Békési Imre el6adasanak (A4 kapcsolds problematikdja) a célja a szoveg-
egységek kozott a kapesolds szintaktikai-szemantikai természetének a vizsgalata.
A kutat6k sora: Longacre, Szolganyik, Szevbo kétféle szbvegszerkezeti kapcsolast
killonboztet meg. A lexikai-szemantikai €és a grammatikai-szintaktikai kapcsolas
koz6tt az elkiiloniilés nem éles: az eldbbick a mondatok és a szévegegységek tartalmi
osszefiiggéseit értelmezik, az utdbbiak a mondat belsé megformalasat jellemzik.

A szerz6 egy hirommondatos tjsaghir elemeinek gondolati osszefiiggéseit mu-
tatja be, s igazolja a 3. mondategész szérendjének megvaltoztatasaval, hogy a szérend
¢€s a mondat tartalmi-logikai kapcsoldsa ,,ugyanannak a helyzetnek mondaton.
beliili és mondatok kozti kifejez6dése.” (76. — Békési Imre kiemelése.) Igy felfogisa
szerint a mondatok kozotti kapesoldsok a szGvegben mintegy 6sszegyiijtik, koncent-
raljak az informacidok nyelvi Osszefiiggéseinek mondaton belidli grammatikai-sze-
mantikai jegyeit. Tehat pl. a hir nyomatéktalan vagy nyomatékos szérendit 3. mon-
data annak a fiiggvényében 4ll, hogy a gondolatnak milyen architektiirdja kivinatos
a hirszerkeszt6 szamara.

2.8. Banréti Zoltan eléadasidban (A szempont a szovegépitkezésben) a szdveg
témajat olyan viszonyitasi pontnak latja, amelyre az egyes mondatok vonatkoztat-
haték, s ezaltal lehetnek koherensek. A szerzd példakon illusztrilja, hogy az egész
szoveg témajahoz tartozds fontosabb 1—1 mondat szdmara, mint a részletek ismét-
16dései, hiszen az utdébblak 6nmagukban nem elégségesek a koherencidhoz. A téma
reprodukalasa, ill. produkaldsa kiilonb6z6: az interpretator a verbalis informécidk-
hoz kapcsolja az el6feltevéseket és implikaciokat, a szovegszerkeszt6 szamara pedig
a téma globalis terv. Az explicit és implicit propozicidk viszonyitasa a megértésben
alapmiivelet. Banréti Zoltan ezt példizza ujsdgnyelvi részleten: bekezdés témdajira
utal vissza anaforikus névmas, — s a téma nem explikalédott.

Van Dijk megallapitisaival egyetértve utal a konstruald jellegii témamegfejtd
eljarasok fontossigara. A modalitas és az idgviszonyok megvaltoztatisa a jelentés és
a téma megvaltozasit eredményezi. A szOvegrész témaja kevéssé torekszik elvontsagra,
s a szerz0 hipotézise szerint az egész szovegben is megérzddnek az elSfeltevésként
1smétlddd propozicidk.

Searle és Longacre pragmatikai vizsgalataira hivatkozva Banréti igy ir: ,,A be-
sz€16 és a hallgat6 foltevései, szandékai részben eldirjak, szelektaljak a témakat, leg-
aldbbis azok tipusait (...) A beszédcselekvések szekvenciaival a szovegmiifajok glo-
balis szerkezetét (...) jellemezni lehet.” (81.) A sz6veg interpretalasa a témanak a ke-
retében, a részleteknek ehhez valé viszonyitasaval torténik. A szerzé koznyelvi kije-
lentésekkel bizonyitja, hogy a szdvegtéma kivalasztiasa lényegileg pragmatikai ter-
mészetii.

29. Adamik Tamés eldéadasa, Az antik retorika szovegnyelvészeti vonatkozdsai
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targyaban a szdvegre koncentrilast, a kommunikaciés jelleget és a funkcionalitést
emeli ki. A modern szovegkutatok is elddeiket tisztelik a szonoklattan 6kori mi-
velGiben.

A szerz8 a Herenniushoz cimzett retorika szdvegtani érdekességeit targyalja.
Az adott munka olyan szabalyrendszert tartalmaz, amely a beszédalkotas folyamatat
a szénok feladatai feldl is, a beszédrészek feldl is vizsgilja. A beszéd f6 célja az itélet
elfogadtatdsa volt, globilis tartalomként ez biztositotta a részek egybetartozasat.
Adamik Tamads sorraveszi az elrendezésre vonatkozé elveket s a kidolgozds szaba-
lyait, ismerteti a sz6- és gondolatalakzatok fejezetét.

Az adott retorika lényegéb®dl kitiinik, hogy gondolkodasanak kdzéppontjaban a
beszédstruktura allt, s érdekes parhuzamokat mutat van Dijk globalis struktiraja-
nak elemeivel. Az argumentici6 fontos az antik sz6nok szaimara, ennek modern elem-
zésével a pragmatika még adds. Tzvetan Todorov gondolataival szemben a szerzd a
targyhoz ill§ stilus kovetelményét hangsulyozza a targyalt retorikaban. A tanulsiagok:
a nyelvészet tudomanya egyseges, tanicsos az egyes retorikakat kiilon-kiilon vizs-
gélni, s érdemes a szdvegtan mijvelésében figyelni a retorikéra.

2.10. E. Kiss Katalin eléadésa, 4 mondatdtszévdésrdl azt célozza, hogy targyat
a topic és a fokusz fogalmdra épiilé magyar szintaktikai rendszer szerves részének
mutassa. E rendszer invariins szerkezete: gyakori a nominalis/adverbiilis topic-
inditas +-mondathangsilyos elemmel, fokusszal bevezetett comment. A fékusz az
ige el6tti pozicid, utana allnak neutralis elemek.

A szerzd a mondatatszovodést, azaz alarendeld szerkezetek elemeinek a keve-
redését az emelés transzformaciéval magyardzza. A jelenséget miiveleti dbrakon,
szimbdlumokkal és szabilyokkal mutatja be. A post-ciklus topicemelés topic nélkiili
fémondatba emeli a mellékmondat topicjt. Ez a tobbi transzformaécids ciklus utan,
a szerkezeti vz kialakulasa utdn lehetséges. A ciklikus topicemelés és a ciklikus fokusz-
emelés hogy és ha kotBszos alanyi és targyi mellékmondatbél torténhet. A masik
feltétel a fémondat modalis vagy idézé jelentésii igéje. A harmadik: a mellékmondat
topic, ill. f6kusz szerepe a fomondatban; az utalészé helyére keriil az emelt rész.
Ha a feltételek fennallnak, a t6bbszorosen dsszetett szerkezetekben is végbemehet az
emelés. A kell, szabad allitmanyi mondatokban a mellékmondat topicja a fdmondat
topicjava lesz, a meliékmondat fokusza pedig az ige elé keriil.

3.0. Az oktatdsban is helyet kovetelt maginak a szévegtan, ez titkroz6dott a
pedagdgusképzésben és az iskolai kisérletekben.

3.1. Az oktatas oldalardl kozelitd eldadasok sorat Bencédy Jozsef nyitotta meg
(Szdvegtan és tandrképzés). A magyartanar szokasos tevékenységében mutatta be,
hogy eddig is alkalmaztak szbvegalkotd/szovegelemzé szempontokat. A kommu-
nikacié valésaganak kutatasa, az 0j tantervek szemlélete, az egzakt szdvegismeretek
hidnya és a diszciplina interdiszciplinaris jellege premisszaként elGlegezi a f8iskolai
tanterv szévegtani fejezetét.

A szerzd szSvegben javasolja a nyelvi jelenségek vizsgalatat, s szemlélteti a nyelv-
hasznalat szabalyai mellett a kommunikaci6 szerkesztési szokasait/normait/divatjait,
felhivja a figyelmet nevelési szempontokra. Sok tisztazatlansigot 14t a szoveg kelet-
kezésében, a szovegbazisbdl a felszini struktirdkhoz vezetd transzformacidkban, a
szoveg nyelvfiloz6fiai -értelmezésében, az absztrakt szimbdlumrendszerek tanithat6-
sigadban: A szovegtan bevezetése ismereteket hoz, készségfejlesztést igényel, s meg-
valtoztatja a szemléletet a tobbi diszciplinaban is. Fontos a normativitas és a haté-
konyabb oktatdsi médszerek terjedése.

3.2. Szende Aladir elGadasa (Anyanyelvi oktatds és szévegtan) is tantervi kér-
déseket vilagit meg. Az 1ij kovetelményrendszer megvalésithatd, s kutatandonak
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tartja a tantargypedagogiai lehetOségeket, az iskolai médszereket, s tanulok spontin
és tudatos szovegalkotasidt. Az MTA 6. sz. kutatasi féiranyanak néhany jellemzG8jét
ismerjiik meg: €l6szovegek gyiijtése és feldolgozasa konstrukcionalis, stilisztikai,
normativ, nyelvszociolgiai, szocidlpszichol6giai, beszédakusztikai, metakommuni-
kativ szempontbol. Az értékelt anyagb6l levont kovetkeztetések féként pedagbgiai
és oktatdsmetodikai szempontbdl hasznosithaték. Szende Aladar e kutatasoktol
valaszt vér a tanitand6 szovegmiifajok, az oktatott targyak viszonya, a sz6vegelemzés
és szovegalkotas kérdéseire. A szovegalkotas és a gondolkodas egyiittesének hang-
silyozasaval zarul a gondolatmenet.

3.3. Jobbagyné Andris Katalin A szévegtan helye a kézépiskolai anyanyelvi
képzésben cimmel adott eld, késziild gimndziumi tankonyvének szbvegtani fejezetei-
rol. A mondat folotti egységek vizsgalatanak csirdi megvoltak mér, az 4j tanterv a
kommunikacid valésiga feldl kizelit a szoveghez. Az anyag legrészletesebben a mon-
datkozi/szévegkozi kapcsolasokat targyalja. A pragmatikai irinyt a szovegfajtak
jellemzése és a jelkomplexumok vizsgalata képviseli. Az alapmiifaj az értekezd préza;
a szinesebb szlbeliség és az igényesebb irasbeliség is cél, elérését a gyakorlati rész
segiti.

A nyelvhasznalat-kdzpontisig torvényszeriien vezetett a szdvegszemlélethez,
ezt igényelte az irodalomoktatas a miivészi szovegek nyelvi, stilisztikai elemzésében.
Hasznos a fogalmazastanitasban és a nyelvi magatartas formalasiban.

3.4. Szirmay Endre nézlpontja (A szdvegtan jelentdsége a tanitéképzésben)
a pedagbégusképzés gyakorlatat mutatja be. A jelentkez8knek nincs egységes nyelvi
szemlélete, a jobbak emlékeznek 1-—1 szoveg elemzésére. A nyelvi képzésre fordithato
keretek problematikusak: jelenleg tanitjik a hagyomanyos grammatika legfontosabb
torvényszeriiségeit, néhany {jabb kutatisi irdnyt népszeriisitenek, megismertetnek a
hallgatokkal 1—1 korszerii szovegelemzést, és segitik az 0} tipus( szemlélet elsajati-
tasat.

3.5. Zsolnai Jozsef Kisiskolds korvak szobeli szivegalkotdsra nevelésének szoveg-
tani vonatkozdsai cimmel anyanyelvoktatasi kisérlet szervezSjeként és vezetSjeként
sz0lt 6—7 éves tanulék nyelvhasznalatinak fejlesztésér6l. Kidolgozott elmélet
hidnyaban kisérletét kezdeti eredményekre épitette, a kisiskolasok szituicids szoveg-
alkotasat fejleszti. A mindennapi érintkezés ebben az életkorban a legtermészeteseb-
ben a jatéktevékenységben igényli a spontan beszédet, a szerz6 foként a mimetikus
szerepjatékot tartja igéretesnek. A beszédkedv kialakitasa utin a spontan beszéd
tudatositisa torténitk kép- és szovegelemzéssel. A szdbeli szbvegtanitas tipusai:
abrazold, szandékot nyilvanitd, véleményt nyilvanitd szévegek; ezekhez jarul a k-
szO6nés €s a megszolitas. ‘

A csoportkommunikacids keret szovegeivel szemben a tdrsalgisi tipusokat a
tanuldk a tanitoval egyiitt hozzak létre. A gyermekek kedvelik a jatékos, értékeld és
fantaziaelemekkel bir6 tarsalgast. A félreproduktiv beszéd fejlesztése mar a kapcso-
lattartas és a helyesejtés gyakorlasara is alkalmas.

3.6. B. Fejes Katalin el6adasa, A szévegalkotdsi készség mérése a gyakorl6 pe-
dagbgus kutatd tapasztalatait osztotta meg hallgatosagaval. Azt vizsgélta, hogy a
fogalmazast mi teszi szoveggé; hipotézise szerint a mondatszerkezeti sajatsagok ossz-
hangja. Vizsgalatait Deme Liszl6 funkcionalis mondatszemléletére és a szovegszer-
kezeti elemzésben alkalmazott médszereire alapozza. A Deme-mutaték koziil a szer-
kesztettség (tagmondat/mondatrész), a szintmélység (az alarendeldés aranya) €s a
tartalmas szavak szama Osszefiiggést mutatott: a fogalmazasok hossziisiga és szer-
kesztettsége/szintez6dése ellentétes tendenciat ad. Az adatokat &sszefoglalé tabla-
zatban taldljuk (139—140). A szerz bizonyitja: van olyan optimalis sdvja a fogalma-
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zasoknak, amellyel a tanuldk megfelelden tudnak banni az adott életkorban és mii-
fajban. :

4. Szathmari Istvan foglalta 6ssze a tanacskozas tanulsigait. (Zdrdszé.) A van-
dorgyiilés a kutaték és nézeteik talilkozasaval elGsegitette a szovegnyelvészet fejlG-
dését. Orvendetes tény, hogy az eléadasok lényeges témakat ragadtak meg. (A recen-
zens teszi hozza: az ismertetés terjedelemben is kiemelt ezek koziil néhényat.) Szath-
mari Istvan tovabbi kutatasok fontossagat hangstilyozza, pl. a stilusérték, az 4rnya-
latok és miifajok korében. Id6szeriinek latja az osszehasonlité szovegtani elemzést.

Az Altalanos Nyelvészeti Tanulmanyok XI. kotete (1976) utan ez a vandorgyii-
Iés elvégezte feladatat: ,,(...) az alapokat megvetette, és felhivta a figyelmet a szoveg-
tan fontossdgara.” (Szerkeszt6i elGszd, 4.) .

Nagy L. Janos
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