SZORENYI LASZLO
Néhdny sz0 a perzsa és magyar koltészet viszonydrol'

Anvari (kb. 1126-1189) a szeldzsukkor egyik legnagyobb perzsa udvari kol-
t6je rendkiviil finoman megalkotott ghazaljaiban legtobbszor igen kemény
pesszimizmusrdl és kérlelhetetlen tarsadalomkritikardl tantskodik. Egy izben
példaul igy bélyegzi szemtelen koldusnak a tartomany legf6bb urat, azaz a kor-
manyzot:

Mondta egy fényld-eszilinek, mondta egy tan egyiigyti:
»Tudd, a kormanyzénk mi: nem mas, kapzsi koldus, szemtelen.”
Szolt amaz: ,,Hogy volna koldus? Kalpaganak gombja csak
Szdz olyannak, mint mi, sokszdz évre sz6l6 élelem!”

»Jaj, szegény - igy szolt a valasz —, tévedésed éppen ez!
Kontds, étek nala, mit vélsz, honnan oly toméntelen?

Tudd: a nyaklancan a gyongyok - gyermekemnek konnyei;
Nem rubint - arvaitoknak vére csillog fényesen

Font a nyergén; nincs pohar viz, mit ne t6liink kérne 6.
Kenyeriinkbdl teste, htisa csontja, vizsgald, teljesen.

Hivd tizednek, hivd hardcsnak: tudd, a kérés — koldulas.
Egy igazsag mondja ezt, hivd tiz neven vagy szaz neven.

Az, ki kér, az koldul, igy van, s kéregessen barki is,

Salamon vagy Qérun, egy csak: koldus, és mas semmisem.”

Minden perzsa olvasd felismerheti Szimin Behbahéni ,,A szenvedé ige™ cimil
versének 6smintajat, hiszen a kolténé alkotasmaddjanak lényeges része a klasz-
szikus alluziok dllandd beépitése, a sajat, hangsulyozottan mai és koznapi
helyzeteket tematizal6 kolteményeibe, azért hogy a transztextualis jaték allan-
ddsuljon és a mult tekintélye igy hitelesitse és gazdagabba tegye a jelent.
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Korabban egymasrol joforman semmit sem tudé kulttrak hirtelen, robbanas-
szerl egymasra ismerése az egyik legizgalmasabb tiineménye az 6sszehasonlitd
irodalomtorténetnek. Feltétleniil ilyen pillanat volt a tizennyolcadik szazadban
baré Reviczky Kéroly (1736-1793) kis latin értekezése: Specimen Poeseos Persicae.
A tudds magyar arisztokrata, aki egyébként osztrak diplomata volt, 1771-ben adta
ki eredetiben és sajat latin forditasaban Hafiz 16 ghazaljat, irt hozza hallatlanul
gazdag és szellemes bevezetést a perzsa koltészetrdl altaldban, tovabba latta el
a torok Szadi tizenhatodik szdzadi kommentarja alapjan gazdag filoldgiai és kol-
tészeti magyarazattal. Osztatlan sikert aratott egész Nyugat-Eurdpaban, hamar
leforditottak angolra, majd németre is. Tudjuk, hogy a késébbi nagy orienta-
lista William Johnesot mintegy tanitvanyaként vezette be a perzsa ismeretekbe;
késébb azutan az egész felfedezés érdemét maganak Johnesnak tulajdonitotta.
Mindenesetre Goethe Nyugat-keleti divanja nem johetett volna létre a Hafiz
koltészetében koncentralddd és megragadhato keleti massag-azonossag, hit és
szkepszis, élet- és halalvagy, dics6ségszomj és nihil-sdvargas sajatos egyiittese
nélkiil, amelyet Reviczky zsenialis konyvecskéje egyszerre csak felkinalt az euro-
pai irodalomnak, mégpedig archaikusabb és igazabbnak tliné formaban, mint
amit akar a korban értelmezett Anakredn, akar a Herder altal djrafolfedezett
Jakob Balde, a neolatin jezsuita kolt6 nyujthatott. Ami pedig Magyarorszagot
illeti: egyszerre csak felragyoghatott Csokonai teljességgel rendhagyd és ezerszinii
koltészete, amelyben a neolatin jezsuita Attila-eposz (Répszeli Laszl6) hatasa
testvériesen Osszesimul Metastasio ariaival és Hafiz verseivel. (Jellemzd a kor
magyarorszagi perzsa divatjira, hogy Vizer Addm - professzor a nagyszombati
egyetemen, majd késébb Budan — Szadi verseivel példalozik, amikor bibliai her-
meneutikdra tanitja a kispapokat; Kdrman pedig Leila és Medzsun regéjét for-
ditja, szintén Szadibol, az els6 magyar, n6knek szant folydirat, az Urania szamara;
a tihanyi bencés monostor konyvtaraban egy iddben még megvolt a leghiresebb
Indidban kiadott perzsa kolt6i értelmezé szotar: a Heft qolzum).

Sajnos ezuttal nincs teriink hosszabb fejtegetésre, a kedves olvasé rengeteg
adatot talalhat még Simon Robert tanulmanyaban (A klasszikus perzsa kol-
tészet sziiletése és alakuldsa), amely bevezet6 a Klasszikus perzsa kolték cim,
szintén Simon Roébert altal szerkesztett antoldgiahoz (Magyar Konyvklub,
Budapest, 2002). Kivételt kell azonban tenniink néhany szerzével, de legelsé
sorban Arany Janossal kapcsolatban. Arany legel6szor egy igen terjedelmes és
alapos német nyelv, a kiilonboz6 orientalis koltészeteket ismertetd antologi-
aban talalkozott perzsa koltékkel. Azutan szerzett maganak - egyel6re szin-
tén német nyelvli - Firdauszit. Mindenesetre 1851-ben mar ugy ir a Sdhndme
szerzGjérdl, mint aki szdmadra akkor a legfontosabb koltd, és mintegy Hérak-
lészként vezérli 6t az ismeretlen, a Gibraltari-szoroson tul elteriil vilagécean
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megismerésében. Tudjuk, hogy mindenesetre a Sdhndme kompozicidja bato-
ritotta abban, hogy a klasszikus homéroszi szabalyokat félretéve tobb nemze-
dék életének idGtartamara tagitsa ki az Iran — Turan mintajara folépitett 6rok
harcot, a hunok és germanok, illetve utédaik kozétt; am sajnos a Csaba-trilogia
egészében sosem késziilhetett el. Egy véletleniil fennmaradt kézirat lapja tanus-
kodik arrol, hogy hozzafogott - mégpedig nagy-nagy odaadassal — a Sahndme
forditasahoz. Késébb megszerezte Mohl perzsa—francia kétnyelvii kiadasanak
koteteit is, még a perzsa nyelv tanuldsdhoz is hozzafogott. Azutdn gondoljunk
csak a Toldi szerelmének pragai epizodjara; korabban még tul mesésnek, azaz
sajat céljaira felhasznalhatatlannak itélte ezt az epizodot, azutan pedig micsoda
remek mesét konstrudl bel6le! Hiszen Lajos és Toldi kozott tigy osztja meg
a Sahndame Bézsan és Manézse torténetében szereplé Rusztem szerepét, hogy
Lajos talalja ki a kereskedelmi karavannak alcazott had-becsempészést Pra-
gaba, Toldi pedig buzoganyaval ott dolgozza meg a helyi eréket, hogy attdl is
koldulnak (Lajos és Toldi Arany koncepcidja szerint ellentétes, de elvalasztha-
tatlan ikrek; Rusztemrdl pedig tudjuk, hogy Szondi maga volt 6...) De nem-
csak a nagyepika izgatta a perzsa koltészetbol: teljességgel magaéva tudta tenni
— Csokonai szkepszisénél sokkal kesertibben — a perzsa lira rezignaciojat is:

»Ez az élet egy tivornya:

Inni kell, ha rad jon sorja,
Az orombiil, bubdnatbdl,
Karcos borbul, kéj-zamatbol.

Inni hosszut és koromre,
Kedvet biira, biit 6romre;
Sok megissza vad-Gszintén:
Egy-kettd vigydzva, mint én.

Kivel egykor én mulattam,
Tobbnyire mar pad alatt van:
En, ki a mdmort kertiltem,
Helyt maradék, hol letiltem.

De, ha végignézek romjdn:

Oly sivar, dult e tivornyam!

Meért nem ittam 1gy, hogy jo-rég

Enis a pad alatt volnék?...”
(1878. mdrcius 23.)
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Omar Khajjam pedig igy ir:

»Mondjak: Ha iszol pokolra jutsz — mast ne remélj!
Ez sz6fia sz6: Igazsaghoz fel sosem ér.

Ha a szeretdk és borivok elkarhoznak:

Holnap mér puszta lesz a menny, mint a tenyér.™

Arany pedig - érezhetjiik - még ennél a busvidorsagnal is kesertibb; mintha
inkabb Abu Szaidra hajazna:

»Konyvbol kitoroljék, mit e kéz raja vetett,
Egbél ledobdljak, mit e kéz égbe emelt,
Minden butasag volt, mit eszem csak kiagyalt,
Lam, semmire tettem fel egész életemet.”

De egyes motivumok egybecsengetésénél, amelyet az Gjabb kutatasok allan-
doan vj taldlatokkal gazdagithatnak, sokkal fontosabbnak latszik, hogy Arany
Janos a perzsaktdl eltanulta a hagyomanyos miifaji keretek fellazitasanak és
az egyes miufajok egybejatszasainak nem konny( tudomanyat. Elég azokra
a koriilirasokra gondolni, amelyekkel akar 6 maga, akar a késobbi kritiku-
sok jelolték az 6 verseit: elegico 6da; 6dahoz emelt dal; humoros elégia, stb...
Ady, amikor éppen iitni akart egyet Aranyon — ezt késobb aztan alaposan
megbanta (Strdfdk Buda haldldrdl, 1911.) -, akkor azzal vadolta, hogy min-
den epikuma, balladdja mogott valamifajta rejtett elégikus személyiség lap-
pang, amelyet azonban Arany titkolni akar! (Ma talan ugy gondoljuk, hogy
ez érdem, nem hiba.)

Ady nem csupan Aranyt akarta sértegetni, hanem egyszerre Kosztolanyit
is. Ezért Desiré legels6 kotetét (Négy fal kozott) a legnagyobb perzsa-magyar
kolté mlivének nyilvanitotta. Pedig akkor hol volt még Kosztolanyi a Halotti
beszédtol, amelyet nyugodt lélekkel elvallalhatna Hafiz is.

Megint ugranunk kell egyet a legutébbi évtizedekre. Harmincegy évvel
haldla utdn Hajnoczy Péterrdl elmondhatjuk, hogy mint sokminden mas téren,
a kisregény miifajaban is uttoré volt; A haldl kilovagol Perzsidabol és annyi mas
irdsa mogott ott sejlik egyik f6 ihletdje Szadeq Hed4jat, a sok évre Indiaba
emigralt, majd végiil Parizsba koltozott és ott az onkéntes halalt valasztd ird és
irodalomtorténész, aki A vak bagoly cimii, Hajndczy altal imadott regényében

4 Simon i.m. 130. o.

5 Simon i.m. 123. o.
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a perzsa koltészet pesszimizmusat sikerrel 6tvozte az eurdpai expresszioniz-
mus képalkotasaval.

Szabo Lérinc haromszor irta tjra Omar Khajjam forditasat egyre csiszolvan
és alakitvan Fitzgerald angol forditasan, amelyet alapul vett, s egyre inkdbb
kozelitvén sajat, sét legsajatabb koltdi hitvallasahoz. Az E6tvos-kollégista
tudds kolté és irodalomtorténész, Képes Géza ezek utan mégis mert az tjra-
forditasra vallalkozni, immar az eredetibdl, am - ha ezeket olvassuk - folya-
matosan ugy érezziik, hogy igazsagtalan verseny alakul ki a két kolté-forditd
kozott. Ezt Képes Géza is érezhette, hiszen az 6 egész életmtvének csucsa
(nem csak a kolt6ié) az 6 Hafiz forditasa, amelyet régebben sokan tudtunk
kiviilr8l. Am ez nem elég, a magyar és a perzsa kolt6i géniusz taldn leginkabb
Weores Sandor azon forditasaiban talalkozott, amelyet a két nagy misztikus-
bol, Rumibél és Dzsdmibol készitett. Am ez olyan elemzést kivanna, amely
meghaladja egy ropke utdszo kereteit.

Még egy fiatal kolt6t kellene emlitentink: Halasi Zoltannak volt bator-
saga — igaz, hogy mar edzve magat el6z6leg Goethe Divanjanak forditasaval
— Szabo Lorinc és Képes Géza utdn ujra nekiveselkedni Omar Khajjam for-
ditdsanak, nem is eredmény nélkiil, mert hiszen megtudott valamit éreztetni
a korabeli koltéi kanont is labbal taposé Omar Khajjam merészségébdl, akit
éppen ezért az irani irodalmi tudat csak az Eurépaban aratott siker hatasara
tudott nemcsak tudésként, hanem koltéként is elfogadni.

»Hogy adhat a gaznak annyi jot, Eg, kereked:
tiirdot, fogaddt meg malmot oszt szét kereked.
mig éhezik s zaloghazba jarkal az igaz?

Szarunk ilyen égre! Ejtjiik, rossz Gép, kereked!™

Aranyt és legkedvesebb tanitvényat Szilddy Aront, akire kitelezd feladatként
hagyta a Sdhndme tovabbforditasat, nyilvan vonzotta a makacs és elpusztulni
csak azért sem hajlandd, tehat mintegy Attila-maradék Csaba-népeként visel-
kedd perzsak hagyomanyorzése.

Janus Pannoniust pedig, ha egy kicsit késébb ¢él, és megismerkedhetett
volna a perzsa koltészettel, csodalkozé és boldog felkialtasokra késztethette
volna a klasszikus udvari koltészet minden tulajdonsaga, amelyet 6 is gyako-
rolt csodagyermek és csodaifju neolatin koltéként. El6szor is: a perzsa kolté-
szet csoddja, mint nemzeti kozosségteremtd erd egy idegen kihivasra adott
valaszt: ez az idegen — az arab - raadasul elpusztitotta a régi irani birodalmat

6 Simon i.m. 135. o.
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és fokozatosan rakényszeritette a maga vallasat az irani nemzetre. Vesd 0ssze
pogany hunok - keresztény magyarok ellentéte; raadasul ezen keresztény
magyarokat a mtivelt Nyugat tovabbra is eldszeretettel tekinti pogany barba-
roknak; Janus ezt ugy hidalja at, hogy mikor a miivelt olasz osztalytars az 6
anyjat barbar medveasszonynak titulalja, akkor 6 a derék osztalytars mamajat
,miivelt farkasnének”. O persze nem tehet arrol, hogy a latinban ez a sz6 egy-
uttal 6romlanyt is jelent, sét egykor ,,6romasszonyt” is jelentett, aki a Romat
alapito ikerpart szoptatta. Masodszor az egész perzsa klasszikus koltészet
a minél gazdagabb és stirlibb célzasrendszerre épiil, amelyet az elmult korok
nagy koltdi legfontosabb mtveire — de emellett akar tudomanyos vagy teolo-
giai miivekre - rejt el a szerz6 sajat szovegébe, s ezek az el6dok lehetnek arabok
vagy perzsak, de sokszor arab forditasbol megismert gorogok is. A neolatin
koltészet ugyanigy dolgozik. Harmadszor alapvet6é kovetelmény a félelme-
tesen nagy és folyamatosan b6viil6 memoria, amelyet azutan a halas utokor
kommentarok tucatjaival probal legalabb részben feltarni. Janusrol tudjuk,
hogy naponta akar ezer sort képes volt megtanulni és egy életre megjegyezni.
Tizenhat éves koratdl kezdve barmely feladott témara tudott r6gtondzni és
utana végleges, leirhat6 formaban 4t is adni kolteményeket. Végiil: mindezen
bravuros és paratlan technikat egy udvar szolgalataban tanulta meg, azért,
hogy egy masik hazai udvar szolgalatdban kamatoztathassa Ferraraban és
Padovaban szerzett tudasat. Mint tudjuk, minden perzsa kolté kotédott vala-
milyen moédon az udvarhoz - kivéve a szufik egy részét — és valddi nagysaguk
és egyediségiik ezzel a kotottséggel egyiitt és részben ennek ellenére tudott
kibontakozni. Janus példaul azért tanulta meg a horoszképvers készitését,
hogy csillaghivé uralkoddjanak segithessen; de ha ezt nem tudja, akkor sosem
irja meg a halalfélelem és az életszeretet kett6s szélamat mozartian kicsengeto,
Sajat lelkéhez (Ad animam suam) cimzett elégiajat. Nem hiba tehat Szimin
Behbahdninak Janus Pannonius-dijat adni.
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