TAGOLATLAN MONDATOK BESZEDFUNKCIO SZERINTI

MEGOSZLASA

. Dienes Dbra

A tagolatlan, a szerkesztetlen €s a hidnyos mondat-
egységek elhatdroldsdval, a kéztik fenndllé kiildnbségekkel
A szerkesaztettsdgi hidnyosedg €8 szdveglsszefilggéebeli ki-
egésztilése c. dolgozatomban foglalkozom. /NytudErt. 98.;
sajté alatt./

A tagolatlan és t8bbnyire szerkesztetlen mondategysé-
gek‘hérom csoportba kill¥nillnek aszerint, hogy milyen beszéd-
funkcié domindl .bennitk. /A beszéd hd&rmas funkcibj&arsél 1.
PAPP ISTVANra hivatkozva BERRAR JOLAN, Magyar Térténet<
Mondattan. Bp. 1957. 8; DEME LASZILG, Az dltaldnos nyelvé-
szet alapjat. Bratislava, 1969. 10/ '

a/ A kxife3jezés domindl a felkidltdsokban,
amelyek szé6fajukat, tekintve lehetnek indulatszék: Oh! Til-
l&rbm!; vagy fdénevek, tulajdonnevek: Jézug Mdria!

A beszélS személye, valdsdghoz valé hozzddllésa, te-
hdt a kifejezés kerill elStérbe a médosftdészéval adott va-
laszokban is: Igen. Nem. Nand. A médos{t6szdk természetilk-
nél fogva nem illeszkednek szervesen semmiféle mondatformi-
ba, az indulatszdkhoz hasonléan.

b/ A befolydsolads, felhifvas,
tehdt a hallgaté személye kap nagyobb silyt a felszélita-

sokban. Ezeknek egy része a beszéldének a hallgatéra irdényu-
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16 akaratdt kifejezé indulatsz6, amely mozgésithat 4llato-
kat: Gyt! Hess!, €s embereket: Nosza! Mars!

Ide tartoznak a vezényszdk is, melyeknek jellemzé szé-
faja a fénév: Sorakozd! Tidz!, de igealak is lehet: Pihenj!
Fekudj! Ritkdbban hatdrozészé: Elére! vagy melléknév: Ball
Jobb! . E
A megsz6litds funkciéja a hallgaté figyelmének a fel-
keltése. Itt a felsz6litdsnak egy olyan 8ndllésult fajtd-,
jarél van sz6, amely mindig csak egyet jelenthet: ’Figyelj
ram!’. Szé6faja gyakran tulajaonnév: Pista!; névmds: Tel;
de lehet k&znév is: Uram! Kisaeszony! Felség! Egy indulat-
526 és egy mondatszé is ide sorolhaté: HE! Halld!

c/ A val6sdgrdl, a kllvildgrsl sz616 t 4 3 é k o z -
tatds 1illetve 4 br dzo0l1l &s a f6 funkecibja a
k8vetkezd mondattipusnak. Az indulatszék k&zill a hangutén-
26k tartoznak ide: Reces. Puff.

A cimek és feliratok nagy részét is ide sorolhatjuk:
Hamlet; Etterem; Cipbbolt stb.

Szépirodalmi miivekben - versben és prézébaﬁ egyarént -
az iré olykor (gy teremt atmoszférit, dgy irja le a: kdr-
nyezetet, hogy predikativ sﬁerkezetek alkalmézésa helyett
csak felsorolja & valésdg egyes elemeit. T&bbnyire pﬁszta
féneveket, olykor jelzb6s vagy hatdrozés sierkgzetekef hasz-
ndl: "Puhafa, pdntlika, lomb €s dobogd!", "Kuazdlt, barnq
Kossuth—-szakdll, furcsdn vibrdld acdlkék szemek." /Bﬁbits:
G6élyakalifa/; "Az alvildgt ldny & az tfji lord. Haldlra
gdzolt vigcount..." /Heltai: Detektivregény/.

Az ilyen tipusd mondatok jelentik a legt®bb problémat,
értelmezésitkre t8bb megolddst is tal&lhatunk. A f8lérendelt
tagot "...gyakran 411{tmdnynak nevezik a szakirodalomban,
esetleg azzal a kiséré.magyarazattal, hogy a beszédhelyzef—
ben az alany maga a szemlélt valéségrészlet". /MMNyR. II,
100/ Ezt a felfogdst nem tekinthetjik &ltalé&nosan elfoga-
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dottnak: "Olykor nem is bizonyos, hogy - féleg a helyzet-
b6l - odaérthetd mondatrész alany-e vagy 4llitmény." /MMNy.
211/. } . '

Véleményem szerint abbél kell kiindulnunk, hogy ezek
a tagolatlan 4br&zolé mondatok tipikusan az I r o t t
nyelvhaszndlat sajdtjai, a beszélt nyelvben csak elvétve
fordulnak elS. A mdvészi &brdzolds olyan eszk&zt taldl
ebben a grammatikai mégoldésban, amely az olvasé szaméira
a szavak képzetkeltd erején keresztil szinte képszerflen
eleveniti meg az iré &1ltal megjelenfitett valéségot, sza-
vakkal pétolja a latvanyt. Ugy irédnyftja a figyelmet a va-
16s4g egyes részleteire, mint ahogy a filmfelvev6gép mozog
targyrél-térgyra, ha egy jelenet szinhelyét és kiilén&sen
annak egyes részleteit kivédnja bemutatni. Ugy tlnik, az
ilyen mondat csak 4brézol, és alig—alié t61lti be a t¥bbi
mondatra jellemz8 kifejez6 és felhivé szerepet.

RIES meghatdrozdsa szerint "A mondat egy grammatika-
ilag form&lt legkisebb beszédegység, amely tartalmit e
tartalomnak a valésdghoz valé viszonya szempontjébél fe-
jezi ki" /id. BERRAR: i.m. 8/ A tartalomnak a valésdghoz
valé viszonya a fenti tipysid mondatokban speciélis, minden
m&s mondattél eltér, hiszen a felsorolt valésdgelemeknek
csak a puszta 1étét érzékelteti a szerzf, é r z € k e 1 -
t e t i, nem pedig 41litja a sz6 grammatikai /predikdcid/
értelmében. Ezért nincs is értelme annak, hogy megpr6bal-
juk a szavakat valamilyen mondatrészi kateg6ridba sorolnij;
‘valészinfibbnek latszik az a feltevés, hogy itt a szavak
mint lexik&lis egységek, magasabb szerkezetbe Agyazottséag
nélkil, pusztdn a kontextus értelmezd erejére tdmaszkodva
képesek sajdtos stilusértékd, domindnsan &brdzold funkcisd-
jd mondatokat /=mondategységeket/ alkotni.

Ezeket a mondatokat nem azonos{thatjuk a hidnyzé ala-

nyl vagy 4ll1{tm&nyd mondategységekkel, mert ezek nem az
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dgynevezett "j6l alkotott mondatok™ csonka vdltozatai. A
"j61 alkotott mondat a legnagyobb nyelvtani szerkezet ab-
ban az értelemben, hogy més szintaktikai szerkezetek, de
a szavak /sz6alakok/ is ®6nmagukban mondatrészek, eredeti-
leg arra rendelve, hogy egy mondat keretében foglaljsnak
helyet" /TELEGDI ZSIGMONL, Bevezetés a nyelvtudomdnyba.
Bpy 1967. II, 14/, Az itt felsorolt példdkban a szavak
illetve sz6szerkezetek azonban éppligy nem illeszkednek
egy "j6l alkotott mondat" ~— helyesebben mondategység —
keretébe, mint az indulatszék és a m6dositdszéval adott
vdlaszok. RACZ ENDRE is utal erre a hasonlésdgra: "Az ef-
féle mondatok igen k&zel 4llnak a tagolatlanokhoz"
‘/MMNy. 211/. 0 azonban ide sorolja a cimeket és a felira-
tokat is: "Ilyenfélék a feliratok, cimek is." /MMNy. 211/
Ezt a megallapifést csak a két mondattipus forméjdra

vonatkoz6lag fogadhatjuk el, mert minéségileg kiil8nbdznek
szitudciéjukban és funkciéjukban, azaz c € 1 j u k sze-
rint. A cimek ugyanis mindig k&zvetleniil, fizikailag kap-
csolédnak egy-egy valdsdgrészlethez: egy elSttilnk 16vs
mivészi alkotasrél, 6jségr61-stb. mondjédk el azt, hogy az
a Tom Sawyer kalandjai, a Laokoon-csoport vagy a Népsza-
badedg ~ megkiildnbbztetve &ket az 8sszes t&bbi kdnyvtél,
szobortél, Ujsdgtél stb.; illetve tdjékoztatnak arrél, hogy
az eldttink 1év8 helyiség Etterem-e vagy cipbbolt; az ol-
vas6ét, hogy a k&nyv kbvetkezd szakasza a hatodik fejezet
stb. Nem grammatikailag, de a szitudcidt tekintve kiele-
mezhetd tehdt egy olyan viszony, amely megfelel a predika-
tiv szerkezetnek: egy szemlélt valésdgrészletrSl &11f{tjuk,
hogy az "Etterem", vagy "Népszabadasdg", azaz valamilyen
kategéridba soroljuk, vagy megkildnbdztetsS tulajdonnevet
adunk neki, s ezzel mintegy azonosftjuk.

" Az emlftett tagolatlan mondategységek Qiszont nem a

szitudciéban, hanem a kontextusben nyernek értelmet. Nem
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411 mellettilk a megfeleld valésigrészlet a maga tdrgyi re-.
alitasdban, a hallgaté, illetve az olvasd szdmdra pusztdén
nyelvi sfkon, nyelvi k8zvet{téssel jelenik meg az iré &l-
tal l4ttatni kivant valésag.

E mondategységek sajdtos stilusértéke abban rejlik,
hogy az 4br&zolé funkecié annyira elStérbe kerill a kifeje-
26 és felhivé funkcié rovdsdra, hogy az iré személye a le-
hetd legnagyobb mértékben hattérbe szorul, s igy az olvasoét
szinte k&zvetlen kapcsolatba hozzdk a véléséggal; A tago-
latlan &brazolé mondategyéégek mindig egy vagy to&bb fé:
névbél &llnak, s ezek gyakran bdvillnek jélzékkel. Ilyen
értelemben grammatikailag szerkesztettek lehetnek; azonban
maguk a f8lérendelt tagok soha nem tartoznak 8nmagukkal
azonos szintd grammatikai konstrukciéba, tehdt m i n t
mondategysé&geket a tagolatlanok k&zé so-
rolom 8ket, hasonléan a nem predikativ cimekhez és felira-'

~tokhoz. _

Ezeknek a tagolatlan mondatoknak — mint léttﬁk-—-fd
céljuk a k¥rnyezet tdrgyainak felsoroldsa, a helyzet meg-
jelenitése, a kills6 jellemzés. De ugyanigy alkalmasak a
belsd valésdgnak, a szereplék gondolatainak leirdsdra is:
"Szép- kis hdromszobds hdz." [Mbricz Zsigmond: Rokonok. Bp.,
1955. OK. I, 25/ [Ti. ez minden végya a regényhSsnek.] —
M&skor a hanglejtés hordozza, vagy ink&bb hordoznd a valé-
di tartalmat: "Wo, a Lajos bdesi..." /Méricz: i.m. 21/
[Ti. a h&zaspdr bosszankodva és gyanakvdssal fogadja Lajos
bicsi k¥zeledését.] o

El&8fordulnak megszakitott gondolatok, sz8vegtdredékek
is: "...a vdros dicgbedge... az érdem €s az igazsdg..."
/M6éricz: i.m. 20/. A két kifejezéssel a gratuiélé levelek
stilusdt, a hangzatos szavak m8gé bdjtatott, erdltetett,
6szintétlen szervilizmust jellemzi az {ré6.

Az itt idézett péld&knak tagolatlan, &brazold érté-
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kfl mondatait &sszevetve a szerkezetileg kétségtelentl his-
nyos mondategységekkel megdllapithatjuk, hogy a két mondat-
tipus k828tt min6ségi klldnbség van. A hidnyos mondategy-
ségekben ugyanis t8bbnyire minden nehézség nélkil rekonstru-
dlhatjuk az eredeti predikativ szerkezetet; ezzel szemben

a tagolatlan mondatokban a predikativ viszény olykor csak

a szitudciéban fedezhetd fel, mint példdul a cimek, feli-
Patbk esetében, mdskor még a szitudcidban sem taldljuk

meg az alany——4llitmény kapcsolat nyomait. Mivel ezek

a mondatok pusztdn a szavak képzetkeltd erejében 1évé in-
formdci6ét emelik a k8zlés szintjére, épitSelemeik, a f6-
nevek /vagy jelz8s fénevek/ nem hordoznak mondatrészi mi-
néséget, sem alanynak sem éllifménynak nem tekinthetdk,
hanem az indutatszékhoz hasonlbéan mintegy mondatszéként
vesznek részt a széQeg felépitésében.
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SPEECH~FUNCTIONS OF NON-ANALYSABLE SENTENCES

by

D6éra Dienes

The paper classifies the ultra-short non-analysable
sentences on the basis of their dominant speech-function:
expression, order or description. The characteristic form
class for these sentences is interjection; however, other
word classes also appear within ultra-short sentences, such
as nouns, verbsband sometimes adverbs or adjectives.

One type of non-analysable descriptive sentences,
consisting merely of a noun, "are often considered as elliptical
ones. The author points out the difference between elliptical
and non-analysable sentences and claims that the two types -
in spite of their likeliness in appearance ~ should be
strictly distinguished from each other, because they are
different in their function, aim and origin.

Thus there is no reason to investigate what parts of
a sentence these independent nouns are. As they form a
sentence alone, they can be taken neither for sﬁbject nor
for predicate. Their role in the sentence is similar to

that of sentence-words _or interjections.



