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Brém Lorinc varadi kanonok felsohazi mikodése

Latorcai Csaba

Abstract

Tanulmdnyomban Brém Lérinc, varadi kanonok, 1927-1930 kozotti idészakban
Békés varmegyei kiildottként, a felséhdz pot-, majd rendes tagjaként, valamint
a Kozoktatdsiigyi Bizottsag tagjaként folytatott, rovid ideg tartd, de mégis jelentdsnek
mondhaté felsbhdzi miikodését mutatom be. Bar Brém Lérinc rovid, 1930-ig tarté
felséhdzi munkdjaban plendris iilésen nem élt a felszélalds jogaval, és bizottsagi
megnyilvanuldsai is minddsszesen egy torvényjavaslat kapcsin voltak, ezek a fel-
szolaldsok vdltozdst hoztak egy rendkiviil jelentds javaslatban, a kézigazgatds ren-
dezésérdl szolo, késobb 1929. évi XXX. torvény végleges szovegének elfogaddsdban.

A felsohaz

A nemzetgytlés az alkotmanyossag helyredllitasarol és az allami féhatalom gya-
korlasdnak ideiglenes rendezésér6l szold 1920. évi I. tc. alapjan, az 1926. november
16-an elfogadott, majd az 1926. november 15-én megjelent Orszdgos Torvénytdr-
ban kihirdetett, az orszaggytilés felséhazardl sz6l6 1926. évi XXII. torvénycikkével,
sokéves alkotmadnyjogi vita és politikai csatarozas végére tett pontot azzal, hogy
visszaallitotta a kétkamaras torvényhozast.'

Az 1j torvény eldirasai szerint a masodik kamarai, azaz a fels6hazi tagsagot
méltosag vagy hivatal, valasztas vagy kinevezés alapjan nyerhette el minden 35 év
feletti személy.” Ezen kiviil a fels6haz tagja lett a Habsburg-csalad minden Magyar-
orszagon €16, 24. életévét betoltott férfi tagja is.
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Méltosag vagy hivatal alapjan tagsagot nyertek: az orszag zaszlosai, a két koronadr,
a Magyar Kiralyi Kuria elnoke és masodelnoke, a Magyar Kiralyi Kozigazgatasi
Birdsag elndke és masodelndke, a Budapesti Kiralyi [tél6tabla elndke, a koronatigyész,
a Magyar Kiralyi Honvédség fGparancsnoka és a Magyar Nemzeti Bank elnoke.

Az egyhazak képvisel6i koziil a fels6haz tagja lett:

— a katolikus egyhazbol: az esztergomi, a kalocsai és az egri érsek, a csanadi, a gyori,
a hajdadorogi, a pécsi, a székesfehérvari, a szombathelyi, a vaci és a veszprémi
megyéspiispok, a pannonhalmi féapat, a hazai két premontrei rend f6noke, a zirci
apat, a kegyes tanitorend magyar fénoke és a székesfékaptalanok nagyprépostjai,’

- areformatus egyhdzbdl a hivatalban legid6sebb harom piispok és harom fégondnok,

- az evangélikus egyhazbol a hivatalban legidGsebb két piispok, az egyetemes
feltigyel6 és a hivatalban legidGsebb kertileti feliigyeld,

— az unitarius egyhaz idésebb elndke,

- a budai szerb ortodox piispok és

- két, az izraelita felekezet altal élethossziglan megvalasztott rabbi.*

Valasztas utjan® fels6hazi tagokka vélhattak az 6rokos férendihazi tagsag jogaval
felruhazott hercegi, gréfi és bardi csaladoknak tagok valasztasara jogosult tagjai’,
a varmegyei és varosi torvényhatosagok’, valamint kiillonféle mezégazdasagi, ipari,
kereskedelmi, tudomanyos, miivészeti és kozmiivel6dési szervezetek képvisel6i’.

Végiil felhatalmazast kapott a kormanyzd, hogy legfeljebb 40 f6t élethossziglan
vagy a hidnyzé tagok pétlasara meghatarozott idére felséhazi tagga nevezzen ki.

Lathato, hogy az j struktura tovabbi elmozdulast eredményezett a kétkama-
ras parlamentaris rendszerben az arisztokratikus masodik kamaratél a korporativ
tipust masodik kamara felé. Folytatta tehat azt az utat, amit a férendi hazi reform
megkezdett az 1885. évi VII. tc-kel.

Brém Lorinc fels6hdzi mikodése

Az 1927. januar 28-ara Osszehivott orszaggytilésben’ hivatal és méltosag alapjan
Glattfelder Gyula csanadi megyéspiispok szerzett mandatumot, aki késébb az egyik
legaktivabb fels6hazi tagga valt. Munkassagat szamos tanulmany is feldolgozta.
Brém Lérinc varadi kanonok Békés varmegye kiildotteként 1927 juliusaban
lett a fels6haz tagja.'* Mez6fényen, Szatmar varmegyében sziiletett 1877. junius 5-én.
Oroshazan halt meg 1930. december 2-an. A kozépiskolat és a teologiat Nagyvara-
don végezte. 1900-ban szentelték pappa, 1915-ben lett varadi kanonok és iroda-
igazgato. 1917-ben cimzetes holl6toéi prépost. Tanulmanyuton jart Nyugat-Europa
dllamaiban. 1921-ben lett a varadi egyhdzmegye Magyarorszagon maradt részének
plispoki helynoke Gyula székhellyel, mely tisztséget 1924-ig toltotte be. 1928-ban
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a varadi kaptalan magyarorszagi tagjaival Gyularél Budapestre koltozott. Békés
varmegye torvényhatosagi bizottsaganak 6rokds tagja. 1927-t6l a fels6haz pot-,
majd rendes tagja lett."" A fels6hazban a Kozoktatastigyi Bizottsag tagja lett.”

Rovid, 1930-ig tart6 fels6hdzi munkdjaban plenaris tilésen nem élt a felszola-
las jogaval, és bizottsagi megnyilvanulasa is minddsszesen egy torvényjavaslat
kapcsan 2 felszoélalas volt. Ezek a felszolalasok ugyanakkor valtozast hoztak egy
rendkiviil jelent6s javaslatban.

Brém Lérinc (1877-1930) nagyvdradi kanonok.
(Foté: bekes.archivportal.hu)

A fels6haz Kozigazgatasi, valamint Kozjogi és Torvénykezési Bizottsagai a koz-
igazgatds rendezésérdl sz6lo térvényjavaslatot (a késébbi 1929. évi XXX. tc-1)"” tobb
korben, szamos modositast eszkozolve targyaltak. Az 1929. majus 15-ei tilésen™
a javaslat azon rendelkezése, amely 4j szabalyként lehet6vé tette, hogy a var-
megyékben talalhato vallasfelekezetek legnagyobb egyhazkozségeinek vezetd lelké-
szei automatikusan tagjaiva valnak a vairmegyei torvényhatosagoknak, éles vitat
valtott ki. Tébben nem tartottak sziikségesnek a felekezetek kiilon képviseletét,
am ha annak mégis meg kell valosulnia, akkor az az adott egyhazkozségekben le-
folytatott valasztas dtjan torténjék.”

Az 6rokos tagsagrol sz016 rendelkezéshez szolt hozza Brém Lorinc. Azt a sza-
bélyt, hogy a kozélet terén érdemeket szerzett férfiak koziil a torvényhatdsagi
bizottsag 6rokos tagokat valaszthat, akiknek a létszdma a mas jogcimen tagok
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szamanak 5%-at nem haladhatja meg, helyesnek és tamogatandonak tartotta.
Ervelésére (amely nem maradt meg, minddsszesen egy rovid, tényt kozl8 tudositas)
végiil az 6rokos tagsagrol szolo részt ugy fogadtak el, hogy 6rokos tagok valasztasa
kotelezd, a kijelold bizottsag elnoke a féispan, akaddlyoztatasa esetén az alispdn,
az elnok csak szavazategyenlGség esetén szavaz.'s

Majus 17-én a torvényjavaslat vitajanak folytatdsaban, a 21.§-ban az dssze-
férhetetlenséggel és annak kivizsgalasaval kapcsolatban Brém Lérinc kifejtette,
hogy az 6sszeférhetetlenséget kivizsgald zstirit nem lehet egy évre kisorsolni."”
Nagyon nehéz a gyakorlatban 6sszeférhetetlenségi okok fennalltat vizsgalni, ha az
arra jogosult szervezet tagjai gyorsan cserélédnek. Ugy egységes jogalkalmazoi
gyakorlat kialakitdsa nem vdrhato.

A torvényjavaslat olyan - ritkan megélt — vitat gerjesztett, hogy a targyalast
majus 21-én', majd méjus 22-én", 23-an*, 24-én*' és 25-én” folytattak. Mdjus 27-én
az egylittes bizottsag a torvényjavaslatot szamos modositassal részleteiben el-
fogadta.” Az egyesitett bizottsag Brém Lérinc érvelésébdl magaéva tette az 6rokos
tagok kotelezd valasztasat és annak maddjat, am az Osszeférhetetlenségi bizottsag
tagjainak stabilitasat célzé kezdeményezését azonban nem tamogattdk. A mddo-
sité inditvanyok megtételét kovetden keriilt a fels6hdz plénuma elé a javaslat, ami
a modositasokat jovahagyta, és a vonatkozé szabalyok szerint — miutan moédosi-
tasokkal fogadta el a fels6haz - visszakeriilt a képvisel6hazhoz, amely jévahagyta,
és végiil hatalyba lépett.

Mint emlitettem, Brém Lérinc nagyon rovid ideig volt a fels6haz tagja. 1930 ja-
nuarjaban — miutan Békés varmegye a soron kovetkezd felséhazi tag delegalasakor
mar nem kiildte 6t a masodik kamaraba — megsziint mandatuma.

Az 1930. december 12-én tartott fels6hazi {ilésen* fajdalmas egyhazi haldlesetr6l
kellett beszamolnia az eln6knek. Brém Lorinc varadi féesperes-kanonok, Békés
megye volt fels6hazi kiildotte halt meg. Emlékét a jegyzékonyvben orokitették meg.”

Jegyzetek

' A visszadllitand6 méasodik kamararél el6szor a volt férendek kezdtek vitat a kormanyzattal, mely nyilvanossagot
is kapott a Férendek emlékirata az alkotmdnyreform tdrgydban cim(i miiben. A korményzat 1920-ban azért
nem tdmogatta a férendihaz visszaallitasat, mert a tagsag nagy részét ado arisztokracia nyiltan legitimista
volt. Lasd. MNL OL K26 ME 1920-I1II. 2803. és Pesti Hirlap, 1920. Januar 30.; Magyarsdg, 1925. Marcius 3.;
Puski L.: A magyar fels6hdz torténete 1927-1945. 14.

Am a provizérikus alkotmanyként kezelt 1920. évi I. tc. 1.§ eléirja, hogy a férendihazat 4t kell szervezni és
fenn kell tartani. Lasd. Benedek S.: A férendihdz szervezeti kérdései. In: Jogallam, 1920. 409.; Ferdinandy L.:
Az orszdggyilés reformja. Magyar Kultdra, 1925. 234.; Kardos J.: A Szent Korona-tan torténete. 113-116.;
Ruszoly J.: A torvényhozds intézményi alapjai az ellenforradalmi korszakban. In: P6loskei F. Ranki Gy.:
A magyarorszagi polgari allamrendszerek. 472.; Ttri B.: Mai kozjogi berendezkedésiink torténete. 34-38.
Ettdl kezdve a vita alkotmdnyjogi és politikai sikon mozgott tovabb.

A jogaszok két tiborra oszlottak: kétkamards orszaggyilést timogatok, illetve ellenzék taborara.
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Lasd Benedek S.: A férendihdz szervezeti kérdései. In: Jogéllam, 1920. Cikkében ramutat arra, hogy a két-
kamaras rendszer nem lehet elvi ellentétben a demokraciaval, példaként Kossuthot és Iranyit hozza fel, akik
tamogattak a kétkamards rendszert. Kérdés szdmadra, hogy a férendihdzat kell-e atszervezve ujraszervezni,
vagy a mésodik kamara szenatus legyen. Alldspontja szerint a tdrvényhozas mésodik kamar4jiban mindenféle-
képpen biztositani kell a fénemesség és az egyhazak ardnyos képviseletét. Alatdmasztasul Dedk 1873. junius
28-an a képvisel6hazban elmondott beszédét hozza.

Rassay Gy.: A férendihdz reformja. In: Magyar Helikon, 1920. Az arisztokratdknak szerinte csak kis ardnyban
kellene részt venni a masodik kamara munkajaban.

1921. julius 20-4n a kormdany a nemzetgytilés elé terjesztett egy, a fels6hazrol sz016 torvényjavaslatot, amit
az ellenzék élesen biralt, mondvén, nincs most ra sziikség. Lasd. Naplo, A nemzetgytlés 233. tilése 1921. ji-
lius hé 20-dn, szerdan. A torvényjavaslat vitdjéra végiil a nemzetgytlés 1922-es feloszlatdsa miatt nem
kertilhetett sor. A jogaszok alldspontjukat igy kiilonb6zé tanulmanyokban tették kozzé.

Concha Gy.: A férendihdzi reformjavaslatok. In: Jogallam, 1921. Nem ért egyet, hogy a férendek csak delegal-
hatnak maguk koziil tagot, ugy véli, az 1885-ben bevezetett cenzus jobb mddszer a képviseletre. Egyetért
ajavaslatnak azzal a részével, hogy a torvényhatosagok is delegalhatnak tagot, am azt ellenzi, hogy a torvény-
hatésagok kiildotteinek szima megegyezzék a férendek képviselSinek szdméval. (Az 1926-ban elfogadott
javaslat szerint az arisztokratak képviselete végiil kevesebb lett, mint a térvényhatdsagok altal delegalt fel-
s6hdzi tagok 1étszdma Lésd. Benedek S.: A felséhdz. Jogallam, 1927. 68.)

A javaslatrol lasd még Tunyogi Sziics K.: A fels6hdz-javaslat. In: Magyar Jogi Szemle, 1921.

Nagy M.: Kell-e nekiink férendihdz. Magyar Elet, 1923/5. Feltétleniil sziikségesnek tartja a férendihaz meg-
reformalasat és visszadllitasat. Véleménye szerint a kétkamaras parlamenti rendszer a demokracidk jellemzdje,
az egykamaras pedig a forradalmi allapotoké. Ezért siirgeti a masodik kamara felallitasat.

Nagy M.: Milyen legyen az uj férendihdz. Magyar Elet, 1923/6. Javaslatot tesz bizonyos szervezési kérdésekre is.
Tamadja Concha Gy. elképzeléseit, és tdmogatja a kormany fels6haz-javaslatat.

A vitdk Gjbdli fellangolasa 1925. marcius 6. utdnra tehet6. Ezen a napon nyujtotta be a kormany immar at-
dolgozva tjra a fels6haz felallitasarol szol6 torvényjavaslatot. Az ellenzék csaktigy, mint 1921-ben, sziikségte-
lennek tartotta az intézkedést, és azzal vadolta Bethlen Istvan minisztereln6kot, hogy nem akar valtoztatni
az 1925. évi 26. tc-en, mely a vélasztéjogot szabdlyozza. E torvény hatalyba 1épésével a valasztojog az ssz-
lakossdg tekintetében 40%-rol 28%-ra, mig a 24 év feletti lakossag esetében 75%-r6l 58%-ra esett vissza.
Forras: Romsics L.: Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. 223.; Simontsits E.: A titkos vdlasztdjog és a felséhdz
reformja. 27.; Zsedényi B.: A magyar alkotmdnyjog fejlédése 1918-t61 1938-ig. 8.; Napld, A nemzetgy(ilés
1925. évi marcius 6-an tartott {ilésérél.

Ferdinandy L.: Az orszdggyiilés reformja és az ideiglenes alkotmdny. In: Magyar Kulttra, 1925. Az alkotma-
nyossag és jogfolytonossag oldalardl kozeliti meg a fels6haz felallitasanak kérdését.

Lasd még: Egyed L.: A felséhdz feldllitdsa. In: Magyar Kultura, 1925. Teljes mértékben timogatja a kormany
javaslatat.

Zsedényi B.: A fels6hdz-javaslat. Miskolc, 1925.; Zsedényi B.: A magyarhoni dg. Hitv. EV. Egyhdz fétisztvise-
[6inek részvétele az orszdggyiilés fels6hdzdban. Miskolc, 1925.; Mésa J.: A parlament reformja. In.: Budapesti
Szemle, 1926. apr. Tamogatja a varmegyei kiildottek intézményét. Térfy Gy.: Az Orszdggyiilés felséhdza

Benedek S.: A fels6hdz. Jogallam, 1927. 75. Az elfogadott fels6hazi torvény mar nem zarja ki a nok tagsdganak
lehetdségét. A valasztas utjan bekeriilt fels6hazi tagok vélasztasa titkos volt, megbizatasuk 10 évre szolt.
Mazsu J. (szerk.): Iparosodds és modernizdcié. 162.

A Magyar Katolikus Piispoki Kar komolyan foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy elfogadjék-e a fels6hazi tagsagra
vonatkozd torvényjavaslat tervezetet. Végiil ugy hataroztak, hogy kizarolag a jogfolytonossagra tekintve, mint
évszazados hagyomany toretlen folytatésat fogadjak el, és vesznek részt a torvényalkotas fels6hazdnak munkajaban.
Forras: Csizmadia A.: A magyar dllam és az egyhdzak jogi kapcsolatinak kialakuldsa és gyakorlata a Horthy-
korszakban. 396.; Puski L.: A magyar fels6hdz torténete 1927-1945. 34-35. Ezt fejtette ki Szmrecsanyi Lajos
egri érsek a fels6haz alakulo tilésén is. Fels6hazi Naplé 1927-1931. 1. 9. Lasd még Gergely J.: A Piispoki Kar
tandcskozdsai. 115.

Szabolcsi L.: Két emberolté. Az egyenloség évtizedei (1881-1931.) Szabolcsi Lajos azt dllitja, hogy eredetileg
nem lett volna az izraelita felekezetnek képviseldje a fels6hazban, &m Heinrich Ferenc mind Horthynal,
mind Bethlennél kozbenjart, és mdodosito javaslatot nyujtott be a torvényjavaslathoz, melyet az Egységes
Pért Bethlen utasitasara elfogadott. 382. A zsiddsag fels6hdzi képviseletének sziikségessége egyébként is
megosztottsagot szilt a zsido kozosségen beliil. 385.
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A fels6hézi tagok valasztdsa titkos volt, és 10 évre szolt. Piiski L.: Az 1926. évi fels6hdzi torvény és politikai
elézményei. In: Mazsu J.: Iparosodas és modernizacio. 162.

A férendek fels6hazi képviselete politikailag lehetévé tette Horthy és az arisztokracia kiegyezését. Takacs I.:
A torvényhozds mdsodik kamardja. Tarsadalmi Szemle, 1995/10. 66.

Torvényhatosagok esetében minden négy orszaggytilési képvisel6 utdn lehetett egy tagot delegalni a felso-
hézba, illetve a szabad kiralyi varosoknak is egy kiildott delegédldsara volt lehetéségiik.

A kovetkez6 intézmények jogosultak fels6hazi tag valasztasara: Orszadgos Mezégazdasagi Kamara 6 tag,
Kereskedelmi és Iparkamarak 6 tag, Ugyvédi Kamarak 2 tag, Kiralyi Kozjegyzéi Kamarak 1 tag, Mérnoki
Kamardk 2 tag, Vitézi Rend 1 tag, Magyar Tudomanyos Akadémia 3 tag, Pazmany Péter Tudomanyegye-
tem karonként 1-1 tag, tobbi egyetem egyetemenként 1 tag, Jozsef Miegyetem 2 tag, Orszagos Magyar
Gylijteményegyetem 1 tag, Magyar Kirdlyi Binyamérnoki és Erdémérnoki Féiskola 1 tag, Budapesti Ma-
gyar Kirélyi Allatorvosi Féiskola 1 tag, gazdasagi akadémidk egyiittesen 1 tag, Orszagos Magyar Kiralyi
Képzémiivészeti Féiskola 1 tag, Orszagos Magyar Kirdlyi Zenemtvészeti Féiskola 1 tag, Budapesti Aru- és
Ertéktdzsde 1 tag és amely szervezetek torvényben felhatalmazast kapnak erre.

Balla A.: A magyar orszdggyiilés torténete. 509.

MNL OL K. 428. 158. kotet és 830. csomo Julius 1. 12. kiadas
Az Igazol6 Bizottsag jelentését lasd Fels6hazi Iromanyok 1927-1932. 78. szam III. kotet 391-392.

Dios 1. (f6szerk.), Viczian J. (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon II.
A bizottsagi tagsag valtozasarol lasd MNL OL K 6.59. és Fels6hazi Naplé 1927-1932.
A torvényjavaslat képvisel6hdz dltali szovegét lasd Fels6hazi Iroményok 1927-1932. 286. szam IX. kétet 400-543.

A meghivokat és tuddsitasokat ldsd MNL OL K 428. 202. kotet és 834. csomé majus 3. 16. kiadas; K 428.
202. kotet és 834. csomo méjus 13. 20., 21., 22. kiadds; K 428. 202. kotet és 834. csomd majus 14. 12., 14,
18., 22., 23. kiadés

MNL OL K. 428. 202. kotet és 834. csomd majus 15. 11., 18., 19. kiadas
MNL OL K. 428. 203.kétet és 834. csomd majus 16. 21., 22., 24. kiadas

7 MNL OL K 428. 203. kotet és 834. csomé majus 17. 20., 21. kiadas

Meghivé MNL OL K 428. 203. kotet és 834. csomo majus 18. 33. kiadas, Tuddsitas majus 21. 27., 29., 30. kiadas
MNL OL K 428. 203. kotet és 834. csom6 mdjus 22. 17., 18., 19. kiadas

MNL OL K 428. 203. kétet és 834. csom6 majus 23. 21., 22., 23. kiadds

MNL OL K 428 203. kétet és 835. csomd mdjus 24. 24., 25. kiadds

MNL OL K 428. 203. kotet és 835. csom6 méjus 25. 27., 28., 31. kiadas

Hiradds MNL OL K 428. 203. kotet és 835. csom6 mdjus 25. 38. kiadas
A bizottsagok egyiittes jelentését lasd Fels6hazi Iromanyok 1927-1932. 299. szam X. kotet 92-166.

Az lés meghivojat és napirendjét lasd MNL OL K 428. 240. kotet és 838. csomo december 6. 44. kiadas
Fels6hazi Napl6 VI. 19.
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