Kruppa Tamas (Szeged)

Torténetiro ROma(?) varosaban: Egy tervezett(?) Erdély-torténet nyomaban

A cim elsd fele nem tal sikeriilt célzas lenne Monok Istvan és Baldzs Mihdly k6zds tanulma-
nyara, ami az R. Varkonyi Agnes szerkesztette Magyar reneszdnsz udvari kultira tanulmanyko-
tetben jelent meg anno.'

A tanulmanyban kozolt levélnek hidnyzik a megszolitadsa, nem ismeretes a cimzettje, sot
mutatkozik némi zavar a levélirot illetden is: jollehet a levél eleje egyértelmiien Giovanni
Battista Gengat jeloli meg, a katalogus szerint éppen forditva van. Ugyanakkor a levélbol egyér-
telmtien kidertiil, hogy a szdveg irojat azzal keresték meg, hogy fejtse ki az erdélyi haboru meg-
orokitésének megirasaval kapesolatos véleményét:* nem tudunk azonban arrdl, hogy Genganak
— akirdl 1étezésén tal szinte semmi ismeretiink nincs — torténetirdi ambicioi lettek volna. Ré-
adasul ebben az esetben feltételezniink kellene némi elméleti jartassagot, olvasottsagot és (tor-
ténet-)irassal kapcsolatos gyakorlottsagot is. A szdveget persze értelmezhetjiik Ggy is, hogy az
ismeretlen Gengéanak cimzi intéseit €s tanacsait, amde nem ¢ lenne, aki papirra is veti a miivet.
Ennek a levél csupan azon helye mondana némileg ellent, ahol ir6ja egyik alkalommal éppen a
konyv irasaval kapcsolatban megszolitja a cimzettet: Nel che Vostra Signoria havera gran-
dissimo campo [kiemelés télem — K. T.] d’allargarvi per la religione et per la grandissima
pieta dimostrata verso Dio da quel gloriosissimo prencipe. Ezt tehat tulajdonképpen nem egy
szoveget eldallitani szandékozo konkrét személyt megeélzo tanacsként, hanem altalanos instruk-
cioként is olvashatnank. Ez a dolgok jelen allasaban eldonthetetlen, ezért mindkét problémat
félretolnam, és inkabb abbol indulnék ki, hogy a masolonak — a levél ugyanis masolatban
maradt rank — van igaza, illetve, hogy tényleg Giovanni Battistanak allt szdndékdban historiat
irni. Utaltam rd, hogy kuriabeli cimét leszamitva nem sokat lehet tudni rola, csupan 6t iratot
sikeriilt személyével kapcsolatban talalnom ¢és kiadnom, amelyek arr6l tanuskodnak, hogy az
erdélyi eseményeket, mar csak csaladi indittatasaibol kifolyolag is, figyelemmel kisérte. Mind-
egyik levél, talan nem véletleniil, 1595-bdl datalodik, kettét Bathory Zsigmond irt a kamaras-
nak, kett6t testvére, Simone, egyet pedig a masik testvére, Flaminio. Mindegyik levél Szinan ha-
vasalfoldi hadjaratanak nyari el6késziileteirdl, illetve az 6szi hadi eseményekrdl, a havasalfoldi
hadjaratrol tudoésit. Arra is van nyom, hogy ezt a kiilonleges jol értesiiltséget Erdély, illetve a
fejedelem érdekében kamatoztatta, amirdl VIII. Kelemen november 8-i brévéje tantskodik,
amelyben arrdl tajékoztatja a fejedelmet, hogy az eseményekrdl bdségesen értesiilt familidrisa
utjan.> Ugyanakkor az a tény, hogy 1595 utan semmilyen adat nincs rola, dvatossagra int, mert a
hallgatas oka lehet iratmegsemmisiilés, de elhaldlozas is.

A tajékoztatasban minden bizonnyal sokat segitett testvére, Fabio Genga 1594. és 1596. évi
romai kovetségei alatt. Elképzelhetdnek tartom, hogy az egyébként keltezés nélkiili levél éppen
a masodik kovetség idején/alkalmabol sziiletett, mert Ggy tinik, a levél irasanak idején Bathory
még hatalmon van, ez pedig az 1595-1598 kozti idészakra illik a leginkdbb, Genga pedig 1596-
ban jart masodizben az Orok Vérosban.”

A datalast illetd masodik, konkrétabb fogddzé lehetne egy a levélirds idépontja eldtt nem
sokkal (ultimamente) sziiletett munka Flandria torténetérél, amelyet nem éppen kovetendd

" BALAZS Mihaly, MONOK Istvan, Térténetirok Bathory Zsigmond udvardban = Magyar reneszdnsz udvari kultiira, szerk.
R. VARKONYI Agnes, Bp., 1985, 249-263.

? Lasd a levél lezarasat.

* A leveleket lasd: Erdély és a Szentszék a Bathory korszakban (1574—1595), kiad. KRUPPA Tamas, Szeged, 2004 (Adattar
XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 34), n. 53, 65, 77; Erdély és a Szentszék a Bathoryak kordban:
Okmanytar 11 (1595—-1613), kiad. KRUPPA Tamas, Bp.—Réma, 2009, n. 2, 3, 5.

* KRUPPA Tamés, Erdély és a Szentszék kapcsolatainak ismeretlen kérdéskoréhez: (Fabio Genga rémai targyaldsai 1594
és 1596-ban), Hadtorténelmi Kozlemények, 2004/4, 1166—1193.
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mintaként allit a levéliré Genga elé. Azt irja, hogy az uralkodok tetteinek megemlitésekor ki kell
domboritani a vallas érdekében tett eréfeszitéseiket, nem igy, mint tobbek kozt az (a szerzo),
akinek a legutobb megjelent latin nyelvii Flandria torténete. Nevet nem emlit, helyette azt irja,
hogy az (quello), amit itt érthetiink lekicsinyld, s6t akar megvetd hangsullyal, de az is elkép-
zelhetd, hogy itt pusztan arr6l van sz6, hogy a cimzett is ismeri a szerzot €s a miivét. Protestans
szerzO6t mindenesetre kizarnék, mivel tOliikk nehezen elvarhatd, amit a levélirdé szamon kér,
vagyis a katolikus vallas jelentdségének méltatasat és kidomboritasat, kiilondsen a vallashabort
altal ekkor mar évtizedek ota feldult Flandria torténelmében.

Jollehet eredetileg nem allt szandékomban, hogy az tinnepeltet, akinek vélhetden sejtelme
sem volt arr6l, hogy tiszteletére tanulmanykotet késziil, éppen az egyik, ebbe a kdtetbe késziild
szoveg érdekében megdolgoztassam, végiil mégis tigy dontéttem, hogy ez a dolgozatnak karara
nem, javara annal inkabb szolgal. Ezért kikértem a tanacsat: mondjon nekem egy katolikus szel-
lemt, 1596-ban megjelent Flandria-torténetet! A feltételeknek leginkdbb Jacobus Marchantius
Flandria commentariorum libri IV descripta® cimii miive felelt meg. A konyv valoban igen
részletesen targyalja az orszag foldrajzat, lakdinak nyelvét, tarsadalmat, kiilondsen varosait, a
nemességet, az allam felépitését, és persze uralkodoit, illetve azok tetteit, ezzel Osszefiiggésben
pedig, természetesen, haboruikat. Atlapozva az uralkodok életrajzait, a valls szerepét valoban
nem kiilondsebben domboritja ki a szerzd. Elkeriilni azonban nem tudja. Az el6sz6 vége igazi
querela pacis: Marchantius azt irja, hogy Flandriat, amelyet kereskedelme gazdagga tett, és
mindenki irigyelte, mar régdta polgarhabort dulja. Azt kéri Albert fohercegtdl, a korméanyzotdl,
akinek miivét ajanlotta, rajta keresztiil pedig a kiralytol, II. Fiiloptol, hogy teremtsen végre
békét, amit konyorogve kér az orszag, a nemesség. Es hogy még egyértelmiibb legyen az ajanlas
gondolati kifutasa, €s a szerz6é szandéka, a végére odabiggyesztett még egy II. Fiilopnek ajanlott
elégiat Pro publica pace cimen. Marchantius, jollehet katolikus, tartozkodik a protestansok osto-
rozasatol, €s ehhez a legegyszeriibb megoldast valasztja: Flandria torténete II. Fiilop uralomra
keriilésével véget ér, de Gigy, hogy a polgarhabori mar nem szerepel benne.® Ha valoban errél a
munkar6l van sz6, akkor ebbdl az is kovetkezik, hogy a levél datumat az altalunk felallitott
kereteken beliil 1597(—1598)-ra kell kitolnunk.

A levéliro amellett, hogy érdekelték a haboru eseményei, érett itéloképességgel €s meglehe-
tds tajékozottsaggal rendelkezett, amire a levélnek az a része utal, amelyben felhivja a cimzett
figyelmét, hogy a haborurdl sziiletett sok-sok avvisot kritikaval kell kezelni, mert a neveket ille-
tden sok benniik a hiba, a tévedés. Ez arra az egyébként ismert tényre vet 0jolag €les fényt, hogy
a korabeli Ujsagiras termékei milyen nagymértékben épiiltek bele a korszak torténetir6i mun-
kaiba. Egyuttal azt is megtudjuk, hogy nemcsak a levél nyelve, hanem a levélird is olasz,
ugyanis azt irja, hogy az arra a részre, értsd ezen a Magyar Kiralysagot ¢s Erdélyt, vonatkozo is-
meretek mikozottiink nagyon bizonytalanok/kétségesek (incerta). A levél sajnos nem nyujt
tovabbi fogodzot még ahhoz sem, hogy a levélirok koziil kizarjuk valamelyik Gengat: a levélben
szerepld megszolitast (Vostra Signoria) ugyanis hasznalhattdk egymadssal rokoni kapcsolatban
allok, és vonatkozhatott egyhazi személyre is. (Genga ugyanis kuriai tisztségvisel6ként egyhazi
személy volt, ez a tobbi neki cimzett levél reverendo fratello megsz6litasabol egyértelmiien
kideriil.) Tehat meggyanusithaté Flaminio, Fabio, de Simone is. En mégis gy gondolom, hogy
nem kozottiik kell kutakodnunk.

Ezek utan természetesen kénytelen vagyok valaszolni arra a kérdésre, hogy ha nem vala-
melyik Genga, akkor ki? Két név jut eszembe, mindkettd jol ismert szerzd, egyikiik egy ideig a
fejedelem titkara volt, Giorgio Tomasinak hivtak, a masikuk pedig Ciro Spontone, szintén titkari

> Jacobus MARCHANTIUS, Flandria commentariorum libri [V descripta..., Antverpiae, ex off. Plantiniana, apud viduam, et
Joannem Moretum, 1596.

® Erésiti a gyanut az elészoban taldlhato sovanyka utalas Magyarorszagra Fiilop és Albert fohercegek szarmazasaval
kapcsolatban: ,,imprimis Philippus dux Aerschotae ex Hungariae vestrae regibus oriundus, in aula avi tui Ferdinandi
imperatoris eductus”. MARCHANTIUS, i. m., el6sz0, 5r.

448



Torténetird Roma(?) varosaban: Egy tervezett(?) Erdély-torténet nyomaban

mindségben jart Erdélyben, csak egy masik Giorgio, Giorgio Basta hadvezér szolgalataban.
Kezdjiik el6szor Tomasival!

Két miive ismeretes, az egyik az 1609-ben Conegliandban megjelent La Batorea. Ezt rog-
ton ki is zarhatjuk, mert nem Erdély torténetével foglalkozik, és egészen mas miifajba tartozik, a
masik a tizenot éves habort eseményeirdl beszdmold Delle guerre et rivolgimenti... Ez utébbi
1621-ben, tehat joval a feltételezett levéliras utan jelent meg Velencében, rdadasul II. Ferdinand
hatalomra keriiléséig, a harmincéves habort kitoréséig targyalja az eseményeket.” A mii valdban
kimeritéen foglalkozik a tizenot éves habort elézményeivel, mind a csészéar, mind a fejedelem
oldalardl, pontosan ugy, ahogy a levél is ajanlja, ugyanakkor nemcsak a kornyez6 népek, hanem
Erdély népeinek, illetve a foldnek a részletes leirasara sem fordit figyelmet, amiket pedig a fo-
lyok, a telepiilések, illetve ezek neveinek pontos leirasa mellett ugyancsak melegen ajanl a le-
vélir6. Tomasi miivére tehat nem igazan illenek a historia szerkezetével kapcsolatban a levélben
lefektetett alapelvek, rdadasul idében joval talterjeszkedik az erdélyi haborii eseményeinek
targyalasan.

Ami Spontonét illeti, téle szintén ismeriink két erdélyi vonatkozast miivet. Az egyik az
1602-ben megjelent Attioni de 're’dell’'Ungheria, amely a magyar kiralyok tetteinek (attioni) be-
mutatdsa utan II. Rudolfhoz érve boségesen ismerteti a habora eseményeit, természetesen maga-
ban foglalva az erdélyi torténéseket is. Ez sem foglalkozik azonban Erdély foldrajzi leirasaval,
sem lakoival, ami egyébként mar a mi elején olvashatd tartalomjegyzekbdl is kidertil. A mi ki-
mondottan az idealis hadvezér — capitano — szamara a magyar torténelembdl, illetve a tizenot
éves haborubdl késziilt példatar, ami arra nézve nyujt eligazitast, hogy mit kell tenni, milyen
attionékat kell végrehajtani hasonlo szituaciokban. Megjegyzem, hogy a levélird ezzel kapcso-
latban tobbszor is szintén az attione szot hasznalja, ami arra csabit, hogy valamiféle Osszefiig-
gést keressiink a bolognai ¢és a Gengéanak irt levél szohasznalata kozott. Ezt még ald is tdmasz-
tand Spontone masik, az események utan szintén joval késobb, 1638-ban Velencében megjelent
miive, a Historia della Transilvania. Erre a konyvre tokéletesen illenek a fentebb tobbszor
emlitett alapelvek. Van kitekintés a kornyezd népekre, még Franciaorszagéra is, szerepel benne
Erdély részletes leirdsa lakoival egyiitt, illetve hosszan kitér a haboru elézményeire, majd az
eseményeire. Még awisot is felhasznal a mitvében.® Az elsé két kényv cimében szintén felbuk-
kan az emlitett kifejezés (prime attioni del prencipe Sigismondo Battori).

A levélird hangsulyozza, hogy Bathory tetteinek megorokitésénél nemcsak a torok, hanem
az eretnekek elleni harcban elért sikereire is ki kell térni. A Historiat olvasva szembetling az a
sz¢les korli eurdpai panorama Franciaorszagtdl Németorszagon €s Flandrian at Magyarorszagig,
amely azt demonstralja, hogy az eretnekség milyen megosztottsagba taszitotta a kereszténysé-
get. Spontone mélyen elitéli az erdélyieket is emiatt, amire rogton a mi elején, Erdély leirdsa
utan sort kerit.” A konyv Basta 1607-ben bekdvetkezett halalaval ér véget, nem sokkal Bocskai
és a magyarok lazadasanak elbeszélése utan.'® Koriilbeliil ekkor kellett befejeznie a munkajat,

7 Eletének legutobbi sszefoglaldsa Grazer Nuntiatur, 5. Band, Die Nuntiatur des Girolamo Portia 1599—1602, bearb.
Elisabeth ZINGERLE, Wien, 2012, 528. E szerint Tomasi 1597-1599 és 1606—1609 kozott Bathory Zsigmond, 1599-1605
kozt Girolamo Portia graci papai nuncius szolgalataban allt, mindkét esetben titkari beosztasban.

¥ Lasd példaul: Ciro SPONTONE, Historia della Transilvania, Venetia, 1638, 27.
habori hatasa a magyarsagtoposzokra és sztereotipiakra, Obeliscus, 2014/1, 65-81.

' A Historidban olyan erételjesen jelen van Basta személye, hogy a mii a tabornok szinre 1épésétél kezdve legaldbb
annyira az 6, mint Zsigmond tetteinek elbeszélése. Erre az egymasmellettiségre utal, hogy az elsé két konyv alcime sze-
rint a torténetird Zsigmond attioni mellett Basta impresait (vallalkozasait) 6rokiti meg. S6t az aranyok a kdnyv végére tel-
jesen felborulnak, amit az jelez, hogy a Historiat Girolamo Sirleto Miksa fohercegnek ajanlott és Basta haldla alkalmabol
késziilt gyaszbeszéde zarja le. SPONTONE, i. m., 339-351. Lehetséges, hogy ez nem is annyira Spontone szandéka, mint
inkabb Ferdinando Donno nem teljesen sikeriilt szerkesztdi tevékenységének kovetkezménye? Ne feledjiik, a mii Velen-
cében jelent meg, ahol a tdbornoknak volt némi kultusza, amit nemcsak a velencei allas vallalasanak adatai, hanem mii-
veinek velencei megjelentetése is alatdmasztani latszanak. Lasd még a 19. jegyzetet.
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mivel néhany évvel késébb, 1610-ben halt meg.!' Spontone két miivében tehat erételjesen dom-
borodik ki a vallas szerepe: réla elképzelhetd, hogy a fentebb idézett Marchantiust, vagy valaki
mast vallasi lagymatagsagaért kritizalja.

Basta el6tti életérdl nem sokat lehet tudni: életrajzi adataibdl kidertil, hogy tobb észak-ita-
liai herceget szolgalt titkdri mindségben, majd 1593-ban patronusa, Rodolfo Gonzaga halédla
utan Vincenzo szolgalatiba allt.'”> A herceg haromszor is jart Magyarorszagon, elészor éppen
1595-ben, ezzel kapcsolatban fontosnak tartom megjegyezni, hogy a Gonzagék is aspiraltak az
erdélyi tronra, persze csak Zsigmond lemondésa utan.”> Spontone tehat a Gonzagak kornyezeté-
bol keriilt altalam ismeretlen idopontban és mdédon Basta szolgalataba. Kilenc levelét ismerem a
mantovai Gonzaga Levéltarbol, egy kivétellel, amely 1595-ben kelt, amikor még a Gonzagak
szolgalataban allt, az 6sszes tObbi 1605-ben sziiletett ¢s a Bocskai-felkeléssel foglalkozik. 6 le-
velet Vincenzo Gonzaganak cimeztek Bécsbél és Pozsonybol."

Bar Spontone a tizendt éves haboru kitorésekor még Eszak-Italiaban tartozkodott, ez azon-
ban nem jelentette azt, hogy ne lehetett volna tudomésa a mantovai hercegség és a Bathoryak kozti
kapcsolatrol.'> Bathory Andras 1584. évi elsd romai kovetsége idején megfordult Mantovéaban,
féltucatnyi levele a bizonyiték, hogy ezutan is tartotta a kapcsolatot a herceggel.'® Fabio Genga
1594-ben szintén jart a hercegségben, utdina Gonzaga 1595. évi magyarorszagi expedicidja ko-
vetkezett: azonban rajta kiviil ekkor mar sok mantovai is harcolt a magyarorszagi hadszintéren.
So6t a hercegség kovetei ebben az évben megjartak Erdélyt is, amelynek legérdekesebb doku-
mentumait Veress Endre kiadta.'” 1596-ban Alfonso Carrillo,"® majd ujra Gonzaga kdvetkezett.
Basta ugyanebben az évben, azaz 1597-ben keriilt Magyarorszagra, majd a kovetkezd évben
Erdélybe. Feltételezem, hogy Spontone ekkor csatlakozott hozza, de erre nem taldltam adatot.
Erdélyre vonatkozo ismereteit tehat mar Italidban elkezdhette dsszeszedni.'”” A Spontonéval kap-
csolatos nehézségeket jelzi, hogy tudomasom szerint a réla beszamold legrészletesebb 18. sza-
zadi(!) biografia nem tud sem a Historia della Transilvaniar6l, sem a Basta szolgalataban eltol-
tott id6rél.”° Az ujabb osszefoglalasok foképpen irodalmi-filozofiai,” illetve az antimachia-
vellista allamrezon irodalomban® jatszott szerepével foglalkoznak, két torténetiroi munkaja,

' Jaszay tévesen az 1638-at megel6z6 par évben hatarozza meg halalat. JASZAY Magda, A kereszténység védébdstydja
olasz szemmel, Bp., 1996, 310.

12 Giovanni FANTUZZI, Notizie degli scrittori bolognesi, tom. VIII, Bologna, 1790, 32.

" Errél részletesen KRUPPA Tamas, Tervek az erdélyi kormdnyzosdg megszerzésére 1601—1602-ben: Erdély és a Gonzaga
dinasztia kapcsolatai a XVI-XVII. szdzad forduldjan, Hadtorténelmi Kozlemények, 2002/2, 281-308.

' Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga (a tovabbiakban: ASMn AG), busta 484, Diversi, n. 105-110; busta
533, lett. di Spontone, n. 1-2; busta 559, fol. 288rv, 289v.

' példanak okaért Carlo Emanuele savoyai herceg titkaraként akar olvashatta azokat a leveleket, amelyeket ura irt
Bathory Istvannak vagy Zsigmondnak. ASMn AG, busta 729, n. 30-35.

' Bathory elsé utja alkalmabol ajanlotta neki a kor hires antimachiavellista szerz6je, a jezsuita Giovanni Botero egyik
miivét Del dispregio del mondot. Spontone Botero tanitvanya volt, ami jabb kozvetett kapcsolatot jelenthet kozte és a
Bathoryak, illetve Erdély kozott. BARLAY O. Szabolcs, Romon virdg: Fejezetek a Mohdcs utani magyar reneszdanszbol,
Bp., 1986, 157-158; Gian Luigi BETTI, Botero e la ragion di stato in autori bolognesi del seicento = Botero e la 'ragion
di stato’ Atti del convegno in memoria di Luigi Firpo (Torino 8-10 marzo 1990), a cura di A. Enzo BALDINI, Firenze,
1992, 303.

" Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei, §i tarii-romdnesti, vol. IV, Bucuresti, 1932, 310-311, 316-317.
'* ASMn AG, busta 558, n. 88-89, 91-95.

" A Historia alcimében az 4ll, hogy ,raccolte dal cavalier Ciro Spontone et registrate dal cavalier Ferdinando Donno”,
azaz gyljtotte Spontone, lejegyezte Donno. Valdszinii, hogy Donno (kordnak ismert velencei koltdje), aki 1591-ben szii-
letett, és majdnem biztos, hogy nem ismerte Spontonét, csak a formaba ontésben miikodott kozre, példaul a mi mutatdja-
nak Osszedllitdsaban jatszott szerepet. Rola lasd: <http://www.treccani.it/enciclopedia/ferdinando-donno_(Dizionario-
Biografico)/> [2016. 02. 19.]

2 FANTUZZL, i. m., (12.].) 34.

! Az orfikus, pithagoreus, platonista szévegeket Enzo Baldini szerint émelyité modon a hivatalos egyhazi ortodoxia szaja
ize szerinti kommentarokkal latta el: Enzo BALDINI, Ragion di stato e platonismo nel dibattito politico italiano di fine
cinquecento = Studi in memoria di Enzo Sciacca, vol. 1, Sovranita, democrazia, costituzionalismo: Atti del convegno di
studi Catania 22—24 febbraio 2007, a cura di Franco Biondi NALIS, Milano, 2008, 68—69.

*? Fontosnak tartom megjegyezni, hogy Spontone ebben is a hivatalos egyhazi vonalat kdveti, amit tobbek kozt Antonio
Possevino jelolt ki.
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nyilvan kiilfoldi kutaté szamara nyelvileg nehezen hozzaférheté témajuk miatt kiviil esik az
érdeklddési koron.™

Ez nem mondhaté el a korabeli erdélyi tudomanyossagrol. Szamoskézy Istvan toredékben
megmaradt Erdély torténete haragosan utasitja vissza egy Spontone nevii olasz ragalmait,* ami
azt bizonyitja, hogy az Attioni mar szinte rogtén a megjelenése utan, tehat nagyon gyorsan a
figyelem kozéppontjaba keriilt a leginkabb érintettek részérél. Erdekes lenne tudni, hogy ez a
gyorsasag nem fiigg-e 6ssze a Bocskai-felkelés eseményeivel, amelyet Spontone mélyen elitélt,
illetve Szamoskodzynek a 14zadd bihari nagytr mellett afféle udvari torténetirdként jatszott (pro-
pagandista) szerepével?

Erdekes és nagyon jellemz6, hogy a levéliré Genga figyelmébe ajanlja, hogy mindenkép-
pen emlékezzen meg a fejedelemség antik romai multjarol, annak az utdkorra maradt emlé-
keirdl. Spontone miivének elsd fejezetében a fovaros, Gyulafehérvar és Torda kapcsan, bar ez
utobbi esetében elég roviden, szintén kitér a romai multra.”” Ugyanakkor meg kell jegyezni,
hogy Erdély korabeli imazsa a nemesfémekben ¢s antik emlékekben gazdag orszadg formdjaban
jelent meg kiilfoldon, amiben nagy szerepet jatszott az udvari propaganda: Bathory Zsigmondnak
a toszkan nagyfejedelemmel és a mantovai herceggel folytatott levelezésében példaul tobbszor
olvashatunk a gazdag aranybanyakrol és fantasztikus formaji termésaranyakrol.

Az antik emlékekkel Szamoskozy is behatéan foglalkozott: Erdély rémai kori feliratair6l
Padovaban konyvet is kiadott, torténetir6i miivében pedig hosszan megemlékezik sziilbhazaja
multjanak err6l a humanista szamara oly fontos szeletérdl. Az Analecta lapidum 1593-ban jelent
meg Padovaban.”® Egyaltalan nem kizart, hogy az egyébként velencei fennhatésagn Verondban
sziiletett, &s kapcsolatat a Koztarsasaggal a tovabbiakban is fenntartd Spontone ismerte a miivet.

Voksomat tehat Spontone mellett tenném le: eléggé hipotetikus és attételes, amit mellette
fel tudtam hozni. De a levél nagyobbik részét kitevd és a torténetirassal kapcsolatos elméleti
fejtegetések (a torténelem négyes funkcioja) olyan személyre utalnak, aki nemcsak a tollat tudja
forgatni, nemcsak a torténeti irodalomban téjékozott, hanem tisztdban van a torténetirds, hogy
ugy mondjam, szakmai-moddszertani kivanalmai mellett annak moralis-filozéfiai hatterével is.
Erdélyi reldcioban nem sok ilyen olasz szerz6t ismeriink: sét, ha a fentiek alapjan esetleg nem
lett volna egyértelmii, leszamitva az erdélyi kortarsakat, féleg Szamoskdzyt, Spontone az egyet-
len, akinek a nevét ezzel kapcsolatban fel tudom hozni.*’

Eljatszhatunk a gondolattal, hogy vajon Genga terve taldlkozott-e Bathory Zsigmond egyet-
értésével, egyaltalan tudott-e rola? Tekintve, hogy csalddja meglehetdsen szoros kapcsolatokat
apolt az udvarral, és mondhatjuk azt is, hogy a fejedelem bizalmasai koz¢ tartoztak, arra
hajlanék, hogy egy ilyen nagy lélegzeti munkaba bizonydra nem a remélt tdmogatas kilatasa
nélkiil vagja az ember a fejszéjét. Baranyai Decsi és Brutus miivének sorsa® azonban arra
figyelmeztet, hogy ezt korantsem vehetjiik egyértelmiinek.

A néhany évvel késdbb megjelent Erdély torténetek, vagy a La Bathorea ajanlasai arrol
arulkodnak, hogy szerz6ik nem szamithattak az egykori fejedelem tdmogatasdra: ennek persze

> A bolognai politikai szerzkrél késziilt monografidban sem kapott 6nallo fejezetet: Gian Luigi BETTI, Scrittori politici
bolognesi nell’eta moderna, Genova, 2000.

* V6. Szamoskdzy médszertani szempontbol egészen bizonyosan alaptalan vadjait: ,,Valami Ciro Spontone nevii olasz
azt irta, hogy a biboros seregébdl nyolcezren, a vajdaébol kétezren estek el. De hat mit kezdjiink az olyan emberekkel,
akik az utca sarkarol és hiu hiresztelésbdl vett adataikat mazoljak hanyatt-homlok papirra, és mintha a vilagosan kideritett
igazsag letéteményesei volnanak, ilyennel tomik tele masok fiilét?” SZAMOSKOZY Istvan, Erdély torténete (1598—1599,
1603), val. SINKoVICS Istvan, Bp., 1981, 269.

» SPONTONE, i. m., 7. Meg kell jegyezni, hogy a fejedelemséggel foglalkozo egyéb munkak szintén megemlékeznek errél.
% SZAMOSKOZY Istvan, Analecta lapidum vetustorum et nonnullarum in Dacia antiquitatum: [Patavii], 1593, sajté ala rend.
BALAZS Mihaly, MONOK Istvan (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink térténetéhez, 33), Szeged, 1992.

*7 Spontone életmiive Tomasiéval 3sszehasonlitva nemcsak mennyiségileg, hanem minéségileg is mas kategoriaba tarto-
zik, és leginkabb Szamoskozyével, illetve Baranyai Decsiével rokonithaté.

¥ Példaul Szamoskdzy Zsigmond fejedelemnek talan 4t sem adott javaslata Brutus miivének kiadasarél: BALAZS Mihaly,
MONOK Istvan; TAR Ibolya (ford.), Az elsé magyar ars historica: Szamoskozy Istvan Giovanni Michaele Bruto térténet-
iroi modszerérdl (1594—1598) = Lymbus: Miivelodéstorténeti Tar, IV, Szeged, 1992, 47-85.
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lehettek anyagi okai is, Bathory Zsigmond sem Spontone, sem Tomasi muveinek kiadasakor
nem igazan volt abban a helyzetben, hogy megtamogasson ilyen miiveket, gondoljunk csak el-
szdmolasi vitaira a Habsburg-udvarral. 1610. évi bebortonzését kdvetd egzisztencialis helyzeté-
r6l mar nem is szolva. Mindenesetre az dsszes olyan kézirat, amely a szdzad utolso éveiben szii-
letett a magyar-erdélyi torténelemrol, kéziratban maradt: Brutus, Baranyai Decsi, Szamoskozy
szovegei elsésorban politikai és nem anyagi okokbdl nem keriiltek nyomdaba. Spontone szeren-
csésebb volt, bar az 6 munkdja is csaknem harminc évvel a haldla utan latott napvilagot.
A Historia della Transilvania kapcsdn ugyanakkor feltehetiink még egy kérdést: mi az oka,
hogy bar a torténetiras miuhelytitkait illetéen Spontone adott tanacsot Genganak, végiil
mégiscsak 0 irta meg helyette a miivet?

1595-1598 kozott
Ciro Spontone mantovai hercegi titkar(?) Gianbattista Genga apostoli kamarasnak
BAYV Ms. Ottob. Lat., vol. 2482/1, fol. 35r—39v — masolat

Al signor Giovanni Battista Genga camerario di honore di sua santita sopra lo scrivere
I’historia di Transilvania

Tra le molte laudi, le quali vengono date dagli huomeni savi, all’historia quattro sono le prime
cio¢ che sia madre della verita; maestra della vita, lume di tempi et giudice delle attioni: sopra
ciascuna di esse i0 ne discorrerd quanto potra bastare all’informatione, che Vostra Signoria
desidera per I’historia, la quale ha risoluto di scrivere della guerra di Transilvania.

E madre della verita, per cioché conviene che I’historico si privi d’ogni passione, et procuri
di scrivere il vero di tutti gli eventi con molta fede, quello che e I’occhio al corpo e la verita
all’historia et si come la madre ¢ piu certa del proprio parte cosi I’historico deve procurar di
sapere quanto puo la piu sicura certezza delle cose. Cio si potra fare in piu maniere. Et prima
non si potendo saper i fatti meglio che da quelli ch’hanno operato convien intenderli da essi
principalmente dopo, essendo credibile che quel serenissimo prencipe seguendo il costume de
valorosi capitani, et spetialmente di Cesare di cui egli ¢ grande imitatore havera fatto scrivere, o
scritto tutte 1’attioni principali di tal guerra, Vostra Signoria procurera d’haver detto diario di piu
parlando frequentemente con quelli i quali ritornaranno ne’ nostri paesi da quella guerra non le
potra esser, se non di molto giovamento. Finalmente col procurar gl’avvisi che si
dissemineranno di quelle parti, tra noi, potra andar colla commodita del tempo il qual manifesta
tutte le cose occolte osservando di mano in mano il vero, et la buggia, et cosi preparar meglio la
materia che per ben scrivere historicamente ¢ necessaria.

E maestra della vita, per cioché si come ¢ un cadavero il corpo senza spirito cosi la
semplice narratione de fatti senza allegar la ragione d’essi € una cosa inutile et tediosa come per
lo pit sonno gl’annali (se ben pare ch’altramente sentisse Cornelio Tacito nel 3° di quello
ch’egli scrisse) non ammaestrando con i documenti politici la posterita con quella portione ch’e
sola propria dell’huomo. Onde I’istesso Tacito parlando di cid nel primo dell’historia cosi dice
ut non modo casus eventusque rerum, sed ratio etiam causaeque noscantur percio Polibio,
Tacito, et il Guicciardini hanno meritato dal consenso commune tra gli historici il primo luoco.
Cotali ragioni si potranno saper dal prencipe, o da consiglieri, o da quelli ch’haveranno
maneggiato la guerra sara anco lecito a Vostra Signoria in scrivendo di cavar dagli eventi alcune
ragioni piu principali accioche¢ servendo per documenti tanto piu grata riesca 1’historia et
massime in questi tempi ne quali si fa tanta professione di politica. Onde Polibio chiama
I’historia verissima disciplina, et essercitatione delle cose civili et Aristotile nel primo della
Retorica utilissima alle publiche deliberationi.

E lume di tempi per la narratione, et per I’ordine et raccontando di tempo in tempo
gl’egregii fatti degl’huomeni grandi, et insegnando col ordine la chiarezza delle cose, et con una
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proportionata elocutione oratoria non affettata ornando come di tante gioie la sua oratione,
accioche essendo in tal maniera come diceva Lucretio piu volentieri letta, tanto piu facilmente
riprenda et insigni.

Le parole vogliono esser gravi meno che sia possibile metaforice, i concetti proportionati la
narratione pura et non fucata et I’ordine semplice et chiaro, et che sieno collocate, ne’ suoi deliti
luochi le consulte 1’orationi rette, et obligue, il perché, il quando, et la fine come insegna Polibio
nel terzo, et che tutto cio sia fatto secondo gl’insegnamenti della vera arte oratoria, et con quelle
regole le quali sono state prescritte da molte scrittori a quelli che vogliono scriver historie con
quel decoro, et con quella laude che si conviene et massime per non confonder 1’ordine di tempi,
il quale ¢ necessarissimo nell’historie come dimostra Agostino Santo nel secondo della dottrina
christiana.

E finalmente giudice dell’attioni, per il giuditio® haver I’historico tanto desiderato da Tacito
nel terzo degl’annali in quelli che scrivono historie per informar utilmente la posterita de detti,
et fatti i quali meritano biascimo o laude. E ben vero che a me sempre ¢ piacciuto che nelle cose
arbitrarie 1’historico sia piuttosto benigno che no et che sopratutto 1’attioni pertinenti ad illustrar
la religion cattolica per gloria di Dio, et per consolatione degl’animi pii non lascino mai come
tra gl’altri ha fatto quello che scrisse ultimamente in istile latino I’historie di Fiandra. Nel che
Vostra Signoria havera grandissimo campo d’allargarvi per la religione et per la grandissima
pieta dimostrata verso Dio da quel gloriosissimo prencipe non solamente dichiarandosi tanto
opportunamente per la salute del christianesimo aperto inimico di Turchi ma percioche
cacciando et castigando gl’heretici si € dimostrato vero campion di Giesu Christo.

Aggiongosi alle cose dette che facendosi i fatti in qualche luoco, et con qualche persona
convien che procuri d’intender anco 1 fatti della nemica ¢ insieme 1 luochi dove si sono fatti,
avvertendo che tal informatione le venga data molto diligentemente et con particolar descrittione
di siti, di fiumi dell’avantaggio et del disavantaggio et della lontananza riducendo quelle leghe ai
nostri migli et sopratutto che non siano errati i nomi come bene spesso accade negl’avvisi che
vengono da quelle parti poi che dalle carte non si cava quanto basta, et la cognitione tra noi di
quelle parti € molto incerta.

Converra anco saper I’attioni, et le ragioni del prencipe confinante con quello stato di
Transilvania cio¢ di tutti quelli i quali o direttamente o indirettamente haveranno havuto et
haveranno che fare in questa guerra con quel prencipe come Polacchi, Cosacchi, Rasciani,
Tartari, Ongari, Valacco, Moldavo, et imperiali percioché sapendosi bene i particolari di tutte
quelle natione, come cose nuove, et fuori della cognitione ordinaria accompagnate con i
monumenti romani dell’antica Dacia, riusciranno d’utile, et di diletto grandissimo a lettori.
Potendosi ripeter tutte le loro attioni per via d’episodii nella narratione principale con quella
modestia pero la quale conviene ad un historico il qual scriva 1’attione d’un solo, o una attione
di molti.

Sara anco necessario saper 1’origine della guerra de Turchi col imperatore per poter
brevemente far I’introdutione a quella parte la qual ha risoluto di scrivere come anco tutti i piu
degni particolari del prencipe fatti da lui prima di questa guerra accioché servendosene ai suoi
luochi possa piu facilmente far passar alla posterita I’eterna memoria della sua gloria.

Questo ¢ quanto 1o rispondo a Vostra Signoria correnti calamo a quello che m’ha ricercato
questa mattina mi commandi sempre et le bacio le mani.

Per scrivere 1’historie di Transilvania

L ehuzva: di Tacito
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