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VORWORT

Der vorliegende Band enthilt Referate der Tagung "Nominalphrasensyntax” der Jozsef-
Attila-Universitit, die zwischen dem 23. und 26. Mai 1992 in Szeged mit dem Ziel, die
Erfahrungen iiber die Erstellung eines zweisprachigen Substantivvalenzwirterbuches zu
diskutiereﬁ, 'abgehalten wurde. Im Jahre 1991 ist unsere \Projektgruppe zur Erstellung
eines deutsch-ungarischen Substantivvalenzlexikons ins Leben gerufen worden, die von
Péter Bassola geleitet wird und der Csilla Bernith (Szeged), Sarolta Laszl6 (Budapest) und
Magda Tamassy Biré (Budapest) angeﬁéren. Unsere Arbeit wird von der ungarisc'hen
Stiftung "Nationalfonds fiir Wissenschafiliche Forschungen" (Orszigos Tudomanyos
Kutatasi Alap - OTKA) finanziell unterstitzt. Der Sammelband sollte urspriinglich in
Wien versffentlicht werden. Als aber die der Verdffentlichung entgegenstehenden
Hindernisse nach so vielen Jahren weiterhin nicht beseitigt werden konnten und das
Erscheinen des Bandes immer noch nicht absehbar war, haben wir den
Veréffentlichungsort nach Szeged verlegt. So erscheinen nun die Beitréige in der Reihe
"Acta Germanica” unseres Instituts - leider Gottes mit einer fast unzumutbaren
Verzégerung, wegen der ich Beitrdger sowie Leser um Nachsicht bitte. Trotz alledem
Giberreiche ich nun den Band mit der Uberzeugung, daf alle die hier behandelten Themen
an Aktualitiit bis heute nicht verloren haben, der interessierten Offentlichkeit.

Ein Teil der Beitrige beschiftigt sich mit dem weiteren Umfeld der
Nominalphrasensyntax. Heinz Vater untersucht die Funktionen der Determinantien und
Pronomina sowie ihr Verhiltnis zueinander und daraus folgend die Opposition von
Determinativphrase und Nominalphrase. Ferenc Kiefer unterwirft deverbale nominale
Komposita einer Analyse. Er sucht nach Kriterien bei der Unterscheidung von Ereignis- '
und Ergebnis-Nominalisierungen, wobei ein syntaktischer Test aus dem Ungarischen
herangezogen wird, Im Hinblick auf die Realisierung des Subjektarguments bei
Nominalkomposita zeigt das Deutsche - im Unterschied zum Englischen - Ahnlichkeiten
mit dem Ungarischen auf.



Die weiteren Aabeiten befassen sich mit Problemen, die mit der Erstellung eines
nominalen Weérterbuchs im Zusammenhang stehen. Der Beitrag von Jacqueline Xubczak
und Sylvie Costantinb berichtet iiber die Ergebnisse der gemeinsamen Arbeit der deutsch-
franzésischen Forschungsgruppe PROCOPE an der Erstellung eines zweisprachigen
éyntagmatischen Substantivworterbuches und stellt am Beispiel FRAGE einen Wortartikel
vor. Die Autorinnen beschreiben dabei eine neue Konzeption, auf die sich auch u;lsere
Projektgruppe bei ihrer Worterbucharbeit stiitzt. Freundlicherweise haben uns die
deutschen und franzésischen Partner die Ergebnisse ihrer Forschung zuginglich gemacht,
so dafl wir auf dieser Grundlage im weiteren unser Worterbuchkonzept ausarbeiten
konnten, Fir die vielfiltige Unterstitzung mochte ich ihnen im Namen unserer

Projektgruppe herzlich danken.

Sarolta Laszlo beschaftigt sich in ihrem Beitrag mit den Problemen, welche sich durch die
Schwierigkeit der Abgrenzung zwischen lGrammatik und Lexik bei der Substantivvalenz.
ergeben, Zusitzliche Probleme tauchen noch bei der Beschreibung von Aquivalenzen
zwischen der deutschen Substantivvalenz und der des Ungarischen auf Magda Tamdssy-
Bird untersucht in ihrem Beitrag die semantische Struktur des Substantivs im
Ungarischen und geht der Frage nach, welche Argumente im Text zu realisieren sind. Sie
vergleicht die Ergebnisse mit den deutschen Substantivvalenzstrukturen. Diese
Herangehensweise, nimlich Ungarisch - Deutsch, ist auch schon deshalb sehr interessant,
weil die Substantivvalenz im Ungarischen viel weniger erforscht ist als im Deutschen. Der
Beitrag von Péter Bassola und Csilla Bernath vergleicht aufgrund von voneinander
unabhiingig geschriebenen deutschen und ungarischen Texten gleichen Themas (also
keinen Ubersetzungen) die Realisierungen der Argumente in Nominalphrasen.



An dieser Stelle sei der ungarischen Stiftung "Nationalfonds fir Wissenschaftliche
Forschungen - OTKA" fir die Subvention dieser Verangtaltung sowie der
Versffentlichung dieses Bandes gedankt. Ein Dank gebiihrt Herrn Guido Schnieders fur
die griindliche Durchsicht der Manuskripte und die Korrekturarbeiten sowie Frau Ildiké
Gyafras fiir die redaktionelle Arbeit.

Szeged, im Mirz 1998

Péter Bassola






Heinz Vater.

Determinantien und Pronomina in der DP

1. Problematik

Unter den (urspriinglich acht, spiter zehn) Wortarten, die in der traditionellen Grammatik
von der Antike bis heute angenommen werden, finden sich zwei besonders umstrittene
und gefochtene: Artikel und Pronomina.'! Mehrfach wurden sie zu einer Klasse vereinigt.
Grovev (1837:437) - fiir dessen Wortarteneinteilung historische Gesichtspunkte mafigebend
sind - behandelt den Artikel als Pronomen (in Cap. IV,, Ubrige Pronomina);

"Der artikel, in seinem ursprung, ist nichts als ein demonstratives pronomen, und nur
allméhlich zu einer fast bedeutungslosen grammatischen form herabgesunken. ... der
deutsche artikel ist meistenteils ungelenker form. wihrend in den romanischen sprachen
durch giinstige verschmelzung mit prapositionen er schnell gefillige sogar den wollaut
der rede erhdhende gestalten annahm, gibt der unsere ein bild schmuckloser

griindlichkeit. wir sind zu unbeholfen, ein gebrechen zu bergen, das uns lastig wird ... *

Erst in diesem Jahrhundert wurde der Artikel griindlicher in seiner Semantik untersucht, -
wobei sich herausstelite (auch in meinen eigenen Untersuchungen), daf die einzelnen
Artikelworter weder bedeutungslos noch eine Biirde sind, sondern wichtige Funktionen
wahrnehmen. Gleichzeitig zeigte sich in den strukturalistischen Analysen, wie sie Toaupy
1951 fiirs Franzisische, Frmss 1952 fiirs Englische, Guoz 1952 und Varer 1963 flirs
Deutsche unternahmen, daB die beiden Artikelwdrter der und ein, die man bis dahin als
die beiden einzigen Mitglieder der Wortklasse "Artikel" annahm, nicht fiir sich eine

1
Zur Wortartenproblomalik generell ig suf GLINZ 1947 wnd HELBIG 1968 zu verweisen.
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Klasse bilden. Sie gehdren einer grofieren Klasse an, zu der man auch Demonstrativa,

Possessiva und Indefinita wie dies-, jen-, mein-, dein-, all-, jed-, einig- usw. rechnen muf,

Diese Klasse, die durch gemeinsame syntaktische Merkmale - zB. gleiche Position
innerhalb einer Nominalphrase, Auslsen einer bestimmten Endung beim Adjektiv - wie
auch durch gleichartige oder dhnliche Bedeutung bestimmbar ist, nannte GLINZ 1952
"Hinweisworter", wihrend ich (1963) zuniichst in Anlehnung an den traditionellen
Terminus von "Artikelformen" sprach, spiter (1967) aber zum in der Generativen

Grammatik (GG) iiblichen Terminus "Determinantien” iiberging.

Mittlerweile (vgl. VATER 1981, 1982 und 1984) habe ich nach neuen grindlichen
Analysen die Einsicht gewonnen, daB aus der Klasse der D(eterminantien) die Klasse der
Q(uantoren) (ein-, all-, jed-, einig-, manch- etc.) aus syntaktischen und semantischen
Griinden auszugrenzen ist. Die beiden Klassen verhalten sich syntaktisch und semantisch
verschieden: Determinantien stehen am Anfang des Syntagmas und haben (einfache oder
koordinierte) Nominalsyntagmen in ihrem Skopus, die Quantoren wie ein, viel, wenig,

beide enthalten kénnen:

(1)a das eine Haus

b die vielen/wenigen/beiden Hduser,
Determinantien erlegen allen folgenden Adjektiven eine schwache Endung auf:
(2) die grofien [duser,

Quanioren sind Konstituenten der Nominalsyntagmen im Skopus von Determinantien (s,
oben) und fordern bei folgenden Adjektiven starke Endungen:’

2 Der Quamtor af- nimmd insofen Sonderstatus ein, als & noch ver Determinantien sichen kann und -wie
diese~ schwache Endung beim Adjektiv fordert: alle die Bitcher; alle linguistischen Biicher,

-
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(3)a einige/mehrere/viele/wenige grafle Biicher
b ein grofies Buch.

Determinantien haben Referenzfunktion - sie grenzen die Referenz der NP ein -, withrend

Quantoren rein quantifizierende Funktion haben’ Bei den Pronomina verlief die
Entwicklung anders. Es zeigte sich, dall es sich hier gar nicht um eine gesonderte

Wortklasse handelt, sondern um eine "Funktionsgemeinschaft”, die quer durch andere

Wortkiassen - genauver: Phrasentypen - hindurchgeht. CHOMSKY 1965 fand, daB es in den

hauptsichlichen Phrasen-Kategorien (den "major categories”) Pro-Elemente gibt, die

bestimmte Ersetzungs-Funktionen ausiiben;

(4)a  Who ate the cake? - John did.
b Woist Paul? - Er kommt gleich.
¢ JIch habe im Regal nachgesehen. Dort ist das Buch nicht.

Did in (4)a ist eine Pro-VP - es vertritt eine Verbalphrase -, er in (4)b ist eine Pro-NP,
dort in (4)c eine Pro-PP. In atlen drei Fillen sind die Proformen anaphorisch; sie nehmen
ein Antezedens wieder auf. Sie kénnen aber auch kataphorisch verwendet werden wie das
in (5) oder deiktisch wie du im gleichen Satz:*

{5 Das sage ich dir: Du machst jetzt deine Schularbeiten!
Proncmina sind also nur ein Sonderfall von Proformen {berhaupt, sie haben mit

Proadjektiven, Proadverbien, Proverben, Prositzen gemein, dal sie speziellere
Realisierungen der gleichen Kategorie ersetzen bzw., "proen” {vgl. STENITZ 1968).

Deshalb sind Determinantien fiir die relevanten quantifikatorischen FEigenschaften wie Zahlbarkeil und
Angabe einer gpezifizierien oder ungpezifizierten Menge nicht markient: das Brot kimn eine zihlbare
Menge (als definite Form von efn Brof)bezeidmen, aber auch eine nichizihlbare Masse (als definite
Form voa Brot), vgl. VATER 1984,

HALLIDAYHASAN 1976 weisen dareuf hin, daB die Pronomma der 1. und 2. Person normaler-
weise deiktisch verwendet werden, aber in direkder Rede such anaphorisch gebraucht werden: Pawl!
sagre: "fch komme", .
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Diese neuen Einsichten ldsten einige  Probleme, schufen aber neue. Der ganz
oﬂ'ensichtlibhe Zusammenhang zwischen Pronomina und Determinantien, auf den schon
GrmMM 1837 hingewiesen hatte, wurde vollig in den Hintergrund gedringt:
Determinantien sind demnach eine Wortklasse und bilden eine Konstituente einer NP;
Pronomina bilden keine Wortklasse und bilden eine ganze NP (mit Ersetzungsform fiir
speziellere NPs). Deshalb hat man sie auch gelegentlich Pro-NPs genannt. Der
Zusammenhang mit Determinantien wurde aber immer wieder zum An!aﬁ genommen, sie
in irgendeiner Form gleich zu behandeln, indem man sie auseinander ableitete. So schlug
PoOSTAL 1966 vor, Pronomina aus Determinantien - oder aus determinantischen

Merkmalen von N - abzuleiten, da wir in wir Studenten ein D der 1. Person sei:

(6)a Die Studenten streiken.
b Wir Studenten streiken,

Beide kdnnen andererseits auch eine ganze NP vertreten:

(Na (Woistdie Zange?) - Die ist hier.

b Sieist hier.

2. Zur Syntax von Determinantien und Pronomina

Zunichst ist zu untersuchen, ob Pronomina wirklich als Ko-Konstituenten von N
vorkommen, wie (6)b suggeriert. Hier zeigt sich schnell, dafi - im Gegensatz zu D ynd Q,
die alle einsetzbar sind - nur ganz wenige Pronomina in dieser Position vorkommen.
Interrogativa wie wer und was, Indefinita wie jemand und niemand kommen nur im
Singular vor und sind schon déswegen nicht in (6)b einsetzbar, aber auch wer
Student/niemand Student sind nicht méglich, im Gegensatz zu welcher Student (D+N) und
kein Student (Q+N). Nur die Personalpronomina wir und iAr kdnnen sich ohne weiteres

e
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mit N verbinden (die dann natiirlich pluralisch und personal sein miissen). Sie Studenten
(als NP der 3. Person, nicht Anrede) ist ungrammatisch.

Im Singular sind die Restriktionen noch stdrker. *Er Student ist ungrammatisch. Aber
auch die Pronbmina der 1. und 2. Person, die im Plural leicht mit N verbindbai' sind - vgl.
wir Mdnner/Frauen/Christen/Linguisten/Knastbriider usw. - unterliegen starken
Restriktionen {vgl. MOLITOR 1979):

(8)a ich Idiot/Schwein/Ungliickswurm/armer Mensch/Armer
b *ich Linguist/Mann/Mensch/Polizist/lranker Mann/Kranker

(% a  duldiot/Schwein/ Ungliickswurm/armer Mensch/Armer
b *du Linguist/Mann/Mensch/Polizist/kranker Mann/Kranker
¢ du Genie/du Engel/du Schatz!

Offenbar sind nur emotional geladene Worter in Verbindung mit ich und du zugelassen.
Die du-Verbindungen sind vorwiegend Beschimpfungen, aber auch Ausdriicke der
Bewunderung und Wertschitzung, wie die Beispiele in (9)c¢ =zeigen., Aufgrund
gesellschaftlicher - nicht grammatischer - Konventionen ist das in der ersten Person nicht
moglich: Jch Idiot wird gewthnlich als Selbstanklage, ich Schwein ironisch interpretiert,
Erste und zweite Person lassen auflerdem Ausdriicke des Bedauerns' zu, Neutrale
Ausdriicke sind - im Gegensatz zu den Pluralformen - kaum méglich, NPs wie du

Linguist! kénnen wohl nur als Beschimpfung interpretiert werden.’

Wie erkldrt sich nun der Unterschied zwischen Singular- und Pluralformen? Eine
einleuchtende Erklirung haben Derorve/Doucuerty (1972:8ff) gepeben. Sie weisen die
Behauptung von POsSTAL 1966, wonach we in we men D ist, zuriick und argumentiéren fiir
eine appositive Erkldrung. Danach hat wir Studenten folgende Struktur:

5 In ecinem Romen beschimpft ¢in Lebrer seine Schiller mit du Akkusativl, du Konditional! usw.
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(10) NP
/A
NP NP
[+Pro} \
/ \

wir Studenten

*

Die Autoren sehen (10) als alternative Oberflichenrealisierung zu wir, Studenten (mit
Pausenintonation gesprochen). Allerdings ist dem entgegenzuhalten, dafl im Deutschen
eine Apposition indefinit und definit sein kann; im ersten Fall erhilt man wir, Studenten,
im zweiten wir, die Studenten, das méglicherweise durch wir Studenten paraphrasierbar
ist, Im Deutschen kann (11) nur definit interpretiert werden, da auf eine abgegrenzte
Gruppe referiert wird:

(11) Ihr Kinder geht jeizt ins Bett!

Superlative, die inhirent definit sind, kénnen sich zudem im Deutschen (anders als im

Englischen) ohne bestimmten Artikel mit wir/ihr verbinden:
(12)  Wir/ihr Jiingsten miissen/miifit zusammenhalten.

Dafi eine NP auch bei fehiendem D definit interpretiert werden kann, ist nichts
Ungewdhnliches und erklirt sich m.E. dadurch, dafl NPs ohne D nicht indefinit sind, wie
man lange glaubte, sondern unmarkiert fur Definitheit: Sie lassen sich zB. nach
Pripositionen (vgl. (13)a), im Pridikativ (b), im Superlativ (¢) und bei Koordination (d)

definit interpretieren:

(13)Ya vor Gebrauch schiitteln; bei Erhait der Ware zahien.
b Karl Schmidt ist Président (des Vereins).

e o
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¢ grdofte Beachtung; mit geringstem Aufwand.
d  Er hdngte Hut und Mantel an den Haken.

Tn Varer 1963 (1979%) und 1984 habe ich geniigend Beispiele fiir diese und andere definite
Gebrauchswéisen ohne Determinans angegeben. Allerdings lassen sich singularische
Verbindungen wie ich Idiof offenbar nicht als appositive Syntagmen interpretieren.
MoLITOR 1979 nimmt hier wie Postal eine Verbindung aus D und N an. Er kann jedoch
die erwdhnten Restriktionen nicht hinldnglich erklaren. Nun zum umgekehrten Fall, wo
ein Determinans allein oder mit Attributen, aber ohne lexikalisches -N in einer NP

vorkommt:

(14)a (Wo ist der Schiiissel?) - Der ist da.
b (Wo sind die Schliissel?} - Der eine ist da.
¢ " -Derkieinere ist da.
d " - Der hier/da/dort ist deiner.
" « Der mit dem Zackenbart ist da.

f (Mein Schliissel ist weg.) - Der des Nachbarn pafit auch.

Die Verhiltnisse bei den beiden anderen Genera und im Plural sind gleich: Die ist da (mit
Bezug auf eine Schale), das da gefillt mir (mit Bezug auf ein Kleid). Man vergleiche

auch:

(15  Duziehst mir nicht das Grine an,
weil ich’s nun mal nicht leiden kann.

{W. BuscH, Die fromme Helene, Ges. Werke 111:18)

(16)  "Die Griinen”, erkldrt Hamburgs Biirgermeister Klaus von Dohnanyi, ... “stellen
dierichtigen Fragen, wir geben die richtigen Antworten."”
(Spiegel, 21.2.83:33)
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Das Griine ist elliptisch; der Leser kann Kleid aufgrund des sprachlichen Kontexts (das
Griine, das so ousgeschniften ..), unschwer erginzen; zur Ellipsen—Probleinatik vgl.
SHOPEN 1973, KLEN 1981 und VALENTIN (1985:153).

Determinantien haben also in N-losen NPs im groflen und ganzen alle
Kombinationsmaéglichkeiten innerhalb von NP, die sie auch bei Vorhandensein e¢ines N
(das dann den Kern der NP bildet) haben; das fehlende N kann in den meisten Fillen aus

*

dem sprachlichen oder situativen Kontext ergiinzt werden.

Wie jedoch (16) zeigt, lassen sich nicht alle N-losen NPs als elliptisch auffassen: Die
Griinen ist nicht elliptisch fir die griinen Mdnner/Politiker/Abgeordneten; die letzten
beiden Verbindungen sind nachweislich erst entstanden, nachdem die Partei der Griinen
entstanden war - und einige von ihnen Abgeordnete werden konnten, Hier einige andere

Beispiele, wo kein N ergiinzbar ist:

(17 Aber das Wesentliche blieb die Wirkung auf Monsieur Lenormant,

Der schwieg.
(FEUCHTWANGER, Fiichse 26)

(18)  "Was wolitest du mit dem Dolche sprich!"
entgegnet ihm finster der Wiiterich.
"Die Stadt vom Tyrannen befrein!”

"Das solist du am Kreuze bereun.”

(SCHILLER, Biirgerschafl, Werke 11:33)

(19 "Dy weifdt nicht, auf was du dich da einldf3t", hatte B. gesagt.
"Die sind einfach perfekt, die schlucken dich,
bevor du iiberhaupt piep sagen kannst."
- (WALLRAFF, Aufmacher 13)
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(20)  Mir sind ja nur zu zweit, ich und mein Wachtmeister, der. ist gerade das Gegenteil
von mir;_der ist so dick, daff er gar nicht mehr gehen kamn... Drum erwischt auch
der keinen Spitzbuben mehr, die muff alle ich fangen. '

"(K. VALENTIN, Der ... Landgendarm 16)

Der bzw. die kénnte elliptisch interpretiert werden (fiir der Wachtmeister, die Spitzbuben),
* aber auch pronominal, statt er/sie, die hier nicht verwendbar sind.®
Es bieten sich mehrere alternative Losungen zur Interpretation der Formen der, die, das

an; dhnliches gilt fiir dies-er/-e/-es:

= Die betreffenden Formen kdnnten sowohl als Determinantien (mit N oder bei N-
Ellipse) vorkommen als auch als Pronomina, stellvertretend fiir eine nicht-
elliptische NP. '

- Man kénnte, wie EISENBERG (19897:160) das tut, morphologische Kriterien als
ausschlaggebend ansehen:

" Artikelparadigmen kennzeichnen wir dadurch, dafl ihre Formen speziell auf den
adsubstantivischen Gebrauch abgestimmt sind. Mit diesem Kriterium grenzen wir
die Artikel auf zwei Weisen von den Pronomina ab.

1. Nicht zu den Artikeln gehéren Paradigmen, deren Formen sowohl
adsubstantivisch als auch fiir sich stehen kénnen wie dieser, jener, einige, Wir
haben Diesen Kuchen mag ich neben Diesen mag ich, deshalb ist dieser kein
Artikel. Dagegen gibt es sowoh! einen Artikel der P wie ein Pronomen der P. Beide

 Pom Ausaush von der tnd er siclm ncban syntaktichen such pragmatische  Fak-

toren  (Thema/Rhema-Gliedeung, Nohe bzw, Feme der vorerwbhnten NP usw.),aber  auch
suprasegmentale Phinomene ecine Rolle. Ausltnder machen hir oft Fehlar. Eine Amerkenerin

" sagle einmal im Gespriich auf der Strafle zu mir Sie sind aber schmutzig!, was ich erschreckt auf mich
bezog. Sie meinte aber eme Gruppe spiclender Kinder. Hier ist nur die moglich. bei deiktischem Gebraudh sind
Personalpronomine der 3. Person nicht gut verwendbar (vgl. HALLIDAY/HASAN 1976).
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unterscheiden sich beispielesweise im Dativ Plural (Wir glauben den Sternen vs,

Wir glauben denen).

2. Nicht zu den Artikeln gehoren etwa einer, keiner und meiner, Diese Paradigmen
sind morphologisch bezogen auf die Artikel ein, kein, mein, sind selbst aber nicht

adsubstantivisch verwendbar."

- Die dritte Losung besteht darin, Pronomina als Determinantien anzusehen, so wie
POSTAL 1966 das tut: Dann gibt es nur noch Determinantien, die dann

adsubstantivisch und ohne Substantiv vorkommen kinnen,

Der ersten Losung steht entgegen, daB sich der und dies- in determinantischer Funktion
so wenig von der und dies in pronominaler Funktion unterscheiden, ja daB es Fille gibt,
die absolut unentscheidbar sind; vgl. (21X

(21)  Das griine Kleid steht dir gut. Das zieh dfter an.

Ist das hier Teil einer elliptischen NP und damit Determinans oder Teil einer nicht-
elliptischen NP und damit Pronomen? _

Eisenbergs Losung halte ich fiir bedenklich‘wegen der Uberbetonung morphologischer
Kriterien. Man Lann zeigen, daB - wie an sich zu erwarten - Morphologie und Syntax
nicht konform gehen: Syntaktisch und semantisch gehbren der und dieser ganz eng
zusammen; syntaktisch, weil sie genau die gleichen Positionen einnehmen, semantisch,
weil sie durch ein Netz semantischer Merkmale miteinander verbunden und sogar in
vielen Fillen fiireinander austauschbar sind (vgl. VATER 1963, (19792)). Andererseits ist
das morphologische Kriterium gerade nicht an eine bestimmte syntaktische Klasse
gebunden: Nicht nur die Possessiva - von denen OLSEN 1989 und 1991 gezeigt hat, daB sie
keine Determinantien sind, sondern einen Genitiv anaphorisierende Pronomina -, sondern

sogar Adjektive miissen die starke Endung annehmen, wenn sie allein eine NP bilden:
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(22y  Hier ist eines, keines, meines, sauberes.

Auf die Schwierigkeiten von Postals Vorschlag habe ich bereits hingewiesen. .Dazu
kommt, daf} er ja das Determinans aus Merkmalen des Substantivs ableitet. Was macht er
dann, wenn gar kein Substantiv da ist, wie in (17)-(20)? Trotzdem wird sich zeigen, daB
gerade dieser Vorschlag ernst genommen werden mull und zur Losung des
Determinantien-Pronomina-Problems beitragen kann,” wenn man von einem neuen

theoretischen Rahmen ausgeht.

3. Determinantien als funktionale Kategorie
3.1 Funktionale Kategorien

CHOMSKY (1986:3f) gibt das in (23) wiedergegebene X-bar-Schema an, das die
syntaktische Struktur aller Phrasen erkléren kann:
(23)a X=XX"* b X"=xX"*x"

Dabei steht X (=X°) fiir eine lexikalische Kategorie (N, V, A oder P), X' fiir cine
Projektion von X, X" fir die maximale Projektion. "*" bedeutet mehrfaches Vorkommen
einer Kategorie. X" fungiert in (23a) als Komplement von X und in (23b) als Spezifizierer
der Maximalphrase X".

Dieses Schema fafit die bis dahin bekannten Eigenschaften von X-bar-Phrasen zusammen.
Doch CrHOMSKY 1986 geht einen Schritt weiter: In den friitheren Phasen konnte die X-bar-
Syntax nur die Struktur von Phrasen, nicht jedoch die von Sitzen beschreiben. Chomsky
(1986:3) nimmt nun an, daf S eine maximale Projektion von I(NFL) ist, also I",
INFL{(ection) ist eine (abstrakte) funktionale Kategorie, die fiir Kongruenz im Satz sorgt.

Exwa im Kontest: Schiltte dies Wasser weg, hier ist sauberes!
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Parallel dazu wird S' (der komplexe Satz) als maximale Projektion C" von C(OMP)
aufgefat. COMP ist ebenfalls eine funktionale Kategorie. Sie wird bei Nebensitzen durch
Complementizer (Satzverkniipfer) wie.daﬁ oder ob realisiert; in Haﬁptsa’itzen bleibt sie
gewdhnlich unrealisiert, dient aber im Deutschen als "Landeplatz” fiir das finite Verb,
wihrend der Spezifizierer von COMP Landeplatz ist fiir Konstituenten, die durch
"Topikalisierung” in die Erstposition des Satzes, in die sogenannte Topic-Position,
kommen. Damit unterliegen Satzstrukturen, als maximale Projektionen funktionaler

Kategorien, dem gleichen X-bar-Aufbau wie Phrasen:
2Ha  1I"=[NPlyp V..l b C'=[.[cCI'l

I" (der einfache Satz S) enthalt eine (Subjekts-)NP und I, das seinerseits I[(NFL) und VP
enthilt, C" (der komplexe Satz S') enthilt einen Complementizer und eine INFL-Phrase,
d.h. I". Es ergibt sich folgendes Strukturbaum-Schema fiir Sétze:

(25)  GB-Schema der Satzstruktur®

Spec c

CO / \ Iu
/ \
Spec I

o

.

Die nicht ganz susgefiillten Kasten stellen die Struktur von Phrasen vereinfacht dar.
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Legende:
I =INFL(ection) ‘ C = COMP(lementizer)
I' = INFL-Phrase (I’ + vr-Komplem.) C' = engere COMP-Phrase

I"=engerer Satz (NP + I') C"= maximale COMP-Phrase

3.2 D als funktionale Kategorie’

Der DP-Ansatz ist eine konsequente Weiterentwicklung des von CHOMSKY 1986
modifizierten X-bar-Konzepts: Funktionale Kategorien (wie COMP und INFL) kénnen
Kopf einer Phrase sein. Urspriinglich wurde in der Generativen Grammatik (z.B. bei
CHOMSKY 1970 und JACKENDOFF 1977) angenommen, dafl Determinantien Spezifizierer
in NP sind. ABNEY (1987) postuliert nun parallel zu INFL und COMP eine funktionale
Kategorie D(ET) als Kopf einer Phrase, die er DP nennt. I ist Kopf auf der mittleren
Stufe, D° auf der untersten Stufe. D° hat eine NP als Komplement und wird im
Standardfall durch Determinantien realisiert.

Determinantien (der und dieser) uhd Quantoren (ein, all-, jed-, einige w.a., vgl. VATER
1982 und 1985) sind zwei verschiedene Klassen. Besonders ihre Verbindbarkeit im
Deutschen (vgl. der eine Bruder, alle diese Biicher) spricht fir diese 'Auﬂ‘assung.
Quantoren haben rein quantifizierende Funktion und nehmen Positionen innerhélb des
NP-Komplements von D° ein (vgl. VATER 1991).

? Ich benutze das Symbol D fir dic funktionale Kategorie, dic den Kopf ciner DP bildet und nicht

nolwendig als Determmans realisiest wird,
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Possessiva wurden urspriinglich zu den Determinantien gerechnet, was zu Widerspriichen
fiihrte.!® OLSEN (1991:47f) nimmt an, daB Possessiva Proformen fiir einen prinominalen
Genitiv sind, der die Spezifizierer-Position in einer DP einnimmt;

" Dn\

(26)

D" D
/ \
DO Nn
v
’_ PossF , I\II°
3Ps - l
Sg .
Fem 3Ps ]
B Nom_ Sg
Fem
Nom

Oma- -5 Katze

Fiir Possessiva postuliert OLSEN (1991:53), daf sich ihr Stamm - genau wie Oma in (26) -
in der Spezifizierer-Position der Gesamt-DP befindet, wihrend das Flexiv (z.B. -er in ihrer
Katze) eine Realisierung von D° bildet, da es mit dem NP-Komplement in Kasus, Genus

und Numerus kongruiert.

1 Nach dieser alteren Auffassung wurde zwar der defiitheitsanzeigenden Funkdion der Possessiva Rech-

mmg getragen, tict eber jhrem provominalen Charekter: Sie anephorisicren eine Genitiv-NP (vgl.
OLSEN 1991.51f).
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D" triigt als funktionale Kategorie die morphologischen Merkmale der Gesamt-DP, Diese
Annahme kann nach OLSEN 1991 gut die Verteilung der starken und schwachen Flexion
der Ajdektive in NP erklaren: Ist D® als Determinans (d-, dies-, jeﬁ-) realisiert, dann
bekommt ein Adjektiv die schwache Endung (vgl. (27)), wird D’ nicht lexikalisch

realisiert, wird die starke Endung, die sonst das Determinans hitte, am Adjektiv
angezeigt; vgl. hierzu auch BIERWISCH (1961:248). In (27) ist D° durch ein Determinans,
den bestimmten Artikel, realisiert.

‘ @n D"
\ I
D
\
e N’
All
I
A N
|
p° AP N°

das alte Haus

Die Annahme funktionaler Kategorien im allgemeinen und der funktionalen Kategorie D
im besonderen ermoglicht einen Fortschritt: Kategoriale Gemeinsamkeiten kénnen der
gleichen Kategorie zugeschriecben werden, auch wenn sich Teilklassen in ihrer
Distribution unterscheiden.!! HADER 1988 und OLSEN 1991 sehen (im Anschiuff an
ABNEY 1987) Pronomina als intransitive Determinantien an. So kann ein Element wie der

" §o fal WUNDERLICH 1984 adverbiale Proformen wie hier wnd oben sls intrausitive

Prapositionen  auf, da obenr genan so wie beispielsweise auf dem Dach eine PP bildet, nur ohne NP-
Komplement.
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gleichzeitig Determinans sein (als Realisierung von D®) und Pronomen, nimlich bei

Nichtvorkommen eines N"-Komplements.

ZIMMERMANN (1991a:14) vermerkt, dafl Pronomina der dritten Person ohne funktionales
Komplement verwendet werden und demnach "funktionale Intransitiva tantum" sind (vgl.
(28)a). Andere Pronomina und Determinantien konnen transitiv auftreten wie in (28)b/c
oder intransitiv wie in (28)d und e; .
(28)a FEr (schwieg).

b Der/dieser Mann (schwieg).

Du Idiot!
d Der/dieser (schwieg). (Vel. (1)
e  Du (schwiegst).

Die Uberlegung, ob der und dieser in Fillen wie (17) bzw. (29)d als Determinantien
anzusehen seien (vgl. VATER 1985) oder Pronomina (vgl. EISENBERG 19897) wird dadurch
gegenstandslos: Sie sind beides gleichzeitig. Bei Nicht-Vorhandengein eines NP-
Komplements fiilllen Determinantien die gesamte DP aus und fungieren als Pro-DPs; das
sind genau die Elemente, die traditionell als "Pronomina" eingestuft wurden. Unterschiede
bestehen nur darin, da8 z.B. er und jemand immer DP-fiillend, also "intransitiv", sind, der
und dieser dagegen transitiv und intransitiv auftreten und nur im letzteren Fall DP-fiitlend
und damit "Pronomina” sind."” Eine genaue Parallele findet sich bei Verben, wo ja die
Unterscheidung zwischen "transitiv" und “intransitiv' herriihrt. Schiafen ist immer
intransitiv; essen kommt transitiv und intransitiv vor, vgl. Jch esse Brot vs. ich esse;

bringen ist immer transitiv (*ich bringe).

Es bleibf ein Problem: Alle DP-Proformen auller man (vgl. SCHIEBE 1972 und VATER

1985) konnen gewisse Komplemente und Adjunkte zu sich nehmen: Personalpronomina

" Nur wansitiv sind eiige Formen des bestimmien Artikels wie des und die Pluralformen der und derr; sie haben

" die intrensitiven Nebenformen dessen, deren und denen.
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verbinden sich mit appositiven Relativsitzen und Appositionen, Indefinitpronomina und
Determinantien im engen Sinne daneben auch mit restriktiven Relativsitzen und
restriktiven PPs (vgl. VATER 1985), Appositionen haben DP-Charakter. Sie kénnen
Koemplemente aller‘ Art haben, zB. prinominale Genitive (vgl. (30)). Nach BHATT
(1990:152) siﬁd sie an einen hoheren Knoten adjungiert.

(29)a sie, der ich das nie zugetraut hdtte
b er, ein erfahrener Staatsmann
¢ Jjemand, denich fragte
d  der, den ich fragte

e der mit dem krausen Haar
30 Paul, meines Bruders bester Freund

Es bleiben noch kleinere Probleme (vg. VATER 1991:22), die Ableitung wvon
jemand/niemand und die Erklarung der Koordination von Possessiva mit Determinantien
(diels-e und meine Biicher). Wenn Possessiva Proformen fir prinominale Genitive sind,
haben sie eine andere Position in DP als Determinantien. Wieso ist dann Koordination
méglich? Ich habe noch nirgendwo eine Lasung dafiir gefunden. Zu jemand und niemand
vgl. VATER (1991:22).

4, Determination als semantische Funktion

Was die Semantik funktionaler Kategorien betrifft, gibt es differierende Ansichten:
Sie haben keine Semantik (vgl. ABNEY 1987:65, BHATT 1990:20).
Mit funktionalen Kategorien sind semantische Anforderungen an

Komplemente verbunden (z.B. dal INFL nur ein Komplement nimmt, das
TENSE enthilt, vgl. ABNEY 1986:13).



28 - HEINZ VATER

c Sie erben den semantischen Gehalt von ihrem Komplement (vgl. ABNEY
1986:11),
d Sie haben eine volle Semantik; INFL hat Tempus-, Aspekt- und Modalitits-

Merkmale (vgl. FELIX 1988:39), und D enthilt Definitheits- und
Quantifizierungs-Merkmale (vgl. FELx 1988:42 und BHATT 1990:51).

"Determination” wird im allgemeinen als eine durch Deferminantien indizierte
Abgrenzung der Extension einer NP bzw. DP verstanden. Da m.E. Quantoren wie ein,
manch-, jed- und ali- keine Referenz-, sondern eine Quantifizierungsfunktion haben - also
nicht determinieren - fillt Determination mit "Definitmachen” zusammen: Es gibt nur .
definite bzw. "definitmachende” Determinantien (vgl. VATER 1984), Determinantien
lokalisieren - um mit HAWKINS 1978 zu sprechen - einen Referenten (oder eine Gruppe
von Referenten) in einer Sprecher und Hérer bekannten (d.h. vorgegebenen, assoziierten
oder durch Weltwissen erschliebaren) Menge von Elementen. Quantoren sagen etwas
iilber quantitative Merkmale der NP aus, nichts iiber jhre Referenzeigenschaften. Sie
indizieren nicht Indefinitheit, wie man lange - vor allem fiir den "unbestimmten Artikel"
ein - angenommen hat. Nicht-determinierte NPs kénnen, wie noch zu zeigen ist, sehr wohl
definit sein, auch wenn sie Quantoren enthalten. Vorldufig geniige der Hinweis darauf,
daB im Deutschen DPs, die ein Determinans enthalten, definit sind, auch wenn sie

gleichzeitig einen Quantor enthalten:

(31)a  das/dies/jenes eine Buch
b die/diese vielen/drei’hundert Biicher

Die Frage ist nun, ob Determination (im Sinne von "Definitmachen”) im gleichen Mafle
wie die morpho-syntaktischen AGR-Merkmale zu den inhdrenten Merkmalen der
funktionalen Kategorie D” gehért,

Die Verhiltnisse in den skandinavischen Sprachen, wo Definitheit durch ein Suffix (vgl.
dinisch hus-et) bzw. durch die Kombination aus Determinans und Definitheits-Suffix (vgl.
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norw. dette hus-ef) ausgedriickt wird, lassen eine deutliche "Gewaltenteilung” beobachten:
Offenbar driickt im Norwegischen und Schwedischen das Suffix -en/-et (aucﬁ
"angehingter Artikel" genannt) Definitheit aus, der vorangestellte Artikel den/det bzw.
das Demonstrativum denne/dette dagegen eher die AGR-Merkmale,

Doch so einfaﬁh ist das nicht: Numerus wird durch Determinantien und Substantiv-Suffixe
ausgedriickt: De "die/jene” und disse sind pluralische Determinantien, -ne ist die definite

Pluralendung (dagene "die Tage"), -e ist die nicht-determinierte Pluralendung (dage
"Tage").

AufschluBireicher fiir die Frage, ob AGR-Anzeige und Determination gebiindelt als D’-
Merkmale auftreten, sind die slawischen Sprachen, wo Definitheit gréftenteils gar nicht
innerhalb der DP, sondern durch andere Mittel innerhalb des Satzes angezeigt wird. So
wird der Unterschied zwischen Determiniertheit und Indeterminiertheit haufig durch
verschiedene Wortstellung indiziert. Man vergleiche Beispiel (32a), den Anfang eines
polnischen Liedes, mit der durch Umstellung des Subjekts entstandenen Form (32b):

(32 a Szta dziewieczka do laseczka ™
Ging ein Miédchen in (ein/das) Wildchen.

b Drziewieczka szta do laseczka.
Das Madchen ging in (ein/das) Waldchen.

Eine indeterminierte NP steht im Polnischen oft nach dem Verb, eine determinierte davor.
Allerdings ist diese Alternation nur bei der Subjekts-DP mdglich, nicht bei einer Objekts-
DP oder einer DP in einem PP-Adverbial (vgl. do laseczka). Ahnlich ist es im Russischen;,
vgl. GLADROW (1979:811),

1
’ Anfang eimes polnischen Volkslieds. Die durch die P osition als definit/ndefmit bezeidineten DPs

habe jch im Dt mit Artikel versehen. Bei nicht-markierten DPs wurde der Artikel eingeklammert.
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Auch die Akzentuierung ist fur die Definitheits-Opposition distinktiv. GLADROW
(1979:92) zitiert EBELING (1958:14): ’

"When the speaker is not informed about the presence of the dogs, he may say
Lajut sobdki, for then the mention of the dogs substitutes a 'new situation for the

'known' one, but he may say as well: Sobdki laut...".

Aus den Beispielen wird klar, daf} es hier gleichzeitig um ThemaiRhema-Gliederung geht.
Anscheinend fallen im Russischen "rhematisch” und “indeterminiert”, "thematisch" und
"determiniert” zusammen. Daf das im Deutschen - moglicherweise aufgrund des
Vorhandenseins von Artikelformen - nicht der Fall ist, hat LENERZ 1977 gezeigt.

Gelegentlich kann Indefinitheit in zihlbaren russischen DPs im Singular auch durch
Zusatz von odin "ein" ausgedriickt werden, Definitheit durch efor "dieser”, also dhnlich
wie im Deutschen, nur dafl odin stirker als “ein" das numerale Element betont ("ein und
nicht zwei oder drei”) und daB efof immer demonstrativ ist."* Nach GrvM (1986:48) gilt
das auch fiirs Tschechische. Interessanterweise kann im Russischen auch die Aspektwahl
Aufschluf} {iber Definitheit vs. Indefinitheit geben, wie GLADROW (1979:174) im Anschiuf

" an BRAND (1976:37) vermerkt:

(33)a  Proditav knigu, on otnes eé& v biblioteku.
Als der das Buch gelesen hatte, brachte er es in die Bibliothek.

b Procitav knigu, on otnosit eé v biblioteku.

Immer, wenn er ein Buch gelesen hat, bringt er es zuriick in die Bibliothek.

' Zum Unterschied zwischen bestimmiem Artikel und Demcostrativum vgl. zB. KLEIHER 1984.
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JAKOBSON 1936 macht darauf aufmerksam, dafl bei Objekten auch die Kasuswahl relevant
fir die Deﬁmthe:ts—Oppos:tlon ist; in {34) steht das deﬁmte Objekt im Akkusativ, das
indefinite im (partitiv verwendeten) Genitiv.

(34)a Kufaet chieb. b KuSaet chleba.
Er ift das Brot. Er ifit Brot (des Brots/vom Brot)

Aus den Beispielen geht hervor, daB Determination in den slavischen Sprachen nicht
innerhalb der DP angezeigt wird, sondern entweder auﬂgrhalb oder gar nicht.

Interessant ist in diesem Zusammenhang, daB auch im Deutschen eine Nommalphrase
(bzw DP) nicht immer fiir Definitheit markiert wird (vgl. VATER 1979);

{35)a Ich kenne (den) Hans.
b Er hingte (den) Hut und (den) Mantel an den Haken.
¢ Vor (dem) Gebrauch schiitteln.
d Als fder) Chef des Unternehmens
(Das) Ziel des Spiels ist es ...
f  Es besteht (die) grafite Wahrscheinlichkeit, dafs ...

Unausgedriickt bleibt Definitheit bei Persomen, Linder- und Stidtenamen'* im
'allgemeinen unterbleibt der Artikel bei Vornamen, kann jedoch auch gesetzt werden (vgl.
(35)a).

Ebenso ist der bestimmte Artikel vielfach bei Gattungsbezeichnungen weglafbar, so in
Koordinationen und Pripositionalphrasen (vgl. (35)b/c), nach als und im Pridikatsnomen '

13 Wahrend bei Personemamen im . Sctzamg des bestimmien Artikels fakuliativist, sind die enderen

EN-Typen fesigelegt: Linder- und Stidtensmen habem keinenAstikel (auber, wan sie feminin,
soutral oder pluralisch sind), Fluf- und Bergnamen haben stets bestimmnten Artikel (vg!. LEYS 1967).
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(vgl. (35)d/e) oder bei Superlativen, d.h. meist in Fillen, wo Definitheit durch den Kontext
nahegelegt wird. Andererseits werden in Grammatiken Falle angefiihrt, wo der Artikel nur
als "Aufhinger" fiir die AGR-Merkmale von D° dient:

(36)a Paul hat Karl dem Peter vorgestellt.
b Ich ziehe Kaffee dem Tee vor.

Ich schluBfolgere aus diesen Fakten, daB D° als funktionale Kategorie immer als "AGR-
Markierer" der DP fungiert, da die semantische Funktion der Definitheitsmarkierung
aber nur teilweise, in bestimmten Sprachen, mit der !(ategorie D verbunden ist. Das gilt
auch fiir die Fille, wo die AGR-Merkmale nicht explizit ausgedriickt sind. Im Gegensatz
zu OLSEN (1991:46) und in Ubereinstimmung mit BHATT 1990 nehme ich an, daB es sich
auch in Fillen wie (38)a um eine DP, nicht eine NP, handelt. (38)a enthilt die
referierende Phrase Brot, die zu der definit referierenden Phrase das Brof in Opposition
steht. Es wiire nicht sinnvoll anzunehmen, daf ein Verb wie essen einmal eine NP, ein

andermal eine DP regiert.

(3N a Ich kaufe Brot. b Ich kaufe das Brot,
b Ich kaufe Brote, ¢ Ichkaufe die Brote.

Das Brot referiert auf eine bestimmte Menge Brot (im Gegensatz zu Brof), z.B. in.
deikﬁscher oder anaphorischer Verwendung. Die definite Form im Singular ist bei N, die
zZithlbar und nicht-zihlbar vorkommen, sowohl in Opposition zur artikellosen Form' als
auch zur Form mit ein; das Brot ist also die definit referierende Form zu Brof und ein
Brot. Mit KRIFKA 1987 und LOBNER (1990:11) fasse ich den Plural von Substantiven als
Quantor auf. Brofe enthilt den Plural-Quantor, der Vielheit von Elementen anzeigt.

S Wie 1990 nehme ich m, daB es wenig i, von einer O-Form des Artikels 7u sprochen, wo essich
schlidt. um den Gebrauch einer DP olme Determinms handelt, Vgl dazu such die ausfihrliche
wnd kompetante Diskussion in CONFAIS (1985),
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Natiirlich ist auch hier Determinierung méglich. Fiir (37)a-d ergeben sich die DP-
Strukturen (38)a-d:

(38)a D" b D'

|

%

|
N
o e |
D N° D N
-as Brot
[ :l ,:+Nt - [+defj [+2tj ENtr
39 ¢ D" d D"
D D
N" NII
N |
N N
| ™~
D° N D° N Q
0 Brot d- -ie Brot  -e

O P LR R



34 HEINZ VATER

8. Fazit
Aus den dargestellten Beobachtungen schluBfolgere ich:

- (Semantische) Determination ist eine Referenzeigenschaft; sie bewirkt Einengung der

Referenz einer DP,

- Determination ("Definitmachen”) kann, muf3 aber nicht an der DP indiziert
werden, Es gibt drei Moglichkeiten:
-~ Determination wird nicht indiziert, z.B. bei Eigennamen und genérell in einigen
{z.B. den slawischen) Sprachen;
-- sie wird durch Wortstellung oder andere Oberflichenphidnomene im Satz indiziert;
- sie wird durch die lexikalische Klasse der Determinantien (bestimmter
Artikel, Demonstrativa), und zwar durch deren Wurzel, indiziert.

- AGR-Merkmale sind Merkmale der funktionalen Kategorie D"
Sie werden realisiert
— an den Flexiven der Determinantien (die sozusagen als Aufhéinger benutzt

werden);
-- an den Flexiven von Q, A und N innerhalb des NP-Komplements von D

- an den Flexiven der Possessiva, deren Wurzeln PRO-Elemente fiir  prinomi-
nale Genitiv-DPs in Spezifizerer-Position sind.

- Es kommt vor, daf} Determinantien nur als "Aufhdnger" fiir AGR-Merkmale benutzt
werden (vgl. die Beispiele in (36)), nicht aber als Definitheits-Indikatoren. Ahnliche
Félle von "Zweckentfremdungen” sind aus anderen Sprachbereichen bekannt, so z.B,
wenn Modalverben "entmodalisiet” und zur Bezeichung von Zukunft benutzt werden
(z.B. Es will regnen).
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- Indefinitheit einer DP wird in ihrer reinsten Form durch Abwesenheit eines
- Determinans ausgedriickt. Quantoren bezeichnen quantitative Eigenschaften der DP
(Zihlbarkeit, Anzahl der Elemente einer Menge etc) an. Bei Abwesenheit von
Quantoren und/oder Adjektiven, die als Aufhinger fir die AGR-Merkmale dienen
konnten, bleiben die AGR-Merkmale unausgedriickt (vgl. (38)a). Mit BHATT (19%0)

" nehme ich an, daf es sich auch in solchen Fillen um DPs handelt.

- Hauptrealisierung der funktionalen Kategorie D’ sind Determinantien; sie nehmen
typischerweise ein NP-Komplement zu sich (das/dies Haus), kénnen aber auch
"intransitiv" vorkemmen: das/er/man/jemand kommt, Pronomina sind intransitive

Determinantien.
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" Ferenc Kiefer

Nominale Komposita und Argumentstruktur

L, Einleitung

Unter den nominalen Komposita wurde in letzter Zeit besondere Aufmerksamkeit
den nominalen Komposita mit deverbalem Kopf gewidmet. Folgende Annahmen gelten
als vollig unumstritten:

(a) Deverbale Nomina haben eine Argumentstruktur (die aber mit der Argumentstruktur
des Basisverbs nicht unbedingt identisch sein muB).

(b) Der deverbale Kopf kann seine Argumentstruktur an das Gesamtwort vererben.

{c) Die Position des Kopfes kann fiir eine jede Sprache festgelegt werden. Im Deutschen
sowie auch im Ungarischen sind die (nominalen) Komposita rechtsképfig.

(d) In einem Kompositum mit einem deverbalen Kopf kann der Nicht-Kopf ein Argument
des Kopfes befriedigen.

(e) Die Argumente der deverbalen Nomina sind optional (was fir die entsprechenden
Basisverben meistens nicht gilt). Auch die Argumente eines Kompositums sind optional
{folgt aus (b) und (e)).

Strittig sind dagegen folgende Annahmen:

(f) Es gibt grundsitzlich zwei Typen von deverbalen Nomina (Nominalisierungen):
Ereignis- und Ergebnis-Nonﬁna]isiemngen. Diese kénnen voneinander durch
verschiedene Tests unterschieden werden (z.B. Plural, Artikelwahl, Modifizierbarkeit,
Vertriglichkeit mit temporalen Bestimmungen usw.). Nur Ereignis-Nominalisierungen
haben eine Argumentstruktur.

(8) Subjekt- (oder externe) Argumente konnen grundsitzlich nicht in nominalen
Komposita befriedigt werden, d.h. der Nicht-Kopf kann nicht ein Subjekt-Argument sein,

———

' Vgl Selkirk 1982, Wunderlich 1986, Olsen 1986, Lieber 1992.
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(h) Die Wahl der Argumente, die in einem Kompositum gebunden werden, ist durch die
thematische Hierarchie bedingt.

2. Ereignis- und Ergebnis-Nominalisierungen

Die Tests, die in der Literatur fiir die Unterscheidung von Ereignis- und
Ergebnis-Nominalisierungen vorgeschlagen worden sind® sind nicht verliBlich. Im
Zusammenhang mit dem Plural hat zum Beispiel Manfred Bierwisch gezeigt, daB
einerseits auch Ereignis-Nominalisierungen im Plural stehen kénnen, andererseits lassen
Ergebnis-Nominalisierungen den Plural nicht immer zu. Vergleiche dazu (1a) und (1b).

(1)a.  Seine drei Spriinge ber die Latte erdffneten den Wettkampf.

b. * Er lief} die Bebauungen des Gebiets einebnen.

Ahnliche Uberlegungen gelten auch fiir die anderen Tests.?
Es sei auch darauf hingewiesen, daB sich FEreignis- und Ergebnis-
Nominalisierungen nicht beziiglich der Beﬁ'iedigung der Argumente unterscheiden:

(2ya. Die Uberlegungen des Direktors waren bekannt.

b.  Erriigte die strikte Isolierung der Hifilinge.

Die obigen Beobachtungen beweisen, daB Ereignis- und Ergebnis-
Nominalisierungen syntaktisch nicht immer auseinandergehalten werden kénnen. Sie
sprechen auch fiir die Annahme, dafl beide Nominalisierungen eine Argument-Struktur

besitzen,

?  Grimshaw 1990, 54-59
} Bicrwisch 1989, 44
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Bierwisch hat auch gezeigt, daB es sich bei der Unterscheidung von Ereignis- und
Ergebnis-Nominalisierungen nicht um eine Dichotomie handeln kann. AuBer der
Ereignis- und der Ergebnis-Interpretation gibt es noch weitere Mdglichkeiten. In den
Sétzen (3a)-(3b) haben wir es mit einer Instrumental- oder Mittel-Interpretation zu tun.*

(3)a. Die Isolation des Kabels war defekt.

b. Die Polsterung des Sessels ist aus reiner Wolle,

Die verschiedenen Interpretationsmoglichkeiten der deverbalen Nomina kénnen mit Hilfe
des Begriffs 'konzeptuelle Verschiebung' erklirt werden.’ Ein Wort kann in verschiedenen
Kontexten verschiedene Bedeutungen haben, die mit Hiife der ’konzeptueflen
Verschiebung' aus einer nicht véllig spezifizierten Grundbedeutung abgeleitet werden

konnen. Die 'konzeptuelle Verschicbung' kann an folgenden Beispielen gut beobachtet

werden.®

(4Ya.  Die Ordnung der Biicher kostete ihn drei Tage.
b. Die Ordnung der Biicher war schwer wiederherzustelien.
(S)a.  Seine Rekonstruktion des Vorgangs war rasch abgeschlossen.
b.  Seine Rekonstruktion des Vorgangs war irrefiihrend.
(6)a.  Die Ubersetzung der Bibel war in wenigen Wochen abgeschlossen.
b.  Die Ubersetzung der Bibel enthdit einige Fehler. A
c. Die Ubersetzung der Bibel ist dicker als das Original.
() Peter hat die Uberdachung geplant, geleitet und wieder abreifien lassen.

Im Satz (4a) finden wir eine Ereignis-Nominalisierung, im Satz (4b) dagegen eine
Ergebnis-Nominalisierung. Die Interpretation hingt vom Kontext ab, wie leicht zu sehen

+ Bierwisch 1989, 49
Bierwisch 1982
Biarwisch 1989, 37-39
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ist. Ahnliches gilt auch fiir die Sitze (5a) und (5b). In den Sitzen (6a)-(6¢) finden wir drei
verschiedene Interpretationen: Ubersetzung als Vorgang ((6a)), Ubersetzung als Resultat
((6b)) und Ubersetzung als physikalisches Objekt ((6¢)). Der Satz (7) zeigt, daB sich die
Interpretation auch innerhalb eines Satzes mehrmals dndern kann,

Die 'konzeptuelle Verschiebung' ist ein lexikalischer Vorgang, die aktuelle
Bedeutung eines Wortes wird aber unter Beriicksichtigung der Satzsemantik erzeugt.

Wir konnen nun festhalten, dab (a) die verschiedenen Bedeutungen der
deverbalen Nomina syntaktisch (mit Hilfe der vorgeschlagenen Tests) nicht systematisch
auseinandergehalten werden konnen, (b) es keinen Unterschied gibt beziiglich der
Argument-struktur zwischen den verschiedenen Typen von Nominalisierungen und (¢) die
verschiedenen Bedeutungen der Nominalisierungen mit Hilfe der 'konzeptuellen

Verschiebung' im Lexikon erzeugt werden kénnen.

Daff es bisweilen doch syntaktische Unterschiede zwischen Ereignis- und
Ergebnis-Nominalisierungen geben kann, muf dann als Folge der iexikalischen
Bedeutung betrachtet werden, Z.B. kann das Lesen (Ereignis) nicht im Plural vorkommen,
wogegen das Schreiben (Ereignis und l_ilrgebnis) durchaus im Plural moglich ist (der
Plural von Schreiben kann aber nur als Ergebnis interpretiert werden). Die
Nominalisierung Ordnung in (43)~(4b) kann weder in der Ereignis- noch in der Ergebnis-
Lesart im Plural stehen.

3. Der vals - Test im Ungarischen

Die Tatsache, daf} es im Deutschen keine verlifilichen syntaktischen Tests gibt
fir die Unterscheidung der Ereignis- und der Ergebnis-Nominalisierungen, bedeutet aber
nicht, daf} es solche auch in anderen Sprachen nicht geben kann. Im Ungarischen ist es
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zum Beispiel durchaus méglich mit Hilfe eines syntaktischen Tests die zwei Lesarten
auseinanderzuhalten. Zu diesem Test wird die Partikel vald verwendet, die formal das
Partizip des Verbs van 'sein’ ist, hier aber lediglich als eine grammatische Partikel, die
Adverbiale adjektiviert, funktioniert. Die prinominalen Argumente und Adjunkte eines
Substantivs miissen namlich adjektiviert werden, falls sie nicht schon Adjektive sind. Die
einzige Ausnahme davon bilden die Possessivkonstruktionen. Aufler der Partikel vaio
kann ein Adverbial auch mit Hilfe des Suffixes -/ adjektiviert werden. Es gilt folgende
Regel: Wenn die Konstruktion mit valé eine Alternative hat (ein nicht abgeleitetes
Adjektiv oder ein mit dem Suffix -i abgeleitetes Adjektiv), dann, und nur dann, iSt die
Form mit valé eindeutig mit der Ereig,nis-Lesért verbunden.’

(8)a.  Péter ebéd utdn-i felszélaldsa értelmetien volt.
[*Peter’s Mittagessen nach-Adjsuff Rede-seine sinnlos war. J*
'Der Beitrag Peters nach dem Mittagessen war sinnlos’.
'Das Reden Peters nach dem Mittagessen war sinnlos’.

b, Péter ebéd utan vald felszélalgsa értelmetien voll.

[*Peter's Mittagessen nach seiende Rede-seine sinnlos war. ]
'Das Reden Peters nach dem Mittagessen war sinnlos’.
*Der Beitrag Peters nach dem Mittagessen war sinnlos’,

Die Nominalisierung, felszélalds 'Rede, Beitrag, Einspruch’ hat in (8a) zwei Lesarten, in
(8b) dagegen ist nur die Ereignis-Lesart vorhanden, Fiir Nominalisierungen, die nur eine
Ergebnis-Lesart haben, wiirde dies bedeuten, da sie in Konstruktionen mit va/é nicht

vorkommen kénnen. Vgl.;

v Szabolcsi 1990, 153-154 _
In eckigen Klommem mit® gekennzeicoe werden die  wort-wirlichen Ubersdbamgen  der  unga-
rischen Sitze wnd Konstruktiocnen angegeben. Adjsuff = adjekdivbildendes Suffix
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(9 a.  *A kutya sziinet nélkil-i harapdsa.
{* des Hundes Pause ohne-Adjsuff Bifi-sein ]
'Der pausenlose Bi des Hundes'
b.  *4 kutya sziinet nélkill val harapdsa.
[* des Hundes Pause ohne seiender Bifl-sein ]

Die Nominalisierung harapds 'Bif' hat nur eine Ergebnis-LesarL folglich sind beide Sitze,
{9a) und (%b), ungrammatisch.

Trotz dieses syntaktischen Unterschieds kann die Ergebnis-Nominalisierung
(auch) im Ungarischen eine Argumentstruktur haben: harap beifien’, csip 'stechen’,
karmol 'kratzen' sind intransitive Verben, das Subjekt-Argument ist ihr einziges
Argument. Das gilt auch fiir die entsprechenden Nominalisierungen:

(10)  akutya harapdsa 'der BiBl des Hundes', a dardzs csipése 'der Stich  der Wespe',

a macska karmoldsa 'der Kratzer der Katze'

Bei Nominalisierungen, deren Basis ein transitives Verb ist, konnen Subjekt- und
Objeki-Argument gleichermaBen in der NP-Konstruktion auftreten.

{11)a. a hiba Péter dltal valo emlitése
'die Erwihnung des Fehlers durch Peter'
b. Péter jelentése a karrol

"Peters Bericht iiber den Schaden'’

Sowch! emlités 'Erwihnung' wie auch jelentés Bericht' sind Ergebnis-Nominalisierungen,
sie verhalten sich aber in (11a) und (11b) genauso wie die entsprechenden Verben in (12a)
und (12b).
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(12) a. Péter emliti a hibat,
‘Peter erwihnt den Fehler',
b. Péter jelenti a kdrt.

'Peter berichtet Giber den Schaden',

Wir konnen aufgrund dieser Fakten folgende SchluBfolgerung ziehen: Der Unterschied
zwischen Ereignis- und Ergebnis-Nominalisierung kann nicht in der Anwesenheit oder
Abwesenheit einer Argument-Struktur liegen. Er ist viel eher semantischer Natur und die
eventuellen syntaktischen Diskrepanzen sind auf die unterschiedliche Semantik
uriickzufithren. Dies gilt fiir das Ungarische genauso wie fiir das Deutsche.

4. Das Subjekt-Argument

Die These, daB8 in einem Kompositurm das Subjekt-Argument nicht befriedigt
werden kann, wurde aufgrund von Beobachtungen aufgestellt, die sich ausschiieflich auf
das Englische bezogen. Es wurde festgestellt, da Komposita mit einem Subjekt-
Argument als Erstglied und mit einer ing-Nominalisierung als Zweitglied nicht erlaubt

sind.?

(13)a. *Leaf-falling makes a big mess.

b. *Glass-breaking can be caused by sound waves.
Die entsprechenden ungarischen Sétze sind jedoch véllig akzeptabel,

(14)a. A lombhullds nagy szeméttel jar.
‘Der Laubfall macht viel Schmutz',

——

* Grimsaw 1990, 17
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b. Az iivegtires hanghullr.imokkal is létrehozhatd.
'Glasbruch kann auch durch Schaliwellen hervorgebracht
werden'

Wie leicht zu sehen ist, sind auch die deutschen Entsprechungen grammatisch,
obwohl Laubfall eine Ereignis-, und Glasbruch eine Ergebnis-Nominalisierung ist.

Im Ungarischen sind die Nominalisierungen regelmiifiiger als im Englischen
oder im Deutschen. Die meisten enden auf -ds/~és, d.h. die morphologische Form verrit
uns nichts iiber die mdgliche Lesart der Nominalisierung. Im Englischen kann man leicht
fall mit falling, ache mit aching, bite mit biting und sting mit stinging kontrastieren; das
geht im Deutschen nur beschrinkt und im Ungarischen iberhaupt nicht.)® Im
Ungarischen haben daher die meisten Ergebnis-Nominalisierungen dieselbe
morphologische Struktur wie die Ereignis-Nominalisierungen.

(15)  dardzscsipés "Wespenstich', kutyaharapds 'Hundebif, bolhacsipés Flohbify', -
macskakarmolas ‘Katzenkratzer

Folgtich kann man sich im Ungarischen, wie das im Englischen geschah, nicht auf die
Ungrammatikalitit von gewissen Komposita berufen, um Subjekt-Argumente
ausschlieflen zu konnen. Man kénnte aber immer noch darauf hinweisen, daf die Képfe in
(15) alle Ergebnis-Nominalisierungen sind, die keine Argument-Struktur haben. Aufer
(15) gibt es jedoch auch einwandfreie Ereignis-Képfe mit einem Subjekt-Argument als
Erstglied,

(16)a a sziinet nélkiil-i gyermeksirds/kutyaugatds
[*das Pause ohne-Adjsuff Kinderweinen/Hundebellen]
'das pausenlose Kinderweinen/Hundebellen'

1 Grimshaw 1990, 69
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b. _ a sziinet nélkiil valo gyermeksirds/kutyaugatis
[*das Pause ohne seiende Kinderweinen/Hundebellen]

Die Wohlgeformtheit von (16a) und (16b) beweist, da3 die Komposita gyermeksirds
'Kinderweinen' und kufyaugatds 'Hundebellen' das oben aufgestellte Kriterium fiir
Ereignis-Nominalisierungen erfiillen; folglich mufl der Kopf dieser Koniposita eine
Ereignis-Nominalisierung sein. Daraus folgt aber, daB auch bei Ereignis-

Nominalisierungen Subjekt-Argumente erscheinen konnen.'!

Wir werden einfachheitshalber die Komposita mit einer Ereignis-
Nominalisierung als Kopf Ereignis-Komposita, und die mit einer Ergebnis-
Nominalisierung als Kopf Ergebnis-Komposita nennen.

Weitere Beispiele fiir Ereignis-Komposita mit einem Subjekt-Argument als
Erstglied findet man in {17a)(17d).

1na. gvermeknevetés 'Kinderlachen', macskanydvogas
~ Katzengeschrei' libagdgogds 'Gansegeschnatter’
b. héesés ‘Schneefall', kodszitalas Nebelregen', légmozgas 'Lufibewegung’,
lombhullds 'Laubfall’
¢ harangzugds 'Glockengeldute', motorzugds "Motorsummen'

dresokkenés 'Preisverminderung’, drdragulas 'Preiserhbhung’,

drkiegyenlitodés 'Preisausgleich’

Es unterliegt daher keinem Zweifel, daB im Ungarischen (und auch im
Deutschen) Subjekt-Argumente in Ereignis-Komposita vorkommen kdnnen. Diesen
Subjekt-Argumenten kann jedoch nicht eine beliebige semantische Rolle zugewiesen
werden. Das weinende Kind, der bellende Hund und die miauende Katze handeln nicht

" Kider 1992
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absichtlich und doch kann ihnen die Rolle des Agens nicht abgesprochen werden. Ein
Agens handelt aber typischerweise absichtlich: Hans schwimmt, Peter schreibt, Eva kocht.
Es ist deshalb zweckmabig, zwei Agens-Rollen zu unterscheiden: eine Aktor-Rolle fiir das
absichtlich handelnde (typische) Agens und eine Agens-Rolle fiir das Agens, das nicht fir
die Handlung verantwortlich gemacht werden kann. Anstatt zu behaupten, dafi in
Ereignis-Komposita kein Subjekt-Argument vorkommen kann, kann man jetzt wohl
sagen, daB in Ereignis-Komposita kein Aktor-Argument erscheinen kann. Es gilt also
folgende Generalisierung: '

(18)  In Ereignis-Komposita kann kein Aktor-Argument befriedigt werden.

(18) gilt uneingeschrinkt fiir das Ungarische, im Deutschen scheint es dagegen einige
Gegenbeispiele zu geben (vgl. Astronauten-Flug, Regierungserkldrung),

In den Fillen (17b)-(17d) ist das Subjekt ein Patiens: Das Subjekt erleidet die
Verdnderung, die von einer fufieren Kraft in Gang gesetzt wird.

Wenn also ein Subjekt-Argument in einem Ereignis-Kompositum erscheint, so
kann dies nur ein Agens (=Aktor) oder ein Patiens sein. D, h,

(19)  In einem Ereignis-Kompositum ist das Subijekt-Argument_entweder ein_Agens
(=Aktor) oder ein Patiens,

Unterschied gibt zwischen Ereignis- und Ergebnis-Nominalisierungen, gitt dasselbe auch

fiir Ergebnis-Komposita. Folgtich eriibrigt sich der Hinweis ayf Ereignis-Komposita in der
Generalisierung (19),

(20)  Wenn_in einem Kompositum Subjekt-Argument_befriedipt wi k

dieses nur ein Agens (=Aktor) oder ein Patiens sein,
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Es ist leicht zu sehen, dafl (20) auch (18) abdeckt. Es folgt aus (20), daf, wenn
das Basisverb ein typisches Agens voraussetzt, das Subjekt-Argument in dem
entsprechenden Kompositum nicht erscheinen darf. In soichen Fallen findet man lediglich

frete Bestimmungen als Erstglieder.

(Zl)a iskolarepiilés 'Schulflug), sétarepiilés 'Rundflug, firrepiilés 'Raumflug’
b. hatiszds 'Riickenschwimmen', melliszds 'Brustschwimmen',

buvéruszds wortlich "Tauchschwimmen', "Tauchen’

Fliegen und schwimmen sind intransitive Verben, die ein Aktor-Argument verlangen,
fails sie menschliche Titigkeiten bezeichnen. Dasselbe gilt auch fiir die entsprechenden

Nominalisierungen.

In (17d) sind die Kopfe aus intransitiven Verben gebildet worden: csckiern 'sich
vermindern', dragul ‘teverer werden’, kiegyenlitdik 'sich ausgleichen’. Das Subjekt-
Argument ist ein Patiens, was die Wohlgeformtheit der Komposita in (17d) erklért.

Vergleichen wir jetzt die Komposita in (17d) mit denen in (22).

(2Q2)a. dresokkentés ‘Preisermibigung’, drdrdgitds ‘Preistreiberei’,
arkiegyenlités 'Preisausgleich’

Als Erstglied erscheint auch in diesen Komposita iiberall dr ‘Preis', die Zweitglieder sind
jedoch aus transitiven Verben abgeleitet worden: esokkent 'ermaBigen’, drdgit ‘verteuern’,
kiegyeniit ‘ausgleichen’. Das Erstglied kann nicht mehr als Subjekt-Argument interpretiert
werden. D.h. von den zwei Argumenten der Kdpfe in (22) kann nur das Objekt-Argument
befﬁﬁdigt werden. Das gilt fiir siimtliche aus transitiven Verben gebildeten Kopfe:

(Q2)b.  levéliras Briefschreiben', ijsagolvasds ‘Zeitunglesen', ebéd/fGzés
‘Mittagesssn-Kochen', utcasoprés ‘Strafienkehren’
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Es gilt daher folgende Generalisierung:

(23)  In Komposita, deren Képfe aus transitiven_Verben gebildet worden sind, kann

das Frstglied das Objekt-Argument oder ¢ine freie Bestimmung sein,_Subjekt-

Argumente als Erstglieder sind in solchen Komposita nicht zugelassen.

Diese Beschrinkung scheint auch fiir das Deutsche zu gelten.

£_Die thematische Hierarchie

Nach Grimshaw wird die Wah! der Argumente in Komposita dutch die
thematische Hierarchie bestimmt: "... the thematic hierarchy is properly understood as the
organizing principle of argument structures. Argument structures are constructed in
accordance with thematic hierarchy, so the structural organization of the argument array
is determined by universal principles based on the semantic properties of the arguments.”
(Grimshaw 1990: 7-8). Sie schldgt folgende Hierarchie der thematischen Rollen vor;

(24)  [Agent [Experiencer [Goal/Source/Location {Theme]]]]

Die thematischen Rollen werden "von unten aufwirts” abgearbeitet, d.h. zuerst
wird das Theme'-Argument belegt, dann das "Goal'-, ‘Source'- oder "Location'-Argument,
danach das 'Experiencer-Argument und zuletzt das ‘Agent-Argument, Fir die
zweigliedrigen Komposita heifit dies, dafl das Erstglied das "Theme'-Argument des Kopfes
befriedigen muf, falls es ein solches gibt. Etst wenn dies nicht der Fall ist, kann die
Befriedigung des 'Goal'-, 'Source'- oder ‘Location'-Arguments in Frage kommen, Wenn
auch diese nicht befriedigt werden kdnnen, kann das "Experiencer-Argument als Erstglied

auftreten. Und das 'Agent-Argument kann nur dann befriedigt werden, wenn es das
einzige Argument des Kopfes ist.
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Nun haben bereits die bisherigen Beispiele gezeigt, daB die Befriedigung des
Agens-Arguments nicht ausschlieBlich von der thematischen Hierarchie abhidngen kann:
Ein Aktor-Argument ist als Erstglied ausgeschlossen, auch wenn es das einzige Argument
des Kopfes darstellt. Die thematische Hierarchie versagt aber auch in anderen Fiilen: Es
gibt viele Verben, die ein optionales Instrument-Argument zulassen, z B. vdg 'schneiden’,
Jest 'malent, fiit 'heizen'. Das Verb vdg 'schneiden' hat drei Argumente: ein Aktor-, ein
Patiens- und ein optionales Instrument-Argument, Diese Argument-Struktur wird an die
Nominalisierung vdgds ‘Schneiden’ vererbt. In den entsprechenden Komposita tritt jedoch
von den drei Argumenten nur das Patiens-Argument als Erstglied auf Javagas
'Holzhacken', hajvigds 'Haarschneiden', disznovdgds 'Schweineschlachten'. Auch das Verb
Jét ‘heizen' hat drei Argumente: ein Aktor-, ein Thema- oder Patiens- und .ein
Instrument/Mittel-Argument, in den Komposita mit dem Kopf fiités 'Heizen' erscheint aber
nur das Instrument-Argument; fafiités 'Holzheizung’, szénfiités "Kohlenheizung', ofajfiités
'Olheizung’, Es gibt kein *hdzfités ‘Hausheizung, Hausheizen’, *szobafiités
‘Zimmerheizung, Zimmerheizen'. In den Komposita mit festés "Malen’ als Kopf findet
man als Erstglied sowoh! Thema- oder Patiens- wie auch Mittel-Argumente: Es gibt
einerseits falfestés 'Wandanstrichi, hajfestés 'Haarfarbung!, arcfestés wortlich: *Gesicht-
Malen, dh. 'Schminker’, und andererseits olajfestés 'Olanstrich’, vizfestés

"Wassermalerei', zomancfestés 'Emailmalerei’,

Nehmen wir nun an, daf die Hierarchie (24) durch ein Instrument- oder Mittel-
Argument ergiinzt werden kann. Die drei Moglichkeiten sind in (25a)(25¢) dargestellt.

(25) a. [...[...[...fTheme [Instrument]]]]]
b. [...[...[...[Theme /Instrument]]]]
c. [...[...[...[Instrument [Theme]]]]]

Die Hierarchie (25) wiirde die Komposita mit fiités 'Heizen' als Kopf erkldren, die stets
®n Instrument-Argument als Erstglied wihlen, aber nicht die Komposita mit festés
Malen' oder mit vdgds ‘Schneiden', Die Hierarchie (25b) dagegen wiirde die Komposita
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mit festés ‘Malen' erkliren, aber nicht diejenigen mit vdgds 'Schneiden' oder mit fiités
‘Heizen'. Die Hierarchie (25c) erklirt die Komposita mit vdgds 'Schneiden’, aber nicht
diejenigen mit festés Malen’ oder fiités 'Heizen'. Folglich ist es unmdglich, die Wah! des
[nstrument-Arguments mit Hilfe der thematischen Hierarchie zu erkliren.

Da die Wah! des Instrument-Arguments nicht von anderen grammatischen
Prinzipien abhingen kann, muf} die Erklirung im aufiersprachlichen Bereich liegen. Ein
neues Wort wird gepriigt, wenn man eine Benennung fiir einen neuen Begriff braucht. Ein
lexikalisiertes Kompositum entsteht nur, wenn der durch das Kompositum reprisentierte
Begriff relevant ist und haufig genug vorkommt, so dafl seine intersubjektive
Verfugbarkeit als eine Notwendigkeit empfunden wird. Ein Begriff ist relevant, wenn
keiner seiner Bestandteile aufgrund unseres Alltagswissens vorhersagbar ist. Bei dem
Verb schreiden ist die mogliche Belegung des Instrument-Arguments vorhersagbar, wenn
der Kontext bekannt ist: Haare schneiden (z.B. 'Schere), Brot schneiden (2.B. ‘Messer"),
Gras schneiden (z.B. 'Sichel’). Das gilt jedoch nicht fiir das Objekt-Argument: Bei den
Titigkeiten mit der Schere schneidey, mit dem Messer schneiden, mit der Sichel
schneiden ist das Objekt-Argument bei weitem nicht offensichtlich. Die Angabe des
Objekt-Arguments in den entsprechenden Komposita ist daher immer relevant:
Haareschneiden, Brotschneiden, Grasschneiden. Was nun das Verb heizen betcif®, ist der
Bereich der heizbaren oder geheizten Objektive gering: Man heizt ein Zimmer oder einen
Saal, ein Haus oder eine Wohnung. Ob man nun einen Kleineren oder einen groferen
Raum oder mehrere Riume heizt, ist kaum von Belang. Der Unterschied ist nicht
spezifisch genug, um verschiedene Begriffsbildungen zu ermdglichen. Komposita wie
Zimmerheizung, Saalheizung wéren daher nicht besonders informativ. Das Mittel-
Argument ist dagegen nicht vorhersagbar: Man kann elektrisch oder mit 01, Kohle, Holz
usw. heizen. Es ist daher nicht verwunderlich, daB eg Komposita wie Holzheizung,
Olheizung, Kohleheizung usw. gibt. Bei malen ist weder das Objekt- noch das Mittel-
Argument vorhersagbar, deshalb findet man sowohl Objekt- wie auch Mittel-Argumente
als Erstglieder. Es folgt nun aus diesen Beobachtungen, daf, wenn die Argumentstruktur
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des Kopfes in einem Kompositum mehrere Moglichkeiten zulift, die Wah! des
Arguments von der Relevanz des zu benennender Begriffs und nicht von der thematischen

Hierarchie abhingt.

6. Einige Schluifolgerungen

In dieser Arbeit wurde anhand ungarischer Beispiele gezeigt, daB
(a) ein Subjekt-Argument in einem Kompositum befriedigt werden kann, falls der Kopf

aus einem intransitiven Verb gebildet worden ist,
(b) wenn ein intransitives Verb ein Aktor-Argument voraussetzt, als Vorderglieder nur

freie Bestimmungen vorkommen konnen,
(c) bei aus transitiven Verben gebildeten Képfen das Subjekt-Argument als Erstglied
ausgeschlossen ist: das Erstglied ist entweder das Objekt-Argument oder eine freie

Bestimmung;
(d) die Wahl zwischen Objekt-Argument und Instrument-Argument von

auflersprachlichen Faktoren abhingt.

Zusammenfassend kann man daher feststellen, dafl die Argument-Wahl durch

mindestens drei Faktoren bedingt ist:
(a) durch die lexikalisch gegebene grammatische Information (Argument-Struktur), (b)

durch die thematische Hierarchie und (c) durch unsere auBlersprachlichen Kenntnisse.

Es wurde auch darauf hingewiesen, dafi es grammatische (morphologische und

Syntaktische) Unterschiede zwischen Ereignis- und Ergebnis-Nominalisierungen geben
kann, diese aber auf semantische Unterschieds zuriickzufiihren sind. Beziiglich der
Argumentstruktur gibt es jedoch keinen Unierschied zwischen den beiden

NOminalisiemngen.
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Obwohl wir zu den obigen Schiuffolgerungen aufgrund ungarischen Materials
gelangten, gelten sie fast ohne Einschrinkungen auch fir das Deutsche.
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Jacqueline Kubezak - Sylvie Costantino

_ Frage [Frage / Frage-/ -frage]
Uber ein franzisisch-deutsches Kooperationsprojekt:
Syntagmatisches Wirterbuch
(Lexique-Grammaire)

Deutsch-Franzdsisch, Franzésisch-Deutsch !

A, Darstellung des Projekts

L Vorbemerkungen

Der Artikel zu Frage ist entstanden im Rahmen eines deutsch-franzdsischen
Kooperationsprojekts aus dem Programm PROCOPE (Programme de Coopération
Scientiﬁque) zwischen dem Laboratoire d'automatique documentaire et linguistique in Paris
(LADL), der Université de Provence, Centre d'Aix-en-Provence und dem Institut fiir deutsche
Sprache in Mannheim (IDS).2

Ziel des Projekts war die Erarbeitung eines Modells fiir ein zweisprachiges
¥atagmatisches Worterbuch (Lexique-Grammaire) deutscher und franzosischer valenter
S“bﬂantive. Die Informationen zu den einzelnen Substantiven sollten auch in Form einer
Datei gespeichert und zuganglich gemacht werden, die man als Basis fiir verschiedene

—
Dieses Projka war bis Fnde 1993 bewilligt Die Ergebnisse des Projekts siodin dem Band 10 der Studien our
e Sprache (Kubczak /Costantino 1998) susfihrlicher, als es biar moglich %, usammengefal wordan.
2 Der Anikel Frage allordings ist in dicsem Band nicht enthalten. o
Ad demn Projekd waren wuf der franzbsiachen Seite Prof. Dr. Maurioe Groas, Prol Dr. Geston Gros, Dr Mireills Piot
(Mo LADL), Prof. Dr. Datiel Bromon tnd Sylvic Cosmiino (Doktorendin) (beids Universié do Provencs, /-
Provance) beteiligt. Auf dor doutschen Seite wurde das Projed betrad von Prof. Dr. Wiznmer, Dr. Wolfgang Teubert,
Helmg Schumachar, Renate Schmidt wnd Jacquetine Kubczak.
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Vorhaben nutzen kann, insbesondere fiir ein elektronisches’ Woérterbuch Deutsch-Franzésisch
) Franzosisch-Dentsch. Diese Datei sollte aber auch als Basis fur die Erarbeitung eines
detaillieten  Worterbuchs auf Papier fir den professionellen (bersetzer oder fir ein
einfacheres Worterbuch fiir jedermann dienen. Die Informationen sollten sich je nach
Benutzerkreis oder Benutzungsintentionen verschieden zusammenstellen und anordnen lassen.
Im Rahmen der Untersuchungen zur Valenz, die am IDS durchgefiihrt werden, hatte dieses
Projekt auch das Ziel festzustellen, ob und wie die syntaktische und semantische Valenz von
Verben und kofrespondierenden Substantiven Ahnlichkeiten aufweisen oder inwiefern Verben
und Substantive in dieser Hinsicht verschieden sind.

Fiir die Untersuchung des Deutschen standen uns die maschinenle;sbaren Korpora des
IDS (zur Zeit ca. 50 Millionen Wérter) zur Verfiigung. Dariiber hinaus verwendeten wir die
bekanntesten einsprachigen und 2zweisprachigen Wérterbiicher und bemiihten die
muttersprachliche Kompetenz der Mitarbeiter des IDS. Fiir das Franzésische standen uns die
Untersuchungen des LADL, die Kompetenz der franzdsischen Mitarbeiter, und die grofien

franzésischen Warterbiicher Le Trésor de 1a Langue Francaise, Le Grand Robert und Le Grand
Larousse zur Verfligung .

, Die Artikel sollen Auskunft geben iiber die verschiedenen Verwendungsweisen
deutscher bzw. franzdsischer Substantive. Ihre Umgebung im Rahmen der Nominalgruppe
wird in syntaktischer und semantischer Hinsicht dargestellt, die Kombinierbarkeit ihref
Argumente untereinander festgestelt. Dariiber hinaus werden typische Verbindungen des
untersuchten Substantivs mit Verben oder Adjektiven dargelegt, und es wird auf
Verwendungsweisen in festen Fligungen oder in situativen AuBerungen hingewiesen, Fir alle

aufgefiihrten Verwendungsweisen werden Ubersetzungsvorschlﬁge gemacht. Jeder Fall wird in

3 . .
Dwrch den plttalichen Tod von Dr. Alain Guille (LADL i T .
bemommen hetie, komien wir diese Komponante Wl‘br).: d::: Umsetamg der Ergebnisse in Form eiper Datenbaok

ist aber Teil der Doktorarbeit von Sylvie Costantin (ia Asbeit). Laufzeit des Projekta loider wenig vorabringen. Si
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einem Anhang durch einen Beleg iflustriert. (Im Artikel verweisen Ziffern zwischen eckigen

Klammern auf die Belege).

Das PROCOPE-Projekt soll also die theoretische und praktische Grundlage bieten fiir
die Ausarbeitung von zweisprachigen Wérterbiichern eines neuen Typs. Diese Warterbiicher
sollen alle Verwendungsbedingungen und spezifischen Umgebungen eines Wortes auffiihren
und modular angelegt sein. Sie sollen den Sprachvergleich und die Ubersetzung unterstiitzen.
Alllerdings miifite fiir die Erarbeitung eines Ubersetzungswirterbuches u.a. noch iiberlegt
werdan, welche Informationen in dem Teil Deutsch-Franzdsisch und welche Informationen in
dem Teil Franzosisch-Deutsch gegeben werden und in welcher Sprache diese Informationen
Jeweils erscheinen miissen. Viele der in dem Artikel Frage angegebenen Informationen sind,
obwohl vom Deutschen ausgegangen wird, eher fir den franzdsischen Teil vorgesehen (z.B.
alle Ausfiihrungen iiber die semantischen und morphosyntaktischen Eigenschaften der
Argumente). Eine Antwort zu finden auf diese lexikographischen Fragen ist Teil der sich in
Arbeit befindenden Dissertation von Sylvie Costantino. Der hier prisentierte Astikel ist also
Noch kein Woérterbuchartikel, sondern er ist eher als geordnete, sehr detaillierte Menge von
Informationen zu Frage / Frage- / -frage (mit franzésischen Entsprechungen) zu sehen. Aus
Vel‘einfachungsgriinden wird aber weiterhin von ,, Artikel” gesprochen. '

Aufler dem ausgearbeiteten Artikel Frage gibt es im Augenblick die Artikel Bericht,
Folge, Grund, Differenzierung und den Artikelentwurf Ziel. Fir eine geplante Grundstudie
Waren auBerdem noch die Artikel Maéglichkeit, Mitarbeiter, Art, Sicherheit und Weg
Vorgesehen. Fiir das Franzdsische liegen inzwischen die ausgearbeiteten Artike! cause, motif,

——
‘ . ) .
Sylvie Costantino hat wahrend mehrerer dreimonatiger Aufenthalte in Moonheitn fir das Projekt und an ihrer mit dean

jit verundenen Dissertstion: Flaboration d'un moddle de didiomaire électronique syntaxque bilingue
sllemand francais, fancuis-allemand dos noms prédicatifs. Problémes théoriques o lexicographiques” (noch in

Arbeit) gearbeitdt.
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raison als Entsprechungen zu Grund und conséquence, séquelle, suite als Entsprechungen zu

Folge vor .}

2. Vorstellung der Artikelstruktur

Der Artikel besteht aus zwei bzw. drei grofien Abschnitten: einem Abschnitt iiber die
mehr oder weniger festen mit dem behandelten Substantiv gebildeten Syntagmen [1] und
cinem Abschnitt iiber die syntaktisch freien Verwendungsweisen {II]. Eine Sonderstellung
nehmen die Kompositionsformen ein, die im franzésisch-deutschen Teil bei den festen

Syntagmen und, wie hier bei Frage, im deutsch-franzisischen Teil in einem eigenen
GroBabschnitt behandelt werden [1I1].6

Das Substantiv in festen Syntagmen [I}

Abweichend von der iblichen lexikographischen Praxis haben wir die festen
Verwendungsmifen an den Anfang des Artikels gestellt. Dies resyltiert aus der Uberlegung,
dah es fir die Ubersetzung, ob nun maschinell unterstiitzt oder nicht, giinstiger ist, erst
festzustellen, ob das, was iibersetzt werden soll, schon als ,,Gruppe® irgendwo aufgenommen
wurde und ob es schon fir die ,,Gruppe” als Ganzes einen Ubersetzungsvorschlag gibt.

Als feste Verwendungsweisen gelten erstens Pripositionen Konjunktionen und
adverbiale Filgungen, die mit Hilfe des Substantivs gebildet sind, wie keine Frage +

.mmdﬂ’ -

ean den genannten finf deutschen Substantiven (Bericht, Di
franzosischen Substantiven (conséquencs, léquol(l]: undt‘ o eerung, Grund, Folge ud Frage) und dre

diesemn Aufsatz erwihnten Snbﬁmu’ve sind Teil der Dok;:-“} _"P('::lbt wi_rd. abscsdllpm. Die sndaen @
Grund, Folge, suite sind inszwischen in Ginze in Kubezak /C beit) von Sylvie Costantino geworden-
vollstindig in Kubczak / Costanting (1996) zu finden, ostantine (1998) abgedruckl. Berichtist faé
Die romischen Ziffern verweisen auf die Ahschnitte im Artikel Frage
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Hauptsatz: pas de doute +Hauptsatz {L.A], zweitens Nominalgruppen wie Fragen iiber
Fragen: questions sur questions [1.B.] und drittens verbale Fiigungen wie in Frage kommen
[I.C.). Die verbalen Fiigungen werden eingebettet in einen einfachen Struktursatz [SF =
Satzform] mit den nach Form und Inhalt spezifiziertenzugehdrigen Argumenten dargestellt.

Im Gegensatz zu den Gepflogenheiten im Franzdsischen sind im Deutschen der
Moglichkeit der Bildung von Wértern iiber die Komposition (fast) keine Grenzen gesetzt.
Eines der Probleme, das mit der Behandlung der deutschen Komposita verbunden ist,” liegt
in der Entscheidung, ob man das Kompositum inhaltlich als freie Komposition notiert, wie z,
B. H. Kubczak (1977:100) am Fall Kettenfahrzeug durchgespielt hat. Kettenfahrzeug kénnte
nach ihm dargestellt werden als: Fahrzeug, das etwas mit Ketten zu tun hat, wie z.B. Ketten
transportieren, aus Ketten gemacht sein oder auf Ketten laufen u.a., oder, wie es in den
meisten Worterbiichern geschieht, als: ,,Fahrzeug, dessen Riider sich auf einem endlosen Band
von Kettengliedern bewegen™ (Duden: Deutsches Universal Worterbuch, 1989), iibersetzt als
véhicule & chenilles, d. h. als lexikalisierte Einheit notiert.

Es ist klar, dafl in den meisten Fillen mit Kettenfahrzeug tatsichlich véhicule & chenilles
gemeint ist, daher sollen die lexikalisierten (festen) Verwendungsweisen in einem
Ubersetzungsworterbuch besonders hervorgehoben werden. Dennoch mufl man mit Texten
rechnen, in denen Komposita anders verwendet werden. Daher mull die Mdglichkeit einer
Jreien Komposition* d.h. einer Komposition, in der die besondere Relation zwischen den
Gliedern nur kontextgebunden aufzulésen ist, erwihnt werden. Diese Eigenschaften der
deutschen Komposita haben uns dazu bewogen, den Komposita in dem deutsch-franzésischen
Teil einen eigenen Abschnitt am Ende des Artikels zu widmen, in dem einerseits Regeln
angegeben werden, nach denen Komposita als freie Komposita gebildet und verstanden
werden konmen, und andererseits eine Liste iblicher Komposita mit Ubersetzungen

7 Zu weiteren Problomen der deutschen Komposits . 2.B. Fresscn, (1991) und (1992)
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anzubieten. Die Komposita im franzosisch-deutschen Teil werden unter den festen Figungen

abgehandelt.

Adijektive und Adverbien, die sich im Deutschen - wenn man von der Flexionsfihigkeit
bei Adjektiven und der Nichtflektierbarkeit bei Adverbien absieht - nur in seltenen Fillen
formal unterscheiden lassen (sehr nur Adverb im Gegensatz zu gut, das sowohl Adjektiv als
auch Adverb sein kann), miissen im Franzdsischen getrennt dargestellt werden, da sie sich im
Normalfall formal unterscheiden, und zwar entweder durch ein eigenes Wortpaar (bon (Adj.)),
bien (Adv.)), durch die Hinzufiigung des Suffixes -ment fiir das Adverb (difficile (Adj),
difficilement (Adv.)) oder durch die Umformung in eine adverbiale Lokution durch
Voransetzung von de maniére / de fagon (absurde (Adj), absurdement, de maniére | de
facon absurde (Adv)). In den Artikeln, die vom Deutschen ausgehen, gibt es nur einen
Baustein Adjektiv / Adverb, wobei die deutsche Seite einen Eintrag aufweist, dem auf der

franzosischen Seite zwei Eintrige korrespondieren:

grundfalsch: (Adj.) absurde, absolument faux/fausse

(Adv.) de maniére absurde, de maniére absolument fausse

Die Abschnitte, in denen die festen Verwendungsweisen [I] und die Komposita [11]
behandelt werden, sind durch Listen gekennzeichnet, die je nach Bedarf oder
Sprachentwicklung erweitert oder verkiirzt werden kénnen. Sie umfassen die festen
Verwendungsweisen, die in den einsprachigen und zweisprachigen Wirterbiichern aufgefihrt
werden, wobei der Gebrauch und gegebenenfalls auch die Ubersetzung, so weit méglich,
iiberpriift worden sind. Zusétzlich wurden die festen Verwendungsweisen aufgenommen, die in

unseren Korpora bei mehr als einem Autor vorkommen, Eine Hﬁuﬂgkeitsberechnung wurde
nicht durchgefuihrt,
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Das Substantiv in freien Verwendungen [I1)

Im zweiten groBen Abschnitt des Artikels werden die syntaktischen (freien)
Verwendungsweisen des Substantivs untersucht. Die Argumente des Substantivs {I1. 2] werden
nach einer vom LADL entwickelten Methode ermittelt, nach der das untersuchte Substantiv
eingebettet wird in einen einfachen Satz mit maximaler Argumentenzahl. In diesem Satz
erscheint das Substantiv als Teil einer ,,construction a verbe support®. Eine Konstruktion mit
»verbe support® ist eine Konstruktion, in der die Bedeutung des Verbs abgeschwicht ist und
der eigentliche Bedeutungstriger das Substantiv ist.® Untersuchungen des LADL haben
gezeigt, dafl im Franzosischen die Argumente von Substantiven sehr oft nicht direkt vom
entsprechenden Verb iibernommen werden, sondern iiber eine Umformung in einen Satz mit
»verbe support™;

Jean giffle Pierre
-~>  Jean donne une giffle a Pierre
->  lagiffle que Jean donne a Pierre

-~>  lagiffle de Jean a Pierre

Jean aime Marie
~>  Jean éprouve de l'amour pour Marie
—>  lamour que Jean éprouve pour Marie

~>  lamour de Jean pour Marie.

Im Rahmen dieses PROCOPE-Projekts wird auch gepriift, wie weit dieses Konzept fiir das
Deutsche trigt. Hier konnte es vielleicht grofere Schwierigkeiten geben, wie das folgende

tinfache Beispiel zeigt,

S ——
: Zu dem Kouzept verbe suppont” 3. insbesondare Grosa / Vivés (1986) und Gross (1989).
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Jan liebt Maria

-->  Jan empfindet Liebe fir Maria

--> die Liebe, die Jan fiir Maria empfindet

--> die Liebe von Jan zu Maria
wobei die Pripositionalgruppe (zu + NG), die mit dem Substantiv Liebe auftritt, sich weder
beim Verb lieben noch bei der Konstruktion mit ,,verbe support™ wiederfindet.
Es bleibt auch zu priifen, ob die Argumente von Substantiven wie Weg oder Briicke -
Substantive, denen man gewissermafien auch eine Valenz zuschreiben kann, s. der Weg in die
Freiheit, der Weg in die Stadt / nach Paris u.4., die Briicke itber den Neckar - dhnlich erklirt
werden konnen, u.U. iber deren Einbettung in Sitze wie Der Wég, der nach Paris / in die
Freiheit filhrt, wobei fithren als ,,verbe support” fiir direktionale Substantive dient,

Eine weitere These ist, daB, sofern ein Substantiv als Teil von verschiedenen
Konstruktionen mit ,verbe support” erscheinen kann, es wahrscheinlich auch verschiedene
Bedeutungen hat. Beim Substantiv Frage hat sich diese These bewahrheitet. Frage tritt auf
sowohl in der Konstruktion jemand stellt an jemanden eine Frage nach etwas, wo Frage durch
question iibersetzt werden kann, als auch in der Konstruktion jemand wirft eine Frage nach
etwas auf, wo Frage durch probléme zu iibersetzen ist. Somit fanden wir die Unterscheidung,
die durch die Bedeutungsdefinition des Dudens nahegelegt wird, bestitigt und haben zwei
Sublemmata Frage I und Frage 2 unterschieden,

Nachdem die Argumente eruiert worden sind, wird untersucht, wie die Argumente im
Rahmen eines Satzes oder im Rahmen der Nominalgruppe realisiert werden [11.C.3.). Fiir
jedes Argument wird eine semantische Rolle angegeben. Wie bei der Neubearbeitung des
Kleinen Valenzlexikons (VALBU) im IDS haben wir uns fiir eine substantivnahe
Beschreibung der semantischen Rolle der Argumente entschieden, die es erlaubt, ohne
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spezielle linguistische Terminologie zu arbeiten und fiir jeden Benutzer - auch fiir den
Nichtlinguisten - verstindlich ist.? Jede Realisierung eines Arguments wird aufgefithrt und
semantisch charakterisiert. Anschliefend wird gepriift, welche Realisierungen der Argumente
im Rahmen der Nominalgruppe miteinander kombiniert werden kénnen [11.C.4].

Danach werden typische Verbindungen des Substantivs mit Verben und Adjektiven
dargestellt [IL.C.5.). Aufgenommen wurden die Verbindungen, die in unseren Korpora bei
mehreren Autoren zu finden sind oder aber in den Worterbiichern schon aufgefiihrt werden,
jedoch nicht Allerweltsverbindungen sind, es sei denn ihre Ubersetzung wire nicht eins zu
eins zu bewerkstelligen. Bei den Kollokationen mit Verben wi_rd nach der Form, die das
untersuchte Substantiv, wenn es mit dem betreffenden Verb verwendet wird, in einer
bestimmten Funktion einnimmt, gegliedert. Erst werden die Verben aufgefiihrt, bei denen das
Substantiv im Nominativ vorkommt, dann die Verben, bei denen das Substantiv im Akkusativ,
Genitiv, Dativ oder mit einer Priposition erscheint. Innerhalb dieser Gliederung sind die
Verben alphabetisch sortiert. Da es im Franzosischen (mit Ausnahme der Pronomina) keine
Deklinationen gibt, mufiten fiir die vom Franzésischen ausgehenden Artikel andere formale
Darstellungskriterien herangezogen werden. Ausgehend von dem einfachen aktivischen Satz
wurde geordnet nach:

NO (Nominalgruppe ohne Préposition vor dem Verb)
N1 (Nominalgruppe ohne Priiposition nach dem Verb)
N2 (Nominalgruppe mit Priposition) 1

Die Kollokationen mit Adjektiven sind rein alphabetisch geordnet.

9
Vel dazu Schumacher ( 1990), S. 134-135. o
10 W?I’Lfnlgm hier der Notation des LADL, in der das Subjckt als NO notiert wird, 5. dazu u.a. Gross (1989), 8.5,
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Das Substantiv in situativen AuBerungen [I1.6.]

In diesem Abschnitt werden Sitze oder Ausdriicke, die als eine Art Versatzstick
stereotyp in Texten vorkommen, obwohl sie nicht als feste Verwendungsweisen zu werten sind,
aufgefiihrt und ibersetzt, zB. Jch hdtte da noch eine Frage. Dieser Abschnitt, in dem oft
wiederkehrende (Teil)Sitze schon als fertigiibersetzte Bausteine angeboten werden, ist vor
allem als eine praktische Hilfe fiir den Ubersetzer gedacht.
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B. Dér Artikel FRAGE

FRAGE [Frage /Frage- / -frage]
1. FRAGE IN FESTEN SYNTAGMEN / FRAGE EN LOCUTION

A. Priipositional-, Konjunktional-, Adverbialgefiige / Locutions prépositives, conjonctives,
adverbiales

[la) in der Frage+ NG im Gen/von +D quant.a

[1b] in dieser Frage 4 ce sujet/quant & cela

[2a] keine Frage + Hpts. pas de doute/incortestablement + Hprs,

[2b) keine Frage + daf-S i est incontestable que

[2¢] , keine Frage, sans aucun dowte, il n'a pas de doute 4 ce
sufet )

[2d] Keine Frage! Sans aucun doute] C'est certain!

[3a] okhne (jede) Frage +Hpts. | pour sr/ sans aucun doute + NG | Hyts.

[3b] , ohne (jede) Frage, sans awcun doute | incontestablement |

B. Nominalgruppen / Groupes nominaux

4] Fragen ither Fragen beaucoup de questions/gquestions sur

questionsides questions & n'en plus finir
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Anm: Fragen iiber Fragen stellen auch: ne pas arréter de poser des

guestions

C. Verbale Fiigungen / Locutions verbales

in Frage kommen :

[5a]

[5b]

SF:

NG2:

Ub. :

Bsp:

Anm:

SF

NGI:
NG2:

Bsp.:

Jjmd. / etw. [NG1 im Nom.] kommt (nicht) (fiir jmdn. / etw.
[NG2 im Akk.]) in Frage [i.S.v. geeignet sein]

Adressat / Funktion

gqn. / gqch. (ne) convient (pas) / (n') entre (pas) en ligne de compre / (n")

enire (pas) en considération (powr ggm./ggch.)
Der Kandidat kommt fiir diese Stelle nicht in Frage.

Le candidat ne convient pas pour cefte place.

Usgs.: ggn. ./ gqch. (ne) fait (pax) I" affaire

etw, [NG1 im Nom. / Inf-] kommt (nicht} in Frage (fur
Jjmdn ING2)) [i. S.v. eine  mogliche Alternative sein]
Alternative: Objekt / Handlung ‘
derjenige, der die Handlung vollfiihrt, der das Objekt 0.4.
wihlt

gqn./gqeh. (n') entre (pas) en ligne de compte / (n’) entre (pas) en
considération / est possible / est impossible (pour ggn.)

Wiirde Aufgeben fiir die Mannschaft in Frage kommen?.

Abandonner entrerait - il en ligne de compte pour I'équipe?

75
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[5¢]

[3d]

[5e]

NG2

Bsp.:

SF:

Bsp. :

Bsp. :

JACQUELINE KUBCZAK - SYLVIE COSTANTINO

negierte Sitze kénnen auch durch. 2 n’ est pas question de gqch./
gqch. est hors de question (ibersetzt werden
Aufgeben kommt nicht in Frage.

11 est hors de question d’abandonner.

jmd. / etw. [NG1 im Nom.] kommt (fiir jmdn) (nicht) in Frage als
etw. [NG2 im Nom.) *

Funktion

gqn. / gqch. entre en ligne de compte / conviert / est pris en considération comme

qqn. / gqch.
Nur er kommt als Rektor in Frage.

Lui seul entre comme recteur en ligne de compte.
Dieses Buch kommt als Lektiire fiir eine 6. Klasse in Frage,

Ce livre convient comme lecture & une classe de sixidme,

jmd. / etw. [NG im Nom. / Inf-] kommt (fiir etwas) nicht in
Frage [i.S.v. ist ntlastet]

ggn. est hors de cause

Der Mann kommt fiir diesen Mord nicht in Frage.

Cer homme est hors de cause pour ce meurtre,

es / das kommt nicht in Frage + Inf+ / daf + NS

il ' est pas question de + Ink. / que + NS im Sub,

pas question de + Inf. /que + NS im Subj,

c'est /il est hors de question de + Inf. | que + NS im Subj.
Es kommt nicht in Frage, daf du weggehst.

{1 n'est pas question que tu partes.
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eine Frage sein:
[6a]

(6]

in Frage stellen :

(7

Anm.;

8E:
NGl:
Ob.:
Bsp.:

SF.
NGI:
NG2:

Bsp.:

SF:

NGI:
NG2:

Das kommt nicht in Frage!

71 n'en n'est pas question!

etw. [NG1 im Nom. / Inf-] ist eine Frage +NG2 im Gen.
Sachverhalt "
qqch. est une question/une affaire de ggch.

Der Sieg / siegen ist eine Frage der Ehre.

La victoire / vaincre est une question d” honneur.

etw. [NG1 im Nom.] ist eine Frage von etwas [NG2 im Dat]
Sachverhalt

meist Mafeinheit im Plural

qqch. est une question / une affaire de

Es ist nur noch eine Frage von Tagen.

Ce n' est plus qu’ une question’ affaire de (quelques) jours.

Jjmd. / etw. [ING1 im Nom.] stelit jmdn. / etw. [NG2 im Akk )
in Frage

Person / Sachverhalt

Person / Sachverhalt

qqn. / ggch. (reymet ggch. / qgn. en question / én cause

Jedes Kind stellt irgendwann seine Eltern in Frage.

Chaque enfant remel ses parents en question & un moment donné .

77
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Dieses Ergebnis stellt die ganze Theorie in Frage

Ce résultat met la théorie en entier en quesiion.

aufer Frage stehen :

[8a)

[8b]

SF: etw. [NG im Nom.] steht (fiir jmdn.) aufler Frage
Ub. : gqch. ne fait aucun doute / est chose certaine / est une ferriwa‘e (pour gqn.}
Bsp. : Ein Umzug steht fiir ihn aufler Frage.
Un déménagement ne fait aucun doute pour lui.
SF: es steht fir jmdn. aufler Frage + Inf+ / daB + NS
b, : il ne fait aucun doute pour gqn. de + Inf.] que +NS
Bsp.: Es steht fiir ilm aufler Frage, daf er seine Meinung nicht éndert.

11 ne fait aucun doute pour lui qu'il ne changera pas d'avis.

FRAGE IN FREIEN VERWENDUNGEN / FRAGE EN EMPLOIS
LIBRES

A. Im Artikel behandeite Verwendungen / Significations traitées dans I'srtide

Frage 1 - Auflerung

- mindlich oder schriftlich
- mit dem Ziel, etwas von jemandem zu erfahren

- normalerweise wird das, was man erfahren méchte, schriftlich oder
miindlich ausgednickt.
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Frage2: - Sachverhalt
- als dem Verstand gestellte, noch ungeldste Aufgabe

- als zu erdrterndes Thema.

B. Im Artikel noch nicht weiter behandelte Verwendungen / significations pas encore traitées
dans l'artide
2

C. Sublemma 1 / Soustexéms 1
L Frage 1

L1, Morphologisché Eigenschaften / Carectéristiques morphologiques

die ; Gen. : Frage ; Pl. ;: Fragen

1.2,  Bedeutung / Définition
- Auferung
- miindlich oder schriftlich
- mit dem Ziel, etwas von jemandem zu erfahren
- normalerweise wird das, was man erfahren méchte, schriftlich oder miindlich

ausgedriickt.

1.3, Semantische Eigenschaften / Caractéristiques sémantiques
abstraktes Objekt
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1.4. Ubersetzung / Traduction

la question

2. Eruierung der Argumente / Découverte des arguments

2.1. Satz mit ,,verbe support” / Phrase avec verbe support
jmd. Al stellt an jmdn. A2 eine Frage nach etw. A3

2.2, Argumente / Arguments
Al: derjenige, der eine Frage stellt
[Person / Institution ]
A2: derjenige, dem eine Frage gestellt wird
[Person / Institution ]
A3: das, wonach eine Frage gestellt wird
[Sachverhalt / Sachverhalt dargestellt durch Person, Objekt]

Anmerkung / Remarque .

- Bei der Darstellung von Al wird im Franzésischen hiufig auf das ,,verbe support*

2uriickggriffen :

la question de qqn. / la question posée par gqn.

- Um die Gefahr der Doppeldeutigkeit zu vermeiden, wird Al hdufig nicht durch ein
Adjektiv ausgedriickt . Die Deutungen 1 und 3 werden selten mit einer Konstruktion
mit Adjektiv ausgedriickt:

die viterliche Frage : 1. die Frage des Vaters

2. die Frage nach Art eines Vaters
3. die Frage, die den Vater betrifft
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2.3.  Nominalgruppe / Groupe nominal
Jmds. Al Frage an jmdn. A2 nach etw. A3

2.4. Varianten des ,,verbe support” / Variantes du verbe support
o

3. Realisierungsméglichkeiten der einzelnen Argumente im Rashmen der NG /

Réalisations de chaque argument dansle GN

3.1. Al derjenige, der eine Frage stellt
[9a-b] Frage 1 + NG im Gen,

NG: Person / Institution
Ub. : la question de gqn. / posée par ggn.
Bsp. : Die Frage des Journalisten / des Instituts blieb unbeantwortet.

La question du journaliste / de I'institut est restée sans réponse.
La question posée par le journaliste / par Uinstitut est restée sans réponse.

[10a-b] Frage 1 + NG [siichs. Gen.]

NG: Eigenname : Person / [selten] Ortsname als Institution
b : la question de gan. / posée par ggn.
Bsp. : Peters / Berlins Fragen blieben unbeantwortet.

Les guestions de Pierre / de Beriin sont restées sans réponse.

Les questions posées par Fierre / Berlin sonf restées sans réponse,

81
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[11] Frage 1+ von+ NG im Dat.

NG : Person [Bezeichnung vorzugsweise ohne Artikel]
Ub. : la question de gqn. / posée par ggn.
Bsp.: Die Frage von Aufenminister Genscher blieb unbeantwortet.

La question du / posée par le ministre des Affaires Etrangéres est restée sans
répanse.

[12] Possessivpronomen + Frage 1 -
b, : Possezsivpronomen + questhion
Bsp. : Seine Frage blieb unbeantwortet.

Sa guestian est restée sans réponse.

[13a-b] Frage 1 + seitens / von seiten + NG im Gen. [Amtssprache]

NG: Person / Institution

b, : la question de la part de qqn.

Bsp.: Es gab keine Frage seitens / von seiten des Richters / des
Gerichts.

1 o'y a pas eu de question de la part du juge / du tribunal.

[14] NG im Dat. + Possessivpronomen + Frage 1 [Ugs]
NG: Person
(b, : la question de gqn,
Bsp. . Meinem Vater seine Frage kapier' ich nicht,

Je pige pas la question de mon pére.

3.2. A2:derjenige, dem eine Frage gestellt wird
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[15a-c] Frage 1 + an + NG im Akk.

NG:
. :
Bsp. :

Person / Institution / abstraktes Objekt wie Theorie, Text 0.3,
la question (posée) & gqn.
Die Frage an Prof. Miiller / an das Ministerium / an die

Philosophie blieb unbeantwortet.
La question (pasée) au professeur Miller / au ministére / & la philosophie

esf restée sans réponse.

33. A3 das, wonach eine Frage gestellt wird

[16a-b) Frage 1 + nach + NG im Dat.

NG:

Bsp. :

Sachverhalt / Person [gefragt wird nach einem Sachverhalt in
Verbindung mit jmdm., meist nach dessen Existenz]

{Im Plural handelt es sich um Fragen von verschiedenen
fragenden oder um eine immer wiederkehrende Frage eines
einzelnen Fragenden ]

la question sur / concernant / & propos de / au swjet de / se rapportant & qqch. /

qq”.

Die Frage nach Schneiders Verbleib / seinem Vater blieb
unbeantwortet.

La guestion concernant / & propos de / au sujet de / se rapportant & 'endroit oi se

trouvait Schneider / son pére est restée sans réponse.

[17) Frage 1+ diber + NG im Akk.

NG:
(b, :

Sachverhalt / Person

la question sur / concernant / & propos de /au sujel de / se rapportant & gqch..
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Bsp. :
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Die Frage iiber Schneiders Verbleib blieb unbeantwortet.
La question sur / concernant / & propos de / au sujet de / se rapportant & Vendroit oit

se trouvait Schneider est restée sany réponse.

[18a-b] Frage 1 + zu + NG im Dat.

(19}

(20]

(21]

NG:

Ub. :
Bsp. :

Sachverhalt / Person [gefragt wird nach Eigenschaften von etw. /
jmdm.]
Ia question sur / concernant / & propos de / au sufet de / se rapportant & qqch. / gqn.

Die Frage zu seiner Arbeit / seinem Vater blieb unbeantwortet.

La question sur / concernant / & propos de / au sujet de / 3¢ rapportant 4 son travail

/ son pére est restée sans réponse.

Frage 1+ betreffs + NG im Gen. [Amts-, Geschéftssprache]

NG :
Ub. :
Bsp.

Sachverhait

la question relative &/ concernant / se rapportant & qqch. .

Die Frage betreffs dieser Angelegenheit blieb unbeantwortet.

La question relative a / concernant / se rapportant & cette affaire est restée sans

réponse.

Frage 1 + NG im Akk. + befreffend / betreffend + NG im Akk.

NG:
Ub. :
Bsp. :

Sachverhait

la question relative & / concernant / se rapportant 4 qqch,

Die Frage das Klima betreffend blieb unbeantwortet.

La question relative & / concernant / se rapportant au climat est restée sans réponse.

Frage 1 + [w-Satz} + NS

NS:
Ub. :

Sachverhalt

la question {de savoir) + Fragepronom + NS
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[22]

[23]

(24]

[25]

85

Bsp.: Die Frage, wo Schneider sich aufhalten konnte, blieb
unbeantwortet.
La question de savoir okt pouvait se trouver Schneider est restée sans réponse.

Frage 1+ ob+ NS

NS: Sachverhalt

Ub. la question (de savoir) si + NS

Bsp. : Die Frage, ob er morgen kommen wolle, biieb unbeantwortet.
La question de savoir 3'tl voulait venir demain est restée sans réponse.

Frage 1+ Hpts. [Ugs. / gespr. Sprache]

Hpts. : Sachverhalt

Ub. ; la question + Hyts.

Bsp. : Die Frage, warum will er morgen nicht kommen, blicb
unbeantwortel.
La question pourguol il ne veut pas venir demain esi resiée sans réponse.

Frage 1 + elliptischer Hpts.

Hpts. : Sachverhalt

Ob. : la question ; + clliptischer Hyts.

Bsp.: Die Frage : katholisch oder protestantisch, blieb unbeantwortet.

La question ; catholique ou protestant est resiée sany réponse.

Frage 1 + "direkter Fragesatz”
FS: Sachverhalt

Ub. : la question + "dirckier Fragesatz"
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Bsp. : Die Frage : "Sind sie katholisch oder protestantisch ?", blieb

unbeantworlet.

La guestion : "Etes-vous catholigue ou profestant 7" est restée sans réponse.

4. Kombinierbarkeit der Argumente in der Nominalgruppe / Combinaisons des arguments dans

le groupe nominal

Alle Argumente sind miteinander kombinierbar.

5. Hiufige Kombinationen mit Verben und Adjektiven / Combinaisons fréquentes avec verbes st

adjectifs

5.1. mit Verben / avec verbes

5.1.2. im Nominativ / sunominatif

[26]

[27]

(28]

[29]

betreffen
darauf hinauslaufen
lauten

auf etw. zielen

die Frage betrifft etw. / jmdn.

la question se rapporte & ggeh. / ggn.

die Frage lduft darauf hinaus + NS
la question nous conduit & + NS

die Frage lautet ; ..,

la question est : ...

die Frage zielt auf etw, / jmdn.

la question vise gqch. / gqn,
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5.1.b. im Akkusativ / & I'acousstif

[30] beantworten
[31] bejahen

[32] gestatten
[33] haben

[34] anjmdn. richten
[35] sich stellen
[36] stellen

{371 iiberhoren
[38] unterdriicken
{39] verneinen
[40] vorlegen

Jmd. beantwortet eine Frage.

gqn. répond d une question .

Anm: jmd. beantwortet jmdm. eine Frage.

qqn. donne & gqn une réponse d une question,
Jmd. bejaht eine Frage,

gqn. répond affirmativement & une question .

Jmd. gestattet ymdm. eine Frage .

qqn. permel & ggn. de poser une guestion.

Jjmd. hat eine Frage an jmdn.

Qqn. a une question concernant gqch. & poser & ggn.
Jmd. richtet eine Frage an jmdn.

qqn. adresse une question & ggn..

Jjmd. stellt sich eine Frage.

gqn. se pose une question ,

Jmd. stellt jmdm. / an jmdn. eine Frage.
ggn. pose une question & ggn.

Anm. : Mit Frage im PL., auch questionner /
interroger gqn.
jmd. iiberhort eine Frage.

gqn. fait semblant de ne pas entendre une question.,
gen. fait la sourde oreille & une question .

jmd. unterdrilckt eine Frage.

qqn. étoufe une question.

jmd. verneint eine Frage.

qqn. répond négativement & une question.
jmd. legt jmdm. eine Frage vor.

qqn. présenie une question & gqn.

87
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[41] weitergeben Jmd. gibt jmdm. / an jmdn. eine Frage weiter.
qqn. transmet une question & ggn,
[42] wissen Jjmd. weif3 eine Frage.

ggn. a une question 4 poser.

Anmerkung / Remarque
Dariiber hinaus gibt es noch Kombinationen mit verba dicendi, ZB. !

eine Frage fliistern, lispeln, {leise / laut) sagen, vorlesen ...
5.1.c. im Genitiv/ au génitif
5.1.d. im Dativ / su daif

[43] ausweichen Jjmd. weicht einer Frage aus.

ggn. élude une question.

5.1.e. mit einer Praposition / avec une préposition

[44] antworten auf | Jjmd. antwortet auf eine Frage.

qqn. répond a une question de qqn.
Anm: jmd, antwortet jmdm. auf eine
Frage
gaqn. donne & gqn une réponye & une question
Jmd. beldstigt jmdn. mit einer Frage.
q4n. importune qqn. par une question

[45] jmdn. beldstigen mit
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[46] jmdn . bestiirmen mit

[47] die Antwort schuldig bleiben auf
[48] eingehen auf
[49] erwidern auf
[50] sagen auf
[511 sich an jmdn. wenden mit
Plural obligatorisch / pluriel obligatoire
[52] jmdn. bedrdngen mit
[53]1 jmdn. iiberschiltten mit
mit Adjektiven / avec adjectifs
[54] eine absurde Frage

(53]

anzigliche

89

Jmd. bestiirmi jmdn. mit einer Frage
{oft mit Fragen).

qgqn. assaille ggn,. avec une question.

Jmd. bleibt jmdm. die Antwort
schuldig auf eine Frage. |

gqn. laisse gan. sans réponse d sa question,
Jmd. geht auf eine Frage ein.

gqn, répond & une question .

Jmd. erwidert etw. auf eine Frage.
gqn. rétorque / réplique gqch. a wne guestion.
Jmd. sagt etw. auf eine Frage .

qqn. répond gqch. & une question.

Jjmd. wendet sich an jmdn. mit einer
Frage.

qgqn. adresse une question & gqn, / gqn.,
3 ‘adresse avec sa question & gqn.

jmd. bedringt jmdn. mit Fragen.
gqn. assaille / presse qan. de questions.
jmd. iiberschiittet jmdn. mit Fragen.

gqn. accable gqn. de questions.

une question absurde

une question désobligeante / piquante



90

[56]
(571
(58]

(39

[60)
[61)
[62)
[63]

[64]
[65)
[66]
[67]
[68]
[69]
[70]
[71]
[72]

(73]
[74]
[75]
(7€)
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bescheidene
direkfe
fatale

kluge

ldstige
miifige
neugierige

peinliche

rhetorische
scheinheilige
sinnlose
spitzfindige
triftige
tiickische
iiberraschende
unangenehme

unheantwortete

unerwariete
unpassende
unsinnige

verfingliche

une question simple / modeste
une question directe

une question désagréable / ennuyeuse /
contrariante / ficheuse

une question intelligente / judicleuse / sage
/avisée

ne question ennuyeuse

une question oiseuse ; inutile / superfiue

une question indiscréte

une question embarrassante / flicheuse /
désagréable / pénible

une guestion oratoire / rhétorique

une guestion hypocrite

une question absurde

une question subtile

une question pertinente / valable / plausible
une question perfide

une question inattendue

kne question désagréable

une question qui n'a pas de réponse / sons
réponse

une question inattendue

urie question déplacée

une guestion absurde.

une question insidieuse / embarrassante /

captieuse (SChulw.) une colle
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6. SITUATIVE AUBERUNGEN / SPRICHWORTER u.i.

EXPRESSIONS EN STTUATION / PROVERBES #tc,

77
(78]

[79]

(80]

[81]

Dumme Frage |

Gestatten Sie nir / uns (noch)
eine / die Frage

Hat jmd. noch eine Frage ?

Jch hétte (da)( noch) eine
Frage / einige Fragen

Wenn ich mir eine / die Frage

_erlauben darf/ diirfle ....

Auf eine dumme Frage gehort
eine dumme Antwort | (Spr)
Wie die Frage, so die Antwort !

D. Sublemma 2 / Sousdexime 2

L Frage2

Belle question ! Question idiote!
Permertez-moi / nous de poser (encore) une
/ la question ...

(Esi-ve qu') 1y a encore des questions ?
Quelqu'un a encore des questions ?
J'aurais encore une / quelques quesiion(s)
&( vous) poser. .

J'almerais encore poser une ! quelques
question(s).

8i je peux / pouvais me permetire (de
poser) une /la question

A gquestion idiote, réponse idiote |

(Spr) A question idiote, réponse idiote |

1.1, Morphologische Eigenschaften / Caracténistiques morphologiques

die ;, Gen. : Frage ; Pl ; Fragen
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1.2.

1.3,

1.4.

2L

2.2
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Bedeutung, / Dénition
- Sachverhalt
- als dem Verstand gestellte, noch ungeldste Aufgabe

- als zu erérterndes Thema,

Semantische Eigenschaften / Caracté&istiques sémantiques
abstraktes Objekt

Ubersetzung / Traduction
le problame / la question (qui porte & discussion)

Eruierung der Argumente / Découverte des arguments

Satz mit ,,verbe support” / Phrase avec verbe support
Jjmd. Al wirft eine Frage nach etw. A2 auf

Argumente / Arguments

Al: derjenige, der eine Frage aufwirft
[Person / Institution ]

A2: das, was aufgeworfen wird

[Sachverhalt ]
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Anmerkung / Remarque
= Bei der Darstellung von Al wird im Franzésischen hiufig auf das ,,verbe support”

zuriickgegriffen:
Ie probléme / la question soulevé(e) par ggn.
= Der explikative Genitiv ist nur bei Frage 2 méglich,

23. Nominalgruppe / Groupe nominal
Jmds. Al Frage nach etw. A2

2.4, Varianten des ,,verbe support” / Variantes du verbe support
o

3. Realisierungsmdglichkeiten der einzelnen Argumente im Rahmen der NG /
Riéalisations de chaque argument dans ls GN

3.1.  Al: derjenige, der eine Frage aufwirft

(82) Frage 2+ NG im Gen.

NG: Person / Institution

Ob. : le probléme /la question soulevé(e) par gqn.

Bsp.: Die Frage des Bugermeisters / des Stadtrates wurde heflig
diskutiert.

Le probléme / la question soulevé(e) par le maire / le conseil municipal a éié
Jermement discuté(e).
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[83) Frage 2+ NG [sichs. Gen.] [selten]

NG:
b, :
Bsp. :

[84] Frage 2 + von + NG im Dat. [selten]
NG:
Ob. :
Bsp.:

Bigenname : Person / Institution

le probléme / Ia question soulevé(e) par qqn.

Beate Webers / Heidelbergs Frage wurde heflig diskutiert,
Le probléme / la question soulevd(e) par Beate Weber / Heidelberg a id

Jermemeny discuté(e).

-

Person [Bezeichnung vorzugsweise ohne Artikel}
le probléme / la question soulevé(e} par gqn.
Die Frage von Biirgermeisterin Beate Weber wurde heflig

diskutiert.
Le probléme / la question soulevé(e) par Beate Weber a été fermement  discuté(e).

[85] Possessivpronomen + Frage 2 [selten]

b. :
Bsp. :

Possessivpronomen + probléme / question

Seine Frage wurde heflig diskutiert,

Son probléme / sa question a é1é fermement discuté(e).

3.2, A2: das, was aufgeworfen wird

[86] Frage2+ NG im Gen.

NG:
Ub. :
Bsp. :

Sachverhalt
Ie probiéme / {a question de gqch,

Die Frage einer UmgehungsstraBe wurde heftig diskutiert,
Le probléme /la question d'une voie de déviation a é1é fermement  discurd(e).
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[87] Frage 2 + nach +NG im Dat.

NG: Sachverhalt
Ub. . le probléme fla question de /concernant gackh,
Bsp.: Die Frage nach dem Sinn des Lebens wird weiterhin reflektiert.

On conrinue de réfléchir sur la question du sens donné & I existence.

4. Kombinierbarkeit der Argumente in der Nominaigruppe / Combinaisons des arguments

dans Je groups nominal

Al und A2 sind schwer zu kombinieren. Es wird auf das ,,verbe support” oder auf
einen Nebensatz ausgewichen :

die von Herrn Miiller aufgeworfene Frage der Verlingerung der Strafenbahnlinie

die Frage der Verlingerung der Strafienbahnlinie, die von Herrn Miiller

aufgeworfen wurde
5. Hiiufige Kombinationen mit Verben und Adjektiven / Combinaisons fréquentes avec verbes et
adjectifs

5.1, mit Verben / avec varbes

5.1.a. im Nominativ / su nominatif

[88] beschdftigen die Frage beschdftigt jmdn.
le probléme / la question préoccupe qqn.
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[89] offen sein die Frage ist fir jmdn. offen.

fe probléme / la question reste en suspend.
[90] sich erheben - die Frage erhebt sich fiir ymdn.

le probléme / la question se pose pour gqn.
[911 im Mittelpunkt stehen die Frage steht im Mittelpunkt,

qech. estle probléme / la question central(e).

im Akkusativ / i l'accusatif .

[92] anpacken de. pGCk!‘ die Frage an.
gan. attaque le probléme / la question..
ggn. s'attaque au probléme / & la question .

[93] anschneiden Jjmd. schneidet die Frage an.
qqn. souléve / aborde le probléme / la question.
[94] aufgreifen Jmd. greift die Frage auf.
qqn. reprend / souléve & nouveau le probléme / la
question.
[95] aufrollen Jmd. rolit die Frage auf.
qqn. développe le probléme / la question,
[96] aufwerfen Jmd. wirft die Frage auf,
gqn. souléve le probléme / la question .
(971 auskiammern Jmd. klammert die Frage aus.
gqn. met le probléme / la question entre parenthéses.
[98] behandeln Jmd. behandelt die Frage.
' qqn. traite le probléme / la question.
[99] beleuchten Jmd. beleuchtet die Frage.
qqn. examine le probléme / la question de prés.
[100] bereinigen Jmd. bereinigt die Frage.

gqn. liquideséclaircit le probiéme / la question.
qqn. tranche Ia question ,
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£101)
[102]

[103]

{104]
[105]
[106]

[107]

[108]
[109]

[110]

[111)

beriihren
besprechen

diskutieren

in etw, einbeziehen
entscheiden
ergriinden

erortern

iosen

prifen

untersuchen

Jjmd. berithrt die Frage.

qgn. touche au probléme / & la question.
Jmd. bespricht die Frage.

gqn. discure / traite le pmbléme / la question,
Jmd. diskutiert die Frage.

gqn. discute le probléme / la question .

Jmd. bezieht die Frage in etw. ein.

97

gqn. fait entrer le probléme /la question dans gqch..

Jmd. entscheidet die Frage.
gqn. tranche la question .

Jmd. ergriindet die Frage .
gqn. sonde le probléme / la question,
Jmd. erdriert die Frage.

gqn. explique le probléme / la question.,
gqn. débat du probléme / de la question,

Jmd. 1dst die Frage.

gqn. résoud le probléme / la question
Jmd. priift die Frage.

qqn. examine le probléme / la question,
Jjmd. untersucht die Frage.

qqn. étudie le probiéme/la guestion.

mit einem Sachverhalt als Subjekt / avec ggck. comme sujet

beantworten

etw. beantwortet die Frage.
gqch. donne une réponse au probléme /& la

question.
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5.1.c. im Genitiv / su génitif

5.14d

5.1e,

[112] sich annehmen

im Dativ / au datif

{113] nachgehen

mit einer Praposition / avec une préposition

[114] sich auseinanderselzen mit
[115] beschdftigen mit

[116] betrauen mit

[117] diskutieren iiber
[118] sich festlegen in
[119] reflektieren iiber

[120] schweigen in

jmd. nimmt sich der Frage an.

qqn. se charge / s'occupe du probléme / de la  question.

T.

jmd. geht der Frage nach.
ggn. s'occupe du probléme / de la question.

Jmd. setzt sich mit der Frage auseinander.
ogn. traite le probléme / la question .

Jmd. beschdftigt jmdn. mit der Frage.

qqn. occupe gqn. avec le probléme / la question
Jmd. betravt jmdm. mit der Frage

qqn. confie le probléme /la question & gqn.
qqn. met gqn & charge de résoudre le probléme / la
question,

Jmd. diskutiert iber die Frage.

qqn. discuie dy probléme / de la gquestion.

Jmd. legt sich in der Frage fest.

qqn. prend position sur le probléme / la question.
Jmd. reflektiert iiber die Frage.

gqn. réfléchit sur fe probléme / la question,
Jmd. schweigt in der Frage.

qqn. reste muet sur le probléme / la question.
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5.2.

[121) schweigen zu

[122] sprechen iiber

{123] eine Antwort finden auf

[124]  eine Antwort wissen avf
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jmd. schweigt zur Frage.

qqn. ne dit mot/ se tait surle probléme /la question.

Jjmd. spricht @iber die Frage.

qqn. parle du probléme / de la question
Jjmd. findet eine Antwort auf die Frage.

qqn. trouve une solution au prebidme /& la question.

Jmd. weig eine Antwort auf die Frage.

qqn. a une réponse ax probléme / & la questian.

mit einem Sachverhalt als Subjekt / evec ggch. comme sujet

[125] eine Antwort ergeben auf

mit Adjektiven / avec adjectifs

[126] eine aktuelle

[127] akute

[128] entscheidende
[129] geselischaftliche
[130] grofle

[131) heikle

[132] °die letzten

etw. ergibt eine Antwort auf die Frage.

gqch. donne une réponse au probléme /dla  question.

Frage

Fragen (Rel))

un probléme / une question actuel(le)
wn probléme / une gquestion actuelfle) /
britlant(e)

un probléme / une question décisif (-ve)
un probléme / une question socialfe)

les problémes sociaux / les questions

sociales

un probléme / une question importantie)
une grande question

un probléme / une guestion délicat(e) /
une guestion scabreuse

{a gquestion demiére
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[133] eine naheliegende Frage un probiéme / une question facile &
comprendre

[134) °die Neue Soziale : la nouvelle question sociale

[135] eine offene un probléme / une question non
résolu(e) / lnissé(e) en suspend / pas
solutionné(e}

[136} philosophische le(s) probléme(s) philosophique(s)

[137] politische le(s) probléme(s) politique(s) _

[138] schwebende le probiéme / la question en suspend /
pendant(e)

[139] schwierige une question difficile

[140] soziale le probléme / la question social(e}
les problémes sociaux / les questions
sociales

[141] strittige le probléme / la question litigieux (-se) /
coniroversé(e)

[142] ungeklirte une question / un probléme en .n;.rpcnd

[143] ungelaste un probléme /une queation irmésolue)

[144] wirtschafiliche le(s) probléme(s) / question(s)
économique(s)

[145] zentrale ' wn probléme / une question principal(e)

6. STTUATIVE AUBERUNGEN / SPRICHW ORTER u.i.
EXPRESSIONS EN SITUATION / PROVERBES etc,
[146] Das ist eine andere Frage. . Clest une autre question.

[147] Das ist gar keine Frage ! Sans awcun doute | /cela va sans dire |
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[148) Das ist hier/ eben die Frage |

[149]) Das ist noch {sehr} die Frage !  /
[150] Das ist die grofe Frage !
[151] Die Frage ist noch ...

Sein oder Nichisein, das ist die Frage !
[152) die Frage komm(.aufs Tapet

[153) jmd. schiebt die Frage auf die lange
Bank
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La est (oute) la cruestion | / Clest 1

(toute) la guestion |
Voild la question | Tout le probléme est
af

C'est & savoir!

Reste & savoir ...

Etre ou ne pas étre, Ii est la question |
la question / le probléme vient sur

le tapis.

qqn. fait trainer le probléme / la

question,

ML FRAGE IN KOMPOSITIONEN / FRAGE EN COMPOSITION

A, "frage - x", "x - frage" (Adjektive, Adverbien und Pripositionen) / frage - x,

"x = frage" (Adjectifs, ndverbea et prépositions)

1. frage-x
Sragwiirdig
2, x-frage

)

dquivoque / suspect / louche / douteus
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B. "Frage - x", "X - frage" (Nominalkomposita) / "Frage -x", "X - frage" (Composéa nominauz)

1.

Frage -x

der Fragebogen

die Frageform (Sprachw.)
das Fragefiirwort (Sprachw.)
der Fragenkatalog

der Fragenkomplex

die Fragepartikel (Sprachw.)
das Fragepronomen (Sprachw.}
das Fragerecht (jur.)

der Fragesatz (Sprachw.)

der Fragesteller

die Fragestellung

die Fragestunde

das Frage(-und)-Antwort-Spiel
das Fragespiel

das Fragewort (Sprachw.)

das Fragezeichen (Sprachw.)

le questionnaire

o forme interrogotive

le pronom interrogatif

fa liste des questions

le complexe / l'eme;nb!e des questions
(Wirtsch.) te dossier

la particule interrogative

le pronom interrogatif

le droit de poser des questions / d'interroger

la proposition interrogative

celui qui pose des guestions

(in einer Versammlung) Pinterpeiiateur
(la fa;an / la marniére de fornler) la question
(im Parlament) ¢heure d'interpetiations

Ie jeu des questions-réponses '

le jeu des questions-réponses

Fadverbe interrogatif

le poimt d'imterrogation
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2.  X-frage

2.1 (Jbersetzung { Tradudtion

2.1.1. Fragel

2.11a

2.1.1b.

i 21Llec
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Darstellung von Al (derjenige, der eine Frage stelit) / Expression de Al (cclui qui pose

e question) - ane / fa question de gqn. /une / ka question posée par gqn. : Person / Koilektiy

von Personen

[Schiiler-, Zuschauer-)

Darstellung von A3 (das, wonach eine Frage gestellt wird) / Expression de A3
(ce sur quoi ]ione une question}

- ane /la question qui porte sur gqch. . abstraktes Nomen

[Detail-]

Eigenschaften der Frage / Carsaéristiques de 1s quedtion

- une /la question/un /le sujet de . [Fragesituation)

[Abitur-, Examens-, Habilitations-, Promotions-, Prilfungs-, Quiz-, Test-]
« wme / la question + Apposition ; [Art der Frage)

[Fang-, Schliissel-)

- une /la question + Adj. : [Art der Frage]

[Suggestiv-, Zentral-]

< sne / la question de + vom Substantiv abgeleitates Adj. : [Art der Frage]
[Bestimmungs-, Einzel-, Ergéinzungs-, Entscheidungs-, Fach-, Grund-,
Haupt-, Hilfs-, Rand-, Sach-, Schein-, Zusatz-, Zweifels-]
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= une / la question de + Subd. : [Al't der Frage]
[Ausgangs-, Daseins-, Kontroli-, Routine-, Wiederholungs-)
« une /la question + Nebensitze ; [Art der Frage] |

[Dauer-]
2.1.2. Frage2
212a Darstellung von A2 (das, was aufgeworfen wird) / Expression de A2 (ce qui est soulevé) -

la question concernant / s¢ rapportant & / lo probléme du / de Ia . NG meist im Singular,
bestimmter Artikel obligatorisch [Alles, was ein Problem darstellen kann /
Thema des Problems] [Abriistungs-, Arbeiter-, Arbeitslosen-, Asylanten-,
Auswanderungs-, Deutschiand-, Entlohnungs-, Erziehung-, Gehalts-, Grenz-,
Juden-, Jugend- Kompetenz-, Kosten-, Kriegsschuld-, Kunst-,  Lohn-,
Meerengen-, Minderheiten-, Nahost-, Personal-, Preis-, Qualitdts-, Raum.,
Schuld-, Stil-, Umwelt-]

= la question /le probléme + vom Substantiv ahgeleitetes Adj. ; [Thema des Problems]{4 grar-,
Atom-, Erndhrungs-, Wirtschafls-)

2.1.2b. Eigenschaften der Frage / Caractéristiques de Ia question, du probléme
- la guestion / Ie probiéme + Adj. : [Art des Problems]
[Gegenwarts-, Kardinal-]

2.2. Liste/ Lige
- Diese Liste kann beliebig erweitert werdan,
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die Abiturfrage
. die Abriistungsfrage (polit.)
die Agrarfrage

die Algerienfrage (hist.)
die Alternativfrage

die Arbeiterfrage

die Arbeitslosenfrage
die Asylantenfrage

die Atomfrage

die Atomfragen

- die Ausgangsfirage

eine Auslegungsfrage
die Auswahlifrage

die Auswanderungsfrage
die Bagatelifrage

die Bestimmungsfrage
die Daseinsfrage

die Dauerfrage

die Detailfrage (meist PL.)

die Deutschland-Frage (0. Pl.Xpolit.)
eine Disziplinfrage

eine Doktorfrage (ugs.)

die Einzelfrage
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la question au bac / le sujet de bac
la question / le probléme du désarmemernt

la question / le probléme agricole

(auf den Grundbesitz beziiglich) la question
/le probiéme agraire

FAffaire d'Algérie

Yalternative

la question ouvriére / le probiéme ouvrier

la question / le probiéme du chémage

la question / le probléme des réfugiés politiques
la guestion / le probiéme atomigue

les questions atomiques

la question de départ / le point de départ

une guestion / affaire dinterprétation

la question & choix multiple(s)

la question / le probléme de | 'él;ligm!ion

la question insignifiante / sans importance

fa question déterminante

la question détre

la question qui revient conmtinuellement

la question qui porte sur un détail /la question

sons imporfance

Ia question / le probléme Allemagne
une question / affaire de discipline
une question trés difficile

la question spéciale / unique
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eine Enﬂohnungsﬁage

die Entlohnungsfrage

die Entscheidungsfrage

die Ergdanzungsfrage

eine Ermessensfrage
die Erndhrungsfrage
die Erziehungsfrage
die Examensfrage
die Existenzfrage

die Fachfrage

die Fangfrage

die Finanzfrage

eine Formfrage

die Frauenfrage

die Gegenfrage

die Gegenwarltsfrage
eine Gehalisfrage
die Gehaltsfrage
eine Geldfrage

JACQUELINE KUBCZAK - SYLVIE COSTANTINO

une question / affaire de rémundration /
rétribution

la question / le probléme de la rémunération /
rérribution

la question décisive

(Sprachw) la question exigeant un oui ou un

non

(Parlament) la question supplémentaire /

complémentaire

(Sprachw.) ia question exigeant un
complément & informations

une question / affaive de fugement (personnel)
la question / le probléme alimentaire

la question / le probléme de I'éducation

la question / le sujet dexamen

la question décisive pour I'avenir / le probléme

existenciel

la question / le probléme spécialisé(e)

la question piége

les questions financiéres

une question / affaire de forme

le féminisme / le probléme féminin

la contre-question

{a question / It probléme actuel(le)

une quesiion / affaire de traitement / salaire
fa question / le probléme du traitement / salaire
une guestion/ affrire dargent /

(ugs.) une affaire de gros sous
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die Gemeinschaflsfrage

eine Generationsfrage

eine Geschmacksfrage

eine Gewissensfrage (P). selten)

die Grenzfrage

die Greichenfrage (0. P1.)
die Grundfrage

eine Grundsaizfrage
die Habilitationsfrage
die Hauptfrage

die Hilfsfrage

eine Intelligenzfrage
die Judenfrage

die Jugendfrage
die Kardinalfrage
die Kernfrage

die Kompetenzfrage (0.P1.)

die Kontrollfrage
eine Kostenfrage

die Kostenfrage

die Kriegsschuldfrage
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la question de la communauté / de Ia collectivité
une question de générarion

une question / affaire de godt

une question / affaire de conscience

la question / le probléme limite

la question / le probléme des frontiéres

la question existencielle

la question / le probléme fondamentaife) / de
base

une question / affaire de principe(s)

la question / le sujet dagrégation

la question / le probléme principalfe)

Ia question auxilliaive

une question / affaire dintelligence

la question / le probléme des juifs / la question
Juive

la question / le probléme de la jeunesse

la question / le probléme principalte)

la question / le probléme clé / capitaife) /
essentielle) / majevr(e)

le probiéme de juridiction / la question / le
probléme de compétence

la question de contrile

une question/ affaire de frais

Ia question / le probléme des frais

la question / le probléme de la responsabiliré de

la guerre
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die Kunstfrage

eine Lebensfrage

die Lernfrage

eine Lohnfrage

die Lohnfrage

die Machtfrage

die Materialfrage

die Meerengenfrage (polit.)
die Minderheitenfrage
eine Modefrage

die Nachfrage

die Nahostfrage (polit.)
die Nebenfrage

eine Personalfrage

die Personalfrage

die Preisfrage

eine Preisfrage

eine Prestigefrage
eine Prinzipienfrage
die Promotionsfrage
die Priifungsfrage
eine Qualitdtsfrage

JACQUELINE KUBCZAK - SYLVIE COSTANTINO

la question / e probléme de l'art

une question vitale / de vie ou de mort
la question didactique

une question / affaire de salaire

la question / le probléme des salaires
la question de {la prise de) pouvoir

la question/ le probléme des marériaux
la question des détroits

la question / le probléme des minorités
une question/ affaire de mode
{veraltend) les informations
(Kaufmannsspr.) la demande

la question du Proche-Orient

la question / le probléme secondaire
une question / affaire de personnel

la question / le. probléme du personnel
Ie sujet mis au concours / le sujet de composition
la question / le probléme des prix
(11gs.) e probléme / la question délicat(e) / la
question scabreuse

une question / affaire de prix

une question/ affaire de prestige

une question / affaire de principe(s)

la question / le swjet de doctorat

la question / le sujet dexamen

une question / affaire de qualité
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die Qualititsfrage
die Querfrage

die Quiizfrage

die Randfrage

die Rassenfrage (0. PL.)
die Ritselfrage

die Raumfrage

die Rechisfrage (jur.)
die Routinefrage

die Riickfrage

die Rundfrage

- die Sachfiage

die Scheinfrage

die Scherzfrage

die Schicksalsfrage
die Schlisselfrage
eine Schuldfrage

die Schuldfrage

die Schillerfrage

die Seitenfrage
die Spezialfrage
die Stichfrage
eine Stilfrage
die Stilfrage
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la question / le probléme de la qualité

I interruption / la question intempestive

la question de jeu (radiophonique, télévisé u.4.)
la question / e probléme marginal(e)

la question / le probléme du racisme

la devinette

la question / le probiéme de Vespace

la question de droir

la gquestion de routine

la demande dexplications complémentaires
Fenquéte / le test / le sondage

la question objective

la question apparente / illusoire / fausse

la devinette

la question décisive / de vie ou de mort

la question / le probléme cié

une guestion / affaire de culpabilité /
responsabilité

la question / le probléme de la culpabilité /
responsabilité

la question d'éléve / le probléme concernan; (le
nombre / la qualité des) les éléves

la question secondaire

la question particuliére

la question subsidiaire / complémeniaire
une question / affaire de style

Iz question / le probléme stylistique
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die Streilfrage

die Suggestivfiage (bildungsspr.)
eine Tugesfrage

die Tagesfrage

die Teilfrage

die Testfrage

eine Uberlebensfrage

die Umwellfrage

die Verfahrensfrage (0.Pl.)

eine Verfahrensfrage

die Vertrauensfrage (0. PL) (polit.)
die Vorfrage

die Vorfrage (jur.)

die Wirtschafisfragen
die Wohnungsfrage

eine Zeitfrage (0. PL)
die Zeitfrage

die Zentralfrage

die Zusntzfrage

eine Zustindigkeitsfrage
die Zweifelsfrage

die Zwischenfrage

Ja guestion controversée / le poins litigieux
la question suggestive

une question / affalre de jours

la question & Pordre du jour

Ia question / le probléme partiel(le}

la question / le sujet de test

une question/ affairs de survie

la question / le probléme de lenvironnement
la question de procédure

une question / affaire de procédure

la question de conflance

la question préalable

(von einem anderen Gericht zu
entscheiden)

la question préjudicielie

les questions économiques / sociales
la question / le probléme du logement
une question / affaire de temps

la question actuelle

la question / Ie probléme central(e)

la question complémentaire

une question/ affaire de compétence
la question douteuse

la question intermédiaire
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C.Belege

[1a]

[1b]

[2a]

{2b]

{2]
[2d]

[39]

[3v)

BELEGE

Der niedersichsische Ministerprésident Schrdder (SPD) hat seine Partei davor gewarnt,
wieder iiber eineKursinderung in der Frage von UN-Einsiitzen der Bundeswehr zu
diskutieren, ( FAZ/301: Frankfurter Allgemeine Zeitung 1993)

In dieser Frage wird es keinen Kompromifl geben, in keiner Weise, (FAZ/301:
Frankfurter Aligemeine Zeitung 1993)

Keine Frage, hier waren mit Heinz Otto und seiner Truppe Meister am Werk.
(Mannheimer Morgen, 16.1.89, Lokales)

Gar keine Frage: Viele hier im Lager sind Téter. (Spiegel, 19/94, S.142)

Keine Frage, daB die , mechanische Wissensvermittlung™ den Computer grof ins
Bildfeld riicken mufl. (Mannheimer Morgen, 25.9.86, §.44)

Eine Panne, keine Frage. (Spiegel, 22/94, §.37)

»Ich schaffe das“, Keine Frage! (Stern, 8.10.87, §.20)

"Ohne jede Frage, das gesetzte Ziel wird durchgefiihrt, es wird geflogen und es wird

informiert werden. (Zeit, 7.6.85, S.15)
Der ironische Hinweis ist ohne Frage berechtigt. (Spiegel, 12/94, 5.13)
Natiirlich sehe ich, wie sehr die Stadt in den letzten Jahren verkommen ist, ganz ohne

Frage. (Spiegel, 34/93, 5.174)
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4

[5a]

[5b]

[5¢c]

{3d]
[5e]

JACQUELINE KUBCZAK - SYLVIE COSTANTINO

Konnte und wiirde der Bundesprisident die zentrale Gedenkstitte einweihen, wenn sie
nicht auf einer breiten Zustimmung insbesondere derjenigen beruht, deren Opfer
gedacht werden soll? Und bedarf es tatsichlich des Hinweises auf diese wohl
schlimmstmogliche (und keineswegs akute) Wendung, um auf die ganze Dimension
der Problematik aufmerksam zu machen? Fragen iiber Fragen. Sie sind zu wichtig,
um nicht sorgfiltig und ohne Zeitdruck bedacht zu werden. (FAZ/301: Frankfurter

Allgemeine Zeitung, 1993) .

Die Vermittler sehen die Listen ihrer Klienten durch und fischen diejenigen |
Schauspieler heraus, die fiir den ausgeschriebenen Part in Frage kommen kénnten.
(Spiegel, 23/93, 5.131)

Eine Amtertrennung, wie sie jetzt der Parteivize Heinz Eggert aus Sachsen ins
Gesprich gebracht hat, kommt fiir Schauble nicht in Frage. (Spiegel, 6/93, $.23)
Damals kamen Stidte wie New York, London oder Paris fiir mich nicht in
Frage (Spiegel, 15/93, S.244) Feiern kommt nicht in Frage. (Mannheimer Morgen,
14.7.89) ‘
Als Nachfolger komme vor allem Schiuble in Frage. (Mannheimer Morgen, $.4.89)
Weil nun das Parlament als Siindenbock nicht mehr in Frage kommt, wird Zar Boris
allein dafiir geradestehen miissen, daf es grofien Teilen des Volkes schlechter geht als
zu Zeiten des Kommunismus. (Spiegel,39/93, §.173)

0

Aber noch weniger kommt es fiir ihn in Frage, einem ,militirischen Engagement in
Bosnien® das Wort zu reden. (Spiegel, 40/93, S.44)

Der Kanzler habe erklart, es komme nicht in Frage, daB Lambsdorf¥ ,,als Erbe Ludwid
Erhards” durch die Lande fahre. (Mannheimer Morgen, 12.5.89)

Sich jetzt von diesen Deppen einen bayerischen Ministerprisidenten abschiefen zu
lassen, das kommt¢ iiberhaupt nicht in Frage. (Spiegel, 5/93, S.20)
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[6a]
[6b}

[71

[8a)

{8b]

[9a] .

Echte Bildung wird wieder eine Frage des Geldbeutels, (Spiegel, 8/93, S.14)
Macht, so zeigt Dicki, ist keine Frage von Zentimetern, (Spiegel, 9/93, $.214)

Sie stellten auch das Recht Mubaraks in Frage, die Fille der muslimischen Gewalttiter
Militirgerichten zu iibertragen. (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1993)

Dem Jurymitglied Andreas Bee, Kustos des Museums fiir moderne Kunst, gefiel ,,die
anarchistisch-kreative Art“ der Kinderbilder, die Sehgewohnheiten in Frage stellten
und ihre Weltsicht noch nicht auf einen Punkt reduziert hitten. (Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 1993)

Aber reicht das, um die Vorherrschaft von Microsoft in Frage zu stellen? (Die Zeit,
29.12.95, 5.54)

Fiir Christian Schmidt, seit zwei Jahren Direktor des Frankfurter Zoos und Mitglied im
EEP-Komitee, steht deshalb die konsequente Umwandlung des Tierbestandes nach dem
Kriterium der Gefihrdung der Arten in der Natur auier Frage. (Die Zeit, 5.1.96)
Sobald der Aufmarsch der Ifor-Truppe so weit gediehen sei, daB ihre eigene
SicherheitauBer Frage stehe,[...] (Die Zeit, 19.1.96, 5.11)

DaB iiberall in Island Elfen, Geister und Trolle leben, steht fiir uns in diesem Moment
aubler Frage. (Die Zeit, 26.1.96, S.59)

Kurz vor der Entscheidung iiber die Vergabe der Spiele stehe es fiir die Stadt
Frankfurt auBer Frage, die Berliner Kandidatur zu unterstiitzen. (Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 1993)

Als sie spéter in den USA vor Gericht gestellt wurde, parierte sie die Frage des
Staatsanwalts, warum sie bei Kriegsbeginn nicht in die USA zuriickgekehrt sei, mit
dem Satz: , Zuriick in die Armut?“ ( Spiegel, 8/93, 5.225)
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[9b]

[10a]

[10b]

[11]

[12]

[13a)
[13b]

(14]

[15a]

[15b]

[15¢)

JACQUELINE KUBCZAK - SYLVIE COSTANTING
In manchen Fragen des Gerichts stecken tiickische Widerhaken. (Spiegel, 26/93; §.32)
Beckmanns Frage an Jutta Scharping wird einen noch lange umtreiben: ., Wir'n Sie so
"ne richtige First Lady?" (Spiegel, 41/94, $.275)

Bonns Fragen werden vom Botschafter fiberbracht. (eigen)

Sie ist allen Fragen von Journalisten ausgewichen. (Frankfurter Allgemeine Zeitung,

Jan./Febr.1966, S.1)

Seine Frage ging unter in der lauten Diskussion um den 8. Mai, (Zeit, 25.1.85, S.4)

<

Noch eine Frage an Jana Novotna: Wann haben sie zuletzt gemeinsam gespielt?
(Frankfurter allgemeine Zeitung, 1993)

Fragen an die Bundesregierung, welche Mitglieder selbstéindiger Verfassungsorgane
betrifen, seien nicht zuldssig. (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1993)

Nur Fragen an die Zukunft Amerikas: Wie soll es weitergehen mit einem Land, in
dem die individuellen Erfahrungen so weit auseinanderklaffen? (Spiegel, 44/94, $.216)
Der erste Vorschlag nannte den Reichstag, in dem seit Jahren schon eine ebenso
lebendige wie populdre Ausstellung iber ,Fragen an die deutsche Geschichte® zu
sehen ist. (Die Zeit, 7.6.85, 5.43)
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[16a]

{16b]

[17a]

[170)

In der Pause bedréngt Hildebrand mich mit Fragen nach dem Grund, der sowjetische
Experten an kommende Ver&nderungen denken 146t. (Spiegel, 28/93, $.151)

Auf die Frage nach dem Verbleib von Originalakten antwortete Matthiesen in einem
Brief an den Ausschufl, (Spiegel, 7/94, S.27)

Auf die Frage nach einem Demonstrationsverbot sagt Wiesbadens Oberbiirgermeister
Exner (SPD), er denke nicht daran, nicht zu genchmigen. (Frankfurter
AllgemeineZeitung, 1993)

Blitzlichtgewitter, aufdringliche Fragen nach dem verletzten Ful und dann noch
jemand, der behauptet, normalerweise komme sie ja nie zu solchen Pressekonferenzen
(Frankfurter Allgemeine Zeitung,1993)

Und sind nicht auch die ungezihiten jungen Deutschen Opfer, die in die Zeit Hitlers
hineingeboren wurden (der Jahrgang 1924, bei Kriegsausbruch gerade 15 Jahre alt, hat
die meisten Kriegsopfer zu beklagen)? Und wie dicht liegt bei der Frage nach den
Opfern auch die Frage nach der Schuld. (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1993)

Fragen iiber die eigene Position gehen oft zugespitzt, aber unbeantwortet an den
Frager zuriick (Spiegel, 38/93, 5.207)

Fragen {iber die Nebenwirkungen der ,Pille” beantworten Experten am Montag am
Lesertelefon des AOK-Magazins ,Bleib gesund”. (Frankfurter Allgemeine Zeitung,
1993)

Es heifit, ein Offizier der Finanzpolizei von Florenz habe, offenbar im Auftrag des
Staatsanwalts Fabio de Pasquale, ebenfalls von Florenz, merkwiirdige Fragen iiber Di
Pietro gestellt, (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1993)
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[18a)

[18b]

[19]

{20a]

[20b]

[21)

[22]

[23]

JACQUELINE KUBCZAK - SYLVIE COSTANTINO

Von keinem anderen Kurspublikum zuvor seien ihm bisher so viele konkrete Fragen
zu brenzligen Situationen gestellt worden. (Spiegel, 39/93, 5.72)

Der Bogen einer weiteren GFM-Umfrage enthilt auf 38 Seiten mehrere Hundert
Fragen zu Themen wie Schokolade, Deos, Briefmarkensammeln, Wohnen. (Spiegel,

32/94, 5.42)
Auf eine entsprechende Frage zu Aufienminister Genscher wollten sich 46 Prozent

nicht duflern, (Welt, 24.8.74, 8.3) «

Die Tageszeitung ,Le Figaro” hatte zuvor Fragen betreffs der Legitimitit mancher
Giisse aufgeworfen, (FAZ, 1995)

Beifwiitige Wessis stiirzen sich auf verdngstigte Ossis, um sie mit Fragen, ihre
Vergangenheit betreffend, zu peinigen. (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1995)

In einem Begleitschreiben werden Fragen betreffend Niederlassung von
Staatsangehdrigen im Gebiet des Vertragspartners behandelt. (Welt, 21.12.49, $.8)

Auf die Frage, wo Herr Hayek denn sein Swatch-Mobil ausstelle, raunte Mercedes-
Sprecher Wolfgang Inhester kiirzlich auf dem Genfer Autosalon: ,Was soll erdenn
ausstellen?* (Spiegel, 13/94, 5.192) '

Auf die Frage, ob schon konkrete Projekte in der Diskussion seien, sagte MBB-
Sprecher Eduard Roth lediglich: ,Kein Kommentar. (Mannheimer Morgen, 2.11.85,
$.7)

In solchen Situationen stelle ich mir oft die Frage, was machst du eigenttich hier und
warum. (Spiegel, 48/94, S.176)
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[24]

[25]

[26]

[27]

28

[29]

[30)

B1]

Sie stand vor der Frage: Umarmen oder bekiimpfen und hat sich firs bekdmpfen
entschieden. (Spiegel, 43/94, 5.44)

Er sieht die Vollendung des Jahrtausendprojekts einer Formel in Reichweite, die
Antwort auf Einsteins vermessene Frage : ,Hatte Gott eine Wahl, als er die Welt

erschuf?* (Spiegel, 6/93, S.183)

Allein zehn Ihrer Fragen betreffen die materielle oder personelle Austattung einer
Hoschschule. (Spiegel, 17/ 93, 5.112)

Und wenn, war es den Antworten zu danken, nicht Bérners matten Fragen, die allesamt

_ darauf hinsusliefen, ob man nicht gefilligst mit diesem Beruf aufzuhéren gedenke

wegen erwiesener Mittiterschaft beim Falschen der Welt. (Frankfurter Allgemeine
Zeitung, 1HJ. 1990, 5. 30)

Eine bei Castoriadis wiederkehrende Frage lautet: Wie kommt es, dafi zu (fast) allen
Zeiten die Mehrheit der Bevolkerung gegen ihre Interessen handelt und denkt? (Zeit,

15.11.85, 8.61)

Die dringendste Frage muB auf das Vertrauensverhdltnis zwischen Zimmermann und
der Kélner Amtsspitze zielen, (Zeit, 6.9.85, 5.4)

MuB ein anerkannt Schwerbehinderter eine entsprechende Frage des Arbeitsgebers
beantworten? (Mannheimer Morgen, 30.3.85, 5.48)

Die Frage, ob es so etwas wie einen spezifisch weiblichen Diskurs giljt [...] wollte Karin
Vogt mit Vorsicht bejahen. (Mannheimer Morgen, 22.10.85, 5.28)
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[32]

[33]

[34]

[35]

[36]

(371

[38]

[39]

JACQELINE KUBCZAK - SYLVIE COSTANTING

Ubrigens, gestatten Sie mir als Amerikanerin eine rein theoretische Frage: (Zeit,
13.9.85, 8.50)

Die ganz Linken in der NRW-SPD, die schon friiher alle Antworten wuften und keine
Fragen hatten, sind auch in diesem Fall nicht ratlos. (Spiegel, 38/93; §.51)

Lassen Sie keine Frage offen, die der Banker an sie richten konnte. (Zeit, 26..4.85,
$.40)

Ich habe mir immer wieder die Frage gestellt, warum die Leute mich nicht lieben.
(Spiegel,2/93, S.150)

Sie behaupten, daB manche Arbeitgeber recht merkwiirdige Fragen nach dem
Gesundheitszustand des Bewerbers stellen. (Mannheimer Morgen, 30.3.85, 5.48) -

Henning Voscherau iiberhort die Frage geflissentlich. (Spiegel, 31/93, §.34)

Gegen ein wenig hohere Zahlungen verpflichten sie sich zusitzlich dazu, die Fragen
anderer Aktiondre zu unterdriicken oder durch Buh-Rufe und sonstige Stérungen zu
unterbinden. (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 1993)

Mitterand verneinte die Frage, ob er vor dem Genfer Gipfel [...] noch mit dem
amerikanischen Prisidenten zusammentteffen werde. [Mannheimer Morgen, 9.11.85,

S.1)
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(40]

[41]

[42]

(43]

[44]

[45]

[46]

Am 30. Oktober 1995 wird den Biirgern von Quebec eine Frage zur Abstimmung
vorgelegt: ,, Sind Sie damit einverstanden, dafl Quebec souverin werden solf [...]
(Frankfurter AllgemeineZeitung/534, 1995)

Man sah, wie Klaus Heinrich von hinten an den roten Damastsessel seiner Mutter
herantrat und lebhafte, gedimpfie Worte an sie richtete, - sah, wie sie mit herrlicher
Nackenwendung die Frage an ihren Gatten weitergab und wie der GroBherzog nickte.
(T. Mann, Kénigliche Hoheit, SFV 1960 Bd.2, $.97)

Wenn er selbst keine Frage mehr wubte, dann erkliirte der Junge dem Besucher sein
Dorf. (Mannheimer Morgen, 23.6.87, 5.8)

[...] doch der Schriftsteller war Fragen zu seiner geheimdienstlichen Vergangenheit
isher ausgewichen. (Frankfurter Allgemeine Zeitung/306, 1993)

In einem Faust-Fragment von Gotthold Ephraim Lessing antwortet ein Geist dem aust
auf die Frage, was denn das Schnellste auf Erden sei: ,Nicht mehr und nicht weniger
als der Ubergang vom Guten zum Bésen.” (Spiegel, 52/93, $.65)

Geriihrt iiber solche Aufmerksamkeiten, wagen die dlteren Damen erst gar nicht, ihren
netten Sparkassenchef mit Fragen iiber eine bessere Geldanlage zu belsistigen.
(Spiegel, 34/93, 5.91)

Im Osten der Republik bestirmten Rekruten den Kommandeur der
wHeimatschutzbrigade 41* in Eggesin letzte Woche mit einer einzigen Karriere-Frage:
wHerr Oberst, wie komme ich nach Somalia? (Spiegel, 1/93, 5.28)
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(47]

[48]

[49]

[50]

(511

[52]

(53]
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Die konkrete Antwort auf die Frage, ob ein Einkommensausgleich auch bei dem
.typischen Arbeitnehmer* von Daimler-Benz notwendig sei, blieb Spéri schuldig.
(Mannheimer Morgen, 14,10.87, $.4)

Regisseur Abuladse, [...] braucht einige Zeit, bis er auf Fragen zum ideologischen
Hintergrund eingeht (Mannheimer Morgen, 27.1.87, §.22)

Die Ungeduld der Parteifreunde habe es ,mit Verlaub immer gegeben®, erwidert
Engholm auf solche Fragen. (Spiegel, 12/93, 5.35)

Auf die Frage, ob schon konkrete Projekte in der Diskussion seien, sagte MBB-
Sprecher Edurd Roth lediglich: ,Kein Kommentar®. (Mannheimer Morgen. 2.11.85,
S

Sie hatte sich mit ihrer Frage an Mama gewandt. (Weyden, Triume sind wie der
Wind, 1990, S.39)

Frau Santiago, eine der Leiterinnen des Forums, war den Triéinen nahe, als sie von
Journalisten mit endlosen Fragen zur chinesischen Organisation und zu den
Sicherheitsmafinahmen hedringt wurde. (Frankfurter Allgemeine Zeitung/520, 1995)

Sie waren aufgesprungen, sobald sie seiner ansichtig geworden, und iiberschiitteten
ihn mit Fragen und Klagen. (Thomas Mann, Joseph und seine Briider, SFV 1960
Bd.4/5, 5.1337)

[54] - [76] Belege mit Adjektiven sind hier aus Platzgriinden nicht aufgefiihrt.
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[77)

[78]

[79)
(80

[81]
[82]

[83)
[84)
[85)

[86)

Wieviele Biere vertrigt eine Generalin? Dumme Frage - sie beschiftigt sich lieber mit
wichtigen Fragen wie: wieviel Zahnirzte milssen nach Nérvenich versetzt werden?
(Spiegel, 21/94, 5.74) _

Dr. Wostenberg, Die Liberalen: Gestatten Sie mir eine zweite Frage?
(27.Volkskammertagung, 7.90, 5.1240)

Hat jemand noch eine Frage? Wenn nein, konnen wir die Sitzung schlieBen. [eigen]
Zur Geschiftsordnung. Ich hitte eine Frage. (27, Volkskammertagung, S.1266)

Sie kommen zu uns als Patient, wenn ich mir die Frage erlauben darf? (Thomas
Mann, Der Zauberberg, SFV 1960, Bd 3, 5.29)

Der Landesauslinderbeirat ist von der Regierung als ein , stindiger Gesprachspartner
fiir alle auslinderrelevanten Fragen der Landesregierung™ gedacht. (FAZ/303,1993)

Das gilt fiir die Frage des Ausbaus der EG zu einer Politischen Union, um die die
Parteien in der Offentlichkeit herumstreichen wie die Katze um den heifien Brei.

(Spiegel, 28/93, S.51)
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(88]

[89]

(50}
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[92]
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Die Frage des Strafens entsteht dort, wo die Welt nicht mehr heil ist, weil von
Menschenhand ein Unheil geschah, das sich von Menschenhand nicht wieder
heilmachen 146t. (Spiegel, 3/93, §.74)

Arte: Reise zu den Planeten. Mit Dokumentationen und Diskussionsrunden will dieser
Themenabend die Frage nach Sinn und Zweck der Raumfahrt ergriinden. (Spiegel,
2/94, $.172)

Und die Frage der Renovierung beschiiftigt mich schon sehr lange. (FAZ/330,1993)

Eine ,groBe Anzahl von Fragen“ sei noch offen, doch kénnten bald in New York
technische Gespriche beginnen, hiefl es. (Frankfurter Allegmeine Zeitung/307, 1993)

Die Frage des Strafens erhebt sich vor uns dort, wo uns Gerechtigkeit
unerreichbarwurde®. (Spiegel,52/93, 5.59)

Die Frage der Klageberechtigung eines Kindes gegen atomrechtliche Genehmigungen,
die vor dessen Geburt erlassen wurden, stand gestern im Mittelpunkt des ersten
Prozefitages vor dem Hessischen Verwaltungsgerichtshof in Kassel [...] (Frankfurter
Allgemeine Zeitung/303, 1993)

Aver die Unterkiihltheit, mit der sie diese schicksalschwere Frage snpacken, ist

 verbliffend - 5o als ginge ihnen das Problem nur ans Hirn, nicht unter die Haut, (Zeit,

2.8.85,8.2)
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(93]

[94)

195]

196)

[97)

[98)

Auch die wichtige Frage der NATO-Struktur konnte in der Diskussion von den
Ministern mehr oder weniger nur angeschnitten werden, (Welt, 15.5.54, S.4)

Nur zwei Fragen, die die Studie anschneidet, kamen seitdem- und weitgehend
unabhiéingig davon- zur Sprache: an der Keilspitze soll eine alte Fabrikhalle in ein
Musicaltheater verwandelt werden, und auch iiber eine Verlegung des Hauptbahnhofs
wird nachgedacht. (Frankfurter Allgemeine Zeitung/312, 1993)

» Wir bemiihen uns, gesellschaftliche Verdnderungen zu reflektieren und immer wieder
aktuelle Fragen aufzugreifen®, sagt die derzeitige Leiterin Ute-Maria Georg.
(Frankfurter Allgemeine Zeitung/325, 1993) :

Jetzt, nach dem Scheitern der EVG, wo all diese Fragen neu aufgerollt werden
milssen, steht der Bundestag vor der grofien Frage, ob er die Spaltung Deutschlands fiir
viele Jalrzehnte und die Schaffung zweier sich gegeniiberstehender Heerlager
sanktionieren [, ] will. (Neues Deutschland, 30.10.54, 5.2)

Die industrielle Revolution hatte im 19. Jahrhundert die soziale Frage neuerlich
aufgeworfen. (Zeit, 27.9.85, 8.33)

Nach einer Verstindigung zwischen den Parteien der ,Groflen Koalition” war die
Unterzeichnung, zuriickgestellt worden, diese Frage wurde damit aus dem Wahlkampf
ausgeklammert. (Welt, 27.10.69, S.6)

Aber die Art und Weise, wie wir diese Fragen nicht selten im Parteistreit behandeln,
wird den Problemen nicht gerecht, (Spiegel, 27/93, $.34)
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(100]

[101]

[102)

[103]

(104]

[105]
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Es gilt, diese Fragen in dem Artikelgesetz etwas niher zu durchleuchten und zu
beleuchten, und Erfahrungen, die sich inzwischen ergeben haben, dabei zu verwerten
(Bundestagsprotokolle, 2. HJ.89, Sitzung 158, BD.150, 5.12008)

Obwohl es ostdeutsche Verlage gibt, die von der Treuhandanstalt eine Freistellungs-
erklidrung besitzen, ist diese Frage bis heute nicht endgiiltig bereinigt. (FAZ 533/1995)
Ist das formale Kriterium der jeweiligen Mehrheit allein maBgebend, so kénnen die
Entscheidungen den Grundsétzen der Demokratie widersprechen, wenn fundamentale
Fragen der gemeinsamen Existenz beriihrt werden; (Welt, 19.6.74, S.8)

Mit ihm freundete sich Nilius an, und beide besprachen intensiv ,tagespolitische
Fragen“, (Spiegel, 11/93, §.25)

Welche Umgebung kénnte sich besser eignen, die grofien Fragen der Zeit zu
diskatieren, als der delikate Luxus des Rancho Mirage? (Spiegel, 31/93, $.70)

Drittens werde der franzdsische Staatsprésident bgi seiner Reise nach Moskau die
deutsche Frage in den Ost-West-Dialog Frankreichs einbeziehen. (Frankfurter
Allgemeine Zeitung, JAN/FEBR, 1966, S8

Er wiinsche sich, daf} die Frage der Bundeswehreinsitze von einer Politikergeneration
entschieden werde, so Kohl, ,die den Krieg noch selbst erlebt hat oder wenigstens in
der Nachkriegszeit geprigt wurde.“ (Spiegel, 17/32, §.27)
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! {106] Arte: Reise zu den Planeten. Mit Dokumentationen und Diskussionsrunden will dieser

" Lo

(108)
[169}
(110)

{1y

{l12)

Themenabend die Frage nach Sinn und Zweck der Raumfahrt ergriinden. (Spiegel,
2/94,8.172)

Offenbar soll die Kosovo-Frage, deren Erdrterung GroBSbritannien bereits auf der
Londoner ,Jugoslawien*-Konferenz verhindert hatte, nun iiberhaupt nicht mehr
erdrtert, sondern den Serben zur ,Losung™ iiberlassen werden, obschon sich auch im
Kosovo die Lage arg 2uspitzt. (Frankfurter Allgemeine Zeitung/306,1993)

Im Grunde 148t sich die vermeintlich unldsbare Jerusalem-Frage relativ einfach lésen.
(Spiegel, 38/93, S.169)

Zwar machten sich Kinkels Diplomaten in der vergangenen Woche nocht einmal
daran, die Visa-Frage zu priifen. (Spiegel, 21/94,5.148)

Ein Strafrechtsausschuff untersucht Fragen des Ermittlungsverfahrens. (Mannheimer
Morgen, 15.5.85, 5.19)

Riesenhuber erklirte gestern in Bonn bei der Vorstellung des Forschungsprojekts, die
Bohrung werde dazu beitragen, grundlegende Fragen der Erforschung der Erdkruste zu
beantworten. (Mannheimer Morgen, 9.2.85, 5.17)

Die Frage nach der deutschen Einheit und nach nationaler Identitdt ist nach wie vor
gestellt, und es ist nicht nur Sache des wissenschaftlichen Interesses sondern auch der
politischen Privention, wenn Historiker sich dieser Frage annehmen und niichtern
und rational dazu Stellung bezichen, um nicht anderen und vielleicht gefihrlichen
Kriften das Thema zu iiberlassen, (Zeit, 26.9.86, S.7)
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[113] Von immer neuen Seiten wird der Frage nachgegangenm, wie die undurchlissigen

[114)

Grenzen zwischen Buchlernen und Erfahrung, zwischen Kopf, Hand und Herz, |
zwischen den einzelnen Fichern sowie zwischen der Schule und der sie

umgebendenWelt etwas durchlissiger werden konnten. (Zeit, 20,12.85, §.36)

Aber ich lehne es ab, mich vor Gericht mit dieser Frage der Schuld auseinander- |
usetzen. (Spiegel,18/93, §.43) .

[115] Die verantwortliche Produktionsgesellschaft Lube [..] hat eine Kommission von

[116]

[117)

(118}

[119]

Bibelexperten mit dieser Frage beschiftigt: Wie kann das unschaybare Wort Gottes in
bewegte Bilder iibersetzt werden? (F rankfurter Allgemeine Zeitung/302, 1993)

Ob die Staats- und Regierungschefs die Anregung des belgischen liberalen Europa-
Abgeordneten Willy De Clerq aufgreifen werden, zunichst einen , Rat der Weisen® mit |
diesen schwierigen Fragen zu betrauen, bleibt abzuwarten. (Frankfurter Allgemeine

Zeitung/316,1993)

Uber diese Fragen diskutieren rund hundert Experten aus ganz Europa [.)
(Mannheimer Morgen, 25.3.86, S.1) )

Wihrend in vielen Stidten den Sonnenhungrigen nahegelegt wird, vorerst nicht ins
Freibad zu gehen, will sich Weiser in dieser Frage noch nicht festlegen. (Mannheimer
Morgen, 7.5.86, 8.2)

[...] hat bereits iiber die Frage des richtigen Standorts reflektiert und verweist auf einen
Platz im Zentrum der Stadt, wo sich die Geschichte sammelt und alle vorbeikommen.
(FAZ/504, 1995)
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[120] Warum schweigt die SPD-Fiihrung in den entscheidenden Fragen der Anerkennung
der DDR und der Bildung einer deutschen Konféderation? (Neues Deutschland,
26.1.59,8.2)

[121] Politische Beobachter vermuten, daf} die Bundesregierung auch in den niichsten Tagen
sowohl zu der Frage des Getreidepreises, wie der atomaren Politik im westlichen
Biindnis weitgehend schweigen wird. (Welt, 9.11.65, S.2)

[122] Und ihre Beteuerung, sie habe in Halle [...] mit dem ,hauptamtlichen Mitarbeiter der
Stasi* nur noch fiber kulturpolitische Fragen gesprochen [...} ist ein mittlerweile allzu
gelaufiges Bekennermuster. (Spiegel, 4/93, 5.158)

[123) Wird denn das WeiBle Haus eine Antwort auf die Palistinenser-Frage finden? [eigen]

[124] Weifl denn das Weifie Haus eine Antwort auf die Palistinenser-Frage? [eigen]

{125] Zusammen muB das eine Antwort ergeben auf die Frage nach der ZukunR unseres
Landes. (Spiegel, 11/93, S.32)

Auf die Belege [126] bis [145] wird hier aus Platzgrinden verzichtet.
[146] Wie tange das gehen wird, ist eine andere Frage. (Zeit, 22.2.35, $.4)

[147] DaB ich durch Brecht beeinflubt worden bin [...], das ist gar keine Frage. (Zeit,
22.3.85, 5.65)
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[148]

[149]

[150]

(151]

[152]

[153]
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Ob die neuen oder neugefaiten Paragraphen daran etwas dndern werden, das ist eben
die Frage. (Mannheimer Morgen, 29.6.85, S.3)

Doch wie er kommen wird - filschungssicher und maschinenlesbar - das ist noch sehr

die Frage [...] (Zeit, 24.5.85, 8.3)

Wie diese sein kann, was sie vermag, das ist die grofie Frage. (Japers, Die Atom-

bombe, S.458)

Das Bekenntnis zur Gewaltlosigkeit ist ja noch lingst kein Mittel, Gewalt tatsichlich
zu verhindern; es fordert sie im Gegenteil oft genug heraus, und die Frage ist dann -
nur noch, ob man dazu bereit ist, die Folgenam eigenen Leibe zu erdulden oder das
notwendige Opfer von irgendeinem anderen zu erwarten. (Frankfurter Allgemeine

Zeitung/508,1995)

Ende der fiinfziger Jahre [...} kommt wieder einmal die Landeshauptstadtfrage aufs
Tapet. (Zeit, 19.6.87, 5.45)

Da alle drei Gebietskorperschaften Probleme mit der Abfallbeseitigung haben, diirfe
diese Frage nicht suf die lsnge Bank geschoben werden, erklirte Hartung.
(Mannheimer Morgen, 25.6.87, §.3)




Sarolta Liszlé

Zur Grenze zwischen Grammatik und Lexik im Bereich der
Substantivvalenz

Ziel meines Referats ist, zu zeigen, dab sich das Verhiltnis von Grammatik und
Lexik im Bereich der Substantivvalenz als ein Problem darstellt und diesem Problem in
unterschiedlichen Sprachen unterschiedliche Relevanz zukommen kann.

Eine erste Darstellung des Problems versuchte ich bereits frither auf der vom
Lehrstuhi fir deutsche Sprache und Literatur der Universitit Budapest veranstalteten
Gedenktagung fiir Professor Janos Juhasz.! Inzwischen sind im Rahmen unseres
Worterbuchprojekts - eines deutsch-ungarischen Projekts, das bis jetzt mit dem deutsch-
franzosischen Projekt des IdS®> mehr oder weniger parallel lief - einige Probeartikel
erarbeitet worden, die mich ermeut von der Relevanz der Problematik iiberzeugt und dazu
veranlafit haben, das Thema in diesem Referat wieder aufzunehmen,

Die Literatur zur Substantivvalenz ist weitgehend durch die Einsicht geprigt, daf
die am Verb und Adjektiv gewonnenen Erkenntnisse tiber die Valenz sich nicht ohne
Wweiteres auf Substantive ibertragen lassen;, dafl zwischen Verb- und Adjektivvalenz
einerseits und Substantivvalenz andererseits zwar selbstverstindlich Gemeinsambkeiten,
Jedoch auch wesentliche Unterschiede bestehen.

Als ein wesentlicher Unterschied gilt, da} im Gegensatz zur origindren Valenz der
Verben und Adjektive die Valenz der Substantive im wesentlichen abgeleiteten Charakters
ist: Substantive haben meist nur Valenz, wenn sie von Verben oder Adjektiven abgeleitet
sind und von diesen die Valenzeigenschaften ibernommen haben. Mit dieser Einsicht geht
Mancherorts auch die methodische Forderung einher, Substantivvalenz nicht getrennt,
sondern in Verbindung mit der zugrunde liegenden Verb- bzw. Adjektivvalenz zu
beschreiben. Allerdings sind der transformationellen Ableitung Grenzen gesetzt durch die

————

1

2 Vel Lixls 1991,

sVl den Beitrag von Kubezak / Costantino in diesem Band. '
R teverer Zeit wind dicsr Sindpunit ven Engelen (vgl Engelen 1986,183 f) ms susdriicklichsion
Vertrden. Zu weiter Zarfickliegenden Ansizen vgl. Toubert 1979, 731
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nicht nur zahlenmifig, sondern auch unter Haufigkeitsaspekt bedeutende Gruppe der
lexikalisierten Bildungen, die im Laufe des Lexikalisierungsprozesses eine gewisse
semantisch/syntaktische Eigenstindigkeit der Basis gegeniiber erlangt haben, Hieraus vor
allem erwiichst die Berechtigung, in der Beschreibung der Substantivvalenz nebea dem
transformationalistischen auch einen lexikalistischen Ansatz zu etablieren, der sich auf
eine autonome Erfassung der nicht direkt ableitbaren Substantivvalenz richtet.*

Auch in der Realisierung und der morphosyntaktischen Kennzeichnung der
Erganzungen gibt es z.T. betrichtliche Unterschiede zwischen Verben und Adjektiven
einerseits und Substantiven andererseits. Unter dem Realisierungsaspekt ist die
weitgehende Fakultativitat der Substantivergdnzungen,’ unter morphosyntaktischem
Aspekt ihre durch die Multifunktionalitit des Genitivs bedingte geringere Spezifik die

hervorstechendste Besonderheit.

In die Reihe dieser oft behandelten Eigentiimlichkeiten der Substantivvalenz fiigt
gsich auch die in der Literatur weniger beachtete Erscheinung, die den Ausgangspunkt
meiner Ausfihrungen bildet: die Existenz lexikalischer Konkurrenzformen zu den
Substantivergdnzungen.

Im Unterschied zur Verb- und Adjektivvalenz legt die Substantivvalenz dem
Sprecher keinen strikten Strukturzwang auf. Oft besteht die Mbglichkeit, statt der
valenzbedingten syntaktischen Formen lexikalische oder zumindest halblexikalische
Ausdrucksmoglichkeiten zu wihlen, die in anderen, nicht-substantivischen attributiven
Bereichen liegen. Namentlich kénnen Relativsitze, Partizipialgruppen, Adjektive und -
eine Ebene tiefer - Erstglieder von Determinativkomposita zu den syntaktischen
Erginzungen in Konkurrenz treten. Vgl. etwa die Ersatzméglichkeiten des Genitivus

subjectivus:

* Fur die Notwendigkeit beider Anshtze spricht sich schoo Teubert (1979, 73) sus.

% Seit dem Esscheinen von Smdbargs Arbeit (Smdbag 1979) ist die Fakuitativitat der Substantiverginzmgen nicht
mehr ganz unbestritten. Samdberg vertritt die These, daB nicht- lexikalisierte Verbalsubstantive die gleichen
obligatorischen Leerdtellen wie das Basisverb sufweisen. Dem wird von Helbig (1986, 201) entgegengehalten,
daB es xich dabei abar Zumeist um ein Textobligatorium, nicht um cin syntakisches Obligatorium handek.
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n die Rede des Papstes
—>» die Rede, die der Papst hielt
-—» die vom Papst gehaltene Rede

()] der Segen des Papstes
-—» der pdpstliche Segen

€)) der Besuch des Papstes
-— der Papstbesuch

In der Literatur zur Substantivvalenz wird diese Erscheinung gelegentlich
registriert, vereinzelt wird sogar die Beriicksichtigung des denominalen Adjektivs bzw.
des Kompositums in der Valenzbeschreibung des Substantivs erwogen. Sommerfeldt und
Schreiber fiihren unter den Formen, die Leerstellen von Substantiven besetzen kénnen,
auch das "relative Adjektiv" an (Sommerfeldt/Schreiber 1977, 19) und bei Hartmann
erscheint iiber das "attributive Adjektiv" hinaus auch das "Substantiv im Nominativ im
Rahmen von Komposita" unter den Leerstellenbesetzungen (Hartmann 1979, 52). Hierbei '
handelt es sich aber mehr um Ausnahmefille. Fiir andere .Valenzgrmnmatiker, die auf die
Erscheinung eingehen, ist die Ausweitung der Valenzbeschreibung auf lexikalische bzw.
halblexikalische Phinomene mit dem Status des Valenzbegriffs unvereinbar (Teubert 1979,
146; Vater 1985, 50) und in den meisten Arbeiten zur Substantivvalenz werden lexikalische
Phinomene gar nicht erst registriert.

Die in der Beschreibung des Deutschen weitgehend ausgeblendeten lexikalischen
Phinomene kommen aber beim Sprachvergleich wieder in Sicht. Dies ist dadurch bedingt,
daf eg Sprachen gibt, in denen der Grammatikalisierungsgrad der Substantivvalenz im
Vergleich zum Deutschen geringer ist. In diesen Sprachen, in denen die
FOmlalisierungsansﬁtm nicht konsequent durchgefiihrt sind, erscheinen die angefiihrten
le"ikalis'u‘:hen Mittel oft als einzige - oder in manchen Kontexten einzig gebréuchliche -
F"“sl)recl'lungen der deutschen Substantiverginzungen,
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Im weiteren will ich versuchen, die Verhiltnisse im Ungarischen kurz zu
umreiBen® und die Schwierigkeiten, die sich aus dem geringeren Formalisierungsgrad der
Substantivvalenz in dieser Sprache und der daraus resultierenden Ersatzfunktion der
lexikalischen Mittel fiir das geplante Warterbuch ergeben, aufzuzeigen,

Vor allem ist festzuhalten, da$ die Struktur der beiden Sprachen in diesem Bereich
auch Ahnlichkeiten aufweist. So hat das Genitivattribut des Deutschen im
Possessivattribut des Ungarischen durchaus ein Aquivalent. Zwar weist das ungarische
Possessivattribut wesentlich andere Strukturmerkmale auf - vgl. den Beitrag von Tamasi
Bir6 in diesem Band -, funktional stimmen aber die beiden Formen weitgehend iiberein.

Auch der andere wichtige substantivische Attributtyp im Deutschen, das
Pripositionalattribut, hat im Ungarischen sein Aquivalent, Es trdgt in der ungarischen
Grammatik den Namen "attributives Adverbial”. Das attributive Adverbial umfafit im
Ungarischen keine prapositionalen, sondern funktional entsprechende suffixale und
postpositionale Formen. Ahnlich wie das Prépositionalattribut im Deutschen wird es in der

Regel dem Bezugswort nachgestellt:

4 kérdés az  elnékhoy
[Frage ART Prisident-an]
'Frage an den Prisidenten’

5 tisztelet a  szilok irdnt
[Achtung ART Eltern vor]
*Achtung vor den Eltern’

¢ 7u den behandelten Problemen vgl. u.a. Hémori 1954, Budai 1984; Tamési Bir6 1986 und 1989; Bassola 1990,
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Das Prépositionalattribut des Deutschen und das attributive Adverbial des
Ungarischen haben innerhalb der Nominalgruppe trotzdem nicht den gleichen

Stellenwert.

Der Unterschied ergibt sich aus der unterschiedlichen Verwendunsweise der beiden

syntaktischen Mittel.

Wiihrend im Deutschen Konstruktionen mit einem Prépositionalattribut - sogar mit
mehreren aneinandergereihten Prapositionalattributen - durchaus normgerecht sind und in
manchen Textsorten eine hohe Frequenz aufweisen, sind der Verwendung der
entsprechenden ungarischen Konstruktion relativ enge Grenzen gesetzt. Ich schicke gleich
voraus, daB es sich hierbei im Ungarischen um einen schwach normierten Bereich
handelt; es ist also sehr schwer - wenn nicht unméglich - die Akzeptabilititsgrenzen
genau zu ermitteln und die Faktoren, die einen EinfluBl darauf haben kénnen, in den Griff
zu bekommen.! Zweifellos wirkt aber die Konstruktion bei zahlreichen Einbettungen

schwerfillig, ja inakzeptabel. Im Satz

(6)  Sohasem titkolta szereteté! a  gyerek irdnt.
(Sie verbarg nie ihre Liebe zu dem Kind.)
'Er verbarg nie seine Liebe zu dem Kind'

erscheint der Ausdruck szerefet a gyerek irdnt (Liebe zu dem Kind) vollkommen

akzeptabel, In der Konstruktion

™ Szeretetétol a gyerek irdnt indittatva ...

‘Durch seine Liebe zu dem Kind veranlafit ...’

Wéire aber der gleiche Ausdruck kaum zu akzeptieren, Hier miifite man auf alternative

s,

, . . 0
Ausfiltetiche, jedoch 2T, préskriptiv ausgerictete Bebadhmgen des Problens finden sich in Hamori 1954 und
Nyelvmivel§ Kézikonyv 1980 ( S. 1080-1086).
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Ausdrucksméglichkeiten im adjektivischen Bereich ausweichen:

(8

&)

A gyerek irdnii szeretetétdl indittatva ...

oder
A gyerek irdnt érzett szeretetétll indittatva ...

[ARTKind fir empfunden Liebe-POSS SG3-durch veranlaft ]
‘Durch seine fiir das Kind empfundene Liebe verz;n]aﬁt !

Im adjektivischen Bereich haben sich im Ungarischen auch formal-syntaktische

Alternativen zum attributiven Adverbial entwickelt:
Die Substantivgruppe lifit sich durch Adjektivierung der Postposition (seltener auch des
Suffixes) in eine Adjektivgruppe iiberfihren:

(10)

tisztelet a  suilok irdnt
[Achtung ART Eltern vor]

' Achtung vor den Eltern’
~»a  szilok irdnti tisztelet,

[ ART Eltern vor-ADJ SUFF Achtung)

oder sie a6t sich durch Anfigung des Hilfspartizips vals (eigtl."seiend") in eine
Partizipialgruppe umwandeln:

(11)

talalkozds a  szerelemmel
[Begegnung ART Liebe-mit]
‘Begegnung mit der Liebe’
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—a szerelemmel vald  taldlkozds
[ ART Liebe-mit  seiend Begegnung]

In beiden Fillen handelt es sich um voll grammatikalisierte Konstruktionen.
Wiren diese Moglichkeiten generell gegeben, kénnte man fiir das Ungarische die Regel
formulieren, daB das attributive Adverbial hier in  Abhingigkeit von
Akzeptabilititsfaktoren zwischen einer adjektivischen und einer partizipialen
Strukturvariante wechselt.

Beide Verfahren sind aber Restriktionen unterworfen. Die erste Méglichkeit, die
Uberﬁihrung der Substantivgruppe in eine Adjektivgruppe, ist im wesentlichen auf die
Ppostpositionalen Formen beschriinkt, sie 148t sich bei den nicht minder hiufigen suffixalen
Formen nur sehr begrenzt anwenden.® Bei letzteren kann allenfalls ein Adjektiv oder ein

Kompositum gebildet werden:

(12) lehetoség az  edzésre
[Méglichkeit ART Training-zu]
‘Méglichkeit zum Training’
-—> edzési lehetoség

[training-ADJ SUFF Moglichkeit]

-— edzéslehetdség
Trainingmoglichkeit

Trainingsmdglichkeit’

Hierbei handelt es sich aber jetzt um Wortbildungstranspositionen, die entsprechenden
leKematize::hen Restriktionen unterliegen.

;‘-——__
Ato produktivaten ist hier noch die Form -beli ( 2.B. finnorszdgbeli bardtaint - meine Freunde in Finnland)
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Auch die andere Mglichkeit der syntaktischen Transposition, die Uberfiihrung der
Substantivgruppe in eine valo-Konstruktion, besteht nicht unbegrenzt, Fiir die
Verwendung des Hilfspartizips valé gelten bis jetzt nicht hinreichend untersuchte
Restriktionen. Bei deverbalen Bezugswortern scheint die vald-Konstruktion vor allem
dann blockiert zu sein, wenn es sich um Nomen acti (Resultatsbezeichnungen) handelt.
Sie markiert somit gewissermaBen die Grenze zwischen Nomen actionis und Nomen acti,

zwischen nicht-lexikalisierten und lexikalisierten Bildungen.

In Fillen, in denen die valo-Konstruktion nicht méglicl; ist, kann die Uberfihrung
des attributiven Adverbials in eine Partizipialgruppe durch andere Partizipien erfolgen.
Zweifellos besteht dabei die Tendenz, Partizipien zu wihlen, die das semantische
Verhiltnis der beiden Substantivgruppen moglichst neutral, ohne nihere semantische
Spezifizierung ausdriicken. So wird in Fillen, in denen das Bezugssubstantiv in einem
Funktionsverbgefiige steht, in der Regel das Partizip des Funktionsverbs in der

Konstruktion verwendet, vgl.:

(13) az elndkhoz intézett kérdés
die an den Prdsidenten gerichtete Frage”

a kérdésre adott valasz

die auf die Frage gegebene Antwort’

a sebesiiltnek nyijtott segitség

die dem Verletzien geleistete Hilfe’

USW.

Es wire aber wohl verfehlt, hierin mehr als Ausdruckspriferenzen zu sehen. Je
nach Kontext und Ausdrucksabsicht des Sprechers lassen sich in diesen Konstruktionen




ZUR GRENZE ZWISCHEN GRAMMATIK UND LEXIK 137

auch andere Partizipien verwenden. Vgl. etwa die Ersatzmbplichkeiten des Partizips
intézett im obigen Beispiel:

(14) az elndkhoz intézett kérdés
‘die an den Prisidenten gerichtete Frage'

- az elncknek feltett kérdés
‘die an den Préisidenten gestelite Frage’

— az elncknek cimzett kérdés
‘die an den Prisidenten adressierte Frage’

-3 az elndknek s1olo kerdés
'die dem Prisidenten geltende Frage’

=3 az elncknek szdant kérdés
‘die fiir den Prisidenten bestimmte Frage'

usw.

Im Grunde haben wir es also bei diesen Konstruktionen doch mit mehr oder
Weniger variablen Moglichkeiten eines lexikalischen Anschlusses zu tun, trotz der
Unverkennbaran Formalisierungstendenzen, die sich in der Bevorzugung, ja manchmal
fast  formelhaften Verwendung semantisch neutraler Partizipien (vor allem
Funktionsverbypartizipien) suflern. Dies wird auch durch die Méglichkeit der Umformung
dieser Konstruktionen in einen Relativsatz nahegelegt diese Moglichkeit besteht bei den
it valg gebildeten Konstruktionen nicht zusammenfassen.
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Die Ersatzmdglichkeiten des attributiven Adverbials lassen sich also wie folgt
iiberblicken:

1. Formal-syntaktische Ersatzmdglichkeiten
a) Adjektivgruppe mit depostponierten Adjektiv
tisztelet a szilék irdnt
'Achtung vor den Eltern’
-— a sziilok irdnti tisztelet
b) Partizipialgruppe mit valé
talélkozas a szerelemmel
‘Begegnung mit der Liebe’
-— a szerelemmel vald taldlkozis
2. Lexikalische Ersatzméglichkeiten
a) denominales Adjektiv
lehetdség az edzésre
Moglichkeit zum Training ’
-—> edzési lehetdség

b) Kompositum

~—> edzédslehetiség
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¢) Partizipialgruppe

keérdés az efnékhdy
‘Frage an den Prisidenten’
-+ az elnGkhdy intézett/ .., kérdes

d) Relativsatz
-—» a kérdés, amelyet a7 elndkhéz integek/...

Mit diesem - freilich sehr skizzenhaften - Strukturbild versuchte ich zweierlei zu
Zeigen: - erstens, daR der adjektivische Bereich im Ungarischen ein fir die
Realisierung der Substantivvalenz unentbehrlicher Bereich ist, ~ zweitens, daf} die
I"t?frrnalisierungsansétze.- in diesem Bereich nicht konsequent du:chgeﬁihrt sind. Dies hat
2ur Folge, daf lexikalische/halbiexikalische Mittel die Stelle der feh!_enden syntaktischen
einnehmen und sich in die Valenzstrukturen eingliedern, wobei sie deren formalen
Charakter auflockern.

Fir das geplante Worterbuch erwachsen hieraus schwer iiberwindbare
Schwierigkeiten.

Ein lexikographischer Vergleich der Substantivvalenz in den beiden Sprachen
Scheint pur méglich zu sein, wenn auf der ungarischen Seite auch ein Stiick Lexik in die
B°=Chreibung eingeht. Dabei ergibt sich aber eine Reihe von Fragen:

L. Ist es legitim, lexikalische Ausdrucksmbglichkeitén in der einer Sprache
a“smgl'enzen, in der anderen hingegen zu beriicksichtigen? Heifit das nicht, die
tinheitliche Vergleichsgrundlage aufzugeben?

2. LieBe sich dies - zumindest unter praktischem Aspekt - begriinden, wie wiren
dann die 2, beriicksichtigenden lexikalischen Mittel im Ungarischen auszuwéhlen?
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Sollten sie auf ein Mindestmafl reduziert werden, d.h. nur aufgenommen werden, wenn
sie eine Liicke im syntaktischen System ausfiillen, oder sollten sie auch als
Konkurrenzformen zu vorhandenen syntaktischen Mitteln beriicksichtigt werden? Die
letzte Uberlegung dringt sich auf, weil die lexikalischen Mittel die syntaktischen an
Gebrauchlichkeit iibertreffen kénnen.

3. Und schlieflich: Wie wiren die lexikalischen Mittel -
Wortbildungserscheinungen, lexikalische Paraphrasen - in die Valenzdarstellung zu
integrieren? ' . |

Angesichts dieser Probleme - die nur noch gréfier werden, wenn man in der
Beschreibung etwa auch die Kombinatorik der Ergénzungen ben'icksichtigt’ - entsteht
iiberdies die Frage, ob es iiberhaupt sinnvoll ist, auf der Gattung “zweisprachiges
Substantivvalenzlexikon" zu bestehen bzw. ob eine Beschreibung  der deutschen
Valenzstrukturen mit ihren ungarischen Wiedergabeméglichkeiten dem strukturellen
Verhiltnis der beiden Sprachen und zugleich den Bediirfnissen der Praxis nicht eher
gerecht wiirde. Die Entscheidung hieriiber sollte aber nicht voreilig getroffen werden, Auf
jeden Fall wire es zweckmifig, in der nachsten Arbeitsphase keine geschlossene
Artikelform anzustreben, sondern zunichst die Wiedergabeméglichkeiten der deutschen
Valenzstrukturen im Ungarischen méglichst vollstindig zu erfassen. Erst auf der
Grundlage umfangreicheren Materials solite entschieden werden, in welcher Form dieser

Bereich der beiden Sprachen am sinnvollsten aufeinander zu beziehen ist.
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Magda Tam4ssy-Biré
Einige Gedanken zur Valenz der ungarischen Substantive

In meinem Beitrag mochte ich auf einige Fragen eingehen, die im Zusammenhang
Mit der semantischen Valenz in der ungarischen Nominalphrase auftauchen. Ein Teil dieser
Probleme (vor allem der in Verbindung mit der semantischen Struktur) erscheint auch im
Deutschen, Der andere Teil der zu behandelnden Fragen kénnte als Beispiel dafiir dienen, wie
Unterschiedlich sich die semantische Komponente der Sprache, die universellen Charakiers
_ ist, in Sprachen mit voneinander grundsitzlich abweichender morphologisch-syntaktischer
Bauweise auf der Oberﬂéiche realisiert.

Die Fragen, die in diesem Beitrag behandelt werden, sind:

1. Wie ist die semantische Struktur des Substantivs mit zwei Erginzungen

vorzustellen?

2. Gibt es in der ungarischen Nominalphrase obligatorische Valenzpartner? Ausgehend
von  dieser Frage méchte ich einiges zur Valenzstruktur der Substantive sagen.

3. Welche Rolle spielen semantische Merkmale bei der Realisierung der Valenzstruktur
im Texf? Im Zusammenhang damit mdchte ich etwas zur Differenz zwischen

Verbvalenz und Substantivvalenz sagen.

4. Welche Rolle spiclen semantische Gesichtspunkte bei der Bildung von Gruppen der
zweiten Ergiinzung des Substantivs?
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1.1, Die Grundstruktur der ungarischen Nominalphrase 138t sich in folgender, in der

Semantik des Substantivs wurzelnden invarianten Formel darstellen:
El +Sb+ (E2)
wobei Sb das Substantiv, den Valenztriger, das Grundwort der Nominalphrase,

El die von der semantischen Struktur von Sb geforderte erste Erginzung , die

Valenzstelle, und

E2 die von der semantischen Struktur von Sb geforderte zweite Ergéinzung, ebenfalls

eine Valenzstelle, bezeichnet,

Sb ist ein Substantiv mit freier Valenz, das notwendigerweise wenigstens eine Erginzung, eine
Valenzstelle, verlangt. Die Erginzung stellt den zweiten Pol der von ikm beschriebenen
Beziehung dar, bzw. den Triger oder das Objekt der von ihm beschriebenen Handlung, eine
Eigenschafl, das Patient des beschriebenen Ereignisses usw.

El1 wird syntaktisch als Genitivattribut realisiert; wenn nicht, dann wird die

Beziehung zur Valenzstelle durch ein Possessivsuffix hergestellt.

E2 ist die in der semantischen Struktur mancher Substantive verankerte zweite
Erginzung (der zweiwertigen Substantive), die im Ungarischen entweder als attributive
Adverbialbestimmung oder als (erweitertes) Attribut realisiert wird. (Auf die Darstellung des
morphosyntaktischen Aufbaus der ungarischen nominalen Konstruktion mufl ich bei dieser

Gelegenheit verzichten. Das kann man getrost tun, da er in den Beitrﬁgén von Laszlé' und

I Laszlé, 1978, 1988
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Bassola? im einzelnen beschrieben wird. Hier wird ledigiich an manchen Stellen bei der
Angabe der deutschen Aquivalente auf die Struktur im Ungarischen hingewiesen.}

12.  In der Nominalphrase

1) Péter mentsége a késésre (Peters Entschuldigung fiir die Verspdtung)
{*Peters Entschuldigungseine die Verspétungfiir]

ist Sb mentség [Entschuldigung]
E 1 Peéter

E2 a késésre [die Verspatung + fiir] (Substantiv + Suffix-re)

Bei meinen Uberlegungen gehe ich von der Konzeption der semantischen
Komponente der Sprache aus, die in den "Grundzigen einer deutschen Grammati
HEIDOLPH beschrieben und von dem Autorenkollektiv vertreten wird.> In diesem Modell
lassen sich manche problematischen Erscheinungen der ungarischen Sﬁbstantivgruppe gut

L]

von

interpretieren.

Dieses Modell der Sprachbeschreibung versteht unter semantischer Valenz die
Eigenschaft von Wortgruppen, die

- die Beziehungen der Wortbedeutungen zu den Argumentstellen und

* Passola 1990, 1991
' Heidolphetal , 1984
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- die Beziehungen der semantischen Vereinbarkeit zwischen den Wértern, die in den
Satz eingehen, beschreibt.*

In der semantischen Valenz wurzelt die syntaktische Valenz, die die syntaktische
Beziehung beschreibt zwischen Valenztriger (einem Wort mit freier Valenz) und
Valenzpartner (Wértern, deren Argument die freie Valenz des Valenziriigers besetzt).

Die syntaktische Valenz eines Verbs (Adjektivs oder Substantivs) bestimmt

- die Zah! der obligatorischen Valenzpartner und ihre syntaktische Funktion im Satz

und

- zu welcher Wortart und welcher Untergruppe dieser Wortart die Worter gehdren

miissen, die die einzelnen Satzglieder bilden.’

13. Wie ist aber das Vorhandensein eines zweiten Valenzpartners in einem semantischen
Modeil zu erkldren, das in einer Proposition nur ein semantisches Pradikat und héchstens zwei
Argumente annimmt?

Die Bedeutungsstruktur eines Substantivs setzt sich aus mehreren Propositionen
zusammen. Darunter kann es mehr als eine geben, die eine Bezichung beschreibt und so eine
leere Argumentstelle aufweist.

* Ebends, S. 163
* Ebenda, S. 168

o s, + i,

i, o
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Tn der semantischen Struktur des Substantivs iériigy [Vorwand] gibt es z. B. eine
Proposition, die aussagt: |

() Sbjogeimiil szolgdl vkinek [Sb berechtigt jemanden (E1)]

mit einer Leerstelle (E1). DaB dieses jogcim [Berechtigung] nur eine vorgeschiitzter, ein
SCheingrund ist, wird in einer anderen Proposition ausgesagt, diese ist aber einstellig, d. h. sie
verfiigt nur iiber ein Argument, das durch Sb selbst besetzt wird: '

(@) Sb nem valodi jogeim [Sb ist nur eine scheinbare Berechtigung].
Gleichzzitig mub auch eine dritte Proposition vorhanden sein, die wiederum aussagt:

@5) b jogeimiil szolgdl vmire (E2) [Sb berechtigt zu etw. (E2)]
mit ebenfalls einer Leerstelle (E2). ‘

Die leere Argumentstelle der ersten Proposition kann durch das Genitivattribut
besetzy werden: vki (E ) ) iiriigye [jemands (EI) Vorwand]. Hierfir kotnmt nut ein Nomen thit
der Eigenschaft +human in Frage. Die Leerstelle der Zweiten Proposition verlangt eine
Erginzung mit anderen semantischen Merkmalen: Sie muB einen Sachverhalt beschreiben.
Sie kann dyrch ein Nomen actionis, aber auch durch eine andere Proposition besetzt werden:
() lirigy valamire (E2)

[Vorwand zu etw. (E2)]
QD iirigy a verésre (E2)

[*Vorwand dem Schlagenzuj
Qe) trigy, hogy. megverjék [Vorwand, daB sie ihn schiagen, *Vorwand, daf

schlagensieihn] . '
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Durch das Zusammenwirken der beiden Propositionen (in der Menge aller Propositionen, die :
die semantische Struktur von #rigy bilden) haben wir die zweiwertige Nominalphrase:

(2) vki (E1) iiriigye vmire (E2) [jemands (E1) Vorwand zu etwas (E2)]
Qg)  a fiik iiriigye a verésre [der Vorwand der Jungen zum Schlagen]

Ahnlich sieht die semantische Struktur bei tdmasz [Stitze] oder mentség :Z=
[Entschuldigung) aus. "

3) az asszony (E1 ) tamasza a bajban (E2) [*der Frau (E1) Stiitze-ihre dem Ungliickin
(E2); (die Stiitze der Frau in dem Ungliick)]

nH Péter (E1) mentsége a késésre (E2) [*Peter (El) Entschuldigungseine die

Verspatunghir 7
(E2); (Peters Entschuldigung fiir dieVerspétung)]

Bei fdmasz [Stiitze] miissen wir die folgenden zwei Propositionen hervorheben:

(3a) Sb megerdsit valakit (El) [Sb stirkt jemanden (E1)]
(3b)  Sb megerdsit valamiben (E2) (Sb stirkt in etwas (E2)/ (macht in einer Lage (E2)

stirker)].

El besetzt die leere Argumentstelle von (3a). Sb megerdsit valakit [Sb macht jemanden :
stirker] und erscheint als Genitivattribut: az asszony (El} tdmasza [*die Frau (El) die |
Stiitzeihre], und E2 besetzt die leere Argumentstelle von (3b): Sb megerdsit valamiben [Sb
macht stirker in ...] und erscheint als attributive Adverbialbestimmung: Az asszony tdmasza a
bajban (E2) [die Stitze der Frau im Ungliick].
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Die zwei zweistelligen Propositionen von mentség lauten etwa:

(la)  Sb felment vkit (E1) [Sb entschuldigt jemanden (E1)]
(1b)  Sb felmentés vmi aldl (E2) [Sb ist Entschuldigung fiir etwas (E2)]

Die leere Argumentstelle der ersten Proposition (1a) wird durch El besetzt, die als
| Genitivattribut erscheint; Péter (E1) felmentése/mentsége, [*Peter Entschuldigung-seine], die
' de; zweiten Proposition (I1b) durch E2, die als Adverbialbestimmung erscheint: mentség a
késésre [*Entschuldigung die Verspatungfiir (E2)]. In der Valenzstruktur des Substantivs
Mentség erscheinen alle Propositionen, so auch die genannten zwei, gemeinsam: (1) Péter
(E1) mentsége a késésre (E2) [Peters (E1) Entschuldigung fir die Verspatung (E2)].

Bei E2 ist auch in diesen Fallen einzusehen, dafl diese Leerstelle bei diesen abstrakten
Substantiven durch einen einfachen Gegenstand nicht besetzt werden kann; hier wird bei
ldmasy [Stiitze) als Eﬁ ein Wort verlangt, das ein Ungliick, eine Situation bezeichnet:

G¢)  tdmasz a bajban [*Stiitze dem Ungliickin]
QD timas az drvasdgban [*Stitze der Verwaistheitin]

oder eine Wortgruppe:
(€)  timasz a nehéz helyzetben [Stiitze in der schweren Lage]

ein Nebensatz: _
Gf) tamasz, hogy divészelje a bajt [*Stiitze, damit iiberlebtsie das Ungliick )

ein Nebensatz mit Korrelat:

B2 timasz(a) abban, hogy étvészelje a bajt [*Stitze(ihre) dabei, damit Gberlebtsie das
Ungliick]
im Deutschen ist auch eine Infnitivgruppe als Realisierung von E2 moglich:

(h) Stitze, das Ungliick zu itberleben. "
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1

In welcher syntaktischen Form sich E2 auch realisiert, sie beschreibt immer einen |

Sachverhalt,

" Die syntaktische Aktualisierungsmoglichkeiten von E2 bei mentség ist ein Substantiv, |
das einen Sachverhalt bezeichnet (ein Nomen actionis): ’

(Ic)  mentség a késésre [Entschuldigung fiir die Verspétung]
eine Wortgruppe, die dasselbe zum Ausdruck bringt:

(1d)  mentség a késdi megérkezésre [Entschuldigung fiir das spite Eintreffen)
ein Nebensatz ohne Korrelat:

(le)  mentségfe), hogy elkésett {*Entschuldigung(seine), dal zuspétkamer)
ein Nébensatz mit Korrelat:

(1) mentség(e) arra, hogy elkésett [*Entschuldigung(seine) dafiir, dafl zuspiitkamer]
ein abhingiger w-Fragesatz ohne Korrelat:

(1g)  mentségfe), hogy miért jott késobb [(seine) Entschuldigung, warum er zu spit kam]
ein abhingiger w-Fragesatz mit Korrelat:

(1h)  meniség(e) arra, hogy miért jott késGbb [(seine) Entschuldigung dafiir, warum er zu
spdt kam] _ :
eine Infinitivgruppe (diese Realisierungsmoglichkeit besteht bei dem Sb mentség .
im Ungarischen nicht):

(1i) seine Entschuldigung dafiir, zu spdt gekommen zu sein.
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21,  Bei der Untersﬁchung der Substantivvalenz gehen die meisten Autoren (Sandberg®,
Eisenberg” , Welke®, Vater”, Teubert'®, Engel™) auch auf die Frage ein, ob das Substantiv
' auch obligatorische Valenzpartner haben kann. Wie sieht das im Ungarischen aus?

| 2.2'. Die Zahlangaben bei Substantiven, die Mafle oder MaBeinheiten beschreiben, fafit
Racz™ a1 obligatorische Valenzpartner auf:
@ hdrom liter tef [drei Liter Milch]

Diage Konstruktionen sind auf der syntaktischen Ebene nach Helbig ** zu formalisieren als

Adj ez + Npgas + Nowoif

Now it am hiufigsten eine Mafleinheit oder gelegentlich ein als MaBeinheit dienender

Ausdruck
Nuog ist meistens Stoffname, Kontinuum oder ein in diesem Sinne benutzter Gegenstand:

(da) hdrom egységnyi sugdrzds [drei Einheiten Bestrahlung]
() harom lépés tavolsdg [drei Schritte Entfernung]

(o) hdrom pere virakozds [drei Minuten Wartezeit]

@D hirom sohay vigyakosds [drei Seufzer Sehnsucht].

——
L1
S‘ndl;:zsms
g 1989
Welke19sa
Vuur 1981
N T“*b:t. 1979
gel, 199)
s Récz, 198
Helbig, 1969
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23.  Im Ungarischen sind noch einige wenige Substantive zu finden, bei denen man dazu :
neigen kann, ihren Valenzpannem das Pridikat "obligatorisch" zuzusprechen. Es handelt sich
bei diesen um deverbale Ableitungen. volfa/mivolta [Beschaffenheit, Sein] zum Beispiel haben |
je ein Adjektiv und ein genitivisches Nomen als obligatorische Ergénzung;

(5 a holgy csunydcska volta/mivolta [*die Dame einbiichenhifiliches Seinihr (die ein
bifichen hiiBliche Beschaffenheit der Dame))

®

Formalisiert: |
(5a) Npous + Adj. + volta

Hier ist volta [*(wie-)Seiniht/ Beschaffenheitihre] Sb
a holgy [der Dame] (Npou) El

esinydcska [*einbifichenhaBliche] (Adj) E2 !
: !
Wir haben es hier mit der Transformation des einfachen Satzes (5b) 4 hélgy csinydeska [Die i
Dame ist ein bifichen hafilich] zu tun, und volta ist die Nominalisierung von sein, genaver:
irgendwie sein. So ist es sofort erswhthch dafl die semantischen Eigenschaften von E2

(csunydeska, hafilich) hier von El (a hdlgy, die Dame) bestimmt werden;
()] a folyo sekély volta [die seichte Beschaffenheit des Flusses]

Als E2 kann auch ein Substantiv auftreten:

]
i
i

€)] a fiv katona volta [*des Jungen Soldaten Seinsein (das Soldaten-Sein/Soldatentum
des Jungen.))
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El muB nicht als Npos erscheinen:

() A holgyet nem zavarta csunydgcska volta [*Die Dame nicht stdrte einbiBchenhiBliche
Beschaffenheitihre (ihre HaBlichkeit storte die Dame nicht)]

i E1 erscheint hier als Akkusativobjekt. E1 muBl immer in demselben Satz explizit, oder durch

| ¢in Personalpronomen vertreten sein:

(83)  csimpdeska volta nem zavarta 6t [ihre ein bifichen hifiliche Beschaffenheit storte sie

nicht],
wobei E2 (csunvdeska einbifichenhéfilich) nicht weggelassen werden kaun,

Obligatorische Valenzpartnér treten auch bei dem Substantiv jelenlét [Anwesenheit)

I Brscheinung,

(9 4 portugdlok jelenléte Afvikaban [*der Portugiesen Anwesenheitihre Afrikain (die
Anwesenheit der Portugiesen in Afrika)]

Formalisiert:
Neos, + jelenlét + Nyopy-ban
E2 kanp auch als Adjektiv in ﬁrscheinung treten:
8) 4 portugdiok afiikai jelentéte [*die afrikanische Anwesenheit der Portugiesen).

In Manchen Fillen kann hier auch E1 als Adjektiv realisiert werden:
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(9b) A portugdl jelenlét Afrikiban / Az afrikai portugdl jelenlét [*die portugiesische
Anwesenheit Afrikain / *die portugiesische afrikanische Anwesenheit))
d.h. im Ungarischen kénnen sogar E2 und E2 zugleich als Adjektiv erscheinen.

Wenn wir die Weglafibarkeit der Ergdnzungen unter die Lupe nehmen, so stellen wir
fest, daB sie im Satz reprisentiert sein miissen, wenigstens auf morphologischer Ebene:

(9¢c) Afrikai jeleniétik [*afrikanische Anwesenheitihre)

24. Bei den genannten Substantiven konnen wir von obligatorischen Erginzungen
sprechen, [hre Realisierung auf der syntaktischen Ebene entspricht einerseits der Realisierung

verbaler Valenzstrukturen, andererseits weist sie doch einige Abweichungen davon auf. Von

Entsprechung kdnnen wir bei der Art der Realisierung der obligatorischen Valenzpartner

sprechen: Wenn sie nicht in der Form eines inhaltsvollen Wortes im Satz erscheinen, kénnen

sie durch Pronomina oder pronominale Adverbien, aber auch auf morphologischer Ebene

vertreten werden {jelenlétiik (ihre Anwesenheit]).

Abweichungen miissen wir feststellen bei der syntaktischen Determiniertheit der
Wortarten. Sowohl bei volta als auch bei jelenlét konnte festgestellt werden, daB die
Valenzpartner quantitativ, nicht aber qualitativ vorgeschrieben sind: Es ist nicht bestimmt, ob
El als Npa., oder als Adjektiv realisiert werden soll, ob E2 als Adverbialbestimmung (Njoxw)
oder als Adjektiv auf der Oberfliche erscheint. Entscheidender als Wortart oder Satzgliedrolle
ist, daB die erste und die zweite Ergdnzung iiber bestimmte semantische Eigenschaften :
verfiigen. Bei jelenlét: E1 muB das semantische Merkmal +human haben, und E2 hat einen

konkreten Ort zu beschreiben.
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2.5.  Die Ergénzungsbedﬁrﬂigkeit der Substantivvalenz unterscheidet sich von der der
Verben vor allem dadurch, daB das Substantiv nur ganz seiten Valenzpartner im gleichen Satz
~ verlangt: die syntaktischen Abhingigkeitsverhilinisse sind ganz anderer Art. Fiir die
Syntaktische Realisierung der von der Semantik des Substantivs verlangten Erginzungen ist
die Fakultavitit charakteristisch. Die Ergdnzungsfunktion wird oft durch den Kontext erfiillt.
Das ist mit ein Grund dafiir, da der Terminus "Ergédnzung” hier geeigneter, priziser zu sein
scheint als " Aktant".

Die beiden behandelten Substantive mit ihren obligatorischen syntaktischen Valenzpartnern
sind mithin Ausnahmen.

Fassen wir jetzt die Substantive tdmasz und mentség ins Auge!

0 4 asszony tamasza a szerencsétlenségben [*Die Frau Stiitzeihre dem Ungliickin (die

Stiitze der Frau im Ungliick)].

l:"mm.lisiert:

témasz + NPou + Nluﬂ'-BBN

und

() Péter mentsége a késésre [*Peter Entschuldigungseine die Verspitungfiir (Peters
Entschuldigung fiir die Verspémung)]

mentség + Npogy + N sucRE
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3.1. In den folgenden Kontextbeispieten sind dieselben Valenzstrukturen vorhanden, sie
erscheinen aber syntaktisch nicht explizit. Tdmasz und mentség verlangen auch hier die

genannten Erganzungen. Die Frage ist, wie diese Leerstellen besetzt werden.

(11) Az asszonyt nagy szerencsétlenség érte. Egyetlen tamasza volt: a ldnya. {Die Frau traf

ein grofies Ungliick. Sie hatte eine einzige Stiitze: ihre Tochter.]

In dem Satz, in dem tdmasz steht, erscheinen weder El noch E2. Das Possessivsuffix in
tamasza [*Stiitzeihre] weist auf die Valenzstelle, asszony [Frauj, hin. Das Ungarische besitzt
kein grammatisches Genus: Auch die Stiitze eines Mannes wiirde tdmasza heifien; nicht
einmal das weibliche Personalpronomen in sie hatte enthélt im Ungarischen einen Hinweis
auf das Genus. Wenn man die Mittel der Referenz in beiden Sprachen vergleicht, stellt man
fest, daf} die Referenz in sie hatte im Ungarisch durch tdmasza ausgedriickt wird,

Die Valenzstruktur von mentség kann wie folgt in einen Kontext eingebettet werden:

(12)  Péter ezen a napon megint kivivta fonoke nemtetszésél: wujra elkésett. (Késésére)
ezuttal is taldlt mentséget. [Peter hat auch an diesem Tag das Mififallen seines Chefs
hervorgerufen: er hat sich wieder verspitet. (Fiir seine Verspitung) fand er auch

diesmal eine Entschuldigung].

E2, késésére [fur seine Verspitung) kénﬁte hier wegbleiben. Dann wiirde E2 in der Verbform
des vorhergehenden Satzes (elkésett [hat sich verspitet]) realisiert. Die Referenz auf ElI,
Péter, die im vorherigen Satz vollzogen wird, wird sowohl im Ungarischen als auch im
Deutschen nicht am Valenztriger, mentség [Entschuldigung), sondern an E2, késésére [fiir
seine Verspityng], hergestellt. Die Referenzbildung kdnnte aber auch anders geschehen; man
kénnte den zweiten Satz auch so formulieren, dall das Possessivsuffix anderswia
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erscheint: 4 késésre erzuttal is volt mentsége [*die Verspitungfiir diesesmal hatte
Entschuldigungseine (flir die Verspdtung hatte er auch diesmal eine Entschuldigung)]. E2,

~ das Substantiv késés [Verspitung], wird in dieser Variante mit dem bestimmten Artikel

determiniert; auf diese Weise wird die Referenz zum Sachverhalt im vorigen Satz hergestellt.
Das Possessivsuffix, das am Valenztriger erscheint, volt mentsége, gehért morphosyntaktisch
zur ungarischen Konstruktion des "haben-Satzes" (des Satzes, der ein Resitzverhiltnis
ausdriickt). In der deutschen Variante verliuft die Referenzbildung #hnlich: Fir die
Verspitung hatte er ... mit bestimmtem Artikel und haben-Konstruktion.

3.2,  Die am Anfang angegebene Formel fiir die Valenzstruktur der Substantivgruppe wird
selten explizit ausgefiillt. Darin unterscheidet sie sich grundsétzlich von der der Verbphrase.
Die Valenzstruktur, die sich um das Verb organisiert, ist so stark, daB sie in jedem Fall einen
syntaktischen Rahmen _bestimmt und schafft, der auch bei elliptischen Konstruktionen
funktioniert. Das ist darum méglich, weil die Mitglieder der Sprachgemeinschaft die Valenz
der Verben kennen und den fehlenden Teil aus der Situation oder aus dem Kontext ergénzen.

Die Substantivvalenz aber, wie ich sie sehe, ist eher durch eine nur abstrakte Formel
beschreibbar, die aus der Semantik von Sb "herauszuanalysieren” ist und deren syntaktische
Konsequenzen keinen festen Charakter haben. Weder ist die Satzgliedrolle noch sind die
morphosyntaktischen Charakteristika der Ergéinzungen bestimmt, oft kann sogar die Wortart
wechseln. Die Formel wird oft durch den (engeren oder weiteren) Kontext ausgefiillt. Die
Formel beschreibt iiberdies eine Hierarchie: So wird das Primat von El u.a. dadurch -
gekennzeichnet, daB auf sie, wenn sie nicht als Genitivattribut, im Ungarischen Npq,, explizit
iﬁ. marphologisch durch das Possessivsuffix referiert wird, Ihre semantischen Merkmale und
die aktyelle Bedeutung des Substantivs bestimmen einander gegenseitig. Ob sie aber explizit
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ist oder ob die Beziehung dazu aus dem Text herauszulesen ist, dariiber kommen (in einem
guten Text) keine Zweifel auf, '

Was aber hilft dem Leser oder Hérer, die verschiedenen Referenzbeziehungen in
ginem Text ohne Verwechslung auseinanderzuhalten?  Verfolgen wir die
Zueinandergehérigkeit und die grammatischen Mittel der Referenzherstellung im folgenden
kurzen Text! Als mdgliche Referenzgréfien, auf die referiert werden kénnte, komumen in
Frage: das Méidchen Ibi, der Autor, die Pfiitzen, ein lebhaftes kleines Tier und eine maiayische

Tinzerin:

(12)"Ibi fhzosan szedte a labadt, azaz kapkodia a pocsolvdlmak azok kizt a kiszdmithatation
csapddai kozt, amelyekbe én belegazoltam. Karjét karomba filzte, arra ldmaszkodva

szokdelt élénk kis dllatként..., néha méternyire eltdvolodva télem. EI6bb balettba jart,

majd szinésmnonek késziill, s kecses kis termete - egy maldj tdncosnGé - driilt a mozgési

alkalomnak. Arca tavoikeletien volt barna. . . Mindez a délies kénnyedség, hozzatéve a

tekintet lehiithetetlen melegét.. szivderité ellentétben volt a mi teleink dimos

i
i

Jagyossagaval”

[Tbi hob frierend die Beine, besser gesagt rifd sie hoch unter den unberechenbaren kleinen
Fallen der Pfiitzen, in die ich ohne weiteres hineinstampfte. Ihren Arm hiingte sie in den
meinen, und sich darauf stiitzend hiipfte sie nach vorn wie ein lebhaftes kleines Tier...
manchn.al meterweit von mir entfernt. Frither besuchte sie eine Balettschule, dann wollte
sie Schauspielerin werden, und ihre zerliche kleine Figur - die einer malayischen
Ténzerin - freute sich iber die Moglichkeit, sich zu bewegen. Ihr Gesicht war
orientalisch braun... All diese siidliche Leichtigkeit, die unabkiihibare Wirme der Augen
hinzugenommen, stand in herzermunterndem Widerspruch zur schiifrigen Kilte unserer
Winter.]
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Nicht einmal fir einen Moment hegt man Zweifel dariiber, wem die Beine, das
Gesicht, zu wem die kleinen Fallen, wem die zierliche Figur gehéren. Man muB hier
anmerken, dafl sich im Ungarischen weder die Personalpronomen der 3. Person noch die
| Possessiva nach Genera unterscheiden; d.h. es gibt nur eine Form dafiir. Aufler den
semantischen Merkmalen ist damit kein sprachliches Mittel vorhanden, das signalisie.ren
wiirde, daB nicht das Iebhafte kleine Tier, sondern Ibi die Balettschule besucht hat,

Die Leistung des Possessivsuffixes im Ungarischen kann den niichternen Analysierer
der Sprache in Verwunderung versetzen. In manchem Text begegnen wir kaum
Genitivattributen, kaum Namen, kaum Personalpronomina, und doch wissen wir jedesmal, auf
welches Substantiv im vorausgehenden Text das Possessivsuffix referiert. Ich zitiers: "Uber
eine ganze Reihe von Sitzen hiniibergreifend vermag ein Nomen das darauf referierende Wort
zu deuten, unabhingig von der syntaktischen Qualitit der zu ihm gehdrenden expliziten

Form", ™

Daf sich die Benutzer der Sprache im komplizierten System der Referenzen immer genau
auskennen, und darin nicht durcheinanderkommen, mufl eine Voraussetzung haben: Sie
miissen die Valenzstruktur der Substantive genau kennen, um die zum beliebigen Sb
gehdrenden Erginzung 1 und Erganzung 2 aufgrund der semantischen Merkmale im Text zu
identifizieren. Auch am obigen Textbeispiel lie sich die Funktion der semantischen
Merkmale bei der Referenzbildung feststellen.

33, Noch ein Gedanke zu den Leistungen des Possessivsuffixes: Wenn wir die
Substantive vége [sein Ende] und vég (Ende) vergleichen, miissen wir feststellen, daB sie auch -
Unterschiedliche Bedeutungskomponenten aufweisen. Es handelt sich hierbei nicht um
 dasselbe Nomen einmal mit und einmal ohne Possessivsuffix, wie z. B. bei kenyér und

E e ———

™ Dienes, 1978, 52 (Gbersetzt voo MT.B)
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kenyere. In der Tat haben wir es hier mit zwel Bedeutungsvarianten zu tun, die sich sogar in
ihrer Form voneinander unterscheiden. Das Wort vég ist mit diisterer und feierlicher
Stimmung verbunden: Kézeledett a vég [Die letzte Stunde nahte]. I%ég ist ein absolutes
Substantiy, d. h. wird nicht in seiner Beziehung zu anderen Gegenstinden beschrieben. So ist ;
es auch beinahe unméglich, mit ihm eine Genitivkonstruktion zu bilden: * 4z apa vége [Das
Ende des Vaters).

Vége [sein/ihr Ende] ist anders beschaffen. Es enthilt, wie eleje auch [sein/ihr
Vorderteil, sein/ihr Anfang], einen Hinweis auf etwas Ganzes. Nichts Disteres ist vorhanden, :
es handelt sich einfach um den letzten Teil, letzten Abschnitt von etwas, eben um den °
Gegensatz von efefe [sein/ihr Anfang). |

3.4. Die beiden Wérter eleje und vége [sein Anfang, sein Ende] gehoren zu jener recht.
eigentiimlichen Gruppe der ungarischen Substantive, die eigentlich nur in der Form mit '
Possessivsuffix existieren. Die meisten von ihnen bezeichnen einen Teil von etwas und weisen

mit dem Possessivsuffix auf das Ganze hin;

(13)  széle, teteje, alja, belseje, kizepe, veleje, jave [Rand, oberer Teil, unterer Teil,
innerer,mittlerer Teil, der "Kern", der beste Teil].

Bei al! diesen Substantiven ist das Suffix nicht weglafbar. Ebenso verhilt es sich mit manchen
alten Verwandschafisbezeichnungen:

(14 a menye, ©dccse, batyja, atydmfia, huga, nénje, hive [sein(e)/ihr(e)
Schwiegertochter,iingerer/dlterer Bruder, jlingere/dltere Schwester, Getreuer] '
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kommen nur in dieser, mit dem Possessivsuffix veriangerten Form vor und enthalten so in
ihrer Grundform einen Hinweis auf den anderen Pol des Verh#itnisses, das sie beschreiben.
Bei diesen Substantiven ist die Valenzstelle auf diese Weise morphologisch immer signifikant.
"In ihrem Fall kénnen wir auch in syntaktischem Sinne von obligatorischen Valenzpartnern

sprechen,'’

4,1.  Zur Problematik der Klassifizierung von E2. Wolfgang Teubert hat 1979 in seinem
Buch "Die Valenz des Substantivs” die Ergénzungen (in der Terminologie dieses Beitrags: die
E) und E2) der deutschen Substantive beschrieben und in 17 Erginzungsklassen eingeteiit.
Die valenten Substantive (Sb), bei ihm als Bezugssubstantive bezeichnet, bilden nach Teubert
12 Klassen, und zu jeder dieser Klassen werden die Ergdnzungsklassen aufgelistet, die bei
ihnen auftreten kénnen. So konnen z. B. bei den Sb der Klasse "Handlungsbezeichnung” die
folgenden Erginzungen vorkommen:

Ergéinzungsklasse Beispiel

Agentiverginzung die Angriffe der Engliinder
Objektiverginzung die Errichtung des Hauses
Themaerginzung, die Debatte iiber den Frieden
Zielerginzung Anstrengungen zum Frieden
Beteiligtenergidnzung, der Kampf mit dem Gegner
Instrumentalergénzung Bezahlung mit Scheck
Benefaktiverginzung die Rede an die Mitglieder
Situativerginzung der Besuch beim Papst
Direktivergénzung, die Fahrt nach Strafburg

e

" In bezug auf dicse Gruppe vgl. Tamési-Bird 1986.
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MaBerganzung die Erhohung auf ein Jahr
Gleichsetzungsergiinzung . seine Verwendung als Klebstoff',

Eine andere Moglichkeit der Klassifizierung der E2 (wie sie in der Arbeit ,Fin
Modell der syntaktischen Beschreibung der Nominalgruppe” in Bezug auf das Ungarische
von mir vorgenommen wurde)"’ ergibt sich aufgrund des Verhiltnisses von Sb und E2.

zB.  legenda a szarvasrdl [die Legende itber den Hirsch): E2 ist das Thema von Sb; it a
hegyekbe [Weg in die Berge]: E2 nennt die Richtung, auf die Sb einen Hinweis
enthilt;
szerep a darabban [Rolle in dem Theaterstiick] :E2 nennt die Doméne, in der Sb
gilt;/ehetoség a menekiilésre [Mbglichkeit fir die Flucht]: das Verhiltnis zwischen Sb
und E2 ist die einer positiven Ankiindigung, usw.

Es wurde versucht, die Valenzstrukturen aufgrund der inhaltlich- Ioglschen
Charakteristika der Beziehung zwischen Sb und E2 zu kategorisieren.

Wenn wir auf diese Weise streng von dem inhaltlich-logischen Verhitnis ausgehen,
kommen wir zu dem SchiuB, dal die in eine Gruppe eingeordneten Valenzstrukturen die
gleiche oder sehr dhnliche morphosyntaktische Strukturen haben und auch die semantischen
Eigenschaften von El und E2 in der Gruppe kaum Abweichungen aufweisen.'®

' Teubert 1979, 86

" Tamési-Bir6 1981

* Line Hmliche Gruppienmg nohm Kéroly schan 1969 bei  der Klassifizierung der Ergcningen der  ungarischen
Adjektive vor - damals ohne Uberlegungen beriglich der semantischen  Struktur,
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Es ist hier nicht der Ort, diese Klassiefizierung, die 11 Klassen mit hochstens je 4
Untergruppen ergab, vollstindig zu beschreiben. An dieser Stelle méchte ich die Klassen
 lediglich anhand von zwei Beispielen vorstellen:

-4.2. Gruppe 6: Differenz - Trennung - Bezichung
In dieser Gruppe wird in der Nominalphrase von Sb und E2 ein symmetrisches Verhiltnis
zwischen zwei Parteien beschricben. Die Substantive kiilénbség, szakadék, vdlasztévonal,
ardnytalansdg, ellentmondds  [Differenz,  Unterschied, Abgrund, Trennungslinie,
Disproportion, Widerspruch] bezeichnen alle ein abstraktes Verhiltnis von Trennung,
Gegeniiberstellung, Vergleich. Die Substantive rivalizdlds, jatszma, vita, verseny, viszdly,
Jesziiliség [Rivalitdt, Spiel, Streit, Wettkampf, Wettbewerb, Zwist, Spannung] beschreiben ein
dhnliches Verhiltnis, wahrend die Worter in der ersten Untergruppe aber iiber das
semantische Merkmal +statisch verfiigen, haben diese das Merkmal -denamisch.

Die semantische Struktur von Sb beschreibt das Verhiltnis zwischen El und E2. In
dieser Hinsicht besteht keine Differenz zwischen der ersten und der zweiten Untergruppe. Die
Semantische Struktur 1aft sich mit der Formel

(15)  Sb+ (Bl + E2) kozétt [zwischen]

beschreiben, die sich auf der Oberfliche in der syntaktischen Valenzstruktur
(15a)  Sb + (Nyom und Nyom) kézéitt
(I5b)  [Sb + zwischen + Npy: + Npul

(16)  valasztévonal a horvétok és a szerbek kizott [Trennungslinie zwischen den Kroaten

und den Serben],
realisiert.
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E2 muB nicht erscheinen:

(16a) vdlasziévonal a esapatok kézétt [Trennungslinie zwischen den Truppen).
E1 kann sich auch hier als possessive Nominalphrase realisieren:

(16b)  Sb + Npoas (+Npcas)
(16¢) A horvatok és a szerbek valasztovonala [die Trennungslinie der Kroaten und Serben

Aber auch se¢: Die Trennungslinie der Truppen].

Hierzu ist aber zu bemerken, daB E2 nur auf der Oberfliche fehlt: in dem Wort
csapatok [Truppen] sind sowoh! die serbischen als auch die kroatischen Truppen
zusammengefaft. Die Voraussetzung fiir das Wegbleiben von E2 in dieser Struktur ist, daf fiir
El und E2 ein beide iibergreifendes Substantiv, ein genus proximum, gefunden wird.

Die zweite Gruppe, die mit dem Merkmal +dynamisch, wird nicht nur in dieser,
sondern auch in der Struktur (18) realisiert.

(18)  Sb+ N+ Nuu
(182) [Sb+ Npgyy + Nui)
(18b)  a szerbek viszdlya a horvatokkal [der Streit der Serben mit den Kroaten)

Bei einem Teil der Substantive dieser Gruppe erscheint die Trennung in der
semantischen Struktur so stark, dal E1 und E2 als einander gegeniibergestelit beschricben

werden:
habori, hare, kiizdelem, parbaj, . . . [Krieg, Kampf, Kampf, Duell, . . . ]
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Bei dieser Untergruppe ist neben den schon ‘behandelten auch die Realisierung
mdglich: '

(19)  Sb+ Npges + Noten
(19a)  [Sb + Npges + Nyegen]
(19b)  a szerbek hdborija a horvdtok ellen [der Krieg der Serben gegen die Kroaten].

Die Formeln (18) und (19) gelten, wenn das Verhiltnis von einem der beiden Pole her
betrachtet wird. Betrachtet man es von auflen, so bedient man sich der oben angefiihrten, fiir

die ganze Gruppe geltenden Formel.
F1 und E2 sind bei Teubert Beteiligtenerginzungen,”

Ein anderes Beispiel:

Gruppe 1 : Ortsbezeichnungs - (Doméne) - Beziehung,

In der Gruppe, fiir die als Oberbegriff "Ortsbezexchnungs-Beznehung" ge“alﬂt werden kann,
gibt es eine Untergruppe, deren Sb das semantische Merkmal +abstrakt haben, und wo E2 den

Ort, die Doméne bezeichnet, in der Sb zur Wirkung kommt;

(20)  Eszter helyzete az intézetben {Esthers Situation im Institut].
(20a) Die Formel der NP syntaktisch:

NPo- Sb + NLoknlluﬁx

B1 hat das Merkmal +human.
Bei anderen Substantiven kann E2 auch +abstrakt sein;

Teubert 1979, 124.
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(20b)  Eszter szerepe a darabban [Esthers Rolle im Stiick]
in der semantischen Struktur kann dann fiir diese Leerstelle eine Proposition verlangt
werden.

(20¢c)  Eszier szerepe az iigyben/a kizjdatékban/a balesetben [Esthers Rolle in der Affire/im
Zwischenfall/in dem Unfall)

Die Mehrheit der hierher gehdrenden Substantive hat das Merkmal +statisch: hely, helyzet,
tényezd [Lage, Situation, Faktor], wihrend szerep [Rolle) +dynamisch ist. Eiriige andere Sb
dieser Untergruppe beschreiben ein Verhiltnis zu El, und nennen gleichzeitig auch den
anderen Pol dieses Verhiltnisses wie {drs, kollega, partner [Gefihrte, Kollege, Partner] :

(21)  Eszter tirsa a szokésben [Esthers Gefdhrte bei der Flucht]

E2 beschreibt hier die Doméne, in der diese Beziehung von Sb und E1 gilt (fiir *bei’ steht hier
im Ungarischen ‘in’ -ban). Zu diesen Substantiven gehdren: munkatdrs, kolléga, bajtdrs,
partner, biintdrs, cinkos [Arbeitskollege, Kollege, Kamerad, Partner, Mittiter, Komplize].
An dieser Stelle mdchte ich bemerken, daBl in Richtung von E2 bei diesen Sb im Ungarischen
ein stirkeres Erginzungsbediirfnis besteht als im Deutschen. '

Aufgrund der logisch-inhaltiichen Bezichung zwischen Sb und E2 kénnen in diese
Untergruppe auch Sb eingeordnet werden, die einen Sachverhalt beschreiben und iiber das
Merkmal +dynamisch verfiigen:

(22) A gyerek teljesitménye matematikabél [Die Leistung des Kindes in Mathematik]

Ahnlich sind noch: siker, eredmény, zdrthelyi [Erfolg, Ergebnis, Klausur);, +statisch sind die
Ergebnisbezeichnungen (Klassifizierung von Teubert) osztdlyzat, fegy [Zensur, Note]. Andere
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Sb mit etwas abweichiender semantischer Struktur stehen mit felett [iiber]; bei diesen Sb mufl
eine Proposition die Dominanz von E1 iiber E2 beschreiben (gydzelem, itélet, diadal,
parancsnoksdg ... felett [Sieg, Urteil, Triumph, Kommandantur. . . iiber]) .

Einige weitere Gruppen sollen nur erwihnt werden:

Teil-Ganzes-Beziehung
résziink a vallalkozdsban [unser Anteil am Unternehmen])

Lage-im-Verhiltnis-zu-Beziehung
egy kert eldnye az udvarral szemben [der Vorteil eines Gartens gegeniiber dem Hof]

Thema-Beziehung
hir a versenyrél [Nachricht iiber den Wettkampf]

~in-Richtung/gegeniiber-Beziehung
vonzalom a ldny irdnt [Zuneigung zu dem Madchen]

Beziehung der Ankiindigung bzw. Herauslosung
lehetiség a tovabbjutdsra [Moglichkeit zum Vorwértskommen]

kisériet a szokésre [Versuch zur Flucht]

43.  Die Erscheinung, daf die Valenzstrukturen der Substantive Gruppen zugeordnet |
Werden konnen, findet auf der semantischen Ebene eine eindeutige Erkldrung: Die Worter
enthalten in ihrer Bedeutung auch gleiche Propositionen, ganze Propositionen-Biindel, die
ihre Beziehung zu den Ergdnzungen grundsétzlich bestimmen,
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Die Gruppierung wird somit dadurch gerechtfertigt, dafl in den Gruppen, die auf die
eben veranschaulichte Weise aufgrund des logisch—inhaltlichen Verhéltnisses von Sb und E2
gebildet werden - es soll betont werden, dall bei der Bildung der Gruppen die strukturellen
Gesichtspunkte nicht beachtet wurden -, sich dann als Endergebnis in iiberwiegender Mehrheit
Valenzpartner mit dem gleichen morphosyntaktischen Aufbau befinden;, sogar die
semantischen Merkmale von El und E2 weisen innerhalb der einzelnen Gruppen
Ubereinstimmung bzw, merkbare Verwandischaft auf. In bestimmten Gruppen kénnen alle E2
nur mit Wértern besetzt werden, die einen Sachverhalt beschreiben. Ein weiteres, fiir die
Relevanz dieser Gruppierung sprechendes Ergebnis ist, dal sich alle Substantive, die auch mit
einer Infinitivgruppe erweitert werden kdnnen, zuletzt in derselben Untergruppe befinden.

Zusammenfassung

Im Vorstehenden wurde der Versuch unternommen, ausgehend von der
semantischen Struktur des Substantivs, wie sie in den "Grundziigen einer deutschen
Grammatik” beschrieben wird, bestimmte syntaktische Erscheinungen der ungarischen

Nominalphrase zu erkléren.

In der Grundziige-Konzeption 148t sich die semantische Struktur der zweiwertigen
valenten Substantive einfach und wie sich von selbst ergebend erkldren. Da die semantische
Komponente verschiedener Sprachen in ihrer Grundstruktur gleich ist, betreffen diese
Gedanken auch die deutschen zweiwertigen valenten Substantive (1)

Sobald die Untersuchung sprachlichen Materials von der semantischen Struktur zur
syntaktischen fortschreitet, gelten die Ergebnisse der Analyse nur fiir eine Einzelsprache. Man
konnte in diesem Konzept die morphologische Eigentiimlichkeit der eleje-széle-Gruppe, einer




EINIGE GEDANKEN ZUR VALENZ DER UNGARISCHEN SUBSTANTIVE 169

Gruppe mit cbligatorischer Brginzung im Ungarischen, sehr gut erkliren (2). Aus dem
unterschiedlichen morphosyntaktischen Aufbau der deutschen und der ungarischen Sprache
folgt, dai die deutschen En&prechungen dieser Substantive keine dhnliche Eigentiimlichkeit
aufweisen, 50 daf sich diese Erscheinung der ungarischen Nomina in der deutschen Sprache

nur schwer verdeutlichen 136t.

Bei der Analyse einiger weniger ungarischer deverbaler Nomina lieB sich
nachweisen, daff sie in ihrer Umgebung das Vorhandensein bestimmter Erginzungen
erfordern. Entscheidend war bei diesen Nomina nicht der morphosyntaktische Aufbau oder die
Satzgliedrolle dieser Erganzungen, sondern dafl ihre syntaktische Realisierung iiber bestimmte
semantische Merkmale verfiigt (3).

Zuletzt wurde anhand von zwei Gruppen eine Klassifizierung der Mi%rtigen.
ungarischen  substantivischen Valenzstrukturen vorgestellt,  Diese Klassifizierung
unterscheidet sich grundsétzlich von der durch W, Teubert vorgenommenen Beschreibung der
Valenzstrukturen der deutschen Substantive. Bei dieser Klassifizierung wurde von der logisch-
inhaltlichen Beziehung zwischen Valenztriger und zweiter Erginzung ausgegangen. Auch
hier lieS sich im Endeffekt eine starke Kongruenz zwischen den inhaltlichen, semantischen
und syntaktischen Beziehungen der Valenz feststellen (4). '
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Peter Bassola - Csilla Bernith

Realisierung der Valenzstruktur von deutschen und ungarischen

deverbalen Substantiven

0. Abgrenzung des Untersuchungsobjektes

Der Kreis der untersuchten Substantive wird als deverbal im weiteren Sinne verstanden; bei
der Analyse haben wir auch alle die Substantive beriicksichtigt, welche mit Verben verwandt
sind, unabhingig davon, ob sie selbst aus Verben gebildet sind oder ob Verben aus ihnen
gebildet werden kdnnen.

Als Korpus dienen etwa je 60 deutsche und ungarische Zeitungsartikel gleichen Datums und
gleichen Themas aus 28 Zeitungen. Mit Texten gleichen Inhalts und gleicher Art soll - unter
Ausschlufl derartiger Beeinflussungsmaglichkeiten - die gleiche Grundlage in beiden Sprachen
vorliegen. Deshalb wurden auch nicht deutsche Originaltexte und ihre Ubersetzungen
ausgewiihlt, sondern Texte, die in beiden Sprachen selbstéindig verfafit worden sind.

Bei einem Vergleich der Valenzstrukturen zweier Sprachen kann man folgenden Fragen
nachgehen;

1.) Zuerst 1t sich fragen, ob sich der Sprecher bei der Valenzstruktur eines Satzes (1) fiir einen
satzformigen Ausdruck (Nebensatz - NS, Infinitivsatz - 1S, Hauptsatz - HS bzw. eine
Partizipialkonstruktion - PK) entscheidet oder aber (2) fiir ein deverbales Substantiv, und
warum fiir das eine oder das andere. In beiden Fillen gilt das Verb als Ausgangspunkt:
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Satz
IVERB ~* satzfrmiges Konstruky
deverbales Substantiv
ZB.;

(1) Auf Anregung des kasachischen Prisidenten Nasarbajew sei dann vorgeschlagen
worden, ... die Streitlrdfie auf elf Mitgliedsstaaten der Gemeinschafl aufruteilen, ...
(FAZ 15.2.1992)

(2)  Der UN-Friedensplan sieht die Schaffung von drei Bezirken unter UN-Kontrolle in
der Republik Kroatien vor. (FAZ 15.2.1992)

Dieser Fragenkomplex wird in einem anderen Aufsatz analysiert. Des weiteren stellen sich
folgende zwei Fragen:

2. Was wird von der Valenzstruktur der zu untersuchenden deverbalen Substantive im Satz
realisiert und was ist davon im Text nur immanent enthalten und ferner Was ist von der
Valenzstruktur dem Text auch immanent nicht zu entnehmen?

3. In welcher Form wird die Valenzstruktur realisiert?

Im vorliegenden Aufsatz werden die beiden zuletzt genannten Fragen behandelt, und zwar nur
im Hinblick auf die Erginzungen, die Angaben bleiben unbelﬁcksichtigt‘

' vgl Teubert 1979, 26, 34ff, Fngel 1991, 630 bzw. 644fF
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Vor einer Diskussion der Ergebnisse der Analyse ist noch die Schwierigkeit der Al ng
2 erwdhnen, da zwischen emdeutlg substantivischen Gruppen (3) und Funkt:onsve:bgeﬁ;gen
(4) keine festen Grenzen zu ziehen sind:

(3)  Als Jelzin nach seiner Ankaumjt in Minsk am Donnerstagabend gefragt wurde, ...
(FAZ 15.2.1992)

(4  doBJapan ... belrdchtliche Finanzhilfen an die Gemeinschafl Unabhdngiger Staaten
(GUS) leisten wird, (FAZ 13.2.1992)

Nicht nur bei den Funktionsverbgefiigen (FVG), sondern auch bei den FVG-dhnlichen
Konstruktionen diirfen niéimlich manche Ergiinzungen nicht genannt sein;

(5)  Syrien habe ihm volle Unterstiitzung zugesagt. (dP 21.2.1992)

In (4) darf z B. das Agens, in (5) die Objektiverginzung nicht vorkommen. Konstruktionen
wie (5) wurdan also auch nicht in die Analyse einbezogen.*

1. Wertigkeit der Substantive

Die Analyse wird nach der Wertigkeit der deverbalen Substantive vorgenommen. Im Korpus
kommen ein-, zwei- und dreiwertige, aber keine nullwertigen Substantive vor.

Es gibt Substantive, die neben der Agentivergdnzung (AgE) noch eine Komitativerginzung
(KomE) verlangen (6), bei denen aber bei gleichwertigen Partnern die AgE im Plural die
KomE iiberfliissig macht (7).

(6)  das Gesprdch des Direktors mit dem ausldndischen Direkior

* vgl Tebert 1979,70-72
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(M)  das Gesprich der beiden Direlioren

Im Unterschied zu diesem Substantiv kann bei dem Verb, von dem dieses Substantiv abgeleitet
ist, die KomE nicht fehlen;

(8)  unser Direktor und der auslindische Direktor sprechen miteinander’

Statt der AgE im Plural kann das Agens auch pripositional, nimlich mit “zwischen”
aktuatisiert werden, Diese Moglichkeit wird auch im Wérterbuch zur Valenz und Distribution
deutscher Substantive erwéihnt":

(9 das Gesprich zwischen den beiden Direktoren

Bei manchen Substantiven wie ‘Kampf" wird aber diese Aktualisierungsmoglichkeit nicht
genannt (a.a.0. 220f). Es gibt auch Substantive, die durch ihre semantische Fiillung diese
Partnerschaft betonen und die AgE héufiger durch ,,zwischen™ aktualisieren, z.B.:

{10) Schiiigereien zwischen Blauhelmen und lsraelis (dP 21.2.1992)

Im Fall von Unsicherheit beziiglich der Zahi der Ergiinzungen wurde hier die héhere Zahl
zugrundegelegt, wenn die niedrigere Zah] der Wertigkeit nicht schon durch die
Realisierungsform der AgE belegt war’ Auf diese Weise gibt es im Korpus ein- und
zweiwertige Beispiele wie ‘Gefecht’ ‘Schidgerei® u.a. sowie zwei- und dreiwertige Substantive
wie ‘Kampf, ‘Gesprich’ uwa Dazn gitt es im Ungarischen Entsprechungen wie ‘vita’
(Diskussion), ‘megegyezés” (Vereinbarung) u.a,

Y vgl daz: Schumacher 1986, 709
! Sommerfeld/Schreiber 1977, 201 *Gespriich’, 395; Vatrag, 427; "Zusammenhang’ u.a.
5 Vgl dazu (10)
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2. Finwertige Substantive

Im Fall der einwertigen Substantive ist in beiden Sprachen das Agens die Erginzung (E), die in
der iiberwiegenden Mehrheit der Fille auch realisiert wird:

Deutsch Ungarisch

E real: 32 . E real: 30
E imm+; 17 E imnm+: 11
E imm— 3 E imm-—: 0

Auffallend ist, daf das Agens, wenn es nicht realisiert wird, im Ungarischen dem Text immer,
im Deutschen zumindest meistens entnommen werden kann;

(11d) deutsch
es habe Schidgereien gegeben, als UN-Soldaten den israelischen Vorstofs ... stoppen

wollten. (dP 21.2.1992)

(11u) ungasisch
(.. izraeli alakulat dsszecsapott az ENSZ-haderdkkel) A BBC szerint dulakodds
kezdédots, ... (VH 21.2.1992)
[(... die israelische Einheit stief mit den UN-Streitkrafien zusammen ) Der BBC

2ufolge begann (eine) Prigelei, W

Hinsichtlich der Realisierangsformen der Ergéinzung zeigen die beiden Sprachen nur wenig
Abweichungen:

——

* Nach dem wngarischen Beispiclsatz steht jeweils die deutsche wort-wirtliche Ubersetzung {in eckigen Klanmem},
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Deutsch Ungarisch

Ngen: 11 Ngen: 16

Ngen (PL): 0 Ngen (Pl): 0

Lvon™: 2 - '

DetP: 3 DetP. 3

nZwischen™ 8 Postpos: 1 (.kdzite™)
Adj; 3 Adj: 7

Komp: 3 Komp: | 2

NS: 0 NS Korr): 1

Priip: 2 Prip: 0

Wihrend im Ungarischen die Realisierung durch das genitivische Substantiv und das Adjektiv
haufiger zu finden ist, wird das Agens nur im Deutschen durch pripositionale Fiigungen, aber
auch hiufiger durch ,,zwischen™ ausgedriickt. '

(12u) atechnika fejlddése (MN 5.5.1992) [*der Technik Entwicklimg-ikre)
(12d) ,.angesichts der stagnierenden Entwicklung der Branche (FAZ 5. 5.1992)

(13d) bei Zusammenstofien zwischen den Separatisien und  moldawischen
Sicherheitskrdften (FAZ 11.5.1992)

Das Agens kommt im Deutschen zwar seiten, aber auch in Form eines priipositionalen
Substantivs vor:

(14d) eine gewisse Abflachung ' in der Druckindustrie (FAZ 5.5.1992)

Von den obigen Realisierungsformen ist die adjektivische besonders interessant, da sie - cbwohl
im einleitenden Teil des Worterbuches zur Valenz und Distribution deutscher Substantive die
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relativen Adjektive als mﬁgliche Mittel zur Besetzung von substantivischen Leerstellen
angegeben werden’ - im Wérterbuchteil nicht erscheint. Teubert erwdhnt die Adiektive nicht
unter den Aktualisierungsmitieln der Erginzungen ®

Das Ungarische bedient sich laut obiger Tabelle - das kénnte vielleicht auch ein gréferes
Korpus bestéitigen - haufiger des atﬁel;tivischen Aktualisierungsmittels als das Deutsche:

(15d) syrische Fithrung (dP21.2.1992)
(15u) izraeli tamadas (MH 21.2.1992)
[israelischer Angriff]

(16u) kiligyminisztériumi nyilatkozatban (MN 15.5.1992)
[*in der auBenministerischen Erkidrung]

3, Zweiwertige Substantive

Bei den zweiwertigen Substantiven ist es zweckmabig, die Substantive mit Agentiv- sowie
Objektivergzinzung (ObjE)’ getrennt von den iibrigen Substantiven zu untersuchen, u.a auch
deshalb, weil das Agens in den beiden Gruppen unterschiedlich realisiert werden kann,

3.1. Substantive mit Agentiv- und Objektiverganzung

LN

' : Sommerfeld/Sdireiber 1977, 3
s VL Taubaxt 1979, 88:90 sowie 9if
vgl Teubert 1979, 88
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Deutsch Ungarisch

ObE real: 59 ObiE real: 77
imm+ IS imm+: 20
imm— 4 imm— 5

AgE real: 10 AgE real; 9
imm+; 22 immt: 44
imm- 46 imm~ 49

Gesamt: 78 Konstr. Gesamt: 102 Konstr.

Die Tabelle zeigt eine auffallende Ahnlichkeit in beiden Sprachen besonders in bezug auf die
Objektiverginzung, aber auch auf die Agentiverginzung:

Die Objektiverganzung wird sowohl im Deutschen als auch im Ungarischen in der
iiberwiegenden Mehrzah! der Falle realisiert, die Agentiverginzung aber meistens nicht.

Fine geringe Abweichung zeigt sich bei der AgE, indem sie nimlich im Deutschen auch
immanent relativ etwas hiufiger verborgen bleibt als im Ungarischen.
Die Objektivergiinzung wird durch folgende Mittel aktualisiert:

Deutsch Ungarisch

ObE-« Ngen: 30 ObjE - Ngen: 56
Svons 4 -
DetP: 1 : DetP: 3
Adj: 1 Adj: 0
Komp: 23 Komp: 18
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Die Tabelle bestétigt unsere Ervartungen hinsichtlich des Vorkommens der genitivischen,
~ protiominalen und prépositionalen (“von") Akmalisierungsmittel. Komposita aber, die weder im
Valenzwérterbuch noch bei Teubert' als Aktualisierungsmittel erwsihnt werden, kommen
relativ hiufig, zu fast 40% im Deutschen und zu {iber 25% im Ungarischen, vor:

(17d) Strafensperre (dP 21.2.1992)
Gewaltanwendung (FAZ 12.2.1991)

(7w Uttorlasz (MH 21.2.1992)
[Stralensperre]

Im Gegensatz zur Objektiverginzung wurde die Agentiverginzung in beiden Sprachen nur
gelegentlich (unter 15% der Fille) realisiert:

Deutsch ' Ungarisch
AgE - Ngen: 1 Age- Ngen: 2
ydurch™ 2 Haltal” [durch]: 0
Adj: 2 Adj: 6
Kompy 2 Komp: -
DetP: - ' Detp |
]

Beide Erginzmngen (AgE und ObjE) werden selten gleichzeitig realisiert:

(18d) zu diesem Gewerkschafisvorschlag der "Kappung ' einer Gehaltserhohung fiir
Besserverdienende (FAZ 5.5.1992)

Die AgE ist im deutschen Korpus immanent relativ hiufiger aufaufinden als im
Ungarischen:

——

" Sommereldi-Schreiber 1977, Teubert 1979, 88-90, 91




182 PETER BASSOLA - CSILLA BERNATH

(19d) Genscher regte unter anderem eine Zusqmmenm-beit von Japan und Deutschiand
bei der Erschlieffung von Rohstoffeinkommen und beim Aufbau der Infrastruktur in
der fritheren Sowjetunion an, (FAZ 13.2.1992)

Obiger Gedanke wird im ungarischen Artikel allgemeiner formuliert; das Agens gilt hier eher
als allgemeines Subjekt:

(20u) Genscher szerdai tokidi megbas‘zélésén' is hangsiilyozta, hogy Japdnt is érinfik a

Szovjetinio felbomldsdval dsszefliggd torténelmi események, tovabbd, hogy az ottani
infrastruktira kiépitésében és a természeti erdforrasok kiokndzdséban adddnak
igéretes lehetdségek. (MH 13.2.1992)
[Genscher hat auch auf seiner Besprechung am Mittwoch in Tokio betont, daf} auch
Japan von den historischen Ereignissen im Zusammenhang mit der Auflésung der
Sowjetunion betroffen ist, ferner, daB im Ausbau der dortigen Infrastruktur und in
der Erschliefung der Naturschiitze vielversprechende Moglichkeiten stecken.]

Das ungarische Beispiel (20u) weist eine nominale Konstruktion auf, deren Agens auch aus
dem Kontext nicht zu erschlieflen ist.

Oft ist die fehlende Agentivergiinzung als allgemeines Subjekt zis betrachten oder aber es
steht die nominale Gruppe fiir einen Passivsatz (ohne Agens):

(21d) die Grindung einer patriotischen Bewegung (FAZ 12.2.1992)

Obige Konstruktion kann in einem satzformigen Ausdruck nur passivisch (ohne AgE)
ausgedrickt werden:

ad (21d): eine patriotische Bewegung wird/wurde gegrimdet."!

" vgl dazu Vater 1988
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32 Substantive mit Agentiverginzung und mit einer weiteren Ergiinzung (aufer ObjE)

Deutsch

AgE  real
imm+:
imm—:

andercE real:
imm+;
imm-—;

insgesamt:

37
37

19

65
16
12

93

Ungarisch

AgE  real
imm+;
imm-;

andereE real:
imm+:
imm—:

insgesamt;

52
36
29
54
51
12

117

Im Vergleich zu den Substantiven mit der Valenzstruktur AgE+ObJE ist hier die hohe
Realisierungsfrequenz der AgE mit 39% bzw. 48% in beiden Sprachen besonders auffallend,
wihrend die AgE bei AgE+ObJE im Ungarischen nur unter 10%, im Deutschen unter 15% der
Fille genannt wurde (vgl. oben unter 3.1.). Die Realisierung der AgE wird durch folgende Mittel

vorgenommen:
Deutsch Ungarisch
AgE-Ngen: 24 AgE-Ngen: 25
wvon™ 2 -
DetP, 5 DetP: 8
Adj: 1 Adj: 18
Partiz. 2 Partiz; 0
Komp: 2 Komp: -
wZwischen'” 1 Postpos: 1 ("kozitt”)
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Interessant ist die Aktualisierung der AgE in einer partizipialen Konstruktion, die von einem
Funktionsverbgefiige (FVG) abzuleiten ist:

(22d) Die von der Regienmg cingeleiteten Schritte zu ihrem Verbot nannten die
islamischen Fundamentalisten wirkungsias. (FAZ 12.21992)

Zur der Realisierung der Valenzstruktur in den beiden Substantivgruppen (Substantiv mit AgE
+ ObjE sowie Substantiv mit AgE und anderer E) ist festzustellen, dall das Substantiv mit AgE
+ ObjE von einer der Funktionen der Nominalisierung, néimlich eine der Erginzungen in den
Hintergrund treten zu lassen, viel hiufiger Gebrauch macht als die andere Gruppe.

Die Aktualisierung des Agens in Form eines Possessivums (8mal), besonders aber eineg
Adjektivs (18mal) findet sich im Ungarischen wesentlich héufiger als im Deutschen (5mal bzw.
einmal):

(23d) Libanon beruft sich bei seiner Fordermg nach einer Drvinglichkeitssitzung auf die
UN-Resolution... (dP 21.2.1992)

(23u) Az & dllitasaikkal cseng dssze az Algirban dolgozé kilfoldi diplomatdk véleménye
is... (MN 12.2.1992) _
[Auch die Meinung der in Algerien titigen auslindischen Diplomaten stimmt nif
ihren Behauptungen tiberein...]

(24d) die japanische Forderung nach Riickgabe der vier Inseln (FAZ 13, 2 .1992)

(24v) A BBC szerint egy ENSZ-szévivd az izraeli eljardst a feszilltség igen veszélyes
kidlezésének mindsitette, (MH 21,2.1992)
[Laut BBC bez:eichr_lete ein UNO-Sprecher das israelische Vorgehen als gefihrliche

Zuspitzung der Spannungen. )




REALISIERUNG DER VALENZSTRUKTUR _ 185

Im Fall der Nichtrealisierung ist in der zweiten Gruppe der zweivnertigen Substantive (AgE +
andereE) die AE dem Kontext doppelt so hiiufig zu entnehmen, wie sie verborgen bleibt.

In dieser zweiten Gruppe der zweiwertigen Substantive wird die andereR folgendermafen
aktualisiert:

Deutsch Ungarisch
andere B- Priip. mit Subst.: 4442 andere E~ Prip. mit Subst.: 8§+2
. ‘ Gen.: 0 Gen,: 3
: Kompositum: 12 Kompositum: 4
Infinitiveatz 4 -
l - Adjektiv; 10
| - Partizipalkonstr.. 18
NS: ) 1 NS mit Korr.: 9
,als™ 2 -
Gesamt: 63+2 Gesamt: 5242

Wie erwartet, findet sich im Deutschen die Pripositivergdnzung weitaus hiufiger (44mal;
+2), das heifit je einmal als Lokal- und Direktivergéinzung in Form einer Pripositionalphrase,
wahrend sie im Ungarischen nur vereinzelt vorkommt (8mal; +2 ist hier Lokalergiinzung).

(25d) ... der im Konflikt wn Nadorny-Karabach eine Vermittlerrolle tibernommen hat,...
(5t29.2.199Z)

Q6d) (Ebenso wie die Bundesrepublik im Westen milsse Japan as starker Nachbar der
GUS im Osten dabei helfen,) einen Rilckfall in den Nationalismus zu verhindern,

(FAZ 13.2.1992)
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Obige Konstruktion (26d), wo der Kemn Riickfall’ eine Direktiverginzung in Form eines
Pripositionalatiributes hat, ist ein gutes Beispiel dafiir, dall =zur Valenzanalyse einer
Nominalphrase die Konstruktion selbst nicht geniigt; es bedarf eines groBeren Konstrukts, wie
hier des Satzes, Die Erwdhnung des Agens von Rickfall' im Hauptsatz blockiert sein
wiederholtes genitivisches Vorkommen im Infinitivsatz.

(270) (.. kutatointézete! kellene létrehorni a feleslegessé valt orosz atomtuddsok
foglalkoztatdsdra,) megakaddlyozandd ellendrizetlen szétdramldsukat a viligba { zor
Beschiftigung von ‘iiberfliissig gewordenen’ russischen Kemforschern sollte ein
Forschungsinstitut errichtet werden, um ive unkontrollierbare Zerstreuung in der
Welt ma verhindern ]

Ein wesentlicher Unterschied zwischen dem Deutschen und dem Ungarischen zeigt sich
hinsichtlich der adjektivischen Altualisierungsform der anderen E. Wihrend im deutschen
Korpus diese Form nicht zu finden war, kommt sie im ungarischen Korpus 10mal vor und zwar
dreimal fiir die Pripositivergiinzung;

(28u) (Egyetértettek abban, hogy Némelorszégban) - éppen erdleljes keleti érdeklodése -
kovetkeztében - (... a vilag egyik legkorszeriibb gazdasdgi térsége fog kifejlodni.)
[(Sie waren darin einverstanden, daBl sich in Deutschland) - gerade durch sein
ausdrilckliches dstliches Interesse  {eine der modernsten Wirtschaftsregionen
entwickeln wird.)]

Das Ungarische bedient sich meistens der adjektivischen Aktualisierungsform, wenn die
Erginzung des Bezugswortes eine postpositionale Konstruktion ist. Das Adjektiv wird von der
Postposition abgeleitet:

Q%) Es mdr meg is kezdodott a szervezet elleni birdsigi eljérés az dllam elleni
deszeeskiivés szervezésének védjaval, (MN 12.2.1992)
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{*und der Organisation gegenliche Gerichtsprozef} hat unter Beschuldigung der
Organisierung der Staat gegenlichen Verschwirung bereits begonnen.)

Im ungarischen Korpus wird die Direktiv- bzw. Lokalerginzung sowie Priipositiverginzung
insgesamt 10mal durch Adjektiv aktualisiert:

(30u) Jelcin tokidi ldtogatdsa alkalmdval (MN 13.2.1992) [*Jelzins Tokioischen Besuches
anlaflich]

(lv) lakdsgazddlkoddsi torvénnyel (MN 5.5.1992) [mit wohnungswirtschaftlichem
Gesetz]

. Im Ungarischen ist es auch méglich, die Ergéinzung, des Substantivs durch ein denominales
Adjektiv zu aktualisieren:

(32u) rendezési elképzelései (MH 29.2.1992) [*seine Iésunglichen Vorstellungen)

Die Aktualisierung der Erginzung durch ein Kompositum kommt im deutschen Korpus
hiufiger (12mal) als im ungarischen (4mal) vor:

(33d) Vermitthmgsversuche (St 29.2.1992)
(B4 Gesetzesverstife (FAZ 12.2.1992)
(34u) békeszerzédés (MN 12.2.1992) [Friedensvertrag)

Die Aktualisierung der Erganzung durch Kompositum findet sich weder im Waérterbuch zur
Valenz und Distribution deutscher Substantive noch bei Teubert. '

~—

" vl Scnmefeldt-Schrciber 1977, 19, Teubert 1979, 888




188 PETER BASSOLA - CSILLA BERNATH

Der Nebensatz des deverbalen Substantivs wird im ungarischen Korpus immer durch ein
Korrelat eingeleitet;

(35u) anémet elképzelés arol, hogy... (MH 13.2.1992) [die deutsche Vorstellung dariiber,
dafi .. ] ' '

Der auffallendste Unterschied in dieser Gruppe ist, dall das Ungarische die andere Erginzung
zu 33% der Fille durch eine partizipiale Konstruktion aktualisiert, wihrend das Deutsche von
dieser Ausdrucksméglichkeit nicht Gebrauch macht: ’

(36u) a frekvencidril sz016 torvényjavaslat (MN 5.5.1992)
[*der Giber die Frequenz gehende Gesetzesvorschlag]

(370} a lagymanyosi hid megépitésére vonatkozo hatdrozattervezet (MN 5.5.1992)
[*der avf den Bau der Ligymanyoser Briicke sich beziehende Beschiuflentwurf]
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4. Dreiwertige Substantive

Im Falle der dreiwertigen Substantive ist eine der Ergiinzungen immer das Agens:

189

Deutsch
AgEreal: 10  AgE
imm+: 13
imim—; 7
andereE real: 16
imm+; 11
imm-~; 3
andereE real:
imm+;
imm-: 17
Gesamt: 30

Ungarisch

andereE real:

andereE real:

Gesamt;

imm+;

imm-—;

immt:

imm-—:

imm+;

imm-—;

14

17
12

14

32

Bei anndhernd gleicher Anzahl von Sétzen ist die Realisierung der Erginzungen in beiden
Sprachen fast gleich, nur die zweite andereE wird im Ungarischen etwas hiufiger realisiert als

im Deutschen; dafiir bleibt sie im deutschen Text etwas dfter verborgen als im ungarischen,

Ein unterschiedliches Verhiltnis besteht auch bei imm+ und imm-~ der AgE im Deutschen
und im Ungarischen: sie ist - wenn sie nicht realisiert wird - dem deutschen Text dfter zu

tatnehmen als dem ungarischen.
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Die einzelnen Erginzungen werden in beiden Sprachen folgendennaﬁen aktualisiert:

Deutsch | Ungarisch
AgE - Gen: 7 AgE - Gen: 6
DetP: 1 DetP: 2
Komp; 1 ~ Komp: 0
Ady: 1 Adj: 1
andereE - Gen: 5 andereE - Gen: 12
"von': 1 -
Prip: 6 -
Part: ¢ Part: 2
Komp: 2 Komp:
IS: 2 -
andereE - Priap: 2 andereE - Prép: 0 |
Part: 0 Part: 5 |
Adj; 1 Adj: 2
Komp: 0 Komp: 2
IS: 1 -

i
{
In beiden Sprachen {iberwiegt beim dreiwertigen Substantiv die genitivische Realisierung der i
AgE, und zwar meistens im Falle der Nichtrealisierung der anderen Erginzungen: :

(38d) Nach Berichten des algerischen Rundfinks kam es .. zu eimem schweren
Schufiwechsel... (FAZ 13.2.1992)
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(38u) Am az AP jelentése szerint Kadhafi megigérte, hogy ... (MN 15.5.1992)
[Aber laut dem Bericht der AP versprach Ghadhafi, daf ...]

Wie bei den zweiwertigen Substantiven mit ObjE bleibt auch bei den dreiwertigen das Agens
des éfteren verborgen, wihrend das Objekt realisiert wird, und zwar sowoh! im Deutschen als
auch im Ungarischen:

(39d) darin duferte sich Boudiaf iiber eine erforderliche Regierungsumbildung (FAZ
12.2.1992)

(%) az orosz atombudosok atképzésére ... (MH 13.2.1992)
[auf die Umschulung der russischen Atomwissenschaftler]

In (39d) und (39u) wird die ObjE durch Kompositum bzw. Genitivkonstruktion aktualisiert, und
das Agens bleibt wie in Mittelkonstruktionen"* verborgen.

Von den drei Erginzungen der dreiwertigen Substantive werden in betden Sprachen
iberwiegend eine bis zwei Ergiinzungen realisiert. Auffallend ist die Abweichung im Gebrauch
der Realisierung der Ergiinzung durch eine pripositionale Konstruktion, die im Deutschen
relativ hiufig (6mal), im Ungarischen aber gar nicht vorkommt:

(40d) .. sie halte an ihrem Aufruf zu dem fiir Freitag vorgesehenen nationalen
Protestmarsch ... fest. (FAZ 13.2.1992)

Die zweite andereE wird dagegen im Ungarischen oft durch eine partizipiale Konstruktion
realisiert, was im Deutschen nicht vorkommt:

———

" val Vater 1988
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(41u) ... az egykori NDX teriiletérdl trténd ... orosz csapatiivonds ... MN 12,2.19921
[*... der aus dem ehemaligen Gebiet der DDR geschehende russische Truppenabzug]

Im Ungarischen kann durch Partizip Prisens oder Partizip Perfekt auch der Zeitbezug
ausgedriickt werden, withrend das Deutsche nur das Partizip Perfekt mancher Verben duldet;

ad (41u)... az egykori NDK feriiletérdi tortént ... orasz csapathivonds ...
(41d) .. der aus dem ehemaligen Gebiet der DDR erfolgfe [*geschehene] russische
Truppenabzug

Durch partizipiale Konstruktion wird im Ungarischen gelegentlich auch die Objektiverginzung
aktualisiert:

(42u) az orosz atomtuddsok dtképzésére vonatkozd némef favaslator (MH 13.2.1992)
[der sich auf die Umschulung der mussischen Atomforscher beziehende deutsche
Vorschlag]

Die zweite Ergiinzung wird in beiden Sprachen iiberwiegend aktualisiert und nur vereinzelt
bleibt sie auch immanent verborgen. Die dritte Ergéinzung bleibt aber im Deutschen wie im
Ungarischen iiberwiegend verborgen; im Falle der Realisierung ist sie aber im Deutschen
meistens eine pripositionale, im Ungarischen aber eine partizipiale Konstruktion;

(43d) (Die Heilsfront meldete,) sie halte an ihrem Aufruf zu dem fir Freitag vorgesehenen
nationalen Protestmarsch ... fest. (FAZ 12.2.1992)

(44u) ,,a Krim féisziget Ukrajndnak torténd dtaddsrol 52010 1954-es szovjet parlamenti
hatérozal” (MN 12.2.1992)
[*der iiber die an die Ukraine geschehende Ubergabe der Halbinsel Krim gehende
1954er sowjetische parlamentarische Beschluf]
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In diesem letzten Beispiel ist der substantivische Kern , atadés = Ubergabe™ zugleich Satellit
von , hatdrozat = BeschluB”, der sich ebenfalls partizipial an seinen Kern anschlieft:

(45u) ... dtadasarol sz016 ... hatarozas
[*iiber die Ubergabe gehender ... Beschlufi)

5. Ergebnisse

Das Korpus ist noch zu klein, um daraus allgemeingiiltige Konsequenzen zu zichen. Mit der
obigen Analyse solite lediglich eine Methode vorgestellt werden, die hinsichtlich der
Einzelsprachen, besonders aber kontrastiv, neue Aspekte in die' Untersuchung der
. Substantivvalenz bringen kann.

Die Ergebnisse der Analyse konnen folgendermalien zusammengefalit werden:

1.) Die semantischen Beziehungen der Valenzstruktur der Substantive reichen iiber die gegebene
Konstruktion hinaus. Es geniigt daher nicht, nur die Nominalphrase zu analysieren, man sollte
auch groBere Konstrukte wie den Satz, aber auch den Text mit in die Analyse einbezichen.
Denn schon bei der Realisierung der Valenzstruktur, besonders aber bei ihrer Nichtrealisierung,
fithren diese semantischen Fiden weit iiber den Kern hinaus. |

2) Die Untersuchungen haben ergeben, daf Erginzungen von Substantiven auch durch
Aktualisierungsformen zum Ansdruck gebracht werden konnen, die in einschligigen Werken
hicht behandelt werden. Als eine solche Form ist das Adjektiv zu nennen, das im
Substantivvalenzworterbuch zwar in der Einleitung noch erwahnt wird, im Waérterbuchteil aber
Nicht mehr vorkommt, und zwar deshalb nicht, weil hier die semantische Fiillung der
Erginzung mit im Spiel ist und daher nicht alle Mbglichkeiten aufgezihlt werden kénnen.

Dag Adjektiv als Agens kommt in beiden Sprachen vor:
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Deutsch:
die Hilfe Japans = die japanische Hilfe
die Gespriiche zwischen Deutschiand und Japan = deuts’ch{a@ ische Gesprrédiche

Eine andere Aktualisierungsform, nimlich das Kompositum, das im Korpus des Gfteren
vorkommt, wird weder von Sommerfeldt/Schreiber noch von Teubert erwiihnt, vielleicht weil sie
das Wort als kleinste Einheit innerhalb der Nominalphrase betrachten. Indessen kénnen nicht
nur genitivische Konstruktionen (ob fiir Agens oder fiir Objekt), sondern auch prépositive
Ergiéinzungen durch Komposita aktualisiert werden:

‘Kinderspiel bzw. 'Hausverkauf”, ‘Straflenban’ v.a.,
‘Vermittlungsversuche', ' Gesetzesverstdfie’ n.a. (aus dem eigenen Korpus).

3.} Wie zu erwarten war, werden gleiche Inhalte in den beiden Sprachen auf der Oberfliche oit
unterschiedlich realisiert. Die Vorkommensfrequenzen der einzelnen Strukturen im Deutschen

und im Ungarischen sind recht unterschiedlich,

Verhiltnismaflig gleichartig werden in beiden Sprachen das Agens und das Obpjekt
ausgedriickt, nimlich {iberwiegend durch eine genitivische Konstruktion oder durch ein
possessives Detemiinativ. Die Aktualisierungsformen der weiteren Erginzungen kommen zwar
sowoh! im Deutschen als auch im Ungarischen vor, ifre Frequenz ist aber recht
unterschiedlich. Durch Adjektive konnen z B. im Ungarischen auch die weiteren
ErgaAnzungen realisiert werden, wahrend dies im Deutschen nur spériich zu finden ist;

‘keleti érdekiddés’ [Gstliches Interesse], d.h. das Interesse fiir den Osten

 vgl Bassola 1990, 1991 (s. ach die Beitriige im vorkiegenden Band)
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Diese Adjektive sind nimlich denominal, und das Ungarische ist viel reicher an dieser
Bildungsmoglichkeit als das Deutsche. Einem Teil dieser Adjektive im Ungarischen
entsprechen im Deutschen Ko:hposita, einem anderen Teil Pripositionalatiribute:

‘kozvetitési kisérletek’ - Vermittlungsversuche
[*vermittelungene Versuche]

‘tartozkoddsi engedély’ - Aufenthaltserlaubnis
[*aufenthaltliche Erlaubnis]

‘rendezési elképzelés’ - Vorstellung iiber die Abwicklung,
[*abwicklungliche Vorstellung]

4) Die Untersuchungen haben auch gezeigt, da die Erginzungen des Substantivs micht
- obligato-risch sind; oft sind sie dem Text auch immanent nicht zu entnebmen. Durch das Fehlen
der AgE kann eine andere Funktion erfiillt werden wie durch die Mittelkonstruktion,'® namlich
die Binsparung des Agens. Das Ungarische verwendet die Nominalisierung éfter, da hier ein
anderes Mittel, die Passivkonstruktion, feht.

6. Quellen

dP =DIE PRESSE FAZ = Frankfurter Allgemeine Zeitung St = Der Standard

MH =Magyar Hirlap ~ MN = Magyar Nemzet

" & Vaer 1988
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