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"Tudjdtok ki volt Maridtegui?
Amerika uj fénye volt &,
az uj latin-amerikai ember

megtestesitdje”
/Henry Barbusse/
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sziiletésének 80. évforduldijara

rendezett tudomanyos iilés eldadasai
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Tudoményos {ilésiink megrendezésére José Carlos Mariategui
sziilletésének 80. évforduldja adta az alkalmat. Mikor a
megemlékezésnek ezt a médjat valasztottuk, nemcsak a ke-
gyelet vezetett benniinket s nem is pusztén szilkebben vett
térténeti érdekl8dés a perui kommunista part megalapitd-
janak, és-neves marxista teoretikusnak személye &s élet-
milve iradnt. A latin-amerikai fejlddés sajatossagait kuta-
té, a latin-amerikai valdsig égetd problémaira a marxiz-
mus-leninizmus fegyvertirival felszerelve valaszt keresd
munkajanak eredményei‘ma is aktuélisak. Erre utal az is,
hogy munkissaga az utdbbi egy- masfél évtizedben ismét
az érdeklddés kdzéppontjaba keriilt. Ma, amikor Latin-Ame-
rika gazdasagi és politikai jelent6§ége rohamosan nd,

s amikor belsd ellentéteinek fesziiltsége helyenként a rob-
bandsig fokozdédik, szdmunkra fontos annak hangsulyozasa,
Latin-Amerika népei szamara pedig -létkérdés, j6ve fejlsdé-
silk sorsat meghatdrozd tényezd annak felismerése, hogy

a marxista tudomdnyossag mennyire segitheti. Sket a kive-
zetd utak,megtaléléséban..Mariétegui munkassédga olyan
erdvel, olyan elméleti megalapozottsdggal bizonyitotta
. ezt, hogy ma is szamolnia kell vele a kiilénbdzd politi-
kai erSknek. E£ppen ezért az antimarxista iranyzatok ré-
szér3l nemcsak az elutasitas végy nyilt polémia megnyil-
vanulasdval talalkozunk vele szemben. Vannak élyan tdrek-
vések is, amelyek Mariategui eszmei OrSkségét kisajéti-
tani, a marxista gondolkodads eredményeinek kincsestara-
bdél kiragadni igyekeznek. Ilyen kdriilmények kdzdit aktu-
4lis jelent®ségii annak hangsulyozadsa, hogy Mariategui tu-
domanyos munkdssagat a marxista-leninista tudom&nyossag

°

eredményei kdzdtt tartjuk széamon.



Konferencidnk ugyanakkor nem kivant Mariategui élet-
mivének elemzésére szoritkozni. A marxista tarsadalomtu-
doményok feladatat éppen abban l&tjuk - Maridtegui szelle-
mében gondolkodva is -, hogy a méga eszkdzeivel Latin-Ame-
rika fejlddésének, problémainak feltdrasiban, megértésé-
ben segitsen. Fzt varjik tOlink Latin-Amerikaban azok is,
akik ugyan nem marxisték, de antiimperialista t&rekvéseik
révén szemhefordul*tak azzal a tudomidnyos hegeménidval,
amelyet az Egyesiilt Allamok a latinamerikanisztik&aban
bet5ltdtt, s tovabbra is be szeretne t8lteni. Erdeklddé-
siik természetes médon fordul a szocialista orszagok tu-
doményos'eredményei felé, nemcsak kévetkezetes antiimpe-
rializmusuk, hanem amiatt is, hogy ezek az orszagok fél-
vagy egy évszazaddal, esetleg csak néhédny évtizeddel ko-
rabban hasonld gazdasagi-tarsadalmi problémékkal kiizdot-
tek [polariz&lt agrartédrsadalom, féldkérdés, kicsiny bel-
sd piac, t8kehidny, stb./, mint amilyenek most Latin—Ame—
rika orszagaiban jelentkeznek. Az elmaradottsag lekﬁzdéf
sében - ami nem is olyan régen még nekiink is problémank
volt - nemcsak a sikeres példat, hanem elméleti tanuls&a-
gokat is nyujthatunk szamukra, sajat tapasztalataink a-
lapjan talan naluk maguknil is jobban megérthetjiik gazda-—
sadgi-tarsadalmi-politikai mozéésuk tdrvényszeriiségeit.

Ezek az orszagok erGfeszitéseket tesznek tovabba

az eddig jérészt hiényzd, sajat hazai kutatégarda megte-

‘rem+ésére.f Ez a gadrda azonban még tapasztalatlan, s nagy

érdeklGdéssel fordul minden szemléleti, metodikai, metho-
doiégiai segitséget nvujtd lehetdség felé. Ez tovabb no-
vell felel&sségiinket, feladatainkat, de egyuttal lehets-
ségeinket is a marxista-leninista tudominyossig rangjanak
elismértetésében. :

Konferenciank mindezen altaldnosabb célok mellett
egy hazai, sOt szegedi hagyomdnyt is kivant folytatni.
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Tudomanyos {ilésink ugyanis a harmadik azoknak az Osszejdve-
teleknek a sorédban, amelyet a Jozsef Attila Tudoményegye-
tem Latin-Amerika Tdrténeti Tanszéke rendezett, megkisé-
relve 8sszegyiijteni legaldbb néhédny 6rédra a hazai latin-
amerikanista kutatéds szakembereit. Amikor azonban egyfe-
181 a folvamatossagot hangsulyozzuk masfeldl utalnunk
kell azokra a valtozdsokra is, amelyek idSk&zben bek&vet-
kez+ek. J6 10 éve annak, hogy néhai Wittman . Tibor profesz-
szor megalapozta a Jbzsef Attila Tudomdnyegyetemen a La-
tin-Amerika térténeti kutatésokat. Az § szeme eldtt olyan
komplex vizsgidlatok elképzelése lebegett, amely kiildnbd-
z8 tudomanydgak, a tdrténelem, szocioldégia, kbzgazdasig-
tudomAny, irodalomkutatéds, politoldgia, néprajz stb. esz-
k&zeivel prébalta volna feltdrni a latin-amerikai gazda-
sdg, tarsadalom, kultura és politika kialakulasat, saja-
toss@gait és mai szerkezetét., Magunk is ennek az Osszetett
megkdzelitésnek a fontossagat valljuk. Amig azonban Wittman
Tibor mindezt egy intézet, illetve kutatdcsoport kereté-
ben latta megvalésithatdnak, mi jdval szerényebbeknek l&at-
juk lehetOségeinket. A komplex kutatésok megvélésitését,
éppen ezért - s talén eredményesebben is - mi a kiildénbd—~
z3 intézmények kutatdinak egylittmiik6désétdl vérjuk. Ebben
a munkamegosztisban a K&zépkori Egyetemes TOrténeti és
Latin~-Amerika Torténete Tanszék feladatat abban latjuk,
hogy kiildnbdz3 kutatadsoknak mintegy a tSrténeti megalapo-
zAs%t szolgélja, a jelenségek tSrténeti gydkereit, torté-
neti oldalat  igyekezzék megvilagitani. LehetOségeink még
igy is korlatozottak, s a XVIII. szazadnil régebbi korok-
hoz aligha, s legfeljebb esetlegesen nyulhatunk. A XIX-
XX. szazad tdrténetének kutatésédban azonban a politikai-
ideolbgiatdrténeti oldal s az ugynevezett kapcsolattorté-
net mellett a gazdasagtdrténeti kutatasok iranyaba szeret-

_nénk bSviteni témakdreinket. LehetSségeinkhez mérten ezen



kiviil tovabbra is elOsegiteni kivanjuk hazai latinameri-
kanistaink egyilittmilkbdését. Ezért, ha Ulésszakunkat egyrészt
mint korabbi kezdeményezések folytatisat jellemeztem,
masrészt szeretném remélni, hogy ujabb {ilésszakok kezde-
tének is tekinthetjiik ezt.

Dr. Gyimesi Sandor
tanszékvezetd egyetemi docens



Kerekes Gyorgy

JOSE CARLOS MARIATEGUI,
* LATIN-AMERIKA KIEMELKEDD GONDOLKODOJA

E révid eldadisban nem gondolhatunk arra, hogy atfogé
képet rajzoljunk Mariadteguirdl: a legfontosabb vitatéméak
ismertetése is meghaladna lehetSségeinket. Néhéﬁy nélki~
l6zhetetlen életrajzi adat kézlése utdn minddssze két té-
makérben jelezziik észrevételeinket: Maridtegui, a forra-
dalmar gondolkodé egyetemes létésmédjéval kapcsolatban,
illetve néhany, a munkdsmozgalmat k&zvetlenilil érintd kér-
désben. [A hBvebb elemzés elmaraddsit nemcsak az teszi
-elfogadhatéva, hogy a k&zelidvdben megjelen5'Ma:iétegui
kétetben k8zdlt irasok sokoldalu tajékoztatdst adnak az
orszig tOrténetérdl és korabeli ptobléméirél, hanem’ az
is, hogy elkésziilt Anderle Ad&m "Politikai mozgalmak
Peruban a két vildghdboru kdzdtt" cimli kandidatusi érte-
kezése is, amelv remélhetBleq rovidesen a hazai olvasok

szamara is hozziférhetd lesz./

José Carlos Maridtegui 1895. junius 14-én Limaban
sziiletett. A csaladd nahéz anyagi k&riilményei arra kény-

*Antonio Melis "Mariadtequi: primer marxista de América"

tanulmanya /Casa de las Américas, 1968. mayo-juno/
Gulllermo Rouillon kutatdsaira hivatkozva azt &allitja,
hogy -- a perui Mari&dtequi-k&dtetek adataival ellentét-
ben -- a helyes datum 1894 - julius 14.
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szeritették, hogy mér 14 éves korédban elmenjen dolgozni.
Nyomdai munkas lett, munkdja mellett kitartdéan tanult.
Autodidakta modszerekkel, majd a limai egyetem esti sze-
mesztereit hallgatva nagytudasu, miivelt emberré képezte
magat.

Mint sok latin-amerikai, nagyon fiatalon t&bbféle
mifajban prébilgatta szarnyait. 17 éves koratdl - f3leg
szonetteket irt. Amikor az El Tiempo c. napilaphoz keriilt,
az ellenzéki ujsdg riportereként keriilt kapcsolatba a po-
litikaval. Megismerkedett a perui ellenzéki mozgalom jelen-
tGs személyiségeivel - César Falcbnnal, Félix de Valié-
val, st Manuel Gonz5lez Pradaval is, aki a latin-ameri-
_kai anarchista mozgalom egyik legjelentdsebb gondolkodd-
ja volt az 1900-as években. Maridtegui kritikai szemléle-
te - s az a készségé, hogy hasznéra valjon az 8sztdnbsségq
stadiumébdl ébpgn kindni. tbrekvé hazail munkasmozgalom
szamara -- 1918-ban egy folydirat megalapitésdban &51tdtt
testet. A Nuestra £poca [Korunk/, majd -- ennek betiltéa-
sé'utén - é La Razén [Az Ertelem/ cimii folybiratok azon-
nal elméleti és politikai fédrumma& véltak. A munkasosztaly
kovetelései fogalmazddtak meg benniik, s itt latott napvi-
lagot az 1919-ben kibontakozd egyetemi reform-mozgalom
programja is. Az itt k&6z0lt irdsok mér egyértelmiien jelez-
ték, hogy Maridtegui a s;ocializmus eszméihez kdzeledik.

A perui kormdny szamdra mind terhesebb lett az ifju
Maridtegui tevékenvsége. 1919-ben mar nemcsak lapjét
tiltottdk be, hanem szamiizték is Perubdl. Hogyv ténykedé-
stk ne keltsen vihart, "elegdnsan" csinaltak: felajanlot-
tak egyv hidrom éves eurdpai 8sztdndijat. Maridtequi vallal-
ta, annnél is ink&bb, mert beldtta: most a legfontosabb
a tanulés, onndn tovabbképzése. Teljes joggal vallotta,

hogy korszerii milveltséget csak Eurdpéban szerezhet, s
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csak ott ismerkedhet meg mélyrehatdan a szocializmus tana-
ival. ' : '

Maridtegui harom éven At tartdzkodott Eurdpaban.
/1920-23/ Utazé&sa az I. vilaghaboru uténi forradalmi val-
sag utolsd idBszakara esett, s rendkivﬁi‘sok tanulsagot
hozott. Maridtegui nemcsak a kdnyvtarakat latogatta. Jelen
volt az olasz kommunista mozgalom sziiletésénél, hiszen
Olaszorszagban t8ltdtte ideje java részét. Ismerte Nittit,
Pietro Gobettit, bejaratos volt Gramsci héazaba, s részt
vett az olasz mozgalom nyilt eszmecseréin. [Ekkor ismer-
kedett meg egyébként az olasz szarmazdsu Ana Chiappe de
Suenével, aki felesége létt,‘s kK&vette Ot Peruba:./ A mun-
késmozgalom mellett nagy figyelmet szentelt a sziiletd fa-
sizmus tanulmanyozadsénak, noha életében /1930-ban halt
meg/ aligha ismerhette meg a probléma igazi dimenzidit.
Igyekezetf megismerni mds eurdpal orszigok tapasztala-
© tait is. Jart az ellenforradalmi Magyarorszigon, tanulma-
nyozta Ausztria, Németorszadg és Franciaorszag tapasztala-
tait is.- /Ez utébbiban - a fasizélédési_tﬁrekvések mellett
- fbleg az irodalmi a&antgarde tdrekvései ragadtik meg
figyelmét./ Megismerkedett Romain Rolland-nal, Barbusse-
szel, Gorkij-jal, interjut készitett az olaszorszigi emig-
raciéban €18 Karolyi Mihdllyal. Ha- tanulmanyutja végsd
mérlegét - legfontosabb eredményét - probaljuk megvonni,
azt kell kiemelni, hogy 1923-ban Maridtegui kiforrott for-
radalmérként érkezett haza Peruba. Ismerte a leninizmust,
a Kommunista Internacionilé harcosa lett; olyan emberré
valt, -aki képes volt kiemelkedd szerepet jatszani a pro-
letaridtus perui élcsapatédnak megteremtésében.

Hazaérkezve lazas munkéba Qetette magdt. Akkor taléan
még maga sem tudta, hogy nagyon kevés idd all rendelkezé-
sére. Hét év mulva, 1930. &prilis 16-an - alig 35 évesen -
végzett vele a csonttuberkulédzis, amely gyermekkoratél

beteggé tette. Amit ez idd alatt tett, valdban gigaszi
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munka volt. ElJszdr is nagy munkat végzett a perui pro-
letariatus tudatos- osztdllya szervezése érdekében. Kdzre-
miikddstt az Egységes Szakszervezeti Kdzpont /Confederacidn
de Trabajadores del Peru/ létrehozasaban, amely 1929-ben
csatlakozott a Vbrds Szakszervezeti Internaciondléhoz.
Kiemelkedd szerepe volt-a Perui Szocialista Part megala-
kitdsaban /1928/, amely mar Maridtegui iranyitdsa alatt

- elsG fotitkara volt - csatlakozott a iII. Internaciona-
1éhoz, s a Komintern latin-amerikai irodajanak javaslata-
ra felvette a "kommunista" nevet.

E sokoldalu szervezd munkdnal is maradanddébb, amit
Maridtegui, a gondolkodd alkotott ezekben az években. Min-
denekeldtt megismerkedett kortdrsai munkassigaval. Nemcsak
Gonzalez Praddra gondolunk, aki forradalmi dJemokrataként
indult, s az anarchizmushoz eljutva sokoldalu kritika’
targyava tette a fennald tarsadalmat. S nem is csak Haya
de la Torréra, aki. ekkor a kispélgéri torekvéseknek pro-
balta alérendelni a munkdsosztdlyt, a maga eklektikus tar-
sadalomelméletét_is csatasorba &llitva. T8bbrdl volt szd
ebben az id&szakban. Mind tObben fedezték fel, hogy van
"indi&nkérdés", "agrarkérdés", létezik a "gazdasagi fig-
gés" problémaja a névlegeﬁ politikai fliggetlenség mellett
stb. S felismerték, hogy e kérdések tanulmadnyozasa, meg-
értése nélkiil mindenfajta haladd poltikai cselekvés "ho-
mokra épiil". A tarsadalmi fesziiltségek - s benne az aktiv
értelmiségi utkeresés - felszinre dobték a mult, a jelen
és a jbvd minden nagy kérdését. '

E pezsgd korszakban Maridtegui nem azért lett Peru
legnagvobb alakja, mert mindig mélfebbre tekintett,
mint kortarsai. /Ellenkezdleg, részkérdésekben néha keve-
sebb ujjal, eredetivel jérultAhozzé a felfedezésekhez,

mint egyik-méasik kortars perui gondolkoddé./ De szin-
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tetiz&ld elme volt, egyetemes miiveltségil, aki tényleges
dsszefiiggéseiben - s a marxizmus szellemében - viiégitotta
meg a kapitalizdl6édé félgyarmati Peru valamennyi alapprob-
~léméjét. ElsSsorban 1atasmédjaval, elemzdkészségével
lett © - vitathatatlanul - Latin-Amerika mindmaig legje-

lent8sebb, "alapozd" marxista teoretikusa.

EIE R ]

Maridtegui ré&nk hagyott életmilve elsddlegesen a ma-
éa - sokrétiiségével hivja fel magira a figyelmet. Ha azon-
ban mélyebbre hatolunk, tullépve a tematikai gazdagsagon,
rd kell dbbbenjiink arra, hogy egyetemes latdkdril forradal-
mar gondolkoddéval van dolgunk, aki - s ez Latin-Amerika-
ban a legutdébbi iddkig nem’ tul gyakori - nagyon hamar,

s nagyon fiatalon raddbbent arra, @ogy hazaja, Peru meg-
értéséhez a viladg megértésén at vezet az ut. Felismerte,
hogy csak szélesebb 1atdszdgbdl - a nagy vilagtdrténelmi
Bsszefliggések megértése révén - alakithaté ki a perui moz-
galom elméleti bazisa. Azt pedig mar tudta - f8leg eurd-
pai tapasztalata alapjan -, hogy tudomdnyos elmélet nél-
kil legfeljébb t8bb ismeretet szerezhet masoknil, de nem
adhat valaszt az 8t és kortarsait mardosd kérdésekre.

Az élenjard kortdrs tudominy szintjére akart emel-
kedni, s alaposan tanulményoztala tSérténelmet, -a kbézgaz-
dasagtant, a filoz&6fiat, az irodalmat, a milvészeteket,

s sz8mos mas teriiletet. LAtta Eurdpa meghatdrozd szerepét
az emberi civilizécid fejiédésében. De a latin-amerikai
teoretikus tﬁbbré'volt kividncsi: az emberiség t&rténelmé-
ben akarta megismerni a haladas és a stagnicids viszonyok
kialakulasanak, kifejlddésének okait. MIndenekeldtt a for-
radalmak és ellenforradalmak természete, sajdtossédga ér-
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dekelte. Az ide vagd ismeretekkel felvértezve alakitotta
4t hazaérkezése utdn a Népi Egyetem - valéjéban _ :saja-
tos "munkisakadémia", a fiatal forradalmi értelmiség és

a proletaritatus kdz6tti kapcsolat gyiimdlcse - program-
jat, lezarva , az apolitikus "tudomanyos elBadasok"
iddszakat. Aktiv tevékenységének alighanem egyik legtanul-
sdgosabb szakasza az itt.végzett szervezdi és propaganda
munka volt. . Emel:iett élenjdrd szervezett munkasokkal,
fiatal értelmiségiekkel -~ f3leg didkokkal - ismertette
meg a kialakuldban 1évd korszerii vilagképet. Erdemes fel-
idézni annak az eldadas- és vitasorozatnak tematikajat,
amit 1923. junius 15. és 1924. januar 26. kdz6tt tartott
Maridtegui a Népi Egyetemen "A vilagvalsag tdrténete" té-
makdrben. A cimek a kodvetkezdk voltak: "A vilagvalsag és

a perui proletariatus"; "Haborus irodalom”; "A II. Inter-

naciondlé csdédje"; "Olaszorsz&g beavatkozasa a haboruba";
“"Az orosz forradalom"; "A német forradalom"; "A magyar
forradalom"; "A német politika aktualitasa"; "A versailles-

i béke és a Népszbvetség"; "Préletérnyugtalanség Euré-
paban 1919~ben és 1920-ban"; "A béke gazdaséagi problémé&":
"A demokracia ¥alsaga"; "A keleti vilag forradalmi és
szocidlis nyugtalansiga"; "Az orosz rendszer intézményei”;
"Internacionalizmus és nacionalizmus"; "A mexikéi forra-
dalom”, s végil "Lenin dicsérete".

E tematikdhoz aligha kell kommentar. Legfeljebb any-
nyit kivénunk itt megjegyezni, hogy a Népi Egyetemen
valasztott tematika tikr6zddik Maridtequi tovabbi munka-
jédban. Publicisztikai és tudomadnyos tevékenységében visz—
sza-visszatér éz oroszorszagi, hexikéi, keleti és mas or-
szagok tanulminyozasa kapcsén szerzett tapasztalatokra.

S ezen a bazison forditott mind nagyobb figyelmet Latin-
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Amerika - és fdleg Peru - valsdgos problémainak tanulmi-
nyozasara. ,

Mindez jelzi, hogy Mariategui valdban egyetemes gon-
dolkoddva valt. Munkassagaban fellelhetSk azok az elvara-
sok, amiket az egyétemes gondolkodas feltételez. Valdban
“vilédtérténelemként" nézte a vilag t6rténelmét. A jelen-
ségeket, a részeket a vilagtdrténelmi erdvonalak metszés-
pontjébdl szemlélte, arrdl a pontrdl, amelyrdl a leginkébb
érthetd volt, milyen szerepet jitszanak e jelenségek a
. jove kibontakozéasaban.

L3

Maridteqgui legismertebb - és kétségkiviil legjelen-
tSsebb - miive a "Hét elemzd tanulmany a perui valésagrdl.”
Csaknem minden dltala targyalt elméleti kérdést ebben &sz-
szegzett, noha egyik-masik probléméQal a tanulmanykdtet
megjelenése [1928/ utan is mélyrehatdan foglalkozott. De
- ha eld is fordul, hogy egyik-masik kérdés meg-
fogalmazasa mas munkdiban sikeriltebb -~ erre az 8sszegzd
miire 8sszpontositjuk figyelmiinket mi is, amikor a korabe-
1i perui munkasmozgalmat érint3 kérdések némelyikére fel-
hivjuk a figyelmet. Itt elsGsorban Maridteguinak az agrar-
kérdésben, az indiankérdésben és a faji kérdésben kifej-
tett nézeteire gondolunk. A teljesség igénye nélkil, a
kritikus olvasdi magatartds jegyében tesziink néhany meg-
jegyzést e kérdésekkel kapcsélatban.

Mindenekeldtt az agrdrkérdésrdl kell szélnunk. Mar
csak azért is, mert Maridtegui nagy figyelmet szentelt
e probléménak, s e témakdrben kétség kiviil nagy hatast
gyakorolt a hazai gondolkodésra. Maridtegui viligosan fel-
ismerte, hogy e problémdban - akarcsak az indianprobléma-
ban - a kﬁéponti kérdés a f8ldtulajdon. A latifundista
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rendszer kovetkezetes felszdmoldsanak hive volt. Nagy gond-
dal tanulmanyozta, hogyan lehet a leghatékonyabban haszno-
sitani a latifundistaktdl kisajatitandd termS teriileteket.

Olyan megoldasokra tett javaslatot, amelyek egyarant fi-
gyelembe vették a tdrténelmi tradicidkat, a paraszti ré-
tegek helyzetében, gondolkodasaban, k&zvetlen érdekeiben
meglévd killdnbségeket, az eltérd természet} feltételeket.
Kiilén kezelte a leginkabb elmaradott Sierra-beli /hegyvi-
déki/ térséget, az itt maradvanyaiban még létezd 'bamunidad
problémajat. Meggydzddése volt, hogy az itt tovébbéis -
s az inka birodalomig visszavezethetd - k&z8sségi tradi-
cidk kedvezd feltételeket teremtenek egy szdvetkezeti moz-
‘galom szamara. /Noha utébb bebizonyosodott, hogy Mariategui
tulbecsiilte a kbz6sségi hagyomadnyok szerepét, lévén hogy.
a comunidad bomlasi . folyamata az altala véltnél sokkal
eldrehaladottabb szakaszban volt, éppen napjainkban bizonyo-
sodik be - a perui forradalmi katonai kormany f8ldreform-
ja 6ta - , hogy a szdvetkezetesités nem Utkdzik komoly
akadalyokba a teriileten./ ’

Felismerésének helyessége még egyértelmiibb volt a
-Costa /a partvidék/vonatkozisaban, ahol ekkor mar a td~-
kés termelési viszonyok uralkodtak a mezSgazdasagban is.
A termelés.jellege, a gazdalkodas médja, vilagpiaci orien-
tacidja és - ebbdl addéddan -~ nemzétgazdaségi jelentdsége
egyaréant amellett sz8lt, hogy a latifundistaktdl elkobzott
fdldeken nagylizemi gazdalkodas folytatdédjon. Az allami
gazdasigokban azonban nemcsak a modern technika g§ors be-
vezetésére, alkalmazaséra, hanem a dolgozék eﬁberi élet-
feltételeinek megteremtésére is gondot kell forditani -
figyelmeztet Maridtegui.

A realitasokkal szembenézve fogalmazta meg a kisbir-
tokkal kapcsolatos pozicibjat is. Nemcsak a meglevd
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kisbirtokosi réteg.védelmét, mindenoldalu tamogatasat ja-
vasolta, hanem szilkségesnek tartotta néhény teriileten a
foldosztast is, tekintettel az adott vidék tradicidbira.

Mint léthatb,_Mariétegui a fdldkérdés olyan demokra-
. tikus rendezését vetette fel, amely megoldhatd volt a tG-
kés Atalakulas kereteli k&zdtt, s nemcsak a parasztsag sza-
mara leginkdbb elfogadhatd megoldast jelezte, hanem alkal-
mas lehetett a munkis-paraszt szdvetség megteremtésére is.
/Ez utébbi lehetdség nyilvan akkor keriilhetett elStérbe,
‘ha a proletariitus az agrarkérdés e megoldasanak aktiv
harcosiva valik./

Az elmondottak alighanem meggydzden jelzik, hogy
Maridtegui agrirkoncepcidja a leninizmus jegyében fogant.
Ha mégis hangot adhatunk némi hidnyérzetnek is, az elsd-
sorban abb6l fakad} hogy a perui gondokoddé nem forditott
kelld figyelmet - megitélésiink szerint - a latifundium
természetének vizsgélatéfa, s nem ismerte fel kell&képpen
azokat a jelentds killénbségeket, amelyek az eurdpai feu-
dalizmus és a latin-amerikai "latifundismo" kdzdtt megfi-
gyelhet®k. Igaz, a figyelmes olvasd kiérez valamiféle ter-
minologial bizonytalansigot. Nem teklntheto véletlennek, hogy
hol a "feudalis", hol a "felfeudalls" jelzdt hasznalja.
De még feltiinCbb a "feudalidad" kifejezés igen gyakori
alkalmazasa, ami "feudalitds"-nak fordithatd. Ez utdbbi
gyakori eldfordulasa érzékelteti taldn a leginkabb, hogy
itt a feudalizmusra emlékeztetd jelenségrdl van szd. Ezt.
Mariategui egyhelyilitt ugy prdéb&lta érzékeltetni, hogy meg-
‘jegyezte: a spanyolok képtelenek voltak egy "tiszta fe;
udéli§‘tipusu gazdasag"bevezetéséré.

Ez alkalommal nincs médunkban felvazolni a latin-
amerikail latifundista rendszer természetérdl sziiletett
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jelentds kutatdsi eredményeket, amelyek jelzik, hogy e
rendszer tSbb vondsban tér el az eurdpai feudalis lati-
fundiundiumtdl, mint amennyiben hasonlit ra. A magyar
olvasd tajékozO6dasat eldsegitheti a kivald magyar torté-
nész, Wittman Tibor ezzel kapcsolatos tanulmanya.®* A ma-
gyar kutatd azon a ponton 1lépett tovabb, ahol Mariadtegui
és kortarsai megtorpantak. E megdllapitas azért fontos, R
mert a latifundismo igazi természetének meg nem értése
szazadunk els® felében kdzrejatszott abban is, hogy ne
ismerjék fel iddben a tSkés fejlddés latin-amerikai utja-
nak sajatossigait.

De férjﬁnk at az indiankérdésre, amely egyébként
Maridtequinél gyakran "faji kérdésként" is felmeriilt. Meg-
dllapithatjuk, hogy munkésééga ebben a vonatkoz&sban is
mérfs1ldkd a perui, sdt a latin-amerikai munkdsmozgalomban.

* Az 1920-as években az indianok helyzetének tanulma-
nyozasa valdéségos "divat" volt. Ekkor terjedt el, fdleg
a haladdé gondolkodasu értelmiség korében az indigenismo;
az indian targyu irodalom és szocioldgiai kutatids. E "di-
vat" hatterében természetesen az indianok egyre sulyosbo-
dd helyzete huzddott meg. A kbztarsasag poliiikéja minden-
ben a latifundistaknak kedvezéit. A nagybirtokosok egy-
re t&bb fdldet kapafinﬁottak meg. E folyamattal szemben
kibontakozott az ellenillds, s mind szélesebb visszhan-
got vert. Mindez,szémos voantkozasban &llandd problémat

jelentett a kormanyzat szémira is.

~*Wittman Tibor: A latin-amerikai "feudalizmus" kialakula-

sénak viﬁés kérdései. [XVI-XVII. szazad/ - Sz&zadok,
1972. 6. sz. 1293-1330. old. '
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Maridtegui az indiankérdésben is kortarsai leghala-
débb  4llaspontjat tette mag&éva. Hatarozottan az indién
partjan &l1lt, vissza akarta juttatni évszazadok alatt el-
vesztett f8ldjeit. Az indidnkérdést mindénekel6tt f6ldkér-
désnek tekintette tehat. S tudta, hogybmegoldésa csak a '
latifundista rendszer teljes felszamolasaval képzelhetd
el. A kiilénféle meggondolasokban fogant "indiinvédd" tor-
vényekkel szemben tehat gySkeres - az orszag egészére ki-
haté valtozast hozd - megoldast akart.

Meglepd viszont, hogy az -indiankérdés szamos egyéb
aspektusit - a nyelv, a kulturdlis integrécidé kérdését
'stb. - nem tette mélyrehatd vizsgdlat targyava. Az a fel-
ismerés, hogy az indi&n ki van taszitva a nemzetbdl. - amit
elfogadhatatlannak tartott - nem vezetett el eqy atfogd
pozitiv program kimunkdlasdhoz. Valdjéban nem tudjuk meg,
elképzelte—é - és hogyan - a kulturdjaban is egységes pe-
rui nemzet kialakuldsdnak utjat.

Az elmondottak azonban nem . kisebbitik tettét: a leg-
fontosabb Ysszefiiggések felismerése, az alapkérdésben -
az indiinkérdés fsldkérdésként kezelésében - elfoglalt
vilagos, helyes allaspontja igy is pozitiv hatast gyakorolt
a haladd gyondolkodasra, mindenekeldtt a munkéasmozgalomra.

Alighaném a legtdbb vitdra, nemegyszer kritikai ész-
revételre ad okot azonban Mari&teguinek a "faji kérdéében"
kifejtett véleménye. Nemcsak "elejtett" észrevételeire
gondolunk, amelyek jérésze joggal kifogasolhatdk,hanem
problematikus néla a témakdr altalanos kezelése is.

Kezdjik az elején. A korabeli székirodalom a tarsa-
‘dalmi jelenségek vizsgilata soran gyakran haszndlta Latin-
Amerikdban - és masutt is - meghatarozott jelenségek je-
18lésére a "faji" fogalmat. Maridtegui sem volt kivétel
ez aldél. De nemcsak a terminoldgiai kérdésrdl van itt szd:
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figyelmet érdemel, hogy az azsiai bevaAndoroltak, de £fdleg
a hajdan rabszolgaként behurcolt négerek kapcsan mennyi-

re egyoldaluan, "rosszindulatu" elfogultsdggal fogalmazott.
Mondhatni¥, csak negativ jelenségekre utal ezen etnikumok
kapcsan, mikdzben az indidnt magasztalja; sOt irasaiba be-
besziirddnek a rasszista felfogisra emlékeztetd, diszkrimi-
nativ jellegﬁ megjegyzések. .

Nem tudjuk, mi lehet ennek oka. "Fehér" elfogultsag-
gal aligha magyarazhatd, hiszen Maridteguil maga is nem
egyszer elitélte az imperializmus rasszista ideoldgiajat
és politik&jat. Emellett egész "faji" felfogldsat az indiéan
védelmére "mozgbésitotta". "A faji probléma Latin-Aﬁeggkéf
ban” cimil elSterjesztésében igy fogalmaz példéul:."A ha-
ladashoz, a modern termelés technikéjéhoz‘valb asszimili-
cids képességet tekintve az indidn egyaltaldn nem alacso-
nyabbrendi a meszticnél. Ellenkez8leg, &ltaldban magasabb-
rendid."” .

Mindezek lattén hajlunk arra a feltetelezesre, hogy
Mariategult az indi&nok szeretete, az indiénprobléma min-
den &ron vald megolddsanak vagya - s a gykaran' jelentke-
23 fogalmazasbeli henyeség - vezethette el iddnként elfo-
gult, igazsdgtalan megdllapitasokhoz. S szemléletének e
teriileten megnyilvanuld igazsagtalan "szﬁkééségében" k62—
rejatszhatott még egy ok: hogy kordban csak az imperialis-
ta ideolégiik foglalkozfak igazébél a "faji kérdéséel" a
maguk szemsz6géb3l. Nemcsak a marxizmus elméletében volt
szinte "sziiz terilet" a faji problémak megvilagitisa, ha-
nem a rasszizmust elitéld polgari iranyzatokban sem szii-

"lettek ekkoriban szamottevd - s elfogadhato tartalmu -

eredmények.

Mindezen negativumoknal fontosabb azongan, hogy
Maridtequi - amikor élete végén ismét megkdzelitette el-
méletileg a faji kérdést, s f8leg amikor a politikai cse-
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lekvés rugdit prébalta megfogalmazni - a 'térténel—
mi materializmus szellemében jart el. S ez nemcsak abban
jutott kifejezésre, hogy minden vonatkozasban leleplezte
az uralkoddosztalyok altal téplalt faji ellentétek tart-
hatatlansagdt. Megkisérelte felvazolni egy forradalmi,

egy szoclalista politika alapelveif is ebben a vonatkozas-
ban. ' '

A faji kérdés megkdzelitésének alapja az osztalylé-
nyeg lett Maridteguinél. Nemcsak azért, mert - mint hang-
sulyozta - a fajelmélet a kizsdkminyolast szolgadlja. Fel-
ismerte azt is, hogy a kiilf5ldi és a hazai uralkodboszta-
lyok elleni oszt&lyharcban kulcskérdés a kiilonféle etni-
kumokhoz tartozé - indidn, azsiai, néger - kizsakmanyol-
tak dntudatra ébresztése; meg kell értetni veliik, hogy
elnyomottsdguk és kizsikmanyoltsdguk abbdl a forrasbeél
fakad, mint a mesztic és fehér kizsakmanyoltaké. A faji
egyenjogusagot - mondbtta emlitett tézisében - csak az
osztalyharc kéretei k6zdtt lehet megoldani. Am a kizsék-
manyoltak kilzdelme csak akkor lehet eredményes, ha figye-
lembe veszi a kiilénféle etnikumok egyiittélésébdl, ennek
tradicidibdl addédé problémdkat is. Ezekben az orszégokban
- mutat rd - az etnikai tényezS oly mértékben &sszefond-
dik az osztalytényezdkkel, hogy azt a forradalmi politi-
ka semmiképpen nem keriilheti meg. A faji tényezdt forra-
dalmi tényezGvé kell valtoztatni - hangsulyozza. De mivel
az indidn o6hatatlanul bizalmatlan a fehérrel és a mesztic-
cel szembeun ~ hiszen tdrténelmi emlékezete alapjan csak
elnyoméjat léthatja benniik - nagyon fontos, hogy a kdztik
végzett felvildgositd tevékenységet, szervezd munkat ko-
z{llik szarmazd, mar tudatossa valt, szervezett dolgozdk
végezzék. E munkdban - mutat rad Maridtegui - nagy szere-

pe lehet a szakszervezetnek, a partnak: ezek kézremﬁkﬁdé-



- 22 -

sével bontakozhat ki az elnyomott etnikumok osztdlytuda-
ta, szolidaritasa.

A faji kérdés - szélesebb targyaldsdban - ugyanugy
egybekapcsolddik Mariateguinél a fdldkérdéssel, mint az
indiankérdés. Ez teljesen jogos volt az & kordban, ami-
kor az indidnok - sSt az a&zsiaiak, négerek - tObbsége a
mez8gadasagban dolgozott. Végss kdvetkeztetése az, hogy
a f3 probléma nem a faji szempont, hanem a gazdasagi-tar-
sadalmi probléma; am a faji kérdésnek is szerepe van meg-
jelenési médjédban. S egy redlis forradalmi politikénak
szdmba kell vennie e tényez$t is; csak igy adhat viléagos,
osztllyharcos jelleget a beﬁnszﬁléttek, a nééerek, az ipa-
ri és mezBgazdasdgi dolgozdk mozgalmanak. A

* %%

José Carlos Maridtegui sokoldalu egyéniség volt. Min-
denekeldtt forradalmar, aki ujsagirdéként, agitdtorként,
propagandistaként, partszervezdként s - talén leginkdbb -
gondolkoddként szolgélta a proletadridtus iligyét. Szenve-
délyesen, izzasig heviilve dolgozott. Ez és a gyermekkora-
t6l fényegetd betegség csakhamar elsorvasztotta. Abban
az életkorban hunyt el - 35 évesen - amikor a térsadalom
kérdéseit boncold teoretikusok, gondolkcddék éppencsak be-
lépnek az "érett" alkotd periddusba. Az utdkor csak ifju-
kori ir&saibdl ismerheti meg Maridteqguit. 0 csak ilyene-

ket hagyott héatra.
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Gulyas Andréas

AZ INDIANKERDES AZ 1920-AS £VEK IRODALMABAN ES
MARIATEGUI MARXISTA KONCEPCIOJA

. "Legyen Peru igazan peruil!" - e program-jelszd &allt

a Mundial limai lap allandd rovatdnak fejlécén, és a ro-
vatban k$z81t cikkek - kiiléndsen amikor José Carlos Mari-
adtegui vette &t a rovat vezetését - nagy szerepet jatszot-~
tak‘a perui nemzeti gondolat alakitasaban.l Méltan tar-
totta Maridtegui a kortdrsi nemzedék legf&bb jellemz&jé-

nek "a ndvekvd érdeklBdést Peru dolgai irént“z. Olyan alap-

mivek jelennek meg, mint César‘Ugarte kdzgadasagi, Abelar-
do _Solis mezdgazdasagi targyu kdnyvei, Julio Tello, Luis

Valcarcel, Hildebrando Castro Pozo, Jorge Basadre munk&i

a prekolumbian multrél, a gyarmati korrdl és a fliggetlen
Peru, a k&ztarsasag tOrténetérSl, sbt Luis Heysen apris-
ta kiskatéja is ezzel a sokatmondd ¢immel jelenik meg:

Peru peruiva tételének &bécéje."
p

A modern Peru tSrténetének sajatos megkésettsége mi-
att a nemzeti gondolat, a nemzeti ideoldgia megteremtésé-
nek atfogd igénye teljes mélységében majd szdz évvel az
6nalld Allami lét elnyerése utan bontakozik ki, és egyik
kdzponti kérdésévé - ha nem a legfontosabba - az indian-
kérdés wvalik.

Az 1920~as években figyelhetjik meg azoknak a tarsa-
dalmi, politikai és ideoldgiai iranyzatoknak a megjelené-.
sét, melyek maig is meghatdrozd szerepet jatszanak Peru

életében. Ezt az 6ridsi szellemi erjedést, a viléagban
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végbement nagy valtozdsok, korunk eszmedramlatainak Peru-

egve-

"

ba wvalé behatoliasa inditja meg, ekkor 1lép fel az

. temi reform" generdcié, elméleti és politikai tényezGként

jelentkezik a marxizmus és a szervez®d0 munkadsmozgalom, -
az inditasaban radikalis és antiimperialista aprizmus,
a harcos indigenizmus, é&s ekkor keriil sor a retrograd
"hispanidad" ideolégiai kikristalyosodéisara.is.

Az indigernizmus, ez a politikai és ideolbgiai-kultu-
ridlis mozgalom, melyet olyan nevek fémjeleznek, mint Luis

valcarcel, José Sabogal, a festd, Enrique Lépez Albujar,

kés8bb Ciro Alegria majd José Maria Arguedas, a Peru la-

kosainak t8bbségét kitevd indi&n és mesztic népesség éle-
tének megismerését tiizte ki célul, életkOriilményeinek ja-
vitasat, az orszag életében betdltdtt szerepének ndvelését.
Maridtequi munkdssigdnak az indigenizmussal foglalkozd
részében marxista alaprdl, helyesen ismerte fel e korla-
tai ellenére Osztdndsen antikapitalista, a néppel kozds=
séget vallald mozgalom jelentdségét. Hogy az indigenizmus
mennyire él.a perui tuaatban, j6l1 szemlélteti az a tény,
hogy ma a perui értelmiség a jelenkori perui irodalqm'leg—"
nagyobb alakjénak - César Vallejo mellett - az indigeniz-
mus legigazibb alkotdsait létrehozd José Maria Arguedast

tartja. £s.nem tiintek el azok a tarsadalmi koriilmények -

sem, melyek talajan az indigenizmus létrejott: "A £old

egyik legelmaradottabb.orszdgéban sziilettiink. Mar az is
csoda, hogy éliink, valamennyien elmnltunk huszévesek.
/Peruban minden szaz emberbdl Gtvennél tdbb éhenhal husz-

© éves kora eldtt./ A kivaltsagosok kis csoportjahoz tarto-

zunk, egyetemet végeztiink egy olyan orszdgban, ahol 60%-
né&l nagyobb az iréstudatlanség."3 Még 1966-ban is ezek-
kel, a minden hatasvadaszat ellenére is igaz szavakkal

indithattdk utjukra folydiratukat fiatal perui irodalmarok.
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Nemzeti tudat é&s indigenizmus

A nemzeti Ontudat kérdése kezdettdl fogva kulcsfon-
tossdgu volt az indigenista mozgalomban. Az Andesi Ifju-
s4g Megujuldsi Mozgalminak folydirata, a La Sierra elsd
szamanak bevezétéjében leszbgezi: "Peruban nincs igazi

wd Manuel Seoane aprista ideoldgus ugyan-

nemzeti Sntudat...
erre a megallapitdsra jut: "Nem létezik erSs nemzeti ér-
zés az 6tmillid peruiban. A nemzeti Osszetartas érzelmi
szdla csak a kreolokat k&ti Ossze. Nincs kbzds akarat,
elszantsig sajat problémdink k&zds erdvel .-vald megolda-
sdra... Egyes peruiak, ha hazdjukrél kérdezik Gket, azt
valaszoljak, perui vagyok, de limai, mintha csak attdl
félnének, hogy hegylakdnak [/serrano/ vagy félvérnek tart-
jak Bket."> '

Peru - &s altalaban a dél-amerikai volt spanyol gyar-
matok - nemzetté valasi . folyamata a fiiggetlenségi habo-
ru alatt indult meg. Ekkor an létre elOszdr érdekkdzOs-
ség a kreolok és indidnok k&zétt, bar a "kreol nemzet"
célja egyadltaldn nem az ihdién_felszabaditésa, hanem a
spanyol anyaorszag eldjogainak megkaparintésa. Wittman
‘21295 az andesi népek nemzetté valdsanak folyamatét ele-
mezve ramutat ennek az érdekkdzdsségnek térékenységére,
mely magyar&zatul is szolgdl a nemzeti 6ntudat kialakula-
sdnak megkésettségére: "...egyik legfontosabb annak a vi-
szonylagos érdekkdzdsségnek a ténye, mely-a kreolok és
az indianok kdzétt a saphyolok elleni harcban 61tdtt bi-
zonyos formakat, az osztilyellentétek ellenére, és amely
ma is vitatott kérdése a nemzeti burzsoadzia és a néptdme-
gek idegen tske és.befolyés elleni harcanak. Az eurdpai
népekhez viszonyitva Latin-Amerik&ban, speciilisan az an-
desi orszagokban, az érdekeknek ez a talalkozasa - gyen-
ge, mivel a burzsoadzia fejletlensége miatt kevésbé kapha-
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tott és kaphat tarsadalmi tartalmat."6

A kbztarsasag, a kreol uralkodd osztadly allama, mely
formailag egyenjogu allampolgarrd teszi az indiant is,
csak azt a célt szolgalja, hogy a jogilag egységes nemzet
elméletével, az alkotmanybafoglalt szabadsagjogokkal lep-
lezze a kizsakmaényolds viszonyait.

Masrészrdl pedig, a tdrzsi, nemzetiségi keretek ko-
zbtt €13 indianoknak korébban nem volt "nemzeti tudatuk™.
Talald az a vélekedés, mely szerint sok esetben azt sem
tudték, hégy Peruban élnek, elszigeteltségiik csak a kdz-
vetlen kdrnyezethez, kbzdsséglikhdz, foldjiikhoz, éllaﬁaik-
hoz kdtdtte Bket. Viszonylag kis. valtozasokkal maradt fenn
hagyominyos életmédjuk, az inkakori gazdasag maradvanyai-
val, melynek £5 jellemzdi a csalddi termelésen alapuld
gazdasag, a kbélcsdnds szolgadlatok rendszere, és a k&z8s-
ségi ritusok /iinnepek/ fontos szerepe. [A Napnak szant
juttatésokat a.spanyolok fényiliz& vallasi innepei valtot-

_ték fel, melyek tartaima, az indianok tulfiitétt miszticiz-
musa ellenére - vagy azzal egyiitt - profanizalddott./

Peruban sohasem alakult ki a mexikéihoz hasonlé "in-
didn-tudat", mely ott a nemzeti érzés lényeges élemé&é
valt. Judrezhez foghatd nemzeti hdsiik és allamférfijuk
a peruiaknak nem volt. [Tupac Amaru figuraja ¢sak az 1968-
ban megindult folyamattal keriilt be a nemzeti hagyomény
fdalakjai kdzé./ Jorge Basadre, a modern Peru tdrténeté-
nek egyik legkiemelkeddbb kutatdja, joggal szdgezi le:

"A mexikéi mexikéinak érzi magit, ott beszélhetiink nemzet-
rol, Ok sosem emeltek szobrot Cortésnek.“7

- Az indigenistak egyik f3 célja épp az volt, hogy
visszakdveteljék az indidn 8rbkség helyét a nemzet tuda-

taban. Korai &dllaspontjuk alapja a perui tarsadalom dua-
lista értelmezése volt: az orszigban a spanyol héditas

" 6ta két kultura, két tdrsadalom létezik egymas mellett,
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egymastdl csak viszonylagos filggésben, és egymast tagadd
jegyekkel.8 E két kultura viszonylagos fiiggetlensége mel-
lett 4llandé kdlcsbnhatasban van, és az andesi kultura egy-
re t8bb kiilsd /nyugati/ hatdst asszimilél.

MAs kutatdk ramutatnak, hogy a tarsadalmi viszonyok
helyes tiikrézésére ez a szemlélet nem alkalmas: "A perui
valdésadg elemzésekor nem a dualizmus, hanem a belsd gyar-
matositds kell legven a kiinduldpont, mert nem két olyan
tirsadalomrél van itt szd, melyek békésen élnek egymés
mellett, kapcsolataik egyenranguak, hanem szembenéllnak
egymassal, kapcsolataik asszimetrikusak, és ahol a mo-
dern szektor gyarmatoéitja a hagyomanyos szektort."gn

Ha elméletileqg nem is ilyen vildgos fogalmakkal, de
lényegében errdl az alaprdél kdzelitették meg a kérdést
az indigenistdk, amikor az indidn emancipacidéjéanak utjat
az "asszimetrikus kapcsolatok" megsziintetésében, az elnyo-
mott indidn kultura autondm fejlddésében keresték.

Latnunk kell ugyanakkor azt is, hogy a kreol kultu-
ranak milyen pozitiv szerepe van mind a nemzeti gondolat
haladé tartalommal vald megtdltésében, mind az indié&n kul-
tura értékeinek feltdr&sdban. Wittman Tibor megallapita-
sa szerint: "... a kreolok spanyol nyelviisége nem csupén
az elnyomott nemzetiségek kulturdjanak és nyelvének fej-
15dését akadalyozd tényezd, hanem a haladd nemzetkdzi
aramlatokba vald bekapcsolddasnak, a haladd eszmék kdzve-
titésének eszk8ze is, a haladd kreol elemek pedig az el-
nyomott nemzetek [és nemzetiéégek/ tarsadalmi és kultura-
lis felszabadulasanak £3 motorjaiként tSlteken be fontos
' szerepet...; a peruanidad kétarcu, és noha eddig elsGsor-
ban negativ vonasai érvényesiiltek, szazadunkban elGtérbe

kertiltek a pozitiv vonasok."1©
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Eppen az indidn-kérdés volt az, melynek k&vetkezté-
ben Peruban az osztdly-tudat és nemzeti gondolat jobban

tsszefonddtak egymassal, mint mds orszigok esetében.

A nagy eld4ad: Gonzalez Prada

Az indiannak a tarsadalombdl vald kiszoritdsat, mint
a nemzeti sorscsapisok lényegi okat eldszdr Manuel Gonzalez
Prada, a szazadvég nagy radikalis-anarchista gondolkodé-
ja érzékeli; aki a Csendes~6ceani haboruban /1879-1881/
a chileiekt8l elszenvedett vereséqg magyardzatat az indi-~
an kitaszitott helyzetében keresi: "A szabad, bar fegyel-
mezetlen forradalmi sokasaggal Franciaorszag gyGzelmeket
aratott, Peru, indidnjai hadseregévél} akik fegyelmezet-
tek, de nem szabadok, csak vereségeket szenvedhet. Ha
szolgava tessziik az indiadnt, ._milyen haza védelmében har-
col majd?"ll )
T3le szarmazik az a gondolét is, mely majd késdbb
az indigenista ideolbégia alapjava valik, és melyet Mariate-
gul "az uj nemzeti eszme csirdjanak" tekint: "Az igazi
Perut nem a Csendes-6cean és az Andok k&zotti fbldsavon
lakdé kreolok és killfdldiek alkotjik, a nemzet azokbdl
az indian tomegekbdl A1l1, melyek a Kordillerak keleti ol-
dalan szétszoOrva élnek."12 .
Milvében megtaldljuk azt a Mariateguinél kiteljeséd6
gondolatot, mely az indian-kérdést tarsadalmi kérdésként
veti fel. "Az indian-kérdés - irja 1904-ben - nem pedagd-

13 Gonzdlez Prada

giai, hanem gazdasigi, tarsadalmi kérdés."
latja az indianra nehezedd papi, fb6ldesuri, birdi-rendd-

ri harmas elnyomast, mely ellen védelemre van szilksége.
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Az indigenista mozgalomn

viragkora

Szdzadunk huszas éveiben a perui irodalomban és saj-
téban kdzponti helyet foglalt el az indiédn-kérdés, mint
a perui tarsadalmi fejlB3dés revelans tényezlje, a tarsa-
dalmi és nemzeti tdrekvések megtestesitdje.

Latnunk kell azt is, hogy az indigenista mozgalom
tdvolrdl sem volt egységes. Az Osztdndsen a szocializmus
igenléséig eljutd indigenistdk mellett /mind ideoldgiai-
lag, mind mivészileg az & miivik a legmaradanddébb/, sokak
szamara csak a spanyol kultura elutasitédsat jelentette,
vagy a vidéki irdk véd- és dacszdvetségét a fovaros "ur-
banusai" ellen, s6£ egyeseknél a minden nem-indidn elle-
ni fajgyiildletet, "a tdrtémeti Inka &llamtest” helyreal-
lit&sanak kévetelését, az Bsereji indién nép iradnyitésa
alatt.. Indokolt maliciadval jegyzi meg hat Basadre, hogy
"az Inka birodalom igy lehet - a kutatdé partalléasanak

megfelelSen ~ szocialista vagy akar fasiszta jellegﬁ."14

A mozgalom varosi, nem az indi&noktdl indul.15
Maridtegui ramutat, hogy a kreol kultura mindig gyarmati
jellegli volt. Ugyanakkor az eurdpai kultura &ramk&rébe
keriilt perui szilkségszeriien tudatositja megdban azt a dra-
mat, ami Peruban zajlik. Epp ezért, mert most mar sa-
jat magidra, mint kitagadott, térvénytelen spanyol sarj-

ra tekint, vildgosan érzi, hogy az indi&nban kell meg-
talalnia nemzeti arculata f3 jegyeit, "perui lényegét".

Ennek k&vetkeztében kiviilrdl, erSs paternalista acti-
tiddel, idealizélva, atideologizalva fordul az indidnhoz.

Ezt a paternalista alapallast tlikrdzi az egyik leg-
harcosabb indigenista csoport, @ Grupo Resurgimiento

"Kereszteshadjirat az indian érdekében" cimmel kdzreadott'
kidltvanya: "l. A szervezet célja anyagi és erkdlcsi ta-
- mogaté&st nyujtani az indiadnoknak, akiket bajba jutott if-
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_jabb testvéreinknek tekintiink /hermanos menores caidos
en desgracia/. '

2. A csoport teljes Oszinteséggel szdl az indianok-.
hoz, és az & érdekiikben emeli fel szavat azokhoz,
akiknek alszik a lelkiismeretﬁk;"16

A Pedro Zulen és Dora Mayer vezette Pro Indigena
koradbbi uttdrd indidnvédd-felvilagositdé munkdja mellett
kiemelkedd a cuzcdi és pundi indigenista csoportosuléasok
miikbdése, Lopez Albujar, Luis Valcarcel, Uriel Garcia,
Emilio Romero, Sabogal tevékenysége.

A haladd indigenisté eszmék terjesztésében, népszer
riisitésében kiemelkedd szerepet kapott Maridtegui folyd-
irata, az Amauta, melynek neve is az indian t&megekkel
valdé tudatos kotelességvidllaléast jelképezi.17 Alberto
Escobar perui irodalomtdrténész és kritikus értékelése
szerint az Amauta kiilénds érdeme az. volt, hogy az indi-
genistdk mellett helyt adott a varosi kultura képvise-
13inek is, korszeri -kitekintést adott a vilagra, és igy
lehetbové tette a leghaladdbb elemek magasszintil dtvdzését.

Nem volna teljes a korrdl alkotott képiink, ha nem
mutatnadnk be a "hispanidad", a kilfsldi érdekek kiszolga- '
lasan keresztill vald perui kapitalisté fejlédés liberalis:
arisztokrata ideold6yidjat, legaldbb Victor Andrés Belaundé-
ét, akinek allaspontja késSbb logikusan jut a fasizmus-
hoz k6zeldlld eszmei‘talajra: "Akinek szeme van, léthat-.
ja, hogy a mai Peru nem az Inkdk Peruja. A faj, melyet
Spanyolorszdg hozott, az indiénnal @ keveredve egészen uj ~
fajt hozott létre. Mind ugy érezzilkk, hogy egy, a spanyolok
adltal létrehozott tarsadalmi egység tagjai vagyunk, a spa-
nyol szellemi ¥rdkség élvezdi, egész -lénylink, legelemibb
vagyaink, minden mas benniink, mint azokban, akiket az In-
k&k korményoztak... A nép, mely ma e f5ldet benépesiti,
nem az inka birodalombdl fejlddstt, uj Peru ez, spanyol

18
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és keresztény, nem meghéditott, hanem a héditésban szile-

tett Peru."19

Maridtegui hevesen elutasitotta ezt a "pe-
rui fdldben nem gybdkerezd nacionalizmust, melyet eurédpai
imperialista szentirasokbdl tanultak, s melynél idegenebb
és mesterkéltebb érzés nem létezik Peruban."zo

~ Torténelmileg az indigenizmus az alabbi forrdsokbél
taplalkozik: az indian tdmegek ndvekvd nyomora, a siriin
kirobband parasztldiadésok, melyek a tarsadalomban tuda-
tositjak az indidn népesséqg potencialis erejét; a Chile
elleni vesztes hadboru kudarcélménye; kezdetleges t3kés
fejlddés, elsSsorban é partvidéken, az angol befolyas no~-
vekedése; a munkasmozgalom kibontakozésa, a marxizmus ter-
jedése; a Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom és a mexi-
k6i forradalom hatdsa; a kinai és térdkorszagi polgari
forradalmak tapasztalatai, melyek szerint a hagyoményos,
nem eurdpai kultura talajardl is lehetséges a fejlddés
meggyorsitiasa; a fellendiild archeolégiai kutatasok ered-
ményei, melyekbdl kiemelik az inka birodalom feltétele~
zett szocialista jellegzetességeit, mint az ugréasszeri
viltozas objektiv lehetdségének alapjat.

Az indigénisték érdeklBdésének kézéppbntjéban az
alabbi kérdések alltak: az indian k820sségi fdldtulajdon
sorsa, a kreol agrarkapitalizmus fejlddése, az indiadn -
nem mint egy faj képvisel6je;,hanem mint mez8gazdasagi
vagy banyamunkas - kizsdkmanyoldsa, a kbzponti kormany
és politikai mechanizmusa, mellyel megtdri az indiant,
elorozza tulajdonat, és aruba bocsiatja killfsldieknek,
idegeneknek, a kreol politikusok és f&ldbirtokosok érde-
keit védd egyhdaz, az értelmiség szerepe az indian érdeke-
it védd politikai és gazdasagi reformok megvaldsitdsaban.

Az indigenizmus tehat az indiankérdést mint meg-

oldésra vard tarsadalmi kérdést - foldkérdést elemzi, harc-
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ba szall az indidn "fekete legendaval®, mely az indién

elmaradottsagat faji okokkal magyaradzza, és azt igyekszik
hizonyitani, hogy az indidn hagyomdnyok alapul szolgalhat-
nak egy magasabbrendii tirsadalmi rendszerbe vald beillesz-
kedéshez.

A fejl0dd orszagok ideoldgiai érése szempontjabdl ma-
ig haladd az indigenizmus legjobbjainak felismerése, hogy
az indién a fﬁggGségi kapcsolatok révén a vilagkapitalis-
ta rendszer elnyomd gépezetének aldozata. Eszményi modell-
je az indidn k&zdsség, annak "kommunisztikus szervezete",
s az inka allam, melyet a korabeli tudoméhyos ircdalom
egy része is “"szocialistanak" minSsit. E gondolataival
az indigenizmus nagy hatdst gyakoronlt a kispolgari, "kva-
ziszocialista" mozgalmakra, sGt az alakulé perui munkas-
mozgalomra is. .

Az APRA, mely korébban indiénvédd platformrdl indul,
ebben az iddben kezdi vonalmédosiﬁését. "1928-29 koriil
az aprista 1ideoldgidban atrendezés kezdddik... Az oligarchia,
a latifundiumok elleni érvek megszelidiilnek, s az indién
parasztok koveteléseivel vald egyetértést [/fold/, filantrép
. indian-barat szdlamok valtjak f_el.“2l Az indigenizmus
radikdlis aramlata viszont egylttmiik6dik a marxistékkal,

a jovdt az "indién szocializmusban" latja. Valcarcel ar-
r6l beszél, hogy "az indian proletaridtus varja a maga

22 a2 arequipai Nunez Valdivia testvérek lesz&-

Leninjét"
gezik, hogyn"kbrunk,'a jovs, a szocializmusé",23 és az
Amauta olvasdsa k&zben igazat kell adjunk José Maria Ar-
guedasnak, aki szerint "e folydirat olvasdéi széamara a szo-
cialista forradalom kdénnyen megvalésithatd, kozeli valé;
s&gnak tiint"..24
Optimizmus, tarsadalomszervezd, tudatformdld elhi-
vatottsdg jellemezte a mozgalmat, melynek legjobbjai

szilkségszeriien jutottak el a marxizmus, a szocialista for-
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radalom'igenléséig, mig més képviselSinek milve menthetet~
leniil demagdégidba fult.

Mariateguidi és az indigenizmus

José Carlos Maridtegui “"Hét elemzd tanulmény a pefui
valdosagrél” c. muvének25 egyik kdzponti téméja az indi-
&n-kérdés, melyet mind t&rsadalmi, mind ideoldégiai-mivé-
szetl szempontbdl sokoldaluan feltar. Nyilvanvald szama-
ra, hogy csak a tarsadalmi mozgatbderdk elemzése vezethet
a jelenség teljes megértéséhez: "... egy irodalom mély
megértéséhez az irodalmi és irodalomtudoményi miveltség
magdban nem elégséges. Fontosabb a politikai érzékenység
és a tSrténelmi tiszténlétés...“26

. Kiindulépontja szerint az a tény, hogy az indiéant
egyre ttbben Peru lényegi alkotdelemének tekintik, az uj
/szocialista/ tavlatok jele, melyet a 20-as évek uj tdr-
ténelmi k&riilményei vetitenek eldre. "Az igazi indigenis-
tdk akar tudatosan, akar &ntudatlanul gazdasdgi és poli-
tikai kdvetelések teljesitéséért folytatott harcban vallal-
nak részt" -_irja.27

Ramutat, hogy az indigenizmus megjelenése, a perui
kultura gyarmati korszakanak végét jelenti, a perui kul-
tura 8nmagdra tal&lasanak kezdete. Vilagosan latja, hogy
a nemzet integrdcib6jat a fiiggBségi viszonyok akad&lyozzik,
melyek a kiilsd és belsd kizsakmanyolds kett8s béklydjaba
fogjak az orszaq lakdinak tdbbségét.

Mariategui éfdeme, hogy Gonzalez Prada &ltal érintett
gondolatot végigvive, az indian-kérdést marxista médon,
az indian agrarproletar és legfontosabb termeldeszkdze,

a f6ld kérdéseként, termelési- és tulajdonviszonyok kér-
déseként kezeli, nem pedig valamiféle elméletieskedd
“nemzeti kérdésként". "ElSszdr is vissza kell utasitsuk

a kreolok vagy “mistik" /fehérek/ Osztdnds védekezd reak-
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cidjat, amellyel a kérdést kizardlag adminisztrativ, pe-
dagbégiai, faii vagy erkdlcsi problémanak igyekeznek fel-
tiintetni, hogy a gazdasdgi élet szférdjat minden aron el-
keriilhessék... Nem érhetjiik be annyival, hogy iskoléat, '
kulturat kdveteliink az indiannak, jogot a haladéasra, a menny-
orszagra és a szerelemre. ElsOnek és leghatérozottabban
kbveteljiik, hogy biztositassék joga a flﬁldhéﬁz.“z8
" Vilagosan ramutat arra is, hogy az Otmillidés orszig
kulturaja nem ignordlhatja lakossdga 80 %-anak &si miivelt-
ségét, mert ez végzetes eyyensuly-zavarokhoz vezethet.
Ugyanakkor egy percig sem kétséges szamara, hogy a kérdés
barmilyen faji aldpon tdrténd megoldasa zsdkutca. Ezért
ellenezte a Kommunista Internaciondlé buenos-airesi érte-
kezletén az"indian nemzeti allamok” létrehozdsanak tézisét:
“Ha ma ilyen &llamok jonnek létre, az nem az indién pro-
letdridtus diktaturajdhoz vezet, még kevésbé osztalynél-
kiili indian Allam létrejottéhez, mint ahogy itt valaki
_ éllitdtta, hanem india&n burzsoad allam létrejdttéhez, a
burzsod allam valamennyi belsd ellentmondéséval."29
Helyesen érzékeli, hogy az indigenizmus sokkal t&bb
irodalmi divatnal, "az uj Peru &ntudatra ébredésének"3o
fortos dllomdsa. Amikor az orosz narodnyik-mozgalommal
allitja rdkonségba a perui iranyzatot, a tarsadalmi moz-
gds - eltéréseiben is hasonléd - analégiéit‘észleli.3l
Megsejti a kialékulé irdnyzat nagy lehet3ségeit a
perui valdésag Osszetett abrazolasara: "NagYon tévednek,
akik kezdetlegessége, vagy egyes sz0sz616i opportunizmu-
sa miatt egészében mesterkéltnek tartjak. Amiatt sem
kell kétségbevonnunk létjogosultsidgadt, hogy eddig nem
szliletett mestermiive. A mestermii csak a kdzepes milvek
jelentéktelen sokasdga altal te;m6vé tett talajon virag-

zik ki."3% Jéslatat jéval haldla utan Ciro Alegrfia és
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kﬁlﬁnésén José Maria Arguedas mivel igazoltak.
) Erzi az indigenizmus korlatait is: "Az indigenis-
ta irodalom még nem képes ra, hogy szigoruan pontos képet
adjon az indiainrdl. Idealizalnia, stilizdlnia kell. Lel-
kébe sem képes teljesen behatolni. Mert félvérek irodal-
ma még ez. Ezért indigenista és nem indiéan irodalom."33

Erre majd José Maria Arguedas jut el.

LArguedas

Arguedasrdl sokszor elmondtdk, hogy a t8bbi in-
digenistat6l az kiilonbdzteti meg, hogy az indianokat
"beliilrdl" latja. Ez azt jelenti, hogy az andesi tarsadal-
mat totalitasdban kellett bemutatnia, valamennyi bonyolult
k8lcsénviszonyaval egyiitt. Arguedas maga ezt igy fogal-
mazza: "A mai prbéza, mely induldsakor indigenista, mar
nem nevezhetd annak,'mert az orszag egész kdzbssége sor-
sdt irja le, értelmezi, de tovabbra is indigenisténakl
tekinthetd, amennyiben hitet tesz az &slakos népesség nagy-
szeri emberi tulajdonsdgai mellett, és felismeri azt
az igéretet, melyet a harcban alld6 Peru és a Latin-Ame-
rika més.hasohlé helyzetii orszdgaiban folydé t&rsadalmi
harcok végkimenetele szempontjabél jelent.“34
Arguedas egész életét és munkassigat e cél szolgalata-
ba &llitotta, és hitet tett mellette 1968-ban, a Carcilaso
de la Vega, az Inka - Dij &tvételekor mondott beszédében

is: "Egész életemben azt prdébdltam irott formdba Onteni,
ami magam is vagyok: €13, er0s és terjeszthetd kapocs

a nagy, bekeritett nemzet faz indidnok/ és az elnyomdk
nemeslelkﬁ, emberséges képviseldi kdzdtt. A két nemzet,
melyb8l sz&rmaztam, harcban allt, a vildg zavaros volt...
Lézadni akartam, tenni valamit... A dolgok iddtalld rend-
jét Maridtegui, és kés3bb Lenin miveit olvasva talal-

tam meg, lelkesedésem Aramanak a szocialista eszme nyi-
tott helyes irényt."35
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1970 juniusaban a Vision del Peru c. limai folyé-

iratban jelent meg Arguedas posztumusz cikke: "Az indige-

nizmus létjogosultsédga Peruban"36 cimmel, melyben ismét

hitet tett e program mellett.

Ahogy ezt rdvid attekintésemben igyekeztem fel-
vazolni, az indigenizmus jellegzetesen fejlddd orszag
beli, Osztdnbsen antikapitalista, és legjobb képviseldi-
ben a szocializmust igenld nemzeti-értelmiségi mozgalom,
melynek ideolégidjat az andesi elmaradottsadg, az ellent-
mond&saiban és feltaratlansdgdban is termékeny prekolom-
bidnus . 8rbkség, és a perui nemzeti értelmiség eklektikus
térsadalmi nézetei hataroztdk meg.

A mozgalom emancipacids tdrekvései, melyek tudatosul-
tak a perul tarsadalom széles rétegeiben, é&s melyeket e-
gyetlen komoly politikai part sem ignoralhatott, bizonyos
mértékig jelen vannak a perui fegyveres erdk &ltal 1968-
ban meginditott folyamat haladd antiimperialista ideold-
gidjédban. £s ez az, ami az indigenizmus létjogosultsigat
a perui haladas t®rténetében vitathatatlanni teszi.



10

11

‘12
13

- 39 -

JEGYZETEK

Lasd bGvebben Maridtegui, José Carlos: Peruanicemos al
Peru Maridtequi: Obras Completas II. kdtet Lima, Ed4.
Amauta, II. kiadas, 1972.

Mariétegdi, J. C.: Hacia el estudio de los problemas
peruanos, Mundial, Lima 1925, .julius 10, Op. cit. 50. old.

Narracib6n "Revista Literaria Peruana” No. 1. Lima, 1966.
november, 3. lap -

La Sierra I. évfolyam 1. szam Lima, 1927. januir
Guevara, J: Guillermo: Bevezetd cikk. 2. lap.

Seoane, Manuel: Nacionalismo verdadero y nacionalismo
mentiroso, Amauta IV. szém Lima, 1926. december 19. old.

Wittman Tibor: Az andesi népek nemzetté valasanak egyes
gazdasagi feltételei a gyarmati korszak végén
Acta Historica, U. Szegediensis Tomo XLI 34. oldal

A szerzd beszélgetése Jorge Basadréval, Lima, 1975. 5. 9.

Az indian kultura falusi kultura, szinte kizardlag me-
z80gazdasigi termelésen alapul, a létminimumnal alig ma-
gasabb szinten vegetal, hagyomanyait &rzi, kecsudul be-
szél, és értékrendje sok olyan tulajdonsdgot tartalmaz,
melyet indidnnak nevezhetiink. A "nyugati" kultura varo-
si, gazdasadga jobbara az iparon és a szolgdltatason a-
lapul, életszinvonala magasabb, kevésbé k&étddik a ha-
gyomanyokhoz, spanyolul beszél, és értékrendeje alapja-
ban nyugatinak mindsithetd. :

Marzal, Manuel: ?Es posible una iglesia indigena en el
Peru? en: América Indigena, vol. XXXIII. no. 1 enero~-
marzo 1973. 114. oldal.

Wittman Tibor: I. m. Acta Historica, Tomo XLI 33. old.

Gonzalez Prada, Manuel: Sus mejores paginas Ed. Paracas -
Lima, &, n. 24, oldal /Discurso en el Politeama, 1888,
jul. 28./ 1

U. o.-26. oldal

Gonzalez Prada, Manuel: Horas de lucha Ed. Peisa, Lima,
1969. 234, oldal /Nuestros Indios/




14

15

16
17

18

19

21

22

23
24

25

26
27
28
29

- 40 -~

la4sd a 7. sz. jegyzetet

Az indidn nem .tiizhet maga elé indigenista politikat,
hisz az & tudata-vildga az indidn k&z28sségre korlatozo-
dik, melynek homogén preklasszista kdzegében a nemzeti
tudat, mint olyan nem jelentkezik még.

Amauta 5. szam, 1927. januar 38. oldal
Tanité, bdlcs, 6reg, kecsudaul

A szerzd beszélyetése Alberto Escobarral, Lima, 1975,
5. 18. ‘

Belaiinde, Victor Andrés: Peruanidad U. Catolica, Insti-
tuto Riva-Agiiero, Lima, 1968. 36. oldal /Belaunde
Bartolomé Hereérat idézi

Maridtequi, J. C.: ?Existe un pensamiento hispanocameri-
cano? Mundial, Lima, 1925. mdjus 1. no 255. 9 oldal
/megjelent Maridtequi: Obras completas, Ed. Amauta Li-
ma 12. koétet 1971. Temas de nuestra América 25-26. ol-
dal :

Anderle Adam: Az Apra idedlégiéjénak alapvonasai a part-
alakulas-idOszakaban /1928~1932/  Acta Historica, U.
Szegediensis 1973. Tomo XLVI. 22. old. .

Idézi Paris, Robert: Para una lectura de los 7 Ensayos
Textual, no 5-6. 1972 december. INC Lima, 6. oldal

Sierra 1 évfolyam 3. szém, Lima, 1927. 58. oldal

Arguedas, José Maria: Razdén de ser del indigenismo en
el Peru: lasd Visidn del Peru 5. szam Lima, 1970 -juni-
us 45. old.

Mariéiegui, J. C.: Siete ensayos de interpretacién de
la realidad peruana, La Habana Ed. Casa de las Américas.
1963. 1-328. lap.

Maridtegui: u. o. 227. oldal
Mariéteéui: u. o. 311. oldal

Mariitequi: u. o. 206. oldal

Maridtegui, J. C.: El problema de las razas en la América
Latina; a Kommunista Internacionidlé buenos-airesi érte-

Jhﬁ



30
31
32
33
34
35

36

- 41 -
kezletére készitett anyag L&sd: Maridtegqui: Obras comp-
letas tomo 13. Ed. Amauta Lima 5. kiadas, 1974. 81l. old.
Mariatequi: Siete ehsayos... 306. oldal ‘

U. o. 307. oldal

U. o. 307. oldal

U. o. 313. oldal

Arguedas, José Maria: op. cit. 14sd 24. jegyzet 45. old.
Arguedas, José Maria: El zorro de arriba y el .zorro de
abajo Buenos Aires, Ed. Losada, 4. kiadés, 1973. 297-
298. oldal .

Arquedas, José Maria: lasd 24. sz. jegyzetet






Kollar Zoltan

KULFOLDI TOKE £S ELMARADOTTSAG LATIN-AMERIKABAN

José Carlos Maridtegui Peru tdrténelmének abban a szaka-
‘ez5ibhan élt és fejtette ki tevékenységét, amikor a perui
térsadalmi-éazdaségi viszonyok méig meghatdrozd médon in-
dultak valtozasnak.

E sokrétii valtozasoknak déntd elemeit - mint amik
aldrendelik maguknak a t8bbi tényezdt - az atalakult és
ujjarendezdddtt latifundium-rendszer és a kiilf&ldi mono-
poltdke /amelynek leghirhedtebbike az észak-amerikai Cerro
de Pasco Copper Corporation/ jelentették. E két erd .-

a XX. szazadban. gazdasagilag, politikailag jelentds
mértékben Osszefonddott, igy torzitotta el Peru tSrténel-
mi fejlGaését.

Ilyenforman a perui tarsadalom legmélyebb ellentmon-
dasai az agrartarsadalomban és a kilfsldi " tokétdl vald
fiiggésben bontakoztak ki, és képezték a haladasért kiizdd -
er8k harcanak objektiv alapjat. ‘

Maridtegui elemezte a perui fiiggs gazdasag természe-
tét, s mbédszerének alapja a lenini imperializmus-elmélet
volt% A perul gazdasagot elnyomta a killf81di financtdke,
mégpedié ugy, hogy mik&zben fidkvallalatai kézvetleniil
kizsakminyoltdk az orszigot, a latifundistak a kiilfsldi
-tOke érdekeinek k&zvetitdi, ligyndkei lettek, a politi-
kai hatalom pedig az orszag kolonlallzaciéjanak a té-
nyezdjévé valt. . )

Mariatequi hangsulyozta, hogy a filggd ‘orszagokban
a kulfsladi tOke és a félfeudalis rendszerek egybekapcso-

1saasa megnehezitik a nacionalizaléas ’ azipar051tas
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végrehajtasat, a monokultura felszamolasat. Maridtegui
azonban arra is ra@mutatott, hogy a kiilféldi tdkebehato-
las nemcsak a fliggdséghesz, a gazdasag és tarsadalom el-
lentmondasainak konzervalddasahoz vezet, hanem a proleta-
ridtus megsziiletéséhez és megerSstdéséhez 1is. Annak a
proletariatusnak az osztallya valasat eredményezi, amely-
nek torténelmi hivatdsa a kapitalizmus megddntése.

Ez a Maridtegui-munkassaghdl kiemelt vadzlat nemcsak
a korabeli Perura jellemzd, hanem - mutatis mutandis -
napjaink Latin-Amerikajara is. '

Maridtegui szellemi hagyatékéaval akkor safarkodunk
jél, ha ugy emlékezilnk meg rdla, hogy kiemeljiik azokat
a gondolati mozzanatokat, amelyek kiindulépontjai lehet~
nek Latin-Amerika mai tdrsadalmanak elemzéséhez, s hozza-
jédrulunk Latin-Amerika"méasodik fiiggetlenségéért”vivott
harcédhoz, azdltal, hogy e harc objektiv alapjait feltar-
juk. '

ElGadasomban ezért a killf81di tdke latin¥amerikai
szerepével és kvetkezményeivel kivanok - rdviden, néhény
gondolat erejéig —“foglalkozni. Nem csupdn Peru vi-
szonyait elemzem, hanem egész Latin-Amerik&ét. Ugy vélem,
ez 1is logikusan k¥vetkezhet Maridtegui munkassdgabédl,
hiszen G maga sem elszigetelten vizsgdlta a perui fejld-
‘dés kérdéseit, s kidldnbsen fontosnak itélte az antiimpe-

rialista harcban éz internacionalizmustz, s ugy vélekedett,

hogy a latin-amerikai forradalom sem t&bb, sem kevesebb

nem lesz, mint a vildgforradalom egy fazisa, egy szakasza?

A kapitalista gazdas&gi rendszerben a piacnak kii-
ldnteges szerepe van, hiszen a tOke értékesiilése a piacon
realizdldédik. A kapitalizmus piacai kétoldalu folyamat-
ban fejlddtek és fejlddnek. Egyik oldal tulajdonképpen
a kapitalizmus vertikalis. fejlddését jelenti, vagyis a

il
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tBkés mezbgazdasdg és ipar ki~ és tovébbfeledését;"ﬁéf
sik oldal pedig a kapitalizmus horizontélis fejlodésében,
vagyis a kapitalizmus uralmdnak ujabb teriiletekre tdrté-
n& kiterjesztésében fejezddik ki.4 E kétoldalu folyamat
k8lcsdnhatasali leginkdbb a t8kés felhalmozids tdrténelmi
tendencidjaban nyilvanultak meg, .amelyek egyik "ered-
ménye”, hogy a t3kés vilaggazdasagban a fejlett orszagok
hatalmukba vontdk a fejletleneket, legalabbis gazdasagi-
lag gyarmatositottidk Jket, mik&zben - a tSke centraliza-
cidja és koncentracidja sorédn - a tSkemonopdlium monopol-
tBkés formdba csapott at.

Ismeretes, hogy a monopoltdke tdrsadalmi uralméanak
kifejlSdése és altalinossad valasa két alapvetd tdrténel-
mi valtozatot mutat.5 Az egyik, amikor a tdke a szerves
fejlddés utjat futja be, tehdt a t&kés felhalmozds alap-
jén, a masik - a szetrvetlen tipus - pedig, amikor a mar
funkcionald monopoltdke kiviilrSl hatol be a kislizemek vi-
lagaba, s fenntartva az ott uralkodd viszonyokat, ezekre
épiti hatalmét. ‘

A szerves fejlGdés torténelmi analdgidt mutat magi-
nak a t8kének a kifejlddésével és elterjedésével. Ez °
a folyamat minket kevésbé érdekel, mert az elmaradott or-
szagokban [mint a latin-amerikaiak is/ ez a tipus masod-
lagos jelent8ségii, illetve mAs anatdmidt mutat.

A szervetlen fejlddésnek is megvan a maga tdrténel-
mi analégidja. Ahogyan a tBkés fejlddés kezdetén a tdke
- mégpedig a kereskedelmi toke - kiviilrdl behatolva a
tarsadalmi termelés nem tdkés szektordba, hatalmaba keri-
tette a kézmiives termelést, ugy vonja uralma ala a ki-
fejl6d6tt monopoltdke a nem monopolizélt tevékenységet.
KHztudott, hogy Marx a kereskedelmi tdkének ezt a fajta
behatolasat a termelésbe - mégha ez is volt a legelter-
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jedtebb forma - nem tekintette igazan forradalmi utnak.6

Azzal, hogy a t8ke, majd a monopoltdke behatolt a
fejletlen gazdasigokba - j6llehet feltdrte a hagyoményos,
prekapitalista viszonyokat, legaldbbis addig a hatarig,
ameddig érdekei megkivantdk - monopolhelyzete révén képes
volt ugy uralma ald vonni ezeket a gazdasagokat, hogy ném '
valtoztatta meg radikdlisan a termelderdk Aallapotat. A
t8ke ugy vonta a aazdasdgi egységeket kizsakmanyolasi
rendszerébe, hogy nem teremtette meg a termelderdk fejld-
désének lehetOségeit, sdt a tokés ékalakulés kiilénds
feltételeinek kialakulasdt is erdszakosan meggatolta.

A tOke képes volt arra, hogy a prekapitalista jel-
legli munkviszonyokat beépitse sajat kizsakmanyolasi
viszonyai k&zé, ezaltal megszerezte madénak az értéktdbb-
let forrasat, de nem segitette eld - vagy legaldbbis las-
sitotta - a piacnak azt a polariziacibéjat, amely elenged-
hetetlen feltétele a tSkés gazdalkodasnak: a termeld és
a termelési eszkdzdk szétvalasztasat.

Masik k&vetkezménye a t8ke behatoldsanak a pénzts-
ke felhalmozésanak megakadalyozdsa. Mint a termelBeszkd-
z8k tulajdonosa, a tSke - a magédntulajdon sérthetetlensé-
ge alapjan - természetesen az értéktSbblettel szabadon
rendelkezett. A modern tdkekivitel sordn a gyarmatokon
letelepedett tBke ~ tObbnyire valamely anyaorsz&gi mono-
pélium /monopolista csoport/ fidkvéllalata lévén - az ér-
téktébbletet 4ltaldban nem ott t3késitette, azaz nem ott
halmozta fel, ahol megtermelték, hanem mashol, f&ként az .
ahyaorszégban. Ezaltal a tokés felhalmozas tendenciija
a tOkés vildggazdasag sajatos polarizécidjaként jelenik
meg: a gyarmattartd tOkéseinek gvors meggazdagodasaban

és a gyarmatok termeldinek elszegényesedésében. Ez az



- 47 -

ellentmondas a "gazdag" és "szegény" orszag létszéiagos
ellentétében fejrzddik ki. Errdl gyakran politikailag ka- -
ros, seké&lyes koncepcibkat olvashatunk, hiszen az ezt val=-
16k elfelejtik azt, hogy ennek az ellentmondasnak hatte-
rében a t8ke-munka nemzetkzi méreti ellenmondésa huzd-

dik meg, s ez az igazi alapveto ellentmondas.

Ez a tendencia azt is jelenti, hogy - mivel a tokes
atalakulashoz a tBkének meghatirozott minimuméra van szik-
ség - a tdke elvonasival a kiilf6ldi monopoltBke megakadéa-
lyozza azt, hogy ez a minimum a helyi tOkések kezében fel-
halmoz6djék, vagy legaldbbis eléri, hogy a tdSkefelhalmo-
z4s csak sziik kérre korlatozodiék, ezaltal meggétolja az
&ndlld alapokon nyugqvd kapitalizmus kibontakozaséat.

A gyarmatokat, illetve a fejlett tSkésorszagok hat-
orszigava degraddlt orszagokat a monopoltSke meghatarozott
funkcidk ellatlsi@ra kényszeritette tdkekivitele és poli-
tikai uralma /hefolydsa/ alapjan.

Ezek a funkcibk kdzismertek, s ma is megvannak azok
az alapok,. amelyekre té&maszkodva az imperialista monopé-
liumok - jdllehet mdédosult formadban - megtartjak érdekszfé-
rédjukban ezeket az orszdgokat, s érdekeiknek megfeleld-
en meghatarozott funkcidk ellatisara kényszeritik Oket.

Az utébbi iddszakban, a kapitalizmus altalanos val-
sdgéanak harmadik szakaszaban, a hagyomanyos kolonialista
nemzetk&zi munkamegosztds rendszere valsagba jutott. Ez
a valsdg, amelyet tobb tényezd - gazdasigi, tarsadalmi,
politikai - valtott ki, sziikségessé tette, hogy a nemzet-
kdzi munkémegosztés " uj tipusu rendszere alakuljon ki.
Természetesen dz imperialista moropdliumok is térekedtek
arra, hogy ez az uj rendszer érdekeiket szolgélja. Neo-
koleonialista politikédjuk, mddszereik révén elérték,

hogy az imperializmus hétorszagat alkotd orszégok t&bb-
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nyire megmaradtak a tdkés vildggazdasdg perifériidjan; az
imperialista monopdliumoktdl /orszagoktdl/ alarendelt,
flggd helyzetben. - .

Latin-Amerikdra a t8ke mar a mult szazadban felfigyelt.
TEbb mint egy évszazados kiizdelemben, amelyet az észak-
amerikai és a tdbbi - eurdpai - tdkéscsoport vivott, nem-
csak a hegemdn-szerepet oroztak el az amerikai tdkések,
hanem megvaltozott beruhadzasaik tipusa és koncentracidja
is. . i

A latin-amerikai orézégokban a kiilf61di eredeti kéz-~
vetlen beruhdzasokbdl az amerikai tdke 76%-kal, az angol
tSke kb. 12%-kal, a nyugatnémet 5%-kal részesedik. Novek-
vS tendenciéﬁd a nyugatnémet, a francia, az olasz, a hol-
land, a japédn tOke behatolésa a latin-amerikai orszagok-
ba. A latin-amerikai piacot az utdébbi években ismételten
felfedezd és a hagyomanyos befektetlk /[angol, nyugatnémet
stb./ piacpolitikdjdban mar szamos uj vonassal talalkozunk:
a tokés csoportok mind az orszagok megoszlasa, mind pedig
a bhefektetési agazat szempontjabdl nagyon koncentralt '
tevékenységet folytatnak. Igy pl. a nyugatnémet tSkekivi-
_tel 72%-a Argentinéba és Brazilidba iranyul, ugyanide a
francia tSkekivitel 75%-a megy. A japén tOkekivitel 75%-
a Brazili&ba, Argentindba és Mexikéba hatolt be. A brazil
gazdasagba befektetett nyugatnémet t3ke 85%-a a feldol-
gozd iparba hatolt be /ebbll 70% az autédiparba/. A t&h-
bi orszag tOkekivitelének a megészlésa az orszagok és a-
gazatok kozdtt hasonldan koncentralt. )

Egyébként a bruttd alloétdke-allomany kb. 10-15 $-a
kililf8ldi eredetii /pontosabban kiilf6ldi monopdliumok &lta=
1i beruh&zas/. A kiilf5ldi tBke valdésidgos pozicidjidt a 10 $-
os részesedés koréantsem fejézi ki. Pl. Mexikoéban ez az
arany kb. 5-7%-os, ugynakkor a 100 legnagyobb vallaltbél
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39-et a kilfoldi monopéliumok ellendrzik, az argentin i-
par harmada kiilf5ldi kézben van, az United Brands /[Fruit/
6 kézép-amerikai orszagban lényegében teljes egészében
kezében tartja a trdpikus termékek termelését és export-
jét,7 Latin-Amerikaban amerikai monopoltBkés csoportok
ellendrzik a feldolgozd ipar harmadat, a kitermeld ipar
4/5-ét Ja réztermelés 95%-Aat, a bauxittermelés 64%-at,
a vasgyartas 62%-at, a mangan- és a cinkbanydszat 45%-
at, az Olomkitermelés 40%-4t, a kdolajkitermelés kb.
55%-at/. Az amerikai monopéliumok tulajdonédban levd leé&ny-
vallalatok termelik a latin-amerikai GNP 20%~at, Ok szal-
litjak az 8sszes export egyharmadat. Az amerikai monopd-
liumok kb. 1,5 millidé embert foglalkoztatnak;8

A beruh&zasi tipusok egyuttal tdrténelmi formdt is
jelentenek.9 Torténelmileg is els® format a nyersanyag-
kitermelésbe fektetett beruhazasok jelentik. Ilyenek pl.
az Bnaconda rézbéanydi Chilében, a Reynolds bauxitbanyai
Jamaicaban, Guyandban. Ezutdn kiépiiltek a nyersanyagok
elsBdleges feldolgozdsat végzd ilizemek is, mint pl. a ku-
bai nikkelfeldolgoz6k voltak a forradalom gySzelme eldttf.

Ennek a beruhizasi formanak a kdvetkezményeként a
fejlddad orszagok a fejlétt tdkésorszagok kdzvetlen fiig-
gelékeivé valtak; ezek az lizemek kifejezetten exportra
termeltek, s az "anyaorszag" ujratermelési folyamata v
hatarozta meg tevékenységiiket. s ennek minden karos kon-
zekvencidjat viselték [valsag atplantalasa stb./.

FBként a masodik vilaghaboru 6ta terjedtek el azok
a fibkvallalati formdju beruhdzisok, amelyek a feldol+
gozdiparban telepednek meq. Ezek elsdsorhban szereldlizemek,
a termelés utolsd vertikalis fazisat végzik. Nyersanyaga-
ikat, félkész termékeiket, alkatrészeiket tdbbnyire az
"anyaorszagi" anyavallalattdl szerzik be.

Ezzel a kilfdldi vallalatok a helyi piac feletti u-
ralomra tesznek szert, s lehetdvé teszik az exportpiacok
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megtartasdt is. Ilyenkor fontos j6vederhi tételt jelen~-
tenek - a szok&sos profitforrédsokon kivlil - a szabadalmi
‘dijak is. '

A kdvetkezd forma Bsszefuggésben van a nemzetkdzi
konglomeratumok, a multinacionalis térsaségék meghatégozb
elterjedésével. Ezek az.un. multinaciondlis beruhdzési for-
mak, amikoris a termelési vertikum kildnbbz0 fazisait
. kildnb8z3 helyekre telepitik, s a vallalat kiilénb8zd te-
lephelyll egységei egymasnak szdllitanak. Jellemzd ez £35- '
leg a betrolkémiéra,‘a szémitégépiparra, az elektronikus .
iparra. '

Ezeket a beruh4zéasokat egyéltalan nem a helyi szik-
ségletek, . hanem a multinacionéalis ‘vallalatok profitérde-
kel szabjdk meg, nem integril&dnak a helyi gazdaségba,
hanem még ink&bb kiszélesitik, "viléggazddséqivéﬂﬂ teszik
a gazdasagok fiuggését.

Fontos része ennek a fuggési rendszernek, hogy egy-
re jelentﬁsebbé valnak a financtske feldolgozbipari be-
ruh&zasai.

‘A feldolgozéipari beruhézésoknak - mint altaléban
a killfsldai tdke behatolasénak -,kettos konzekvenciaja
volt. Egyes terfileteken hozzdjérultak az ipari &s a gaz-

_dasdgi fejlesztéshez, a termelSerdk fejlﬁdéséhéi, megho-
nositottak bizonyos fajta miiszaki kulturdt stb. Ennek
azonban szimos kiros kdvetkezménye is volt. A legfonto-
sabbak: kiszélesitették a kilfs1di monopoltdke pozicidit,
tehidt az egyoldalu gazdasigi fliggés megerSsBdését ered-
ményezték, Ezek a}beruhézésok nem vezettek az,egészséqes
lipari szerkezet kialakulaséhoz, mivel hagyrészt az "anya-
drszégbbl" szarmazb termékek tovabbfeldolgozasaval, 8sz-
szeszérelésével, esetleg csupan adjusztéléséval'foglal—
kozb Uzemek megteréhtését eredményezték. BAr tbbbnyiré
magas : technikal, technolégiai szinten levd tizemek jSt-
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- tek létre, de az igy bevitt technika és'technolégia nem
jelentette az ipar egészének technikai fejlddését, mivel
csak a vertikum egyes - Altalaban végsd - fazisainak tech-
nikai feltételeit hoztdk létre.

_ A nemzeti ipar jelentOs része kénytelen a killf£51di
kézben levd ipart kiszolgalni. A kiilf8ldi tSke jobb fel-
tételekkel termel, igy meggdtolja a nemzeti ipar fejld-
dését is. Altaldban nem célja a termelés szerkezetének
Atalakitasa, az agazati kapcsolatok fejlesztése. Lkként
sajatos "import-enklavék" jdnnek létre. Az "import-enkléa-
vék" termelése a fogyasztés szerkezetének torzitdsait is
eredményezi /[pl. luxuscikkek/,'illetve olyan fogyasztéa-
si szerkezet kialakitasaval jar egylitt, amely nem fe-
lel meg az orszag fejlettségi szintjének. Termelésilikkel
befolyasolni tudjak a gazdasdgi fejlddés iranyat.

Tovabbi karos kévetkezmény, hogy ndvekszik a latin-
amerikai gazdsdgok kiilkereskedelmi fiiggése. A kilfoldi
tBke korlétozott lehetSséget teremt a munkanélkiiliség
felszamolasara.

Viszonylaqg gyorsan emelkednek a kereskedelem szfé-
rajaban 1s a tdkebefektetések. A kiil£61di, elsOsorban
az amerikai kereskedelmi monop6liumok egyre ink&bb ki-
szoritjdk a helyi kereskeddket. Ennek az a konzekvencié&-
ja, hogy a kisdrutermeldk helyzete is egyre nehezebbé
valik, mert egyre nehezebben tudjdk kivédeni az ameri-
kal konkurrenciat, felhalmozasi lehet3ségiik korldtozot-
tabbd és szilkebbé valik az amerikai cégek ar- és keres-
kedelempolitikaja kovetkeztében.

Ujabban jellemzd, hogy a kiilfodldi tOke - egy-két
orszagtdl eltekintve - a mezGgazdasdgi beruhdzasok helyett
a mezOgazdasagi termékek feldolgozdsat és e termékek
kereskedelmét helyezil elStérbe. Ennek két fontos karos
kdvetkezménye van: a kisdrutermeldk elszegényedése egy-
re nagyobb méreteket &lt, és ndvekszik a mez8gazdasag
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fliggése a kiilfsldi tSkétdl.

A kiilf51di monopoltBkés csoportok iparositéasi
politik&jukkal és kereskedelmi tevékenységiikkel &ltaléa-
ban akadalyozzik a latin-amerikai gazdasagok termelési
szerkezetének egészséges atalakitdsdt. Hattérbe szorit-
jadk a nemzeti tdke, vagy az dllam élfal kifejlesztett
ipart. A fd8ldbirtokos oligarchiaval egyiitt fenntartjak
és kiterjesztik az exportenklavékat. Emellett korlatoz-~
zdk a legfontosabb nehézipari dgazatok kialakitasat.

Az elmondottakon kiviil ezt egyrészt hitelpolitikijukon
keresztiil érik el, masrészt azzal, hogy a nemzeti tdkés
kdrdk gazdaségilag és politikailag fontos k&reit érdekelt-
té teszik sajit "iparositdsi politik&juk" végrehaijtasaban
/pl. k8z6s vallalatok létrehozasét kezdeményezik, az el-
adésokban elBnyben részesitik a lojélis tSkés csoporto-
kat/.

Az egyoldalu gazdasdgi fliggés é&s az egyéb filiggé~

si formdk egyiitt jérnak a kizsdkmanyoltsdg kiildnbdzd vi-

szonyaival. A kdzvetlen kizsdkmanyolas mellett a ki-

P - " 2 te Aoz - \
zsdkmanyolés olyan k&zvetett formdi is érvényesiilnek,

mint a kereskedelmi kizsékményélés /ﬁerms of trade

rosszabboddsa, a nem egyenld munkamennyiségek cseréije/,
a felvasarld kereskedelmi tevékenyéégﬁkb6l kovetkezd ki-
zsdkményolds, a hitelnyujtds, a hitelnyujtés adta ki-
zsdkmanyolasi lehetlségek.

Néhény. jellegzetes adattal illusztralom elBadasom
végén a kiilfsldi tB8ke - szamszeriisithetd - tevékenysé-
gét.lo ‘

‘Az amerikai finaAnctSke hatalménak kiszélesedését
példazza az, hogy az USA kankok fibkvadllalatainak az
aktivai az 1967. évi 1,2 milliard dollarrél 1972-re
2,6 milliardra ugrottak, s maga a fiékhalézat 40- $-kal

bdviilt /133 bank helyett 277 tevékenykedik/.
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1961-65 kdzBtt az amerikai monopéliumok még "csak"”
évi 1165 millid $-t, 1966-70 kdzdtt mar évi 1638 millid
$-t vontak ki a latin-amerikai kontinensrdl, megfosztva
ezzel az orszigokat felhalmozési lehetSségeiktdl.

Ezt a sort még - tovabb:. lehetne folytatni, de - ugy
vélem - elégséges alapot szolgaltattam ahhoz, hogy kimu-
tassam, a latin-amerikai orszagok gazdasigi elmaradott-
sdgénak egyik, ha nem a legfontosabb okozdja a kiilfdldi
monopbliumok uralma, s hogy elmaradottsigukat ezek az
orszagok akkor tudjak felszamolni, ha kdvetkezetes harc
utjan megszabadulnak a kiilf3ldi findnctdke uralmatdl és
belsd tirsadalmi bazisatdl, kiszolgdléitél; teh&t Maria-
tegui a mihoz is sz6l, gondolatai aktualisak.
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JEGYZETEHK

V&: Semionov-Shulqovski: El papel de José Carlos
Maridtegul en la formacidén del P.C.P. Editora Unidad,
Lima, 1971.

"Antiimperialistdk vagyunk, mert marxistak vagyunk,
mert forradalmarok vagyunk, mert a kapitalizmust mint
antagonisztikus rendszert szembedllitjuk a szocializ-
mussal, amely arra hivatott, hogy felvdltsa a kapita-
lizmust, mert a kiilfdldi imperializmus elleni harcban
teljesitjiik Eurdpa forradalmi erSivel valé szolidari-
tasi kdtelezettségeinket."

/E1l movimiento revolucionario - latinoamericano. Buenos,
A1res,l929. p. 1./

Dlalectlca, 1946. N. 17. p. 27.
", a kapitalizmus nem létezhet és fejlddhet, ha nem
bdviti dllandban uralménak szférdjat, ha nem gyarmato-
sit ujabb orszagokat, ha nem von be régi nem-kapitalis-
ta orszagokat a viladggazdasdg forgatagdba." /[Lenin:

A kapitalizmus fejlBdése Oroszorszagban, Usszes Miivei,

3. kbtet, Budapest, Kossuth Kényvkiadd, 1964. 553. o./

Részletesen 1d. Szabd Katalin: A nagyvallalati kihivas.
Uj hullam a tokekoncentrac1oban. Kossuth ‘K6nyvkiadé,

‘Budapest, 1974.

"Barmennyire jelentds az utdbbi ut /ti. a kereskedd

- kdzvetlenidl a hatalmdba keriti a termelést -~ K.2./

torténelmileg mint atmenet - példa erre a XVII. szizad
angol clothierje /posztdkereskeddje/, aki ellenGrzé-

se ald vonja a takacsokat [bar ezek ©6nalldéak maradnak/,
gyapjut ad el nekik &s megveszi posztdjukat -, mégis
énmagaban véve nem forradalmasitja a régi termelési
mdédot, sBt azt inkdbb konzervilja és mint a maga elG-
feltételét megtartja." [Marx: A tdke, III. Kossuth Kdnyv-’

kiadd, Budapest, 1956. 334. o./

Mirovaja Ekonomika i Mezsdunarodnaja Otnosenyija. Moszk-
va, 1969. 9. sz. 129-132. old. .

Arérica Latina: Estadisticas de la dependencia y la

explotacidn. Suplemento de Revista Internacional, No.
11, de 1971. Praga, 1971. 8-10. old.
A legjelent3sebb amerikai monopoltdkés csoportok,
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amelyek a latin-amerikai t8kebefektetésekben érdekel-
tek, a kdvetkezdk: Morgan-csoport: a villamos- és ra-
didkésziilékek, a .hdztartasi gépek, az irodagépek és

berendezések gyartasaban, a szinesfém- és a vasércter-

melésben, a villamosenergia-~termelésben, a kdolaj-szek-

torban, a vegyiparban, a Coca-Cola gyartédsban; a Rocke-
feller-csoport a kdolaj-szektorban, a koolajlpari ter-
mekek értékesitésében, a konzerviparban és tejfeldol-
gozésban; a Du Pont-csoport: az autdgydrtdsban és -8sz-~
szereszerelésben, a miiszaltermelésben, a robbandanya-
gok eldallitasdban; a Mellon-csoport az elektrotechni-
kail iparban, a bauxit-, a vasérc-, a kdolaj-kitermelés-
ben, a vegyiparban, a vanadiumérc-banyaszatban; a
Clevelandi-csoport: a gumiiparban; Chicagdi-csoport:

a husfeldolgozasbhban és &k a hiitShazak és a nagykeres-
kedelmi vallalatok tulajdonosai.

James O’Connor: A nemzetk®zi tdrsasagok és a gazdasa-
gl fejletlenséy. id: Vilagkonszernek. Valogatds. Vvalo-
gatta: Adam Gydrgy. Kdzgazdasigi és Jogi Kdnyvkiadd,
Bp. 1974. pp. 273-290.

Latinszkaja Amerika, 1975. oktdéber /Moszkva/ pp. 5-23.







Anderle Adam

J. C. MARIATEGUI £ES A PERUI MUNKASMOZGALOM AZ

1920~AS EVEKBEN

A perui mun k-asmo z galom koraidi

kor sz aka

A szilletd perui, [szorosabban véve a lima-calladi/f
munkasosztdly a szdzad elsd éveiben kezdett felemelked-
ni a kélcsdnds segélyzd tarsasagok szinvonaléardl, kezd-
te harcait megvivni a munkabérek ndveléséért, a munka-
id® csbkkentéséért, a noi és gyermekmunka védelméért,
szocidlis tbrvényék megteremtéséért. Mindezideig nem
ismert hevességii sztradjkmozgalmak robbantak ki 1904-ben,
1912-13-ban, 1916-17-ben, majd 1919—ben.l A munkéasok
szervezkedése és kezd3dd harcai - a partvidéken,a £o-
varosban és kbrnyékén, valamint a Chicama v&lgyében
- elsd eredményeit jelenti, hogy 1905-ben eldszdr iin-
nepelte meg Lima munk&sosztalya majus elsejét; 1906-
ban zajlott le az elsd szolidaritési sztrajk; 1913-ban
a kormény kénytelen volt a munkasok sztréjkhoz‘valé
jogat elismerni; ugyancsak 1913-ban sikeriilt az elsd
limai gyarnak kiharcolnia a 8-4ris munkaiddt, mely az
elsd viladghaboru alatti sztréjkozgalmak kdzponti jel-
szava lett.2 K '

Ez a munkésmozgalom az anarchizmus eszméinek hata-
sa alatt bontakozott ki. El&szdr a pékek mutualista
szervezetébe hafolt‘be, [{1906-ban létrejbtt a Federacidn
de Obreros Panaderos, Carracibli, Delfin Lévano, Ormachea,
Eziagég%re szervezésével/ majd a textilszervezetekben
héditott, melyek 1907-t38l -szintén kevésnek talalték

a mutualista szervezeteket.3
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Az 1910-es években a lima-calladéi munké&smozgalmat
az igen erdteljes anarchista agitécid béfolyésolta.
Kislétszamu, de igen aktiv csoportok ujsdgjaikon [Est-
rella del Peru, El Oprimido,.La Protesta/, brosurai-
kon keresztﬁlﬁ tanuldkdreikben a fanatikusok abszolut
bizfonségéval hirdették igazségaikat,5 terjesztették
a munkdsok kézt, ramutatva a mutualistak tevékenységé-
nek hatastalansagara. Ennek a propagandanak a k&vetkez~-
tében az 1912-13-as sztréjkhuiléﬁ iéején a gazdaségi
kévetelések mellett mdr politikai jelszavak is megje-
lentek.®

A heves sztrajkmozgalmak ellenére nem jdttek létre
azonban tartés, nagy munkésszervezetek; maguk az a~
narchista csoportok kicsi, bar energikus "p&holyok"
maradtak csupén.7 )

A perui munkasmozgalom 1916~t31 kezdett tuljutni
anarchista korszakan. Ettdl kezdddik ugyanis az er6tél—
jés szindikalista agitécid, melynek keideményezGi a
La Protesta k&rébdl keriiltek ki;8 s a lap az, mely
erBteljes propagandidt hirdetett a szakszervezetek meg-
szervezéséért, mint a munkasok. szervezkedésének leg-
magasabbrendll formdjédért, harci formaként a sztraj-
kot, a bojkottot és szabotidzst hirdetve meg.9 1916-19
kdézt a sztradjkok mar erds szindikalista agitdciédval
folytak, s kiterjedtek Huacho, Huara, Sayan, valamint
késSbb a Chicama vBlgyének agrarkdrzeteire is, megmu-
tatva, hogy az 1919-21 k8zti agrarproletar-sztrajkok
mégStt mar ez a befolyds is jelen volt.lo

Ennek az 1916-19 k&z6tti sztrdjkhullamnak tSbb szem-
pontbdl is nagy volt a& jelentBsége. Egyrészt'a Lima-
callaéi munké&ssig kiharcolta a 8 oras munkaidétll.
Sokhelylitt béremelést is kivivtak. Ennél fontosabb e
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mozgalom szervezetl fejlddése., A Comité Pro Abaratamiento

de las Subsistencias még az élelmiszerarak csSkkenté-

sét kdveteld, Lima és Callao egészét képviseld ad hoc’
bizottsag volt.12 .

1919. julius 22-én azonban mar létrejott Lima és Callao
tsszes szakszervezetét bsszefogé fBvarosi szakszerve-

zetl kézgont.l3
szindikalistdknak, akik elutasitva mindenféle, burzsoi

Jelentds befolyasuk volt itt az anarcho-

és proletar parttal valdé kapcsolatot, silirgették a mun-
késsag kollektiv akcidit. Tovabbra is jelen volt azon-
ban a perui "szindikalizmusban" a korabbi szint, ameny-
nyiben sokan trade unionista, vagy "®konomista" alapon
"tisztan gazdasdgi" harcért szalltak sikra.14

E vilaghadboru utani helyzetnek éz'volt a sajatossa-
ga, hogy a gazdasdgi valsag hatdsaként nemcsak a mun-
kasosztaly, de a varosi kispolgarsdg aktivitadsa is fel-
erdsddstt.

Ez a Comité Pro Abaratamiento de las Subsistenciasban

valdé = részvételilkkben is megnyilvanult, és ez feje-
23ds6tt ki az egyetemistdk 1919-23 kéz8tti reformmozgal-
maban is. A kiizdelemre az volt jellemzd, hogy a prole-
ﬁér;étus 8n&llé osztalyszervezeteinek létrehozasaval
parhuzamosan a harc k&zos forméi, intézményei 1is
létrejbttek, melyek a munkdsmozgalom kispolgdri befo-
lvasolasat élﬁsegitették.lS
Az egyetemistdk radik&alizaldédasdban a kbzéprétegek
helyzetének romlasa, s a varosi kispolgdrsdg vilagha-
boru utani gyorsiitemii proletarizalddisa fejezddstt ki.16
Ez az egyetemista reformmozgélom17 azonban mindenfé-
le radikalizmusaval sem jutott tul a sziik egyetemi k&-
veteléseken, egyet kivéve: 1921-ben V. R. Haya de la
Torre javaslatdra létrehoztak a Népi Egyetemet a mun-

kasok miivelddésének el6segitésére.18
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E Népi Egyétem lehetdvé tette, hogy a didkok jb sze-

mélyes kapcsolatokat létesitsenek munkasokkal és szerve-

zeteikkel, tamogatast taldljanak régi anarchista vezetdk
nél, akik szamara az 1ilyen kultufélis tevékenység nagy
jelentOségilnek . tint, masrészt akik a diakokban tamo-
gafét Iéttak,‘el§e526 pozicidk visszaszerzésére. A diadk-
vezetdket ekkor szintén a tamaszkeresés iranyitotta a
munkasmozgalom felé.19

Az anarchista propaganda 1ényegébén 1921-ig a szin-
dikalista munkasszervezeteken belill maradt, melyek maguk
kapcsolédtak a diakmozgalmakhoz is. T&bb tény is<jélzi,
hogy 1921 szakaszhatar a munkasmozgalomban.

E valtoz&sok egyrészt az oroszorszagl proletarfor-
radalom megitélésében mutatkoztak meg. A limai anarchis-
ta La Protesta 1921-ig szamos lelkesit3 cikkben szamolt
- be az orosz forradalomrdl .és 1ntéikedése£r6l, mely,ugy

tiint, hogy az anarchista eszméket fealizélja.zo

Az anarchista eszméket propagald cikkeken tul a
sztrajkomzgalmak, a gazdasagi kévetélésekért folyé kilz-
delem is haéy szerepet kapott a lépban ezid8ben, s tdbb
.cikk foglalkozott az indian-kérdéssel 15.21

fErdemes erre kiildén felfigyelni, mert a megoldds ddn-
t3 faktoranak - az oktatds &s a fold Atadasa mellett - az
G8si indian k&zbsséghez, az aylluhoz vald visszatérést
tartjak, mely a "szabad kﬁzésséget", a "kommunista ko-
z8sséget” jelenti szémukra.22 Az tOrtént tehdt, hogy
a perui anarchizmué az indidnkéxdés megoldaséban eldrelé-
pett, és a megoldast a maga anarchista rendszerében meg
is tal&lta: az archeolégusok éltal'hfelfedezett" indian -
kdzbsséget olyan autondém és szabad sejtnek képzelte, mely
alkalmas és lehetséges elemebléhet a szabadon és spontéan
sztvetkezésként létrejbvd Anarchia tarsadalménak, a '
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"communismo liberta;:io"-nak.23

A NEP politika elinduldsa a Szovjetunidban vilagos-
sd tette az anarchistdk szamara, hogy a szovjet allam
nem az & eszmélket kivanja realizalni. Ez az oka, hogy
a La Protesta 1921 majusi szamaban megjelent az elsd
szovjetellenes cikk, hogy aztin egy erds és gatléstalan
szovjet és kommunista-ellenes kampany bontakozzon ki,
mely a lap a4llandd jellemzBje maradt a tovébbiakban.24

Ugyanecbben a szamban M. C. Lévano cikke és az er-
re adott szerkeszt8ségi valasz jelzi a munkasmozgalomban
jelentkezd nézeteltéréseket is.

_ M. C. Lévano, az id8s munkasvezetd helytelenitet-
te , hogy az elsd helyi munkdkongresszusra /Congreso
Local Obrero/ a Népi Egyetem tanarait - fiatal értelmi-
séglek és didkok - is meghivtdk. M. C. Lévano a "tisz-
ta" munkasmozgalomért szallt sikra. A La Protesta szer-

kesztBsége vitdba szallt M. C. Lévandéval, mert lehetsé-
gesnek tartotta, hogy e fiatalok azonosuljanak a mun-
késok ﬁgyével.25 M. C. Lévano jelentds munkasréteg érzel-
meit fejezte ki, akik nem nézték jé szemmel a nem-munkas
tanarok befoly&sinak ndvekedését a munkasszervezetek'
életében.26

Az, hogy 1921 juliusdban létrejdtt a Federacidn de
Grupos Libertarios, jelzi, hogy a "tiszta" anarchista

csoportok kiszoruldban vannak a munkasmozgalombdl, s u-
gyane szim masik irdsa nyilvan nem véletlenil szentelt
vezércikket_annak, hogy kijelentse, “az anarchizmus a szin-
dikalizmus feje, nem hagyhatja azt magéraﬂ27

Az 3ndlld anarchista szervezet létrehozasanak szik-
ségességét ugyanakkor a "maximalismo", a bolsevizmus el-
leni erdteljesebb harccal indokolta a lap.

EbbSl kiderilt az is; ezek az eszmék imméar mégjelen-

tek a perui munké&smozgalomban. Hogy e nézetek hatésa a
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limai szakszervezeti mozgalomban .jelentds, és hogy itt
az anarchistdk szovjetellenessége hatistalan volt, jél
bizonyitja, hogy amikor Haya de la Torrét a kormdny szam-
zi, a helyl szakszervezetl kiizpont megbizza, latogasson -
mint képviseldjllk - Szovjetoroszorszigba, és Udvdzdlje

az ottani elvtéarsakat. 28 Mindebbdl k&vetkezik az a fel-
tételezés is, hogy az anarchisték befolydsukat éppen a
szovjetellenességilk miatt vesztették e1.29 M. C. Lévano
emlitett cikke azt is mutatja, hogy a - szindikalista -
munkasmozgalom legdntudatosabbjai a kispolgiri befolyéas-
tdl is meg akartak szabadulni. Ez a kezd3dd "szétbon-
takozas" 1921-23 k8z8tt mar érzékelhetd. E folyamatot és
az uj orientaciét azonban nehezitette, hogy a marxizmus-
leninizmus eszméit nem ismerték eléggé Peruban.30 Ezért

volt nagyjelent8ségii, hogy Maridtegui 1923 elején eurd-

pal utjardél visszaérkezett Peruba.

J.C. Mariate gui és a limai mun-
kadasmozgalom talddlkozdiasa

Az elsd vilaghdboru utdni politikai fellendillés za-
rbakkordja az 1923. miajus 23-1i események voltak. Az el-
nbkségét megujitani szandékozd Leguia elndk ellen Lima-
ban a kidbrandult fiatalokbbl, értelmiségiekbdl, a kispol~
garsidg egyes csoportjaibél kiilénb6z3 politikai nézeti
munkasszervezetekbOl, szabadkdmilves paholyokbdl egy szé-
les blokk jott létre Leguia ellen. Ennek a szervezdds
kormanyellenes egységfrontnak a kezdeményezSi a Népi
Egyetem tandrai voltak. A politikail tiintetések csucspont-
ja a majus 23-i gyiilés volt, melyet a kormény.vérfﬂrd6-
vé valtoztatott, majd e politikai szervezkedés vezetdit
szamiizte és 11ddzni kezdte a munkdsmozgalom vezetdit.

A mozgalom célkitiizései lényegében polgari demokra-
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tikus jellegliek voltak: az &llam- egyhdz szétvalasztasat,
vallésszabadsagot, oktatdsi reformot, mely az egyhazat
kizarja ebbdl, a tudomanyos eszmék szabadsdgat kdvetel-
tek. >t
vezetésével vett részt e kilzdelmekben. E k&vetelések rész-

A limai munkédsosztaly a népi egyetemi tanérok

ben jelzik, hogy a munkadsosztaly kispolgari befolyas a-
14 kerfilt. Mégis, madjus 23-a megmutatta azt is, hogy
demckratikus célokért nagyon gyorsan létrejthet széles
front az egyébként kill¥nbd2z8d politikai orienticidju tér-
sadalmi osztalyok, rétegek'kﬁiétt. Ez a politikal tapasz-
talat, az utcén a munkasokra mért csapas utani hangulat,
a Népi Egyetem vezetBinek szamiizése, a kormany fokozbo~-
dd nyomasa a munkasmozgalomra hataroztak meg Maridtegui
szamidra hazatér&se utdn’tevékenysége kereteit. 32
Maridtegui, réviddel hazaté;ése utan eldadassoroza-
tot hirdetett meg a Népi Egyetemen. Ez a 1lépés a tények-
kel sza&molt: jelentds munkasrétegek kapcsoldédtak a Népi
Egyetemhez. ' )
Maridtegui 1923 julius- 1924 janudrja kozdtt "A vi-
ligvalsig t8rténete" cimmel az 1914-1920 kdz6tti iddszak-
" rél tartott“18?é1§§dégt,,kézéppontban az elsd vilaghabo-

ruval, az oroéz, magyar'és németbforrad'alommal,e a szov-
jetdllam felépitésével. ’

- E;i az .1oadassorozat szakitott a Nepi Egyetem apo-
litikus vonaléval &5 6riasi &rdeklddést keltett33 a

munkasok és az értelmiség soraiban. Hatdsa annil jelentd-

sebb,.mert'az atfogd kép, melyet adott, mar a marxizmus-
1eninizhus ismeretében,34 a proletardiktatura eszméjét,

. és a Komintern alapelveit elfogadva rajzolddott ki. E
panoramaban a mdsodik JInternaciondlé és a szocialdemok-
rééia csddje is nagy helyet kapott, de mar bemutatta

a szilletd fasizmust 13.35 ElBadassorozatianak gondolat-

menetét elsd eldadasaban vazolta fel.36
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A "vildgvalsag” kifejezés alatt a kapitalizmus kibon-
takozd 4ltalénos valségat érti Maridtegui. Ennek £ szin-
pada Eurdpa, de kiterjedt az egész vilagra, igy Perura
is, mely "... e civilizicid rendszerében foglal helyet,
nemcsak mert politikailag filggetlen, de gazdasagilag
gyarmati helyzetben 16v3 orszag, mely a brit, az ameri-
kai és a francia kapitalizmus szekeréhez k&t3dik, hanem
‘azért is, mert kulturdnk és Ysszes intézményeink eurdpai
tipusuak." Peru tehdt e rendszeren beliil foglal hélyet,

8 "Egy eurbpai reakcidés korszak Amerikédban is a reakcié
korszakét‘hoznéi"37 . -

Mariétegﬁi ugy latja: "a burzsodzia képtelen a tar-
sadalmi gazdasigot rekonstrudlni, képtelen a béké prob-
'1émait megoldani", igy -"a héboru valsagot eredményezett,
melynek megolddsa nem lehet mids, csak proletdr megoldas,
szocialista megoldas”.

‘A valsag-korszak tehat forrodalmi korszak is: &s
"éz Orosz Forradalommal megkezdddétt a tdrsadalmi. forra-
dalom®., 38 ' » '

Mariétegui figyelmeztet: "Félve a forradalémtél;

a reakcidé a munkdssagnak nemcsak a gazdasigl héditasait

szlinteti meg, hanem a megszerzett politikai vivmanyait

is fenyegeti.'_'39 Ezt jelenti szimira a fasizmus megje-

lenése, melyet a reakcié egyetemes megnyilvéhulésénék

tart. Ez fejez8dik ki a demokratikus intézmények elpusz-

titasaban és az antidemokratikus reakcidés erdk sovinisz-
" ta kiilpolitik&jaban is.%C :

E nagy vélsé&gban a proletaridtus nem szemléld, ha-"
nem résztvevd, alkotd: "TSle, altala jbn létre... a pro-
letar civilizacié, a szocialista civilizicié, amelynek

: az.a rendeltetése, hogy a hanyatld, a dekadens, a hal-
dokld individualista kapitalizmust meghaladja." Ez,
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mutat ra Marilategui, csak egymddon lehetséges: "A tor-
ténelem bennlinket arra tanit, hogy minden uj.allam az
eld3z3 allam romjain j8tt létre", irja - tehdt a burzsoa

4llamot szét kell zuzni.41

E forradalmi megoldasnak a
"bolsevik, kollabordnsellenes, forradalmi Munkas Inter-
nacionalé” a hirdetdje, mondja Maridtegui. '
Maridtequi hangsulyozza a szocializmus tabora-
ban bekdvetkezett szakadast, s rAmutat arra, hogy a re-
formista szocialistadk a burzsoaziaval egyﬁttﬁﬂkbdésre
léptek.é2
Mariategui céljanak azt ﬁartja, hogy el&adassoroza-
taban e folyamatot mutassa be, mert "Mindenkinél inkabb
a vanguardia proletdr csoportjainak kell tanulmanyozni
a vilagvalsagot." Erre a perul proletariatus forradalmi
eldkészitése, orientdlasa miatt van szerinte szilkség.
‘ Mariategul a munkas-egység szﬁkségeséégét is megfo-
galmazza, mint a sikeres harc feltételét. Az eurbpai ta-
pasztalatok alapjan ugy latja: a vizvalasztd a reformis-
tdk és forradalmarok kézt van. Ez utdbbi kdzé sorolja
a forradalmi szindikalizmust is, és Sorellel jellemzi
azt a folyamatot, amelyben - szerinte - a szindikaliz-
mus forradalmi &aga:a kommunizmus eszméinek elfogadasaig
jutott 'el.43
A szindikalizmus egyik &ga forradalmi tdltésénék
kiemelése a szindikalizmus erds befolyasa alatt 1évd
perui munkésok eldtt politikai-taktikai eldnyBket jelent-
hetett Maridtequinek, és el3segitette a kontaktus felvé-
telét a munkéémozgalommal. De Mariateguinél nem csak’ilyen
taktikai mégfontolésok voltak, hanem egy erds ideolé-
giai hatés 15.44 Ez itt, az elBadéssorozat egészénél még
nem €rz3dik. ElGadasai forradalmi, kommunista elkdtele-
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zettséget tilkrdznek, de érzddik, hogy Mariategui csak
jobbrél, az opportunista szociidldemokraciatél, és a ke-
resztény szocidlis eszmék hatasatdél hatarolja el magat.
Ennek Peruban is volt jogosultsiga, taktikai megfontolés-
bdél is helyes volt. Ez az elhatdrolddas a mutualista,
"Skonomista" csoportok befolyasadnak csdkkentését, a szer-
vezett munkassiyg osztalyharcos orienticidja kialakitasad-
nak igényét is jelentette. 0

A Népi Egyetem orientdcidjdnak megvaltoztatésdban
masik fontos tényezd az volt, hogy 1924 januarjdban Ma-
ridtegui lett a Claridad, a Népi Egyetem lapjanak a ve-
zetSje.

Ezzel a f8szerkesztBcserével a lap vonala azonnal
megvaltozott. Maridtegui a didkok kezében 1évG lapot a 1li-
mai munkédskdzponthoz kapcsolta,45,s mar a vezetése alat-
ti masodik szamban vilAgosan leszdgezte a lap uj irényat:

a szocializmusért folyd harcot.46

A lap elutasitja az
anarchizmust,47 mert az nem felel meg a munkasosztily

érdekeinek, és az éppen alakuld reformista Partido

Socialista Catdlico programjat elemezve ramutat: az egy-
haz internacionalizmusa a tBke internacionalizmusa. A
Katolikus Szocialista PArt azt bizonygatja: a szocializ-
must a jelenlegi allam keretei kdzbtt is elérhetjik. Ezt
elutasitja a lap, mondvan: ez az 4llam tBkés, tehat ki-
zsdkmanyold, ezért szét kell zuzni.48 ‘ .
Mariategui tevékeanégét vizsgalva vilagosan szem-
betiinik, hogy két feladatot kivant végrehajtani: a mun-
' késosztalyt kivonni a nem marxista ideolégiai befolya-
sok aldél és bnalld osztalypolitikédt kialakitani. E tevé-
kenysége ugyanakkor egybekapcsoldédott a munkdsegység meg-
teremtéséért folyé kilzdelemmel. -

Ezt a gondolatot az 1924 majus elsejére irott cikk-
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ben fejtette ki atfogban. 49 Itt irja le a sokat idézett

sorokat: "Még kevesen vagyunk ahhoz, hogy megosztottak

. w50 :

legyiink.
Ebben az a redlis tény rejlik, hogy "Az osztalymoz-

galom még igen kezdeti, igen korléatozott, hogy szétsza-

kadasra gondoljunk." A munkdsosztalynak egyiittesen kell

megvédenie sajat érdekeit, szervezkedési jogdt. Maria-

tegui ennek a munkdsegvségnek nagyon helyes elveit szd-

gezi le, mondvdn: "Az egységfront nem tagadja meg az
ezt létrehozd szervezetek egyikét sem, Nem jelenti kiilén-
b6z8 doktrindknak eqgy eszmerendszerben térténd kevere-
dését és vegyitését. Ez konkrét, gyakorlati akcidéforma.
Az egységfront problémidja kizdrdlag a mal realitast ve-
szi szémba, t&vol minden absztrakcidotdél és utdpiatédl,
hangsulyozza. Az egységfrontot javasolni, nem jelent ide-
oldégiail feloldddast. Az egységfronton beliil mindenki meg
kell tartsa sajat partdllasat, sajit eszméit. Mindenki-
nek sajat hite szerint kell dolgoznia. De mindenkinek
éreznie kell az osztilyszolidaritds egységét, melyet a
k6z8s ellenség elleni harc jelent, melyet ugyanaz a for-
radalmi akarat és ugyanaz az atalakitisi szandék tart
Ossze. Egységfront létrehozadsa egy konkrét probléma, a
slirgetd sziikségesség megoldasara; szolidaritdsi akcié!"Sl

E koncepcidé alapjén Maridteqgui vezetésével igen di-
alektikus kiizdelem bontakozott ki 1923 misodik felétdl
a perui munkdsmozgalomban: ideoldégiai kiizdelemben gySze-
lemre vinni a marxizmus eszméit, s ezzel egyiddben kiiz-
deni a munkasegységért is. Ez a kiizdelem a munkassajto-
ban j6l tikr&zddik.

Az anarchista La Protesta minden szamanak kdzpon-
ti gondolata a kommunista- és szovjetellenesség, ez

ontotte el a lapot 1923-t81 kezdve. A lap egyenl3ség-
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jelet tett Lenin és Mussolini rendszere kézbé,52 arré6l
beszélt, hogy a hadsereg és a biirokridcia megblte az orosz
forradaimat,53 hogy a bolsevizmus "opportunista marxiz-
mus", hogy a proletardiktatura "hazugség“, burzsoa elfa-
julés.

Szamos szandékosan hamis, hazug hirt k6zdlt Szovjet-
oroszorszégrél,55 s a gylildlet még Lenin haldlakor sem
lagyitotta meg az anarchista szerzdk tollét.56

Ez a militéns szovjet- és kommunistaellenes &alléas-
pont azonban 1923-t6l1 gyorsan tdvolitotta az anarchistéa-
kat a munkasmozgalom f& Aramdtdl. Ezt nem tudta ellen-
sulyozni az sem, hogy 8k is k&vetelték a munkasegység
megteremtését;

Az anarchistik fokozddd elszigetelddését jelzi az
is, hogy 1924 elején a sokaig anarchistak befolyésa alatt
4116 textilesek is szembefordultak a La Protesta-val.

Az Fl Obrero Textil  az anarchistdk "sajndlatos té-

vedéseirdl" irt, az anarchistak vonalat "derrotista"-

nak tartva.57 Az El Obrero Textil bir&lataban az anarchis-

tak "moszkvai hatast" lattak, s kijelentették: a perui
mozgalmat nem szabad e bolsevik befélyés ala engedni.
A La Protesta "sajnalja", hogy mir a textilszakszerveze-
tek lapja is "ilyen vonalat kdvet", anndl is inkabb,
mert "a textilesekkel hosszu ideig jél egyiitt tudtak dol-
gozni.“58
A munkismozgalomtdl, a tbmegektdl vald gyors elta-
volodas mellettsg_a bels3 bomlds 1is jelentkezett az a-
narchista bazisban, ami abban fejezdddtt ki, hogy sokan
maguk is a kommunista eszmék befolyasa ala kerﬂltek.so
Maridtegui hazatérte utdn a lima-calladéi munkasszer-
vezetekben elindulé ideoldgiai kilzdelem legqgyorsabban

az anarchista nézetektdl vald eltavolodast eredményezte.
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Ez ugyanakkor nem jelentette egyértelmiienh a marxista-le-
ninista nézetek elOretdrését. Jelentkezett egy erSteljes

vonulat, mely a szindikalista nézetek megszilardulésat

mutatja. Ezt.az El Obrero Textil alapjén tudjuk bemutat-

ni, de altalanosabb érvényiinek kell tartanunk. Nagyon

jellemzd, hogy e szindikalizmus Maridtegui 1924 majus
61

1-1 felhivasanak gondolataiban taldlta meg érveit,

ezen az alapon bontakozott ki az anarchistik egységbon-
; 62

td tevékenysége elleni kiizdelem.
Ez a textilesek szémara azért volt aktudlis feladat,

mert veszélyeztette a szakszervezet egységét az ezévre

dsszehivandd textiles kongresszuson.63

A kongresszus eldtti szamban az El Obrero Textil

az egység kérdéseinek szentelte a lapot. Ezt az egységet
a lap a szindikalizmus jegyében latta megvalésithaténak.

A szakszervezet f6titkérhelyettesé, Luis F. Barrientos

ugy latja: a szakszervezetl egység - a szindikalizmus
2dszlaja alatt johet csak létre. A fontos, hangsulyozza
Barrientos, a direkt akcid, a gyllések, népgyiilések, melyek
a munkabeszlintetésekben kell végzddjenek. El kell utasi-
tani mindenfajta részvételt a burzsod politikai életben,
mert ez a munkidsok megosztisat jelenti. Kiildn kiemeli
a v@lasztdsokban valé részvétel visszaufasitését. A szak-
szervezeten kiviilre kell szoritani minden "doctrinalismo"~-t
elméletieskedéét, mert ez viszalyok forrésa: "A szo-
cialistak, kommﬁnisték, anarchistak sok mas eszk8zzel
rendelkeznek sajat ideoldgiai tevékenységilk szamara; a
szakszervezetnek, léte védelmében ez értelemben kell te~-
vékenykednie, szamiizve életébdl minden elméleti kérdést.
Ebben az értelemben a "doctrinalismo" a szakszervezeten
beliil a kollektiv szolidaritéast akadélyozza.“64

Barrientos a textilvezefés nézeteit fejezte ki, s
ezt a poziciét tilkrbzte a textilkongresszus elé terjesz-
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tett programjavaslat és annak elméleti indoklésa.65

A lap k&zli az ezzel kapcsolatos eltérd nézeteket
is, k&éztilk azokat, melyek a szindikalizmus anarchista
interpreticidjdt jelentik. Az anarchistdk igenlik a
szindikalizmust, de az "eszmei tolerancidt” karosnak
tartjék.66 Jelentkezik Barrientos cikkének masfajta, po-
zitiv kritikdja is, mely sulyos hibanak tartja az elmé-
let-ellenességet. A szindikalizmusban is sziikséges az
eszme, nem kellvfélni ettdl, irja M. H. Pedraza. A szak-
szervezet nem csak arra szolgdl, hogy a dolgozé fajdal-
mat elpanaszolja, "hanem iskola is, ahol tanul, hogy lét-
rehozza uj forradalmi Sntudatat..." Nem kell félni sem
az anarchista, sem a kommunista eszméktdl, hangsulyozza
Pedraza.®? '

Itt lényegében a Maridtegui altal megfogalmazett
munkas-egységformulat fogalmazta meg Pedraza, aki szin-

tén nem ideolégia-nélkiili munkasmozgalmat akart.68 A

textilkongresszus azonban a szindikalista poziciét és
irdnyvonalat erdsitette megv.69

A textilszakszervezet tovdbbra is ktzponti felada-
tanak tartotta a nem szervezett textilmunkasok megnyeré-
sét,7o de emellett a Népi Egyetem, a limai szakszerveze-
ti k8zpont anyagi tamogatdsat, az indian szervezkedés
tamogatdsat s a masik limai szakszervezeti kongresszus
eldkészitésében vald részvételt tartotta a legfonto-
sabb feladatoknak. 't '

A textilesek kiillonés figyelemmel fordultak a Népi

Egyetem felé, melyben a szindikalizmus eszméi realizdla-

1asat 1&ttak: itt nézetkiildnbségre vald tekintet nélkiil
voltak egylitt a munkésok.72 '
A Népi Egyetemek Mariétegui iddszakaban mar Liman
kivil is szamos helyen létrejéttek:Vitarte, Trujillo,
Salaverry, Arequipa, Buacho, Jauja, Huaraz, Cuzco, Puna,

Chiclayo vérosokban.73 Ezekben a kdzpontokban mir a Ma-
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ridgetui Aaltal orientdlt Claridad terjesztette a munkéas-
egység és a szocializmus eszméit.74 E munkajuk nem volt
eredménytelen. Mutattdk ezt a textilesek is. Az El Obrero
Textil 1925-8s szamaiban, bar szindikalista pozicidjuk
megmaradt, egydltalidn nem volt azonos az anarchistak és
a "kommunistak" megitélése. Amig az anarchistéakkal
szemben egyre erdteljesebb és keményebb volt kritikéijuk,
mert ezek a konkrét szakszervezeti munk&aban ﬁem vettek.
részt, a "kommunistak" megitélése mas: "nem tamadjuk
a kommunistdkat, mert 8k is a mi {igylinkért kidzdenek",
irta 1925 februdrjaban a lap.75 Ez a pozitiv magatartéas
a Szdvjetunié, valamint Lenin megitélésében is jelen volt.76
A szindikalistak kézeledésének alapja lényegében az voit,
hogy Maridtequi és a kommunista nézeteket valldk az ide-
olégiai kizdelembdl nem csindltak kidtkozast, s az egy-
séget Bszintén akarva, sokat is tettek érte.77

E kbzeledés lehetdségét .a Maridtequinél megmaradd
szindikalista "befolyasoltsag" is megkdnnyitette, mely
az 1927-ben &sszellld II. Limai Munkaskongresszushoz kiil-
dott {izenetében j6l megmutatkozott.

Maridtequi a limai Helyi Munkdsszdvetség ot éves

tevékenységét méltatva, a munkésok szervezésének elBse-
gitését emelte ki, és azt a tényt, hogy e helyi kdzpont
létezett. A masodik kongresszusnak eldre kell lépni, mon-
dotta Mariadtegui, "Radikéalisan szakitani kell a régi dog-
matikusokkal, a rosszizil elditéletekkel és archaikus

téveszmékkel."78

Itt Mariatequi az anarchistdkra gondolt,
s helyette a dialektikus marxizmus tanulmanyozisat siir-
gette., Ervként Sorelt hozta fel, és a "forradalmi szin-
dikalizmust", "mely teljesen sosem tagadta meg a marxiz-
mus &rokségét." "Fpp ellenkezBleg, azt kiteljesitette,

tagitotta, véli Maridtegui. Haté&sadban, lényegében... a
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forradalmi szindikalizmus éppren a forradalmi szellem uj-

jaszliletését hozta, vagyis marxista, melynek létrejottét

a szocialista partok reformista és parlamentiris degene-

rilédasa provokalta /s Szocialista partoké és nem a Szo-
cializmusé/". )

A vilaghdboru utan a szindikalizmusban is torés jott
létre, érvel, s uj, valéjdban forradalmi szindikalizmus
szliletett, melynek f3 képviselBje G. Sorel. Igy a vilag-
haboru utan a vita terminusai és frontjai is megvaltoz-~
tak, véli Mariategui: "George Sorelnek, haldla eldtt volt
ideje még iidvdzdlni az orosz forradalmat, mint egy uj
korszak hajnaldt. Egyik legutolsd irdsa "Lenin védelmé-
ben"."

Mariadteqgui ugy l4tta, hogy a programvita sorén
nem szabad elveszni teoretikus utvesztSkben: "Steril
elméletieskedd vitakban elmeriilni ott, ahol a proletari-
Atusban olyan gyenge gydkerel vannak az eszméknek, nem
szolgialna mast, minthogy dezorganiz&lja a munkdsokat,
amikor azokat valéjédban még szervezni kell." Ezért vitak
helyett "A kongresszus jelszava a munkasegység kell le-
gyen... Ez a célunk."

A "bizantinista vitak" helyett konkrét cselekvés
kell. A munkisosztaly nemzeti méretdl megszervezése, szo-
lidaritads az indidnok kdveteléseivel, a népi kultura
intézményeinek tamogatasa és védelme a legfSbb feladat:
egyiitt kell miikédni a nagybirtokok cselédjeivel és a
yanaconakkal, fejleszteni kell a munkassajtét. Mariategui
killdn is kihangsulyozta az orszagos szakszervezeti szer-
vezet kialakitasat, ahol vilagnézeti, politikai kiildnb-

'ség nélkill minden munkiasnak tdmériilnie kell.

A tudatformalas, az osztalybntudat kialakitasa a

szakszervezetek feladata, hangsulyozta Mariategui. Mind-

N [xll}d
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ebben legsilirget8bbnek azonban az anarchista szellem le-
gyJzését tartotta: "Az elsd, amin tul kell jutnunk, s
amit le kell gy8zziink, az anarchista, individualista,

egoista szellem, mely mélyen-antiszocidlis is." Ezzel
kapcsolatban a szolidaritas és a fegvelem megteremtésé-~
nek sziikségességét is hangsulyozta. Ebben a marxista
eszmék megismerését tartotta»1egfontosabbhak.79

Maridtegui alapvetBen a Komintern szellemében helye-

zett nagy sulyt a munkdsegység megteremtésére, s a

leendd program f& feladatainak felsoroldsabdél kitilinik

az is, hogy a szegényparasztsag kiilénb&z8 rétegeivel va-

16 szdvetség, egyiittmiikédés is kdzponti figyelmet ka-
pott ndla. A szakszervezeten belili vitdkkal kapcsola-
tos negativ soraiban elsBsorban az anarchistak steril
és dezorientdld vitdinak elitélése rejlett, melytdl még
1927~ben sem volt mentes a szakszervezeti mozgalom.

A soreli k5t8dés és a szindikalista befolyadsoltsag
ugyanakkor azonban azt is jelentette, hogy Maridtequi
a szindikalista eszmék és gyakorlat megerdsddését kdzvet-
ve maga is el&segitette. ElsBsorban a szakszervezeten
kiviili harci eszk&z8k felhaszndl&satdl vald idegenkedés,
a sztrdjk fegyverével kapcsolatos mitosz és gyakorlat
élt tovabb a perui munkasmozgalomban.

Lényegében Peruban az tértént, hogy a régi, 1916-
21 kozt kildndsen sokszor emlegeteft anarchoszindikalis-
ta képlet: "az Anarchia az eszme, a szindikalizmus az

80

eszk8z" ~ helyébe valamiféle "a marxizmus az eszme,

a szindikalizmus az eszkoz" képlet kezdett 1lépni. 1923-
1927 kdzt egvfajta egymasmellett-élés jott létre,81
amikor a munkasmozgalom jbérésze tolerans volt a marxiz-
nussal szemben, sOt az jelent3sen hatott is soraiban.

A szindikalista 8r8kség azonban tovabb élt.
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Mariategui Uzenetének pontos megértéséhez azonban
mas tényezdket is szamba kell vennink.A masodik limai
munkiskongresszus eldkészitésében Maridtegui joggal hiéa-
nyolta a komoly eldkésziileti munkat, amely lehetetlenné
tette a killonbdzd ideoldgiai csoportok kdzodtti vitat.
Maridtegui a munkasmozgalom egységét féltette - joggal.
A kongresszuson a killdnbdzd tendencidk kdzt éles és
rendetlen vita bontakozott ki, az "osztaly-doktrinarol";
rivalizaldé csoportokra szakadt a kongresszus, ahelyett,
hogy a Mariadtequi altal megfogalmazott -célhoz - az or-

szigos szakszervezeti k¥zpont megalakitdsa - egy lépés-

sel is kézelebb keriilt volna. E vitadt a kongresszus
"elleni renddri tamadas "zarta le": a harcos szakszerveze-
tek betiltasa kévetkezett,82 /"kommunista Osszeeskiivés"
volt a vad/ melynek kbvetkeztében a munkasmozgalom fej-

16dése megtorpant.83
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V. Kapsoli: Luchas obreras en el Peru, por la jornada
de las ocho horas, Lima, 1969.

1o/a, 10/B. 1., "Zitor": Historia de las prin-:
cipales huelgas i paros obreros habidos en el Peru.
Lima, 1964, 1-66. 1.

Yepez i. m. 229. 1., P. Parra V.: Bautismo de Fuego
del proletariado peruano. Lima, 1969. 47, 58. 1.

Jorge Basadre: Un fragmento de la Historia peruana
en el Siglo XX. Visidén del Peru II., k.-ben, 378, 448.

Zitor i. m. 12-13. 1.

M. Carracciolo Lévano: Organizacién obrera, Lima, 1910. -

37. 1. Lévano a legkiemelkeddbb anarchista munkasve-
zetd [pék/ .

Delfin Lévano a La Protesta-ban 1920-ban a lap lét-
rejottével kapcsolatos eseményekre emlékezett. Esze-
rint 1908-ban anarchista munkdsok Limaban létrehoztdk
a Centro de Estudios Sociales ' "1° de Mayo"-t, majd
fuzioné&ltak a "Humanidad" nevii csoporttal, igy a
Vitarte-beli textilgydrral is kapcsolatba keriiltek.
Konferencidkat. tartottak, lapot adtak ki Humanidad
néven [del Barzo vezette/, sok fiatalt tomdritettek.
EzidBben egy udvart &talakitottak szinhazza, s asz-
talokkal olvasids szamira. KésSbb az "El Oprimido"

c. lapot adtak ki havonta, majd hetente. Havonta 2-3

.alkalommal konferenci&kat, szinhdzi esteket tartot-

tak, csaladi tancesteket. Hatdsuk jelentds volt.
1910-ben a csoportban szakadas 4llt be: a kdr aktivis-
tai lemondattdk a fotitkart, de a tSbbség nem értett
ezzel egyet, igy Levano és csoportja kivalt a Centro-
bdl és létrehoztdk a "Luchadores por la Verdad"-t,

s 8k adtak ki a "La Protestd"-t, meghirdetve az Anarchi-
dt, "mint eszmét &s az anarchoszindikalizmust, mint

a munkasszervezet eszk&zét". A lap példanyszéma /1910.
febr. 15-én indult/ gyorsan emelkedett 2000-r3l 3000-
re; koriildtte jelentds szamu munkasird ndtt fel. A

lap kéthetente jelent meg.

La Protesta IX. N2 86. 1920. februar masodik fele,

1. 1.

6 Lévano c. m. 6. 1., Zitor, i. m. 33, 48. 1.
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A mutualista tarsasagokat az eqgyhdz is tamogatta.

1918, Tip. Caceres.
Pedro Parra i. m. 65. 1.
v#. La Protesta, N® 86, 1920. febr. 2. szam.

Pedro Parra:  i. m, 64-65. 1.

Jellemzd, hogy a Huacho vdlgybeli mozgalom vezetésére a-

lakult sztrdjkbizottsdgban egy cipész, egy szabd és
egy kisbirtokos is volt. Zitor i. m. 60. 1.

A legnagyobb sztrajkok: 1917. juniusdban a lima-calladi
villamosvallalat kalauzai és vonatvezetdi, 1917 no-
vemberében a Talarai olajmezdk munkdsai; 1918 majusa-.
ban Vitarte textilesei, melyben J. Portocarrero-nak
igen nagy szerepe volt /Portocarrero a KP egyik veze-
tSje lett a 30-as években/. 1919-ben a nyomdadszok al-
talanos sztrajkja volt a legfontosabb. 1917-19 kézt
Callao kikdtOmunk&sainak sztrajkjai allanddsultak.

1919-ben, Bsszefiggésben a hdboru utani gazdasagi kri-

2is kezdetével egymist kdvették a mozgalmak. V&.
Zitor i.m. 60. és azt kov. lapok, &s W. Kapsoli Luchas
obreras, 23-28. 1.

Ricardo Martinez de la Torre: El movimiento obrero
peruano 1918-1919, Ed. Cronos, Lima, é.n. 15. és azt
k6v. lapok. E bizottsagot 22 szakszervezet hozta lét-
re.

Uo. 42-43. 1. K8zli a Federacidon Obrera Regional del
Peru nyllatkozatat.

8 O6ras munkaiddt mar e kdzpont segitségével vivta ki

a lima-calladéi munkédssdg. Fontos jelezni, hogy a szin-
dikalista térhbédités az anarchista csoportokon beliil
bomlast inditott el, sokan ugyanis a "tiszta" eszmék-
t3l vald eltérést lattak ebben.

V6. Yepez i. m. 271-73., P. Parra  i. m. 64. 1.
Zitor i. m. 70-79. 1.

Ilyen forma a "Comité Pro" és a M. Gonzalez Prada Né-

J. C. Mariatequi: Siete ensayos La Habana 1963, 107-
109. 1., Yepez i. m. 266-267. 1.

V6., Jorge Basadre: En la Reforma Universitaria, His-
toria y Cultura Lima, 1975. N2 7, 5-38. 1.

N

Vb, Francisco Cabré: La Unidén de la clase obrera Arequipa,

s
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Klaren i. m. 134 136. 1. R. Martinez de la Torre;
Apuntes para una interpretacion marxista, II. k. 248-
258. 1.

V. R. Haya de La Torre, mint a FEP, a perui diaksz&vet-
ség vezetdje igy épitett ki szintén jd kapcsolatokat

a limai anarchistdkkal, s az anarchoszindikalista mun-
kasmozgalom egy reszevel Meg kell jegyezni, a San

Marcos Egyetem ezidBben mar a kispolgari csalédok és
kdzéprétegek dyermekeit fogadta - ez, valamint Trujillo
lesz az egyetemi mozgalom kézpontja. A perui arisztok-
racia gyermekei a Katolikus Egyetemre jartak.

La Protesta VIII. N@ 77. 1919. marc. 8. 1. 1. N® 80,

1919. aug. 2. fele, vezércikk, N9 84. 1920. jan. el-

s8 fele 3-4. 1. 1921, mércius 2. 1., NQ 94, 1921, ap-
rilis, 1. 1.

A szindikalista eszmék Bropagalasaval egyetemben.

v8. La Protesta VIII. | 76. 1919. februar 22.; N® 81.
3., N@ 79. 1919. aug. elsd fele, 1. 1.

A lap itt megfogalmazza: a fdldet annak kell adni,
aki megmiiveli - az indian parasztnak.

La Protesta N@ 86. "El problema indigena" cimi cikk
2. 1.: "EL Estado esta virtualmente muerto para el
indio. Han de ser la vuelta al ayllu, a la comunidad

libre, al municipio comunista y confederado."

Uo. N® 96. 1921. julius 1. 1. Egyébként a perui mun- -
késanarchistak Snmagukat "kommunistadknak" nevezték.

A lapbdl magibdl nem deriil ki a valtozas oka. Vald-
szinlinek latszik, hogy a hadikommunizmus megsziinése,
a NEP bevezetése lehetett a dontd ok, mely megmutat-
ta, hogy a szovjet rendszer nem anarchista modellt
realizdlt. Szerepe lehet annak is, hogy ezid&re érkez-
hettek -irasok, melyek a proletdrdiktatura lényegét
ismertették meg. Garcia Salvatecci 1924-re teszi a
marxizmus-anarchizmus kdzti nézeteltéréseket. Mint
latjuk, az jo6+val kordbbi. Garciat az téveszti meg,
hogy 1924-ig Peruban nincs hatarozott ideoldgiai vi-
ta e szovjetellenes nézetekkel. Mariategui az, aki
1923-ban hazatérvén, veszi fel . e nézetekkel a kiz-
delmet. H. Garcia Salvatecci: 'El Anarquismo frente
al Marxismo, 16. 1l.;

A. Ciego Vigil: Ensayos socialistas. Lima, 1939. 17.
1. A kétet az anarchista szerzd 1920-2l1-es iréasait
tartalmazza.
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La.Protesta, N2;95. 1921. méjus, 2-3. 1.

P. Parra, . i. m. 102-104.

La Protesta N2 96. 1921. julius, 3. 1.

Claridad N2 6. 11. 1. az ujség kdzli a Federacidn
Obrera Local hatarozatat errdl. f1923/

Még a haladdé burzsoa értelmiség is szimpatidval figye-
li az oroszorszagi eseményeket Peruban. Az anarchistéak
diihddt szovjetellenességilk miatt gyorsan elszigetel&d-
tek. V®. Jorge Falcén i. m. 9-23. 1. Errdl a korszak-
r6l a munkassajtd, a hozzaférhetd politikai forrésanyag
kevés, igy nehéz dokumentalni a folyamatokat.

Az uj orientédcidban még Italiabdl segitett Maridtequi,
akinek az eurbdpai politik&rdl irott cikkei rendszere-
sen megjelenték limai lapokban. Maridtegui szimpatia-
ja ekkor mar a kommunista mozgalomé, ezért ezek az
"Italiai levelek" nagyjelent8ségiiek, bar dontd szere-
pet nem jatszhatnak a munkdsosztily nevelésében. Mé-
gis, mert Mariategui 1918-19-ben, Eurdpaba utazisa
eldtt mar kapcsolatba keriilt a limai munkdasosztaly-
lyal, hiszen lapja az egyetlen volt, mely tdmogatta

a munkassédg kiizdelmeit, /Checa i. m. 121-28, 1./ a
limai munké&sosztaly figyelt irdsaira. Mariategui olyan
aktualis problémakat vetett fel, melyek Peruban is
jelentkeztek. Az orosz forradalom nemzetkdzi tamoga-
tasaval kapcsolatban leszbgezi: "... a munkéssdg sza-
mara - barmilyenek legyenek is eltéréseik és nézetki-
l6nbségeik a bolsevizmus eszméitdl - az Orosz forra-
dalom mindig a tarsadalmi forradalom eszméjét jelen-
ti. A munkdssdg szamara Oroszorszdg mindig a szoci-
alista kisérlet elsG kdztérsasaga."

"Sok szocialista csoport nem ért egyet a szocializmus
bolsevik koncepcibéjaval. Nem hiszik, hogy erdszakkal
el lehet jutni a tBkés tarsadalombdl a kommunista tar-
sadalomba. Nem akceptalijdk a proletardiktatura elvét.
Es, épp ezért, ezek a szocialista csoportok kivil van-
nak a moszkvai Internaciondlén, és gyakran ellene is.
De ennek ellenére egyesiti Oket az orosz proletaria-
tussal a kdz6s eszme kOteléke, a szocializmus. Es

. mindezek az orosz proletaridtusban a vildg proletari-

dtusénak élcsapatat latjak."

J. C. Maridtequi Cartas de Italia, Lima, 1972. 165. 1.
Meg kell emliteni, Maridtegui Karolyi gréffal is ké-
szitett interjut, s irt szép cikket rdla 1921-ben.
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V6. u. o. 108-110. 1.

Martinez de la Torre: Apuntes... II. k. 264-269.

Mert a kormdnyellenes blokk elsSsorban a klérust vet-
te célba, s a kormany politikajanak alapvetd vonalat
nem tette birdlat tdrgyava, a gyors és erds csapast
nem k&vette teljes megtorlds, a munkdsmozgalom - bar
fokoz6dé nyomds alatt - tevékenykedhetett.

Az eldadasok k&ziil nem mindegyikn%k maradt fenn a
teljes szdvege. Egy részét a burzsod sajtdvisszhang-
bbé1 lehet rekonstruidlni. A magyar forradalmakrdl tar-
tott 5ndlld eldadasénak teljes szdvege fennmaradt.
Vd. J. C. Maridtequi: Historia de la crisis mundial,
Lima, 1973. 4. kiadas. 82-100. 1.

Maridtegui 1924 januarjaban. Lenin életmiivét méltat-
va altala ismert miiveit is emliti, k&ztlik az Allam.
és forradalom, a "Baloldalisag...", "A proletéardikta-
tura és. a renegdt Kautsky" c. konyveit és tSbb kisebb

irdsat. U. o. 169. 1.

Itt a fasizmusrdl ez &all: "A fasizmus nem itéliai,
hanem nemzetkdzi Jjelenség... A fasizmus Németorszag-
ban, Franciaorszigban, Magyarorszagon, stb." Ez Ma-
ridtegui elBadasanak vazlata. Az errdl az elBadasrol
irt ujsdgcikk jelzi, Mariategui Primo de Rivera dik-
taturajardél is beszélt. Uo. 33-41. 1., illetve 136-
139. 1.

La crisis mundial y el proletariado peruano az elsd
eldadas cime: uo. 15-25. 1. Az eldadas teljes szdve-
ge fennmaradt.

Uo. 16-17. 1.

Uo. 20. 1.

Uo. 21. 1.

Uo. 23. 1.

Uo. 24-25. 1. Maridtegui tehat a fasizmus elleni si-
keres harcot- a KI. III. Kongresszusahoz hasonldan -

a proletardiktatura gySzelmében latta.

Uo. 18-19, 21. 1.
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Uo. 18, 21. 1. A Soreltdl sz0616 gondolat masutt is
visszatér Mariadteguinél: kiemeli, hogy Sorel halala
eldtt eljutott az orosz forradalom elfogadaséaig.

Erre a késBbbiekben visszatériink.

Haya de la Torre vezetése alatt a lap "Organo de la
Juventud Libre del Peru”; Mariategui idején "Organo
de la Federacidn Obrera Local de Lima y la Juventud

L]
€laridad N2 6 /1924/ 1-2. 1.
A La Protesta igen hevesen reagadl a Claridad iranyval-

tozasara. Azon kesereg: amidta Haya de la Torrét szam-
iizték, "keletkezett a bolsevizmus" /ez nyilvan Marié-

. tequinek szél/, s ramutat, a Claridad utolsé széama

48

49

50

51
52
53

54

55
56

mar "kifejezetten bolsevik", és hogy "... a bolsevi-
kok azok, akik a "proletadrdiktatura" fals és jezsui-
ta dogmaja alatt szeretnének feltlinni.” N@ 125.
1924, aprilis. 2. 1.

Uo. 10-11. 1.3

Megjelent az EL Obrero Textil 1924, majus l-i szama-
ban. 5. évf. NU 59, :

J. C. Mariategui: Ideologla Yy Politlca, lea, 1974.
108, 1.

Uo. 108-109. 1.
La_Protesta, N2 112.,:1923. februar 1. 1.

Uo. N2 113., 1923. marcius, 1. 1.

<
vo. N2 116, 1923, junius, 1. 1l.; N2 118, - l923.oktober,
1. 1. Uo. N2 123.,°1924. februar, 1. 1.; N2 124., 1924.
mércius, 1. 1.: "Az &sszes politikai part, az ultra-
montidntél "a bolsevikekig - a hatalom haszonélvezdi
és bitorldi - azok, akiket a fonBkBknek, caudilldknak,
vezéreknek és diktatoroknak neveziink." '

Ub. N2 121.; 1923. december, 3. 1.;

Uo. N2~ 125, 1924. Aaprilis, 2. 1. Ez annal v1sszatet-_
sz&bb, mert Leninrdl, halédlakor meg a polgari sajtd
is megbecsulessel szolt.
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Olyan magatartas, politika, mely az ligyet vereségre
karhoztatja. E1l Obrero Textil, N9 58, 1924. aprilis,
1..1.

Uo. N2 125, 1924. aprilis, 2. 1.

Ez a helyzet egészen odaig jut el, hogy 1924. végén

a limai szakszervezeti k&zpontban sok vezetd fel-

veti, bojkottot kellene szervezni a La Protesta ellen,
mert nem munkdsvonalat kdvet. La Protesta N2 130,

1924. oktdber, 1. 1. A szakszervezeti kodzpont vezetd-
inek érvelése igen jellemzd és fontos, az anarchista
propaganda nem~munkas lényegét [minden frazis ellenére/
helyesen vették észre; azt ti., hogy nem lehet kommu-
nista és szovjetellenes munkdspolitika.

"Szilkséges szembeszallni azzal a szomoru maniaval,
melybe oly sok jO elvtarsunk is esett" irja a lap.
"Buta fejek! MAr nem emlékeznek arra, hogy a mi esz-
méink a szabadsdag, a szeretet, az ember tisztelete?"
Vadolja azokat a volt anarchistakat, akik szocialis-
ta diktaturar6l beszélnek.

Uo. NO 126., 1924. junius 1. 1. Ezutédn ugy latszik,
megsziint a lap, hogy azutan 1947-48-ban egy rovid i-
dore ujjédéledjen. V6. H. Garcia Salvatecci: E1l Anarquismo
frente al Marxismo, 16. 1. 1925-ben a Claridad és az
El Obrero Textil is be lett tiltva. '

EL Obrero Textil N2 56., 1924, februar, 1. 1. Maria-
tegui gondolatai els® véltozatbag mar 1924-ben nap-
vilagot lattak az Informacidédn N= lé-ban. [Lima/

Meg kell jegyezni, hogy ellentétben az anarchistakkal,
az el Obrero Textil hangja e vitdban igen korrekt.

1924. augusztus 17-24. kdz6tt volt a Convencidn de
Textil, Vitarte faluban.

Uo. N2 65. 1924. augusztus, 1, 3. 1.

A szindikalista alapelvek ismertetése a kongresszus
utan erételjesegb lett, sokoldalu propaganda folyt
mellette. Uo. N* 68, 1924. szeptember, 2. 1.

Uo. N2 64. 1924. julius, 1. 1., N2 66, 1924. aug. 1. 1.
Uo. N2 68. 1924, szept. 2. -l.

Pedraza ramutat arra is: olyan harcosokra van sziikség,
akik viladgosan latjak, hogy a t8bb bér é&s rdvidebb

munkaidd nem elegendd feltétlenill a boldogsiaghoz. Uo. 2. 1.
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69 Ezt a kongresszus utani cikkeken kiviil a megvalasz-
tott tisztikar is tiikrdzi. Barrientos titkdr lett.

70 Az El Obrero Textil fontos statisztikat kozdl a tex-
tilmunkasok szervezettségérBl. E statisztika a textil-
ipar munkdsainak létszamat is megmutatja:
tzem MunkAslétszam szervezett munkds "perro"

és szimpatizéns :
Vitarte 571 301 17
El Inca 587 398 48
La Victoria 315 204 33
El Progreso 287 ' 136 37
Sta Catolina ? ? ?
El Pacifico 195 132 13
La Unidn 227 72 20
San Jacinto 117 - 55 7
Uo. N2 61. 1924. junius. /A "perro"=kutya": a tulaj-
donos spionjait, a munkdsaruldkat jelenti.(

7 yo. N2 65. 1924. aug. 1. 1. 1.

72 A népi . egyetem "Que no tiene filiacidn de secta”
ahogy jellemzi a NQ 55, 1924. februarl szam, 1. l.

73 E) obrero Textil, 59. szim 1924. mijus 3.

74 Ekkor mar Maridteguivel egyiitt dolgozik Eudocio Ravines,
aki 1930-t51 a PKP vezetSje lett, és Luciano Castillo,.
a reformista perui Szocialista Partnak /1930/ maig
vezetdje.

75 N© 78. 3: 1. Meg kell jegyezni, a lap t8bbszdr hasz-
ndlja a "kommunistdk" sz6t, de ekkor - tudomdsunk sze-~
rint - nincsenek szervezett kommunista csoportok,
itt az eszmei elkotelezettsegre utal a kommunista jel-
z0o.

76 Uo. N2 55. 1924. februar.

7 Eziddben a helyi szakszervezeti k&zpont f£o6titkara
Avelino Navarro, aki a KP egyik alapitdja és vezeto-
je lett.

8 Maridtequi: Ideologia y politica... 110-115. 1.

79 '

Uo. 1l11-115. 1.
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Delfin Lévano anarchista csoportja fogalmazta meg

a "La Protesta" induléasakor: "Az Anarchia mint eszme,
a forradalmi szindikalizmus mint _a munkdasok szerve-
zésének eszktze." La Protesta, .N- 86. februar, 1. 1.

Ezt természetesen csak az osztalydntudatos szakszer-
vezetekre értjik.

A kongresszus nem tudta munkdjat befejezni, mert a
rendd8rség szamos vezetst letartdztatott. A betiltas |
a Helyi Munkéskbzpontra, a textilszakszakszervezetre €s
néhany mas harcos szakszervezetre vonatkozott. J. C.
Maridtegui: Ideologia y Politica, 102-3. 1. Errdl nem
maradt fenn forrds, Maridtegui utal erre, i. m. 103. l.
1. "Korai" volt e vita azért is, mert az anarchisték
provokativ ideoldégiai fellépésével szemben még nem
tudott fellépni egy jo6l képzett marxista csoport, mely
meghaladta volna a szindikalista platformot és reaga-
last.

Pedig a munkdsosztdly harci kedve igen erds volt ezek-
ben az években. 1925-27 k&zt pl. néhany jelentds sztrajk
mutatja meqg ezt. 1925 augusztusban a La Victoria szo-
vOgyar munkasai, 1926 aprilisdban a limai sofdrsztrajk,
1926 majusaban a v1llanyeromuvek 1926-ban tObbszdr
Callao kik6td dokkmunkésai és a hiit8hizak munkéasai
sztrajkoltak. v6. "Zitor" i. m. 80-82., Martinez de

la Torre i. m. III. k. 69. 1.

A textilgyarakban allandd a fesziiltség a termelés
cs8kkentése miatt /Vd. Manifiesto de Federacidn de
Trabajadores en Tejidos, 1925 Aprilis 8. Biblioteca
Nacional del Peru, Archlvo Volantes 1920-1930. Szamo-
zatlan ropiratok.

Moises Poblete Troncoso: E1l movimiento obrero latino-
americano, Mexiko, 1946. 244-48. 1. Ezuté&n csak a mu-
tualista szervezetek miikédhettek legalisan. Ilyen szer-
vezeteik voltak az asztalosoknak, kOmiiveseknek, sza-
béknak, cipészeknek, pékeknek, festdknek, fodrészok-
nak, cigaretta készitdknek, viragkertészeknek, sofd-
réknek. < Ide tartozott a vasutasok szervezete is, a
Confederacidn Obrera Ferrocarrilera, mely 1925-ben

jott létre; késSbb kettévalt, szakképzett és szakkép-
zetlen munkasokat kiilén t6mdritd mutualista szerveze-
tekre.

Maridtegqui: Ideologia y politica, 103. 197-205. 1.

?



RESUMEN
Este tomo de ACTA HISTORICA presenta las ponencias
de la conferencia cient{fica de Szeged realizada en octubre
de 1975 con motivo del 75. aniversario de José Carlos
Mariategui. )
Los art{culos tratan de diferentes aspectos de la
obra gigantesca del teorético marxista-leninista del Peru.

Gydrgy Kerekesven su articulo - Destacado pensador

de América Latina: J. C. Mariétegui'— bosqueja el panorama

total de la vida y de la obra intelectual de Mariéteqgui.
En el ensayo.recibe acento central, el "Siete ensayos...”
Andras Gulyds en su ensayo - El problema indigena

en la literatura de los anos 1920 vy el concepto marxista

de Mariategqui - presenta una visién sobre el indigenismo
peruano y sobre la posicidén de Maridtegui en las cues-
tiones del problema indigena. '

Zoltdn Kollar en su estudio - El capital extranjero

y el subdesarrollo en América Latina -- analiza la economfa

latinoamericana actual éeﬁalando.y bresentando la actualidad

de las ideas de Maridtegui. ’
Addm Anderle’en su ensayo - José Carlos Maridtequi

y el movimiento obrero peruano _en los anos 1920 - analiza

algunos problemas politicos de la época.:A base de los

materiales de los archivos peruanos presenta el nivel -

ideoldgico del movimiento obrero y la actividad de Maria-

- tegui péra elevar la conciencia clasista de los obreros
.en los anos 1923-1926. :
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