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JOSE-GENTIL DA SILVA

PENZ ES EMBER
A PENZ XVIH, SZAZADI TORTENETE APROPOJAN

Elészo

"~ Egy torténelmi foly(')irat ugy szol-a térténészekhez, hogy hatdsugarabol gyakor-
latilag kirekeszt minden mds olvasét. Maganak a torténelemnek a szémpontjabéimind-
nyajan ,,specialistak” vagyunk, s nem az a f6 baj, hogy hiaba szeretnénk valamiféle
interdiszciplinaris kutatéomunkadt kifejteni, hanem hogy a térténettudoményon beliili
gondolkodasunkat skatulyakba szoritjak, a ,,periédusok”, a ,,kulturak”, a nagy témdak
skatulydiba. Ezért van az, hogy ha egy ,,itdliai” vagy egy XVII. szizadi téma szoba
keriil, elkeriilhetetlen szamunkra, hogy ne szégezziik le pontosan a téma inditékait.

Leegyszeriisitve a kérdést azt mondhatjuk, hogy a torténettudomény a gazda-
gégi-tarsadalmi formaciok fejlédését tikrozi vissza. Mds szdval azt a képet reprodu-
kalja, amit minden formdacié mutatni szindékozik'. Ezért az a célja, hogy megérokit-
se a termelési struktirat, hogy elmarasztalja, s a lehetGségekhez képest elhomalyositsa
az alternativat.? Valészinlileg ez a magyardzata annak, hogy oly kevéssé vesz részt
a konkrétum kimunkdlasaban, s tiistént arra itéli magat, hogy minden tovabbi lépése
onmagat hazudtolja meg.® Kovetkezésképpen az emberek megértik azt a ,lemara-
ddst”, amit a torténeti kutatas szitkségszeriien felmutat a tarsadalomtudomanyok és
a ,,civilizacidk™ problémaival kapcsolatban.*

Hanem azért a mindenkori kutatott formdcié a rendelkezésre 4ll6 anyagok dsz-
szességének tanulmanyozasabol kiindulva: segitséget nydjthat ahhoz, hogy eljussunk
a tarsadalmi és emberi valosag megismeréséhez és vilagos megértéséhez. Ez a forma-
cio, ha lehetdsége lesz ra, el6nyt fog hizni ebbdl, a valasztds és dontés erejét és szabad-

~sagit, szemben a torténeti kutatas ismereteivel. Ez az, ami megragad Marxnak, a tor-
ténésznek és tudosnak munkaiban, s bizonyos bioldgusok irasaiban is.’

1 Akarhogy is van, vissza kell térniink G. B. ViINco: La Scienza Nouva c¢. miivéhez, melynek
negyedik kbnyvében ez all; ,,del corso che fanno le nazioni”, majd a ,, Tizedik szekcio” 4. és 5. fejeze-
tében adott bizonyitashoz: ,,Az emberi itéletek nem bizonyosak és nem linnepélyesek, de igazak, mi-
vel az igazsagossag természetes értelme magyarazza azokat.” L. még V. Grotiusrél és Bodinrol adott
kritikait. Fausto Nicolini kiad. Vol. IIL. pp. 785., 852 és kk., 910 és kk. Lasd BENEDETTE CROSE: Thé-
orie et histoire de I’Historiographie. Geneve, 1968.

% Sokat lehetne beszélni az ,eltlint civilizaciokrol”, a ,,perzsa bukasrol”, Karthagd lemeriilésé-
rél, az amerikai, azték és inka formaciok 1onkretetelerol Lasd GUY Dnoquois: Pour I’ Histoire.
Parls, 1971. p. 124 és kk.

3 A meégallapitasrol altalaban 1. pl. FRaANcors FOURQUET: L’idéal historique. Paris, 1974. A gaz-
dasagi életet illetden 1. J. G. BERAMENDI et E. FIORAVANTI: Miseria de la economia. Barcelona, 1974.
1. még J. G. DA SIiLvA: ,,I fattori monetari nella storia del capitalismo”. Studi storici. 1969. 3. p.
447—468 €S UGYANATTOL ,,I1 deprezzamento monetario come indice dello scontro-tra capxtale e la-
voro” Agrncoltura e sviluppo del capltalxsmo Roéma, 1970. p. 180—200.

: A ,civilizaciok”-ra hivatkozni mar egyfajta visszautasitas, mivel egy homalyos fogalomnak
koszonhetd, mely szerint a torténelem egy ,.civilizacid”-n belil specializalédott tudomany. ™

5Pl a leglsmertebbek koziil 1. FrRancois Jacos: La logique du vivant. Une histoire de I’héré-
dité. Paris, 1970. €s JACQUES MONOD: Le hasard et la nécessité Essai sur la phllosophle nature]le de
la biologie mederne. Paris; 1970.



S egyben ez az, ami korldtozza is hatdsukat. Vagyis az elGbbi vad ala helyezte
a kapitalista termelési modot, és méginkdbb, a kapitalizmus ,,civilizaciojat”. A tobbi-
ek, torténészekhez hasonldan elvi, cselekvési és technikai korlatok kozé vannak szo-
ritva, s ezeket valamilyen kiilonleges hatasra képesek csak atlépni. A hivatalos
torténettudomanyban a szakemberek szdmara tilos ezeknek a felhasznildsa, mivel
az interdiszciplindris tudomany az emberi (egyéni) szandékon kivill nem létezik,
perspektivai csak negativ értelemben vannak, s f6leg a kutatas eszkozeinek korlato-
zasara szolgalnak, elsGsorban a torténettudomaényt illetéen.®

A torténettudomany, miutan felvazolta a politikai gazdasagtan és a szociologia
korvonalait, alig €s igen balul hasznalja fel azokat a technikai eszkdzoket, melyekkel
a kapitalista civilizacié rendelkezik. Pillanatnyilag még antropoldgiai kddokat is ké-
pes felhasznalni, hogy vérrel-verejtékkel bebizonyitson valamit.” A térténettudomany
status quojat fenyegetd interdiszciplinaris perspektivak hidnya miatt a torténettudo-
many tovabbra is historizald, nyugodt és megnyugtaté tudomany marad, amelyet el-
drasztanak az 6kologiai kalandok. A kudarc autentikus megdallapitdsa azonban a j6-
vOre nézve mar igéretes lehet.® '

Ezzel szemben most ellenall a termelékenyebb kutatasoknak, mint pl. a térténeti
demografia perspektivdinak, melyek ajtét nyitnak az emberi magatartasformakra®
és a pénz torténetére, ami végigkiséri ,,altalaban az emberi munka folyamatat” az
adas-vétel folyamatan keresztiil, amely kifejezi, hogyan lesz egy pénzdsszegbdl a ter-
melés folyamatanak tenyezo_le 10 K étségteleniil ez a ,,kGzvetlen termelési folyamat” az,
amit a marxistak nagy része altaldban visszautasit.

A kovetkezd lapok ,,A bank és a hitel Italidban a XVII. szdizadban™!! cimii, hosz-
szu kutatdsok eredményeként létrejott munka, s az ezt kovet6é tanulmanyok!? néhany
kérdését feszegetik. Alapjaban véve egy olyan ismertetésrdl van szo, amely mas mun-

¢ Ezen mivek elég jelentéktelen €s elég rovid ideig tartd kovetkezményei jellemzdek. Ezeknek
a ,,kivételes kitorés”-eknek a kezdete, s az utana kovetkezd kbzépszeriiség kifejezik a kutatasnak en-
gedélyezett szélességi fokot, mégpedig egyfajta ,,deffenziv’ rend segitségével. Kiildonben az relérhetd
mdvek nem tokéletesek, 1asd CoNDORCET: Mathématiques et société. A szdvegeket valogatta és a
kommentarokat irta Rosapi RADHED. Paris, 1974,

? Ezzel szemben a nyelvészet eredményei a laboratoriumok falai k6zott maradnak.

8 Pl. a ,,hossza idGtartam”-rol sz010 irasok zagyvasagok. Lasd 3. sz. jegyzetet.

® Louis Henry legvisszafogottabb modszereinek alkalmazasa is tobbet ér, mint a ,,mentalita-
sok” torténetérdl szold legragyogdbb kisérletek. Egyetlen példa bemutatja ezek alkalmazasat, lasd
CrAUDE MAZET: ,,Population et société 3 Lima aux XVIe et XVII siécles: La paroisse de San Se-
bastian, 1562—1689”, Cahiers des Amériques latines. 1976. 13—14. p. 51—87.

10 KArRL MARX: Un chapitre inédit du Capital. Forditotta ROGER DANGEVILLE. Parls 1971.

1t Tome I: Les foires de change et la dépréciation monétaire, tome Il: Sources et cours des
changes. Paris, 1969.

12 Lasd foleg Pénzpolitika Velencében: Technikai és gazdasagi motivumok. Studi veneziani.
1969. XL. p. 57—74; Bisenzone, ferias de cambios de los Genovese, siglos XVI—XVIII: Documento
sobre la utopia durable y eficaz que aseguraba un benefico regular al capital. Revista de economia
yestadistica, (Cordoba, Rep. Argentina). 1969. 3—4. p. 109—132; Forza-lavoro, deprezzemento del-
la moneta e strategia del capitale nel secolo XVIIL Rivista storica italiana. 1972, a. 84, fasc. 4. p.
945—977; Lyontol Perpignanig: ,,A valtd, az iizletek és a tokegylimolcstztetés a kdzépkor végén”.
Bulletin philologique et historique, 1969 (1972), p. 283—297; A gazdasagi élet konjunkturai és al-
Jandosigai: A tdke gyiimdlcsdztetése Spanyolorszagban egy 1680-as szdveg alapjan. Homenaje al
Doctor Ceferino Garzon Maceda, Cordoba (Rep. Argentina), 1973. p. 79—113; A pénzleértékelsdés
Eszak-Italidban a XVI. szazadban: Velence esete. Studi veneziani. 1973. XV p. 297—348; Meg-
jegyzések a kontinentalis Europa migracidjanak tocténetérdl (XVI—XVIII. szazad). Actes des jour-
nées d’études, Bendor, 1973. Nizza, 1974. p. 174—193; A varosi munkaerd: Actes des journées d'é-
tudes, Bendor, 1974. Nice, 1975. p. 13—16.
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kakra is hivatkozik. Sorban beszéliink majd a munkc értékének rossz minéségii pénz-
zel vald kiegyenlitésérdl, az értékkel rendelkez6 és 6idkséget megbrzd érmékrol, s vé-

- gul a pénzleértékelddés konjunktirdirdl, kiiszobeirdl és periodusairdl a kapitalizmus
kialakuldsa idején.??

13 Jtt elsGsorban egy felépitményekrol sz616 tanulmanyrol van sz6, amelyben mas korok tech-
nikai effektusairdl és aspektusairdl szélunk. Az Un.,térténelmi pillanatok” periodozaci¢janak szint-
jén érdeklddiink az ilyen ,,visszatéréseket” megemlité mivek irant; a valasz lehet: eufémizmus, daga-
lyossag és lelemény.'Lasd Lexique, temps, histoire. Paris, 1969. (Tézis) és A torténelem: mint a poli-
tikai esemény biolégiaja. Annales E. S. C., 1971. n. 3—4, p. 854—872.



1. A munka dra: a rossz pénz

A termelési eszk6zoket, a munka anyagi eszkozeit biré emberek ardnya a XVI—
XVII. szdzadban természetesen jéval magasabb volt, mint jelenleg. De ahogy nétt
vagy csbkkent a munka kapacitdsa, ugy valtozott ezek anyagi joléte, vasarldereje,
a pénz a munkafolyamat objektiv tényezdjévé, termelési.eszkozzEé alakult at1e
A bérmunkas, termeldi kapacitasat druba bocsitva az anyagi gazdagsagot t6kévé ala-
kitja at. Ez nem elvi vita kérdése, hanem torténeti és pénziigyi tény.

A XIV. szazadtola XVIIL. szazadig ércpénzek vannak forgalomban, ezeket mun-
kapénznek nevezhetjiik. Ez a ,,t6rvényes forgalomban levd pénz” — ahogy 4ltaldban
a kor forrasai emlegetik —, nem rendelkezik ,,belsd érték”-kel,'® a kibocsatd iranti
bizalmon alapul, ugyanigy, mint az dltalunk is ismert fémpénzek, bankjegyek, nem-
zeti devizak,® Ezek a pénzdarabok viszonylag kis értékiiek, jelentéktelen Osszegek
kiaddsara, bérek, kisebb vasarlasok fedezésére szolgdlnak. A forrasok tanusaga sze-
rint a munkaerd torténete a dontd. Olyan dokumentumokat kisériink figyelemmel,
amelyek Nizza varosardl, az itdliai adminisztracié hatalma alatt levd, viszonylag
gyengén fejlett teriiletrdl adnak tajékoztatast.l?

A Foldkozi-tenger vidékének urai béségesen bocsatottak ki pénzt. Nagy az em-
berek fluktuacioja a varosban. Jollehet az ipar hianyzik, mégis van munkaalkalom.
Kétségtelen, hogy az emigransok valogatas nélkiil érkeznek a varosba. Munka van.
A foglalkoztatasi struktira elsé megnyilvanulasai a tarifak (dijszabasok). Egyetlen
példat nézziink erre, az 1634-es piemontit. A november 17-én publikalt rendelet a me-
z6gazdasdgi munkasok napi bérét télen (novembertd! februarig) 8 sou-ban, tavasszal
(marciusto] majusig) és oktdberben 12 sou-ban, nyaron 16 sou-ban allapitja meg.S
A gyakorlatban ez a rendszer sokkal bonyoluitabb. Meg fogjuk latni, hogy egy nizzai
miihelyben télen (1666.december—1667. januar)*® 6 munkas napi 10 sou-t keres, de
csak harom napig; azutan csak négy munkas kap ennyit, a masik ketté mar csak 8
sou-t. Azutan nagyobb feladatok j6nnek, ezért egy napra alkalmaznak még 6t embert
10 sou bérrel, négyet pedig 19 sou-val, majd még egy napra 6t embert 12 sou bérrel,
majd hirom kovetkezd napra 6t embert 10 sou-val. S végiil, a négy utolsé nap koziil
harom napon 6t embert alkalmaznak 19 sou-ért, az utolsé napon pedig egyetlen
egyet, ugyanilyen bérrel. Ugyanebben az évszakban két mester, kik koziil az egyik
egy napot, a masik masfelet dolgozik, 30 sou-t kap, egy kémiivessegéd 20 sou-t, &t
napon at, ugyaneddig dolgozik egy ,.fid” 10 sou-ért, két asszony (donne-manobre)
két napi munkaért 10, ill. 8 sou-t kap, mig az a hat asszony, akit 6t napra alkalmaznak,
csak 6 sou-t kap. Ennek a miihelynek a jé6vedelme tehat 100 sou a segéd révén, 60 sou
az egyik, 45 sou a masik mester, 50 sou a ,,fii” révén, 50 sout keres a hat asszony ko-
zill egy, 46-t egy masik, a tébbi négy pedig 30-t.20

Ujra egy téli példa®!: egy foldmunkas egy nap 15 sou-t keres, egy kdmiivessegéd
négy napig dolgozik 20 sou-ért, egy ,,fii”-val (10s.), és hat asszonnyal, akik koziil

1 K. Marx: Un chapitre inédit, p. 163.

15 Lasd pl. ETiIENNE FOURNIAL: Historire monétaire de 1’Occident médieval. Paris, 1970. p. és
J. G. pa SiLva: Banque et crédit, I. p. 289. és kk.

16 Lasd J. G. pa SiLva: Forza lavoro, p. 946 €s kk.

17 Lasd J. G. pa SILvA: Nice dans P’economie méditerranéenne, Histoire de Nice, Toulouse,
1976. p. 97—134.

18 1 4sd G. Pras: La moneta piemontese ai tempi di Vittorio Amedeo e di Carlo Emanuele 1I,
1630—1675. Bolletino storico bibliografico subalpino, 1938. p. 222—332.

1% Archives Municipales, Nice (a tovabbiakban AMN), CC. 291, fol. 431

20 AMN, CC. 293, fol. 206. 1675 februarjaban.

2t AMN, CC. 293, fol. 205. szintén februarban.



négy 4 napig-marad, kettd csak két napig, s mindnydjan 6 sou-t kapnak naponta.
A miihely fejenként fizet 80 sou-t a segédnek, 40 sou-t a ,,fii”-nak, 24-24 sou-t a négy
asszonynak, 15 sou-t a foldmunkasnak, 12 sou-t a masik két asszonynak.

Még egy téli példa?2: a kémiives 27 sou-t kap, a segéd 20 sou-t, (fél napra 18-t),
a férfiak 12—14 sou-t,az asszonyok 6-ot; egyiittesen 47 és fél napi munkarol van szé,
amelybdl 10 és fél a mesteré és a segede, 13 négy férfi¢, 24 pedig a négy asszony kozott
oszlik meg.

Kevésbé vonzd, de lehet, hogy j6vedelmez5bb a rakodémunkds szakma, az egyik
példaban 20, a masikban 8 sou a bér.?® Természetesen mas az id6pont, a tavolsag,
s a suly 1s. Tehat a téli munkaért a varos fizet. Ez egy kivételes kedvezmény a varos
részérdl a munkdsok szdmdra, akik viszonylag jol megfizetett munkat” keresnek.

Ugyanebben az id6szakban, de juniusban?® egy mestert sokkal jobban megfizet-
tek, (30 sou), mig az asszonyok 9 sou-t kaptak. Ezért van azutdn, hogy egy masik ilyen
miuhely 16 napra szerz&dtet kéi mestert, és 17 napra harom asszonyt, akiknek azon-
ban hat napon at csak 8 sou-t fizet. Egy masik férfi, aki nem itt 41l alkalmazasban, de
mint f6ldhordé munkast kilenc napra felveszik, 2 sou-t kap naponta. Oktoberben®
éegy kémiivesmester mindig 30 sou-t keres, a dorna manobra egyetlen napért 8 sou-t.
Mais alkalommal,?® de még mindig oktoberben a férfiak egy napi munkaja 19 sou-t
r (fél napé rt 10 sou), a n6ké 8-at (fél napért 4 sou), ennyibe keriil a,,nemes” Antoine
Thealdéndl a miihely szdméra védsirolt 4 kosdr mindegyike; bar néha ezek a kosarak
csak 3 sou-ba keriilnek.?” Osszesen hét asszony és harom férfi dolgozott masfél napot,
s minden asszony 12 sou-t, mmden férfi 29 sou-t kapott, egyetlen ,,fid” dolgozott
még, 3 sou-ért.

Ezekben a varos altal fizetett munkakban nagyon kedvelték a kdmiivessegédeket,
mivel rajtuk tébbet nyertek, mint a mestereken; s6t, féfiak helyett gyakran asszonyo-
kat keresnek, akik a segédek bérének csak harmadat kapjak. Egy ,.fii” kb. a legjobban
fizetett munkas bérének felét érheti el. Ezeket az aspektusokat kellene alaposan tanul-
manyozni, mivel ezeket elhanyagoltik kiilonlegességiik, s emiatt nem Aaltalanosithatd
jellegiitk miatt, s amiatt, hogy a hosszadalmas kutatasok ellenére lekezelGen foglal-
koztak a varosi miihelyek bérstrukturajanak kérdéseivel.®
' Most rovid pénzismertetést adunk: minden bért, vagy legalabbis azok nagy ré-
szét aprépénzben kellett fizetni.?® Ebben a korban a legkevésbé értékes italiai dublon
(doblob) tobbet ért, mint 14 livre (280 sou), az italiai écu (tallér) kb. 7 livre értékii,
a dukat 5 livre-et ér, a 8 redlos pénzdarab tébb mint 3 livre-et (ez 76 sou). Ez nagy sze-
rencse volt az itteni embereknek.3? S6t, ennél tobb: egy segéd, egy,,fid”, és done ma-
nobre-ok jelenléte valdsziniileg olyan realitas, ami gazdasagi visszafejlédést titkroz.
Ez mindenesetre jellemzo.

Az asszonyok, fiik és segédek néhany rézpénz vagy silany otvézetii pénzdarab
tulajdonosai. Elképzelhet8, hogy egy segéd vagy mester egy 8 redlos ,,spanyol” pénzt,

2 AMN, CC. 293, fol. 191. 1674 decemberében.
3 AMN, CC. 293, fol. 5. 1670 oktoberében.

1 AMN, CC. 291. fol. 424, 1669 jiniusaban.

*» AMN, CC. 293. fol. 6. 1670-ben.

% AMN, CC. 293. fol. 6.

27 AMN, CC. 293, fol. 207. 1675 januarjaban.

2 Lasd J. G. pa SiLva: A bérek szerepe a nemzeti jovedelemben, torténeti szempontbol, Troi-
siemme conférence internationale d’Histoire économique, Munich, 1965. III. Paris, 1968. p. 621—
646.

2% T asd kés6bb az eziist pénzek, nevezetesen a dukatok arfolyamainak tablazatalt 1670-ben
a nyolc redlos 76 sou-t ér.

30 Az itt szerepld téritésekrdl késGbb lesz szo.
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dukatot vagy eziistét kapjon? Természetesen nincs kizarva, féleg akkor, ha azt meg-
6rzi, mivel a munkaja még valami plusz jévedelemhez juttatja, s a mindennapit vala-
hol mashol biztositja neki. Ez utobbi vonatkozik a kamaszokra és a ndkre is, akik vi-
szont addig gyiijtégetik az aprépénzt, amig nem valthatjak be egy dukatra, écu-re
vagy dublonra. A segéd hamarabb eljuthat a bevaltashoz. Persze csak akkor, ha na-
ponta kap valami kiegészitést. Ugy tlinik, a segéd valik profiva, aki azutdn kénnyedén
helyettesiti a mestert. Ez mar-mar szabalyszeriiség.3* Jollehet fokozatosan a fiatalok
ésandkis bekapcsolodnak a tevékeny életbe, és bar pontosan nem tudjuk, milyen mér-
tékben, minden iigylet lebonyolitasakor bevandorlokrdl is sz6 van, akiknek ez az
egyetlen pénzforrasuk. Mivel 6k szezonmunkdsok, késébb haztartasukkal és vasarolt
szerzeményeikkel hazatérnek.

Magan a létfenntartason kiviil a varos mds kiaddsokra is 6szténdz. A szezonmun-
kasnak dontenie kell, mit is vegyen. Piemontban 1634-ben a tarifa mér pontosan meg-
szab bizonyos arakat: egy par jo er6s bbrtalph durva cipé 26 sou, kénnyii béresizma
80 sou, ha bélelt, 120 sou. 1670 kériil Nizzaban 50 sou-t ér egy par cipd.®? Tehat ez
azt jelenti, hogy egy par cipé megvasarlasahoz a kémiivesmester két napi munkaja-
nak, s a segéd barom napi munkdéjanak bére sziikséges, tehat 6t munkanap ara, vala-
mint a ,,dona manobra” 7—8 napi munkabére. Ilyen mozgatoérugdi vannak tehat an-
nak, ha egy munkés odébbéll egy olyan munka kedvéért, amely alapvet$ sziikségle-
teit jobban biztositja. Kozliink tovabbi részleteket is a korszak fogyasztasi helyzeté-
r6l. Ezek meghatdrozo jellegliek. 4

A gyermekcipbk parja 10—14 sou-ba keriil, aszerint, milyen kora gyermeknek
kell, 1—4 éves korig (még mindig 1670 koriili nizzai példa)3® kb. egy asszony két nap,
munkajanak bére. Egy férfiing ara t6bb mint 90 sou, amibél 12 sou a varras (fattura)i
égy nyakkendd (gravata) 40 sou; ebbdl 33 soud d. a batiszt anyag (tela batista), kb 2
sou 8 d. a cérna és 4 sou a varrds.?* Ezek az arak az eddig emlitett napi bérekhez vi-
szonyitva magasnak, s csak j6 min6ségli (,,bels6 értékkel rendelkez6™) pénz birtokosai
szaméara elérhet6knek tlinnek. Természetesen ez a fajta kereskedelem, illetdleg ennek
vevdkore merdben kiilonbézik a maitél. Példainkban mindeniitt maga a varos adja
ki ezeket az Osszegeket, hogy karacsonyra feloltoztesse alkalmazottait. 1tt nem egyén-
ként veszik a holmikat, hanem Un. ,,vdsari emberek” (gens du marché) végzik el a be-
véasdrlasokat.3® A zsibarusokndl vasdrolnak, akikrdl sok szé esik a forrdsokban a jar-
vanyok leirasakor.®® A szamukra sziikséges tiszteletet pazar 6ltozko6désiik szerezte
meg, mivel ez ndvelte presztizsitket, ugyanigy, mint pl. a kdzosségi funkcidt ellatod
trompeta esetében. Ugyanakkor ezek az arak, habar kizarjak vevokorikbol a nap-
szamosokat, esziinkbe juttatjdk azokat a feladatokat, melyeket meg kellene olda-
nunk, mivel még nem olyan hozzaférhetSek szamunkra, mint egy szeméttelep, vagy
egy épitémiihely munkaja, mint ahogy azt sem tudjuk, ki késziti pl. a coffe-okat,
ezeket a mindenféle szallitdskor hasznalt kosarakat, amelyek — ahogy emlitettiik

3 Lasd ANTONIO EIrAS ROEL: La degradacion del salario real de los trabajadores urbanos en
Santiago de Compostela a fines del Antiguo Regimen. Actes des journées d’etudes Bendor, 1974. p.
17—56, €s J. G. DA SiLva: La depreciation monetaire, p. 331—341.

32 AMN, CC. 293, fol. 362, 1679. marcius 4-i szamitasok és fol. 117, 1673-ban.

3 AMN, CC. 293, fol. 8—9, az 1670. oktober 29-1 szamitasok alapjan.

3 AMN, CC. 293, fol. 362, 1679. marcius 4-i szamitasok.

3 Tobbek kozott ez az a kifejezés, amely a munkasok helyzetét meghatarozza. Lasd O. Tra-
FALIL: Thessaloniqué au XIVe siecle. Paris, 1912. p. 15—16 és 19, és BRONISLAW GEREMEK: Vezetd
nélkiili emberek. Az utonallas az iparosodas elétti korszakban. DIOGENES, 1977, n. 98. p. 29—57.

3 Az uj ruhak a népszeri piacokra, a hasznaltak a nagyvarosok peremén talathato ..bolhasok”
piacéara érkeznek még napjainkban is, a hatarmenti nagyaranya paraszti vandorlas kovetkezménye-
ként.



—egy ,.nemes”’-nél 3 vagy 4 sou-ba keriilnek.3? Ki és hogyan alkalmazza 6t és mi-
lyen fizetésse] 738

A helyzet olyan, hogy a serdiil6 koriaknak, a néknek és a segédeknek a megélhe-
tésiilkhoz az egész napi béritkre sziikségiik van, ebbdl csak nagyon ritkdn és nagyon
kis Osszeg marad.®® Az 1634-es piemonti edictum utan egy napi élelem (ideszamitva
egy hatasjoszag zabmennyiségét is) 30 sou-ba keriil, csak a vacsora ebbdl (a zabbal
egyiitt) 12 sou. A szazad masodik felében egy hataslé (cavalcatura) bérleti dija 20 sou
naponta.?® Azt kell hinniink, hogy a munkdsok gyalog mentek egyik helyrdl a masikra,
s pénz hidnyaban nem alltak meg a fogaddknal. A XVII. szizad masodik felében egy
bizalmi ember varosi tartozkodasdnak koltségei elérték a napi 20 sou-t, ilyenek voltak
pl. a pedoni-k, akik Nizza és Turin kozt futirként tevékenykedtek.4* Tudjuk pl. azt,
hogy a szavojai bortondkben a napi étkezés altalaban kétszersiiltbol, babbdl vagy
rizsb6l, egy héten haromszor friss kenyérbdl, olivaolajbdl, borbol és borecetbdl allt.22
Anélkiil, hogy koltségvetést készitenénk, megemlitjiik, hogy egy jo fehér kenyér (pan
regalato-nak hivtak) 1 sou-ba keriilt, egy pint voérds bor (Nizzaban egy-egy ,.kis liter”
— 0,786 1) 2 sou 4 d. — 2 sou 8 d.-be keriilt, a fehér ennél dragabb volt, még hirom
sou felett is lehetett az ara.*® Az emberek pedig ittak?®; az a frissit6, amit a varos
a francia tengerészeknek adott 1678-ban, 4 sou-ba keriilt fejenként.® Ugy tiinik, a 20
sou elfogadhatd, mint pénzben kifizetendd napi kiadas. Igy kideriilt, hogy a fiatalok-
nak és a néknek a napi bérb6l megmarad bizonyos plusz, mig a nizzai vagy bevando-
rolt munkasok minden fillérjiiket elkoltik.

Akarhogy is van, az a néhdny sou vagy livre, ami az 6vék marad, soha nem tesz
ki annyit, hogy megérjen egy eziist vagy egy aranypénzt. Altalidban apropénzzel fizet-
ték ki 6ket, ezért, ha nem is voltak arra kényszeritve, hogy mindennap bevaltsik éle-
lemre a piacon, az 6 érdekiik az volt, hogy ezt mégis megtegyék. Ez a pénz ugyanis
elértéktelenedik. A torténészek ezt az elértéktelenedést a pénzfajtak sokféleségének
tulajdonitjak. Nézziikk meg, hogy is van ez.

Az dllamhatarokon beliili pénzegységesités, mely napjaink jelensége, nem jart
egyiitt azzal, hogy minden vidéken, varosban vagy keriiletben azonos lett a pénz va-
sarléértéke. A kisebb €s nagyobb bankjegyek cirkulacidja kiilonben nem egyforma.
Volt olyan id6észak ebben a korszakban, amikor mindenfajta fémpénz bejart minden
teriiletet, barhol volt is az a pénzverde, ahol készitették, barmilyen uralkodé jelvényét
hordta is, fényes volt vagy kevésbé fényes. A numizmatikusok a pénznek ilyenfajta
hasznalatdban lattdk a civilizacio jelét, vagyis a csere, a kommunikacid és bizonyos
meértékig a termelés fejlédéseében.

37 Minden hordé értéke 5 sou, amikor 1669-ben a varos ujra megbizast ad a ,,nemes” Louis
Rosseto-nak, (aki kiilonben mar 1664 juniusaban szallitott két hordét), hogy a Galleano hercegek
kemenceéjének égéséhez legyen miben vizet szallitani. AMN, CC. 291, fol. 421.

38 Természetesen €z nem az asszonyok €s a gyerekek munkajara vonatkozik, hanem a kézmi-
ves mesterekére. Lasd J. G. pa Sitva: En Espagne: Développement économique, subsistance, déc-
lin. Paris, 1965. p. 125 és kk.

3 Id. m. néhany kisérlet a Kasztilidba visszatérd parasztok szamanak felbecsiilésérdl, mint a
bérmunkarendszer magyarazata, p. 29, 155 kk., 168. Lasd Eiras RoEL:.id. m.

10 AMN, CC. 293, pl. fol. 334, 1678-ban; ez nagymértékben novekszik, 1670-ben’ 19 sou-t
fizetnek.

4t Ez valtozatlanul marad végig a szazad masodik felében.

42 Archives Departementales des Alpes-Maritimes, Art. 52, § 13.

43 Lasd pl. GruseppE BBes: Note d’archivio (S.1.n.d.), p. 23 és az AMN, CC. 293 dokumen-
tumai. .

44 1685 telén, februarban vagy el6bb, 14 személy elhelyezkedett Varban, hust hozatott, s mellé
12 pint ,fekete” bort és 4 pint fehéret. Lasd G. BRES: id. m., kiildnb6z8 mas miivekben elszOrva mas
példak is. ’ ’

% AMN, CC. 293.



Nézziink még egy piemonti és nizzai példat Frances Pellos-t6l, aki a ,,Compendi-
on de 1 abaco” cimii, 1492-ben Turinban publikdlt mii szerzGje.*® Az 6 megillapitdsa
szerint a livre vasarloértéke a kGvetkezd volt: egy parizsi livre 1,33-at ért Flandridban,
1,71-et Szavojaban, 1,99-et Milanéban, 2,68-at Piemontban és 3,58-at Nizzaban. Ez
vildgosan mutatja az allamok kozotti fokozatokat, vagyis azt, hogy a Foldkézi-tenger
melléki és a piemonti teriiletekre kiiléndsen ranehezedett a kereskedelem és a pénz-
piac, mig a flandriai és a parizsi pénz sokkal kevésbé értéktelenedett el. (Ez akkor igaz,
ha gy végezzik az Gsszehasonlitast, hogy eltekintiink a killénboz8 hatisossiaggal
biré vamvédelmi rendszerekt6l.) 1450-t61 1530-ig az emelkedés Piemontban nagyobb,
mint Szavojaban, a dukat, amely mindkét helyen 22 gros-t ért, most Piemontban
68-at, Szavojiban viszont csak 48-at ér.4’

Emlitésre méltd az is, hogy a pénzverés nem minden pénzverdében tortént a tor-
vény szerint, igy az uralkodok a pénzforgalomba keriilé érmék jobb ellen6rzése cél-
jabdl kénytelenek voltak ezek szdmat csokkenteni. '

Ahogy mindeniitt, t6bb piemonti és szavojai miihelyben is készitettek olyan ér-
méket, amelyet nem minden vidéken fogadtak el.#® 1530 koriil hat miihely volt: Ver-
ceil-ben, Turinban, Genfben, Chambery-ben, Bourg-ban és Montleuelben,*® majd
1539—1541 -ko6z6tt Ktrejott egy G) Nizzaban.®® Az emlitett viszontagsiagok utdn
Emmanuel-Philibert elhatarozta, hogy 6tre csokkenti a szamukat: Chambery, Bourg
Szavojaban, Verceil, mint Piemont legnagyobb varosa, Nizza és Val d Aoste.5* Ter-
melésiik mindségi szinvonalat meg kellett Oriznidk: 1544-t61 Nizza kozbenjart a her-
cegnél, hogy tiltsa meg a valodi érték nélkiili pénzérmék verését.>® A herceg csak két
miihelyt akart fenntartani (Chambery, Turin). Vajon a silany 6tvézés vagy a nem ki-
elégitd stly volt az egyediili oka annak, hogy a gros olyan hirtelen elértéktelenedett bi-
zonyos varosokban? Azt tudjuk, hogy az uralkodé 1562-ben az eziist livre-et jelSlte
meg mint pénzegységet, ,,modell”’-ként: ,Instar omnium”, és megallapitotta, hogy
az értékelés tobbé nem a 12 gros-bdl allg forint alapjan térténik, hanem e 20 sou-t,
vagy 240 dénart éré érme alapjan.® Igy figyelemmel kisérhette szolgai panaszait, akik
beszamoltak a jobb Otvozetii apropénzek eltiinésérdl és a rossz ,.kiilfoldi” érmék el-
terjedésérdl az orszagban.’* ElSszér ezeknek a Montferratbdol, Masseranobol, De-
sanabol, Genfbdl és Génuabdl szarmazd érméknek a terjedését kellett betiltani.®®
Valgjaban maguk az allamok is azt kivantak, hogy pénzveré miihely ne legyen csak

Chambery-ben és Turinban.>®

48 Az jabb kiadas Robert Lafont munkaja, matematikai és filoldgiai kommentarral Guy
Tournerie latta el, Montpellier.i egyetem, 1697, p. 117.

47 Lasd Mar1o CHIAUDANO: La riforma monetaria di Emanuele Filiberto. Lo Stato Sabaudo
al tempo di Emanuele Filiberto. III. Turino, 1928. p. 171—477 és kiilonosen a p. 257.

4% Id. m. p. 233.

4 Id. m. p. 240.

5 E. Cars DE PiErLASs: L’Hotel des monnaies de Nice. Parizs, 1886. (részlet a nizzai termé-
szettudomanyi torténeti és geografiai tarsasag évkonyvébdl); Lasd COMTE DE MUTRECY : La monnaie
a Nice 1541—1650. M. de Perlas memodrjanak ismertetése. Bulletin de la Société nicoise des
Sciences. 1885. 4j kiad., I.p. 181—188.

51 M. CHiaupANO: Id. m. p. 305.

52 AMN, CC. 29.

53 M. CaraupanNo: Id. m. p. 273 és kov 1. lasd A. GArRNO CANINA La situazione economica
e finanziaria del Piemonte al tempo di Emanuele Filiberto, Scritti di storia economica e finanziaria.
Turino, 1961. p. 23—284 és kiilonésen a p. 229.

58 M. Saiaupano: Id. m. p. 311—313. . g

5 M. Caiaupano: Id. m. p. 313, 316., 333.

58 M. CHIAUDANO: Id. m. p. 203.

‘10




. Meg kellett volna még akadalyozni a teljes silyd érmék koriilvagasat.®?. Ezek
-voltak tehat a tervek, de megvaldsitasukra késébb nem volt szitkség.?® Ugyanis ezt
a mértékadd pénzt mindig inkdbb feliil- mint alulértékelték.>® Miért? Azért, mondtdk
.a szakértdk, mert-az aprépénz mindsége javult.® Egy livre 1562—1573 kozott 30
.gros-t ért, 1573—1576 kozott 37-et, 1576—1578 k6zott 39-et, azutan 1578—1580 ko-
z61t még tébbet.®! A Nagy Charles-Emmanuel tudomésul vette, hogy az 1562-es re-
form megbukott, vagyis hozzajarult ahhoz, hogy a livre megsz{injon modellnek lenni;
s kétségtelenné vélik az, hogy barhonnan is jottek a forgalomban lev pénzérmék,
.azok mindig megemelték a mértékado pénz értékét.52 A szakemberek szerint korla-
tozni kellett volna az aprépénz mennyiségét,csak annyi verését engedélyezni,amennyi
a piaci forgalomhoz sziikséges.%

A valosagban az tortént, hogy miutdn a ,.felelsok” fellsmertek mennylre ko-
moly a pénz elértéktelenedése, nem hagytik a megszerezheté hasznot , kulféldén™.
_Ezért irtdk 1625-ben Ovadaban: hogy a,,cavalline’, ,gosseti’, ,fiorono’ et scudini, tutta
moneta di boglione e di zecha del Duca di Saboia e di inferior bonta di assai e si puol
dire come false”.%* Az andorai podeszta 1630-ban pénzhivatalt llitott fel Génuaban:
a piemonti allamok szomszédsdga volt az oka annak, hogy a forgalomban levé pénz
,,cavalline e tallari tutta moneta sauogzarda ’volt, melyeket hamarosan genua1 érmékkel
valtottak fel. igy tortént Szavojaban is 1637 koriil, amikor is a pArmai pénz, barmi-
lyen is volt a mindsége, nem zavarta a tranzakcidkat, s6t, kivaléan szolgalta a nyugati
Riviéraval vald kereskedelmet; a ,,Cavalline di puro rameche da una parte hanno un
cavatlo e dall altra la croce di Saboia’ 1 sou-t ért, s gyakorlatilag ez volt az egyetlen
olyan helyi pénz, amit hasznaltak.t¢ Ugy tiinik, hogy a helyvéaltoztatassal megszerzett
profit’” hatarozta meg egyre inkabb a pénzérmék mozgasat. A XVI. szdzadi demog-
rafiai fellendiilés megkdvetelte a pénz mennyiségi névekedését, a termelés és a csere
pedig végrehajtotta a pénz Gjrafelosztdsat. A munkaerd kizsdkmdnyolasa vidéken
utat nyitott a spekuldcidnak; s forgalomban levé pénz egyre ériéktelenebbé valt.
A pénzveré mithelyek bizonyos mértékig specializalodtak. A varosallamok is kovet-
ték a pénz fejlodését.®® Mindezt tudjuk, s azt is, hogy nem egycsapasra tortént; ugyan-

57 M. CHiaubaNo: Id. m. p. 333. R

5% Az 1975. december 17-i ediktum nyomaén: ... le monete forestiere si spendono liberamente
senza alcuno timore di incorrere le pene emposte nelle prohibitioni”. Ibid. p. 332—333. A koriil-
nyirt pénzdarabok forgalmazasarol, 1asd J. G. Da SiLva: Banque et crédit, 1. p. 441 és kk., ugyaner-
TSl A bergamoi lira vasarloértékének stabilizacidja. 1666—1721. Mélanges en I’honneur de Fernand
BraupieL. Histoire économique du monde méditerranéen. Toulouse, 187—203 és Az észak-italiai
pénzleértekeldes, valamint az idézett bibliografia.

* A piemonti allamok szdmara az 1573 augusztus 2-i rendelet adott 0j értékeket a livre szama-
ra: 21 1/7 sou a 20 helyett; az 1578. majus 2-i rendelet ezt 22 sou 9 1/3 d.-ben allapitotta meg. Lasd
CHiaupaNo: Id. m. p. 323 és 328.

% 1d. m. p. 336: ,,... dall’abondanza delle monete basse é causato in parte I’accrescimento
dello scudo”.

1 M. CHIAUDANO: Id. m. p. 350.

52 M. CHiaupano: Id. m. p. 335.

%8 G. A. THESAURO: De augmento ac Varlatlones monetarum, tractatus novus et utilis. Turino,
1607. p. 27 és kk.

“" Lasd U. MEeront: I ,,libri delle uscite delle monete” della Zecca di Genova, dal 1589 al 1640.
Mantova, 1957. p. 132 és 135.

% U. MEeront: Id. m. p. 134,

% U. Meront: Id. m. p. 135.

#7 J. G. Da SiLvA: Bangue et crédit I. p. 315 és kk.

% Tbid. p. 361 és kk. Lasd G. L. Basini: Monete e cambio a Reggio Emilia nel Cinque e Sei-
cento. Parma, 1967. ugyanerr6l Zecca e monete a Modena neti secoli XVI e XVII, Parma, 1697. és
M. A. RoMant: Considerazioni sul mercato monetario mantovano nei secoli XVI ¢ XVII, Atti e Me-
morie dell’Accademia Virgiliana di Mantova. 1969. 0j sor., vol. 37. p. 73—143.
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ez volt a fejlédés menete a XIII-—X1V. szazadban is, minden alkalommal probéara
teszik a mértékként hasznalt érméket, s feldldozzak Gket egy adott periédusban. En-
nek gazdasagi és politikai okai vannak.®® S a megel6z6 rendszerek mindig eltlinnek.

Piemontban 1562-ben az Emmanuele-Philibert altal 1étrehozott livre-bdl (az ,,In-

star omnium”-bo}) eziist markanként 19 1/3 darabot készitettek (egy eziist marka si-
lya 245, 8963 gr.), amely 12/24-es finomsagu, 895, 85 ezrelék értéki és 8 den, 21 g-ot
tartalmazott, teljes sulya pedig 12, 7167 g volt.” Gyakorlatilag nem is szerepelt mér-
tékegységként, ezt a szerepet 1632-ig a 12 gros-t tartalmazo forint toltétte be. I. Char-
les-Emmanuele reformja utan, aki 1631—1632-ben 1jra, s ez alkalommal végleg élet-
be léptette a 20 sou-t éré livre-rel valo szamolast, amely pénzdarab 8 d. 10 g-ot tartal-
mazott, 18/24-es finomsagu volt, 888,88 ezrelék értéki, s 10,1715 g-ot nyomott. Egy
markabél 20,2 érme késziilt.” A szdzad kozepe felé, itt is, mint masutt,”? a megfelel6
stlyu és tiszta 6tvozetii pénzek eltiintek, s el kellett fogadni az ad hoc dijszabés altal
megallapitott tokéletlen és koriilnyirt érméket.”® A rossz mindségli eziistpénznek a
szomszédos dllamokbdl érkeztek ; ezekkel kellett potolni az apropénz hidnyt anélkiil,
hogy az arfolyamokat jelentSsen felemelték volna.” A XVII szdzad masodik felében
az eziist markabdl készitett érmék szima még nd, de a nemesfém silyvesztesége évrdl
évre csdkken. Tgy természetes, hogy az értéket a nemesfém biztositja, mint az érmék
hitelességének garancidja.

1675 marciusaban III. Charles-Emmanuele reformJa blzonyos merteklg rendet
teremtett az 1632—33-as évek vitdiban, amiket az apropénzek verése is elmélyitett.”®
Az 1ij livre, melybdl méarkanként 40 érme késziilt, 4 dkg 9 g-ot tartalmazott, 14/24-es
finomsagu volt, teljes sulya pedig 6,14 grammot tett ki.” Lathatjuk tehat, hogy a mo-
dellként szolgal6 érme kezd 4llandé értéket nyerni; s ha siilya a felénél kisebbre csok-
ken, finomsaga ennek ardnydaban nd.”” Kés6bb a valtozasok egyre ritkabbak, mind
a sulyt, mind az egy markabdl készitett érmék szdmat, mind az érménkénti finom
anyag felhasznaldsat illet6en. T6bb mint egy évszadzadon at, egészen a XVIII. szdzad
végéig az érmék teljes stlya 6,14 g és 5,61 g kozott valtozik; markanként 40—403/4
darab érme késziil: a felhasznilt finom fém livre-enként 5,635 g, 6,125 g, (arany)
dublononként 0,383-t01 0,344 g, s mindez igy van 1700-t6l 1803-ig.® A kialakuld
egyensuly a vajudé kapitalizmus civilizacids terméke.

A varosok — ideértve azokat is, melyek nem fogadnak be munkasokat — Ujra
megtelnek ,,piaci emberek”-kel: csGeselékkel, amelyhez képest a rémai csdszarsdg
plebse bolcsek és hdsok gyiilekezete volt, irja Marx, a ldzongd t6rok vagy gérdg to-
megek kapcsin. A munkaerd megvasarlasat leegyszerisitik és meggyorsitjak, hogy
minél gyorsabban feldolgozhassdk, majd fokozatosan feloszthassdk a tengeren tul
szerzett alapanyagot.

52 J G. Da SiLva: Banque et crédit, I, p. 409 és kk., és ugyanerrdl A velencei pénzpolitika, id.
7 Lasd Pras: Id. m. p. 229 és M. Chiaudano: Id. m. p. 289.
1 G, Pral: Id. m. p. 229.
2 Lasd J. G. Da SiLva: Apénzleértékelddés, p. 314 és kk.

3 G, Pral: Id. m. p. 281—282, 286, 293. |. még az 57. sz. jegyzetet.

4 G, PraJ: 1d. m. p. 292 és kk.

7 G. Pral: Id. m. p. 296 és kk. ’

“ 1 4sd A. FossaTi: Problemi monetari liguri e piemontesi dalla riforma del 1755 al conguaglio
della tariffa delle monete nel 1826. Turino, 1942. p. 28: Lasd G. Praj, Id. m. p. 320.

" G, Prarl: Id. m. p. 320.

8 A, FossetI: Id. m. p. 32 és G. FeLLo~r: Il mercato monetario in Piemonte nel secole XVIIIL.
Milano, 1968. p. 23.

12



2. Az értékkel rendelkezé és az orokség megdrzését jelentd pénz

A pénziigyi helyzetet az hatarozza meg, hogyan hasznaljak fel a pénzt, hogyan
lesz belSle toke. Ahogy egyes érmék elértéktelenednek, masok értéket nyernek.?®
Mig az el6bbiekért megvasaroljak ugyan a munkast, de annak nem sok haszna szar-
mazik beldle, mert ez a pénz létfenntartasdhoz sem elég, az utdbbi érintetlen marad,
s képessé vilik arra, hogy kisajatitsa a munkafolyamat dsszetevsit.80 A j6 és a rossz.
minbségii érme egyarant forgalomban van. Ahogy latni fogjuk, az aprépénz, barhon-
nan szarmazott is, bekeriil a mindennapi hasznalatba, s ezzel miikdésbe 1ép az érték-
csokkenési folyamat, ez noveli a profit mennyiségét, ami viszont a gazdasagi élet fel-
lendiiléséhez vezet. (Nagyon gyakran ez az egyetlen mozgatérugdja.)®!

Az arany és az eziist kétségteleniil pontosan olyan arucikk, mint az-Gsszes t6bbi,
ha azt az uralkodéi okiratot, mely meghatdarozott értéket juttatott neki, nem fogadjik
el, vagy ha ez az irat nem rejti t6bbé magiban ennek az értéknek a zdlogat. Ez lathato
pl. Eurépa kereskedelmében Azsidval, Oroszorszdggal és az oszman birodalommal,
kivéve azokat a korszakokat, amikor ezen orszdgok nemesi és varosi kozéprétegei
is részt vettek a spekulaciékban.®? Ennek a pénznek az értékét a kereslet és kinalat ha-
tarozta meg egy adott helyre és id6pontra vonatkozéan. Mindjart kideriil, milyen ha-
tassal van egymasra a kereslet és a kindlat. Ugyanis egyrészt a csereértékr6l, masrészt
a hasznalati értékrdl van szo. ElsoO esetben a pénz mint toke szerepel, a masik eset-
ben a munka ellenértéke. Tehdt az arany- és eziistpénzek egyszerre mértékegységei
a forgalomban levé pénznek és annak a munkanak, amit ,,megjutalmaznak”, vagyis
megvasarolnak.83 Ha a kiilonbdz6 eurdpai teriiletek gazdasagi helyzetiiknek megfele-
18en reagalnak a hasonld jelenségekre, atvesznek bizonyos pénzegységeket, sét, néha
tényleges pénzérméket is. Ilyen francia pénz az ,.écu au soleil”, amely Piemont gazda-
sagi életében is helyet kap. Arfolyama magaval hiizta felfelé a szavojai ,,mértékpénz”,
a modellként hasznalt livre drfolyamat is. Természetesen ez a pénz a tobbi hasznalat-
ban levé érmével egyiitt 1étezett és volt forgalomban, Piemontban vagy Nizziban.
Nézziik meg hivatalos drfolyamanak alakuldsat 10 évenként, szazalékban feltiintetve
az emelkedést.3*

Ev Arfolyam  Noévekedés Ev Arfolyam Novekedés
1500 41 2,585 1570 112(112) 3,7
1509(a) 46 122 1580(c)  134(134) 19.6
1520 55(55) 26,1 1590(d) 156(162) 16,4
1530 72(76) 24,2 1600 162(162) 3,8
1540(b)  96(93) 33.3 1610 168(189) 3.7
1550 96(96) 0 1620 282(282) 67,9
1560 108(105) 12,5 1630 384(318) 36,2

7 Lasd J. G. Da SILVA: Banque et crédit I, p. 315 és kk.

% Id. m. p. 171 és kk.

»1 Id. m. p. 261 és kk., 267 és kk.

82 Lasd N. SvoroNos: Le commerce de Salonique au XVIile siecle. Paris, 1956. p. 84, 114 és 115.

8 J. G. DA SiLvA: Banque et crédit, I. p. 363 és kk.

8¢ Lasd F. pe Facis: Liquidario continente la tariffa del valore moneto comunemente corse
dall’anno 1400 sino al presente 1688... Torino, 1725. és G. Pras: Id. m. p. 324—330, arfolyamok
zardjelben. .

85 1490-r6l van sz0.
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a) 1510-ben a grida 38 gros-ban allapitotta meg az arfolyamot.
b) 1539 majusaban a grida a megallapitott arfolyamot 90 gros-ra cstkkentette.
c¢) 1578-ban az-arfolyam 144 gros volt; a grida 132-ben allapitotta meg.

d) 1588-ban a grida csokkentette az arfolyamokat.

Ami a tablazatbol vilagossa valik: az ,écu au soleil” kereslete és a vele valo
spekulacié 1540-ig egyre nétt; azutin alig, majd 1611—1620, valamint 1621—1630
ko6zott igazi fellingolds kévetkezik. Egész Eurépa gazdasagi életének Gsszeomldsas®
megrongalja a kulonlegesen magas arfolyamu aranypénzekbdl késziilt érméket. A t6b-
bi pénzre ez nincs hatdssal. A spanyol pénzérmék éllnak a pénzaradat elen ezek ta-
niskodnak a korszak gazdasagi stagnalas okozta inflaciojardl.

A viltok hataridejét olyannyira tisztel§ iizletemberek el6tt a haszonszerzéstdl
a visszaélésekig terjed6 szakadék tatong. Ezt azonban szerencsésen atleplk A Keres-
kedd-bankarok, az adébérlék, a javak kezeldi és a szélhamosok spekulaciok egész so-
rozatat viszik véghez. A XVII. szdzadban iizleti tevékenységiik a kdvetkezd pénzfajtak
forgatdsan alapszik : a dublonon, a spanyolnak, vagy az ennél értékesebb italiainak ne-
vezett écu-iin, a nyolc redlt ér6 érméken, a dukatokon. A realrdl egy portugal iré azt
mondta, hogy Tavol-Keleten nincs, de az Uralban lehetne taldlni beldle.5” A galyak
dlland¢ jovés-menésérdl tudunk: ezek hordoztdk a hispaniai arany- vagy eziistérmé-
ket Vinarozbdl Génuaba, Livorndba, Rémaba, Napolyba s egeszen Szwlhalg, S min-
dig sziciliaj, napolyi, firenzei és génuai pénzzel tértek vissza. A szavojai galyak, neveze-
tesen a Villefranche-iak sajat hasznukra fuvardijat szamitottak fel.®®

Ezek a pénzek Génuibol mindenfelé eljutottak, elészoér Velencébe s mas helyek-
re, majd onnan K6zép-Eurdpabol és a Balkanrol Milano kozvetitésével a Németalfsld
felé is. Azok az uralkoddk, akik egyiittmiikodtek a Habsburgokkal, a zsoldok kifize-
téséhez, s haboris koltségvetésiikhoz kaptak jelentéktelen §sszegeket. Ez is egy for-
maéja a gazdasagi élet fellenditésének, ami akkor ugyanolyan hatdsos volt, mint ma.%*
Ez tértént Toszkandban, Monacéban, s ezt latjuk a piemonti hercegék esetében is! A
haJoskapltanyok tgy fizették ki a-Villefranche-i fuvardijat, hogy az hasznot hozoft
a dij bérljének és beszeddjének, s a szomszédos tengerrel bird orszagok rendorsege-
nek is.® A XVII. szdzad haborui meggyorsitottak a forgalomban levé pénz elértékte-
lenedését, vagyis szemmel lathaté eldnyhoz juttattdk az arany- és eziistpénzeket. Ime
a spanyol dublon és az eziistdukat maximalis drfolyama és a szdzalékban kifejezett
értéknovekedés.

Ev Dublon  Novekedés  Dukat Novekedés
(arany) (eziist)
1630 636 gros — 234 —
768 20,8 264 12,8
1631 864 - 12,5 316 19,7
1632 1224 41,7 408 29,1

8 J. G. Da SILVA: Banque et crédit, 1. p. 373 és kk.
- 87 Lasd DUARTE GoOMES SoLIs: Discursos sobre los comercios de las dos Indias, 19622.
8 Alpes-Maritimesi allami levéltar, Archives camerales. Art. 52, § 13, n.20: Noliti, 1607—9.
8- A két nagy haboru fellenditette a nyugati gazdasagot, mlg a vietnami haboru befejeze% ota
nem tapasztalhato ugyanez.
% Lasd M. LorTIn: Le droit de Villefranche. Thése, Droit, Nice, 1974. (Dactylo.)
% A Nizza varosi anyakbdnyvek bejegyzései alapjan, AMN, CC. 287.
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Az ingadozist nem szabad kizardlag helyi kériilményekkel magyarazni. Kezdet-
ben azonban ezek a dontdek, s kifejezésre juttatjak azokat az dltalanos pénziigyi val-
tozasokat, amelyek mindeniitt jellemz8ek. A XVII. szdzad 30-as éveiben szinte minde-
niitt tapasztalhato volt a ,,pénz arfolyamanak aranytalan emelkedése.?2 Lattuk, hogy
ez tortént Szavojaban és Génudban is. Ez valamiféle visszavagas volt. A spanyolok és
a génuaiak fenyegették ugyan L. Charles-Emmanuelt, de a végsé csapast mégis a fran-
ciaktol kapta I. Victor-Amedeus nem tulsagosan sikereselsd probalkozasalt egy bor-
zalmas jarvany kisérte, amely eldrasztotta egesz Eszak-Italiat, a nizzai grofsagot, sét
Franciaorszagot és mas eurépai teriileteket is.%3

A Cherasco-i, Mirafiori-i €s turini szerz6dések alapjan a piemontiak elvesztették
Pignerolt és Perosat, emiatt Italia felé fordultak, s megszerezték a Montferrat-i her-
cegség teriiletén Albat és Trinot.* A haborus kiadasok gyorsabba tették az apropén-
zek verését: soldi (1634, 1635), 3 dénaros (1634). Pénzbe keriilt a mﬁhelyek munkaere-
jének megvasarlasa is. Killénben a francia katonak viszonylag gyenge minéségii penz-
zel a zsebiikben bolyongtak be az orszagot.?> A 30 éves haborn idején az eziist- és
aranypénzekkel valé spekulacio egész hulldma soport végig a részvevd orszagokon.
Bizonyitékként, ime, az italiai dublon és a dukat piaci arfolyama Piemontban és
Nizzaban.%

Ev . Italiai dublon Dukat .
Piemont Nizza Piemont Nizza
© 1633 - 124 122 . 46 46
1634 126 - 120 - 46 46
1635 : 134 122 46 46
1636(a) 156 122 54 46 -
1637(a) 156 128 54 - 51
1638 160 148 56 51
1639 166 146 57 : 51
1640(a) 200 180 66 51
1641 188 180 63 . 63
1642 220 184 74 74
1643 : 230 © 240 80 84
- 1644 .. 320 240 80 84
1645 ’ 230 - 236 80 82 -
1646 235 236 80 82
1647 240 . 236 - 80 82
1648 e 248 236 84 . 82
1649 . 255 236 -86 84
1650 - 255 250 87 86
1651 255 - 250 88 86

1652 255 250 90 86

2 Lasd J. G. Da SILVA: Banque et crédit, I. p. 389.

?3 M. A. BENAGLIO, GG. BERBALDO, G. MONTU, P. MORATI, G. RIPAMONTI, A. TADINO miiveit
lehetne idézni, s ugyanigy azokat, melyek ezt a kérdést érintik Franciaorszagot és a Németalfoldet.
illetGen, nevezetesen G. N. BIRABEN: Les hommes et la peste. Paris, 1976. és I. DEL PaNTA és M. Livi
Bacci: Chronologle intensité et diffusion des crises de mortalité en Italie. 1600—-1850 Popula-
tion, 1977. a. 32, p. 401—446.

# Lasd pl. R. QUAZZA Storia politica d’Italia. Preponderanza spagnola 1559—1700. Mllano
1938. 0j kiad.

* G. PRAJ: Id. m. p 246—248.

% @G. Prar: Id. m. p. 324 és kk., és AMN, CC. 287—293
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Ev Italiai dublon Dukat

Piemont Nizza Piemont Nizza
1653 260 250 90 86
1654 265 255 90 88
1655 270 260 90 88
1656/9 270 265 90 90
1660/1 272 270 90 90
1662/4 273 270 90 90
1665/7 276 270 90 90
1668/9 278 270 90 90
1670 290 272 93 92
1671(a) 275 272 93 92
1672 290 272 95 92
1673 295 ) 285 — 95
1674(a) 290 285 —_ 95
1675 295 290 100 95

a) az acfolyamokat a grida csokkentette.??

A piemonti terilleteken, s killondsen Nizzaban az elértéktelenedés megallitasa
mar a szazad k6zepe el6tt érezhetd. Ezekbdl a szamokbol kitetszik az apropénzhidny,
s az ehhez kapcsolodd silany gazdasdg, melynek helyzetét a hdboruk csak még tovabb .
nehezitették. Ami Nizzat illeti, ez a XIV. szazad éta 10 000 lakost szamlalo kis kikoé-
tovaros. Miért volt vajon vonzé mégis az eziist- és aranypénzek szamara? A Ville-
franche-nal érkezd eziist, amely elsGsorban zsoldfizetési, s csak masodsorban keres-
kedelmi eszk6z,%® konnyebben érkezett, mint az arany. '

Idénként a dukat Nizzaban értékesebb volt, mint Turinban. Kiilénben a nizzai
arfolyamok altaldban alatta maradtak a turiniaknak, egyszertien azért, mert Turinban
viszonylag sok jé min8ségli spanyol és ,,itdliai” pénzérme volt.?® A spekulacié itteni
mértékét nem lehet Gsszehasonlitani az Italia északi részének ,,mezégazdasagi” varo-
saiban dalo spekulaciéval.

Abban az id6szakban, amikor a nagy foldkozi-tengeri kikotSk véglegesen az At-
lanti-6cedn kikotSinek hatalma ala keriiltek,'° a Villefranche-i 6bdl hirtelen nagyon
tdvolinak tiinik Nizza szdmadra, s igy annak egy szerény mesterséges kikdtére van
sziiksége Lympiaban.}®* Ugy tiinik, a lakossag felhagy tengerészi hivatasaval. Ugyan-
akkor a spekulacié meghdditja Bargamot, Mantovat, s6t Bolognat, Modenat és
Reggidt is.192 Nizza, népességének nagysigit tekintve Reggio és a kis Bassano ko6zétt
foglalt helyet.1®® A varos f6ldrajzi helyzete, a hajézasban elfoglalt szerepe és kik6td
volta nem jelent tobbé elényt szamdara, s6t, csOkkenti gazdasagi erejét: a francia
Marseille, az italiai Génua egyre inkabb atveszik az azel6tt Nizzaban 6sszafutd medi-
terran kapcsolatok iranyitdsat, s széles utat nyitnak az alpesi atjarok felé. Ez az allam

97 A gride hatékonysagarol lasd J. G. Da SiLva: Banque et crédit, 1. p. 340—431 és A penzle-
¢rtékelddés, valamint elszorva masutt is.

8 Vlllefranche-on at, nevezetesen, hogy kifizessék a 2 %-os illetéket. A XVIIL szazadban ezek
a kifizetések kb. 11 %-os haszormal Jarnak Archives Departementales, Droit de Villefranche, Mazzo
4, add. n. 16, stb.

9 Az ecu értékét havonta szabalyoztak.

100 L 4sd J. G. DA SiLvA: Banque et crédit, I. p. 261 és masutt is, ugyanerrl Forza-lavoro. p.
961 és kk. és A gazdasagi és tarsadalmi fejlodés kdzos vonasai. A kereskedelmi kapitalizmus €s a me-
diterran és balkani gazdasag, XV—XVIII. szazad Etudes balkaniques (Sofia), 1975. n.4. p. 114—122.

101 T 4sd J. G. DA SiLva: Nizza helye a mediterran gazdasagban. p. 113 és kk. 130 és kk.

102 T G. DA SiLvA: Banque et crédit. 1. p. 361—372.

103 3. G. DA SiLva: Banque et crédit. p. 363.
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tehat nincs tobbé abban a helyzetben, hogy kivételesen jo fekvésébdl hasznot hizzon,
mely helyzet annak idején segitett a pénztelenséget elfeledtetni.

. A pénz, s kiilondsen az aranypénz!® verése mar az 1537—1559 kozétti idGszak-
ban sem tudta elérni az 1504—1536-0s szintet (2005 db); t6bb mint 50%-kal csokkent
a szint(830 db). Ez az id3szak nagyon nehéz volt a piemonti hercegek szamadra,1%®
akik, tobbek koz6tt, teljesen elszigetelddtek a génuai kereskedG-bankaroktdl és azok
Jjelentds pénzvaltd piacaitdl.%8 1560 és 1580 kozott Emmanuel-Philibert uralma alatt
ndvekedett a pénzverés volumene, s 6tszdr annyit ért el, mint az elséként emlitett pe--
ridédus egész mennyisége (10 126 db), nyolc alkalommal, éves atlagban.1%

III. Kéroly (1504—1536) uralkoddsanak elsé éveiben nagyon nagy mennyiség-
ben: hasznaltak fel eziistot (111 749 db), azutan (1537—1539-ben) joval kevesebbet,
a megelézé évi atlag alig egytizedét (7953 db), s még Emmanuele-Philibert alkotd
éveiben is (1560—1580) kevesebbet (45 844 db), mint a szdzad elején.

- Ami a réz valtdpénzt illeti, 1504 és 1536 kozott igen nagy merninyiségben keriilt
forgalomba (228 865 db), 1537 és 1559 k6z6tt mennyisége kicsit csékkent (117 365 db)
1560 és 1580 ko6zdtt azonban minden megel6z6 mennyiséget meghaladt (398 131 db).:

- Az utolsé 20 évben soldi-bol 233 482 db-ot készitettek, 43 millié értékben,08
a kb. 650 000 lelket szamlalo lakossag szamara. Ennek azonban a pénz elértéktelene-
dése szempontjabol nem voltak emiitésre méltd kdvetkezményeil® Bar az is igaz,
hogy ami maradt beldle, az nem szamottevs. Aranybdl egy és fél écu volt forgalom-
ban fejenként — ha lehet igy mondani —, szinte egy egész évszazadon it. Ez nagyon
kevés olyan érméknél, melyek csak rovid ideig lehetnek forgalomban, mivel a fém
ethasznalddik. A 10-es évekt6l a szdzad kozepéig ezek a szép érmék jelentették kiilon-
ben-az ,,allamkincstdrat”, amely azutan felhigult és a XVII. szazadban gyenge min&sé-
gii pénzek arasztottdk el.1'® Elssorban ez lehet az uralkoddk politikai ambicidinak
magyardzata (szamolniok kellett helyzetiikkel). Mdsodsorban, a hercegeket — szinte
minden pénz felett rendelkezvén — ezek az ambicidk arra inditottdk, hogy ezt a pénzt
wra forgalomba hozzik, ismételten el kellett kolteniok, ha nem is olyan nagy Gssze-
gekben, mint a teriiletek meghoditasakor (Oneille, Tende, Alba), amikor nem kellett
piemonti foldek visszavésdrlasara tartalékolniok a pénzt.!! S harmadsorban, leg-
alabbis részben, ez magyardzhatja a hitel igen magas értékét, kiilonésen ha ahhoz ha-
sonlitjuk, amit a t6ke jovedelmezett,11?

Ami a XVIII szazadot illeti, 1700 és 1750 k6zott fejenként 13 livre-et allapitanak
meg a szamitasok,!? 1790 felé mar 22 livre-et, s6t, taldn joval tobbet, mig a forradalmi
intervencio eldestéjén 61—100 livre-et.'* Ez mdr nem ugyanaz a Piemont.1'® Ez mdr

-, ¢ M. CHiaupNO: Id. m. p. 243.

s [ asd J. P. Ducros: Histoire d’Emmanuel-Philbert, duc de Savoie. Paris, 1838. és A. G. Ca-
\JNA Id. m. t6bb helyiitt.

18 T asd DoMENIcO GIOFFRE: Génes et les foires de change. De Lyon a Besangon. Paris, 1960
és J. G. Da SiLva: Banque et crédit, 1. p. 29 és kk.

. 1% M. CHIAUDANO: 1d. m. p. 243
1% M., CHiaupaNo: Id. m. p. 289. '

100§ 4asd az ecu és a soldi arfolyamainak tablazatat.

110 G, Pral: Id. m. kiilonb6z6 helyei és A. G. CANINA, id. m., kiilonbozs helyein.

11 Emmanue-Philibertnek kiiléndsen dragan kellett megfizetnie piemonti varosainak vissza-
Szerzését.

., 112 A XVI. szazadban 8%, majd 7, illetve 6%, mig a XVII. szazadban csak 5%.
.18 Lasd G. FeLLonI: Id. m. p. 14,

1414, m. p. 14.

115 1 3sd G. LEvi: Mobilita della popolazione ¢ immigrazione a Torino nella prime meta del
Settecento. Demografia storica (Bologna), 1975. p. 129—166 és ugyanerrdl ,,Sviluppo urbano e
flussi migratori del Piemonte nel 16007, Actes de joutnées d’études, Bendor, 1974, Nice, 1975.
p. 26—53.
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nem ugyanaz a pénzrendszer; 1755 ben megreformaltak, majd megjelent a paplr-
enZ 116

P Az természetes, hogy ez a szituacid feladatként a gazdasigpolitika fellenditését
allitotta a lakossag elé, egy olyan politika timogatdsat, amely beinditja az ,.ipart”;
s lefékezi a nyersanyagok exportjat.1!” Nézziink egy partmenti példat: Piemont és bi-
zonyos mértékig Nizza-Villefranche komplett kikétévaros mar a XVI. szazad elején
rendelkezett azzal a lendiilettel, amelybdl azutin Provence és mds teriiletek megszer-
zésének probalkozasai fakadtak. Ez a lendiilet a Foldkozi-tenger menti és az eurépai
nekirugaszkodas része lesz, majd annak az dltalinos hanyatlé hullimnak is, amely
visszahuzza a gazdaségi életet és a népességet. Ugyanakkor a velencei dllamokban,
a papai allamban, Szicilidban s a hispaniai orszdgokban mas események jatszédnak
Je. J6llehet a csdszarnak tett hiiségeskii megkotétte a kezét, Emmanuel-Philibert saja-
tos politikat kdvetett, mint ahogy ez sziikségszer(i is volt a szavojai hiz minden csele-
kedetekor egészen Itdlia egyesitéséig. Az Osszeomlds nagyrészt kétségteleniil ennek
a politikanak a kovetkezménye, mivel igen nehéz megprobaltatasoknak, folytonos,
s igen dragan megfizetett kudarcoknak tette ki a lakossigot. fgy nem marad mds
hatra, mint hogy a Foldkozi-tenger mentén mindeniitt masutt elfogadott egyenlStien
csere 6nkéntes vallalasa helyett felillemelkedjenek a helyi érdekeken, s a rizsben, mds
gabonafélékben, husban és ércekben gazdag vidékek lehetéségeit kihasznélva utakkal-
halézzak be a teriiletet.

A pénzt és annak felhasznaldsat nyomon kovetve figyeljilk meg, hogyan értéke-
16d6tt at a pénz az itdliai és partmenti nagy kézpontoktol tavolesd vidékeken. Varo-
sokban altaldnosnak tekinthetd, hogy arany- vagy eziistpénz jutott az emberek kezé-
hez. A csaladi vagy vérosi alkalmazottakat nem fizették naponta, tébbségiik havonta
kapott bért: kiilonféle érmékben. Egy atlagos hazicseléd 1634-ben maximum 40
sou-t kaphatott havonta, vagy 2 eziist livre-es érmét, vagy 4 eziist 1/2 livre-eset, ezen-
kiviil szallast és étkezést, vagy mas kedvezményt. Az alkalmazott biztonsagat szol-
gdlta, ha naponta kapott bért, bar ez viszonylag alacsony volt. Ezeknek a munkésok-
nak a statuszat, még ha a ranglétra legalacsonyabb fokan allottak is, tiszteletben tar-
tottak : mindnydjan rendelkeztek bizonyos tarsadalmi presztizzsel. Ugyanakkor azért;
ha biztonsagbdl napi bérért dolgoznak, akar meghatirozott ideig is, ez feltetlenul
bériik csokkenéséhez vezet.

Nézziik hat a Mont-Boron allomashely két 6rszemét, nyaron, juniustdl augusztu-
sig vagy szeptemberig. Ezeket a partmenti vidékeket gyakran lerohantdk a kaldzok,
a torokok vagy a berberek, olyannyira, hogy az utazéknak megengedték, hogy maguk-
kal vigyék testOreiket is. Ez a két Or nevetségesen cskély faradozasdért 1633-ban 33
sout kapott havonta, majd 56 sou-t, 1640 koriil pedig mar 60-at.''® A varosi nyuga-
lom eme biztositékai takarékoskodhattak a kapott apropénzzel, ahogy altaldban ta-
karékoskodunk a gyorsan értéktelenedd kis Osszegekkel. A varoskapu Orzbjének sta-
bil volt a helyzete: 1633-ban a Pont-kapunal 20, a Marine-kapunal 24, a Pairoilere-
kapunal 28 sou volt a havibér; a szdzad kdzepére ez fokozatosan felemelkedett 60
sou-ra, amely azonban még mindig igen alacsony.''® Néhany eziistpénz s valami ru-

ue 1 asd A. Fossati: Id. m. p. 21 és G. FELrLon: 1d. m. t&bb helyiitt.

117 Emmanuel-Philibert megprobalta tamogatni a posztOgyartast, a poszté exportalasét, be-
vezettetni allamaiban az astikat, megtiltani az alapanyagok exportjat. A'Chambery-i selyemgyar ta-
mogatasaroél 1asd J. G. Da SiLva: Banque et crédit. 1. p. 268—270. Ez a nizzai szabadkikoto létre-
hozasa idején volt (1616-ban).

18 Mindez az AMN, CC. 277 és kk. alapjan. El6szor egy, azutan két kapudr volt.

112 Jtt az un. Pont kapurol van sz0, itt fizettek lejobban; 1632 6ta azonban a Pairoliére kapu ore
tobbet keres. A szazad kozepe felé mindkét kapunal azonos a bér.
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haféle karacsonyra — s természetszerii, hogy teljes erejitkkel végzik dllandé és tiszte-
letreméltd, bizonyos kockdazattal jaré munkdjukat.?0

" Ugyanilyen feleldsségteljes, de kevésbé kemény fog]alkozas a Bazla a dajkak
munkéja, akik a torvénytelen gyermekekkel foglalkoztak a XVII. szdzad végén; 80
sou-t kaptak havonta.'?* A kicsiket a varos ruhdzta; a varos torédott azzal is, hogy
ne legyenek tul sokan; tisztelni kellett az erkdlesoket azért, hogy-a varosnak minél
kevesebbet kelljen rdjuk forditani. S 6k tisztelték is.122

Ezek a foglalkozasok bizonyitjak, hogy a varosban létezik bizonyos felel8sség-
megoszlas, ezek tartos és biztos munkak. Mivel egyszerre tobb havi, s6t esetleg egy
egész évi fizetést adnak ki, a pénztaros 8 redlos eziist érmékkel fizet.123

Masok nemcsak felelGsséget vallalnak, de rendelkeznek bizonyos ,erkdlcsi” te
kintéllyel is; ilyen a Trompeta, aki bejarja a kornyék telepiiléseit és a leanyok viselke-
désére feliigyel; 6t jobban fizetik, mint az el8bb emlitetteket; a XVII. szazad végén
200 sou-t kap havonta.’®t A varos annyi szép ruhat adomanyoz neki télen és nyaron,
annyi cipSt (6 parat!), harisnyat és kalapot, hogy 6 maga is soknak taldlja, s inkdbb
tébb pénzt kér (1732 utdn mar 500 sou-t havonta), igy mindkét fél elényésnek tartotta
magdra nézve, amikor el6sz6r 400, majd csak 360 livre-be keriilt a varosnak.!?® Tehat
sokat talpalt ugyan ez a derék ember, de komoly kiadast is okozott. De e luxus jo-
gossdga beigazolodott. Ezek a polgéri foglalkozdsok gyakorlatilag mint a k6z6sségi
akarat megnyilatkozdsai léteztek. S tekintélyiik nagyobb volt, mint a mai individua-
lisan cselekvd funkcionariusoké.

- A varos alkalmazottainak kedvezményeihez jarult még az az elény, amit a biztos
munka tudata ad, mivel ez funkciéjuk betdltésénél nélkiilzhetetlen volt. A tanitdk,
tanarok, a tiizérség vezetSje, az érdsok jé minGségii eziistpénzben kaptak a fizetésii-
ket: realokban, dukdtokban, s arany ecu-kban, ha évenként fizettek.!?®¢ Ennek a ked-
vezménynek egész sor kévetkezménye lett: a dokumentumok mdsolasa ,,parte in

[rancese, parte in landino’1%" 8, illetbleg 14 livre-et jovedelmezett, s kiilonleges feladat-
nak szamitott, ha a ,,hivatalos olasz nyelvet atszétte a piemonti dialektus”.1?® A Spino-
lakkal folytatott csaknem Orékdssé vald viszaly dokumentumainak felkutatdsat és
masolasat végz6k 2, 30, 80, 87 livre-et kaptak, mindig eziistredlban.1®®

A pereket, irkafirkakat végz6 ligyvédek természetesen dublonokban kaptak a ho-
nordriumot. 1670-ben ez 6 dublon volt, bar igaz, hogy ,.itliai” dublon (13 livre és 10
sou egy duplon értéke) arra a négy hdénapra, amig iilnoki szolgalatot lattak el.13

A herceghez cimzett beadvanyok bizonyos okokbdl utazasra kényszeritették
a hivatalnokokat, akik igen ritkan utaztak egyediil, s mindig joval tébbet koltottek
mint a pedoni-k. Turini tartézkodasuk ko&ltségei igen jelentGsek voltak a varos szama-
ra; pl. 1635-ben Alexandre Isnardi és Honoré de G1ud1c1 naponta 46 sou-tél 2 duka-
tig terjedd Osszeget kapott. 122 napot varakoztak, marciustdl juliusig; tegyik fel

120 Eléfordul, hogy egyet koziiliik fegyveresek tamadnak meg, s akkor a varos 29 livre fajdalom-
dijat fizet a megtamadottnak (1656-ban).

12t Tasd e témarol E. SimoNpAoLI: Les enfants illégitimes a Nice au XVlle siecle. Nice, 1975.
(Dactylo.)

122 A XVII. szazad folyaman csokken a torvénytelen gyermekek szama.

123 A varos anyakonyvei realokat és dukatokat emlitenek.

120 G, Bres: Note d’archivo, p. 10.

125 Id. m. p. 10. )

126 Mindezt a varosi anyakdynvek alapjan koézodljik, melyek tartalmazzak az arfolyamokat.

122 AMN, CC. 293, fol. 110, 1675 aprilisaban.

128 1 4sd ANDRE CoMPAN: Anthologie de la littérature nigoise. Nice, 1971. p. 26.

128 Fz7 is a varosi anyakOnyv szerint.

130 Az altalunk elmondott vasariasoktan nagy szamban vettek részt tigyvédek. .
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hogy ésszerii keretek kozott koltekeztek. A visszafizetés kb. csak két év mulva tor-.
tént. Ne sajnaljuk dket. 1637 jiniusdban ugyanez a Honoré de Giudici egy 1630-as
turini tartozkodas koltségeit emliti (napi 18 sou).!3! Vagyis az elobb emlitett mar
egy mas utazas koltsége volt. Lazare Galleano és Alexandre de Posso szintén Turin-
ban 1651-ben eltoltott tartozkodasanak és kartalanitasinak Osszege elérte a 3702
livre 14 sou 4 d.-t. Ha a visszatéritést napi €s fejenkénti egy dublonban szamolju’
s dublonokba szamitjuk a 13 livre 10 sou-t (a dopa di Spagna akkori arfolyama),
mindkét Gsszeg eléri a 141 dublont. 3 Ezek a kifizetések elhuzédtak, mivel a
hercegség egész tarsadalmanak ki kellett vennie a részét beldliik. Igaz azonban, hogy
megvitattak mind ezeknek az dsszegeknek a megtéritését, mind pedig a varos gabona-
val vald ellétésénak k('iltségeit 1678 ban pl. 1052 livre-re csﬁkkentették az Annibal
z6tti utazgataseraet kapott.132 Az igen nagy osszeg indokoitta teszi, hogy ,,belsd ér-
tékkel rendelkez6” érmékkel fizessék ki. S végiil, eléljardinak jard és évenként kifize-
tett Osszegek voltak azok, amelyeket aranyban fizettek: a XVII. szazad végén ez kb.
200 livre volt.

fme tehat ezek a fizetések bizonyitjak, hogy a fontos érmék végiil is visszatérnek.
Ezeket nem a haztartas fenntartasara, vagy hazi bevasarlasokra szantak. Ez magya-
razza a teriilletek kozotti lizletkotések és a nagykereskedelem, sGt a luxusdruk cseréjé-
nek fontossagat. Ezeket a jovedelmeket sszegyiijtik. E boldog emberek honorariu-
maihoz és kartéritéseihez olyan Osszegek jarulnak még, amelyek kézvetett Giton kap-
csolddnak be a gazdasagi életbe. Az dltalunk targyalt orszagok torténete igen gazdag
ilyen példakban (masutt vajon nem igy van?). Ha ezekkel megegyezd példakat tala-
lunk mas orszagokban és mas korokban is, akkor a killénb6z8képpen megnyilvanuld
tényeket azonos jelentdségilieknek kell tekinteniink.

Piemont, Szavoja €s a nizzai partvidék dllanddan hadseregek atvonuldsdnak ta-
nui. A hadsereg pedig pénzbdl, aranybdl sziiletik, s olyan emberekbél all, akik kélte-
keznek vagy gyiijtogetnek, de mindenképpen pénzért csinaljak a hdborut. Egyetlen
ilyen adatra emlékeztetiink, a ,,Vagabonde Courage” példajara.l3® A gazdag Italia
azt latta, hogy pénztara ,,olyan mértékben duzzad, hogy szinte minden hénapban el-
kiildhetett Pragaba egy 1000 koronas valtot”, hogy kamatozni ,,letétbe helyezzék”,1**
Az el6bb emlitett holgy ideje 1672-ben jott el, amikor II. Charles-Emmanuel herceg
ethatdrozta Génua megtamaddsat, hogy Szavojit megszerezze. Nizza sereget szerve-
zett: provenszalokbdl, franciakbdl és nizzaiakbdl.1?* Vajon 6k valéban rdbiztik a va-
rostdl eldlegként kapott crosoni-kat, redlokat és francia ecu-iiket egy ,,dajkamama-
ra” 7136 Reménykedji'mk benne, hogy igen, kiillénben az agyonzaklatott parasztok éle-
titkkel egyiitt ezeket is elvették volna télink.

A realok, dukatok, ecu-k és dublonok nem szolgaltak hetkoznap1 hasznalatra.
Az arany és az eziist valdjdban a gyiijtogetés, a téke alkotorésze volt. Ez a pénz keve-
set j6vedelmezett, a jaradék vagy censi'® a XVI. szdzadban nem haladta meg a 8%-ot,

131 AMN, CC. 288, fol. 232.

B/a AMN, CC. 290, fol. 248.

132 AMN, CC. 293, fol. 335.

133 1asd H. J. CH. GRIMMELSHAUSEN, La Vagabonde Vourage (1670), németbdl forditotta
M. CoLeviLLE. Paris, 1963.

131 1d. m. p. 65, 84, 119, 149.

135 AMN, CC. 293, fol. 106.

136 Figyeljilk meg, hogy a nizzai Ludovico Massena csak livre-t kapott, mig a provenszaalid
¢s a franciak 16-28 livre-t is. . .

17 A jaradék és az arbét itt is ugyanigy osszekeveredik, mint masutt.
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majd 7, illetve 6 és 5%-ra esett vissza; masutt még ennél is kevesebb volt!38, Utalunk
itt pl. azokra a varos altal fizetett kamatokra, amiket buzavédsarlasi kolcsénékre,
a koérhdzak, a rendérség fenntartasa, s a hercegnek széant ,,ajandékok” megvasarlisa
kolesoneire kellett fizetni, amelyek visszafizetéséig mindenfajta bevétel zarlat alatt
“allt, lesde-en volt.*® A gabonat illetéen tudjuk, hogy az dsszegylijtétt kis dsszegek el-
tiintek a befektetésnél. Tme egy tabldzat az 4llampolgarok osztalyonkénti részvételé-
18l a befektetésekben, szamukrol (1), jelentdségiikrél {2) 1000 livre-enként feltiintet-
Ve.141

Korszak Keresked6k Nemesek  Foldmiiv.  Kézmiiv. Ossz.
m o 6O o on o 0 6 GO0 O

1624—1653 10 61,8 3 148 0 0 0 C 13 76,6
1675—1694 12 50,2 5 159 2 18,6 1 11,1 20 95,8
2

Osszesen 22 112 8 30,7 18,6 1 11,1 33 172,4

Ez a tablazat bizonyitékaul szolgalhat azon népesség névekvd urbanizacidjarol,
amely a hagyoményos kereteken kiviil €1t a Paillon-vdr falai k6zott, ahol idStlen idSk
6ta 10—15 ezer volt a 1élekszam. Habar kévetendd példanak eléggé silany, mégis ugy
tlinik, a foldmiives—kézmiives réteg egyiittes vagyondnak lehetdsége volt arra, hogy
lenyelje a kispénziiek vagyonat.

A multban a censi'®? olyan személyiségeket érintett, mint Marc Antoine, Jean-
Baptiste és Antoine Galleano, Jean-Baptiste Alaize, Gerome és Jean-Francois Peyre,
Auguste Riccardo, és példaul lehetdvé tette, hogy kifizessék a Spinolaknak jaré tarto-
zasaikat. A Sainte-Claire kolostor és a Saint-Eloi korhaz jelentds alapitvanyokat ho-
zott létre, s alapitvanyt tett Galeotto Solaro, Augustin Caravadosso, Camille Richel-
m, Camille Truccho, Alexandre Bonifatio, Jean-Baptiste Germano is. Az 1631—32-es
péinziigyi reform utan, ezek koziil a legjelentsebb a Sainte-Claire kolostor lett, ezt
a , Jézus neve” kollégium és az Irgalmasok tarsasaga kovette, majd ezek utan Jean-
Baptiste Germano, Jean-Baptiste Alaize és Camille Truccho kdvetkezett. Igen nagy
szamban csatlakoztak hozzajuk kisebb pénziiek is, igy a fizetett kamathoz mas
jovedelmek is jarultak. A varosnak hitelezett pénz értéke ténylegesen aktualizalodott
a piacon.'®® Vagyis ez azt jelenti, hogy a kamatlabhoz hozza kell adni a forgalomban
evl pénz leértékelddésének szazalékos aranyat is'#4. Enélkiil a kiegészités nélkiil a
narosi kélesonsknek nincs vonzdereje, hacsak nem kindlkoznak a pénz atértékelésé-
Ivek mas forrdsai. Amikor a leértékelddés megall, a rendszer tdmasz nélkiil marad.'*

138 L asd nevezetesen C. M. CipoLLa: Note sulla storia del saggio d’interesse. Corso, dividendi
e sconto dei dividendi del banco di S. Giorgio nel sec. XVI. Economia internazionale. 1952, vol.5,
n.2, és SIDNEY HOMER: A history of interest rates. New Brunswick, 1963. p. 133 és kk. és J. G. Da
SiLva: Banque et crédit. 1. p. 233.

- 1% Lasd F. HiLDESHEIMER : Nizza a XVII. szazadban. Helyi intézmények és varosi élet. Biblio-

theque de I’Ecole des Chartes. 1975. a, 133, p. 21—57. .

10 Td, m. tobb helyiitt.

UL F. GUIDICE-MELA: Subsistance et société a Nice au XVlle siecle. Nice, 1974. (Dastylo.)

142 Madame H. Melandry folyamatban levé kutatasai alapjan, AMN.

13 Ez a nizzai arfolyamokrol vald informaciénk forrasa.

134 Az aumentot évenként szamitottak ki a vasarlaskor, és hozzaadtak a tékéhez.

145 Mas szoval, eltiinnek a befektetések, amikor hianyzik a forgalomban levé pénz leértékels-
désébdl keletkez6 auvmento; ez is Madame H. Melandry kutatasai nyoman.
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Mi lesz a dublon és az ecu feladata, ha a pénz elértéktelenédésével valo spekulacié
nem jovedelmez tobbé? A XVII. szdzadban ,,Nizza duskal a nemesekben, mindeniitt
csak markik, hercegek, bardk lathatok... Valdjaban csak 3—4 hatalmas csalad
létezik, a tobbiek a burzsoaziabdl szarmazod ,,Novi nomines”, akik munkasaikon
megtakaritottak valami kis sszeget, és készpénzzel nemességet vasarolva, maguk is
nemessé emelkedtek.”'*® Kritikdnak tekintsiik ezt? Fogjuk fel egyszerii megéllapitas-
nak. Ugyvédek, patikusok, bor- és halkereskedék gyerekei — irja az angol — 3—400
font sterlingért marki cimet vehetnek, 30—40-ért pedig nemesi oklevelet. Sajnos,
tette hozza, a régi, t6zsgyokeres nemesség, mivel egy fillér nélkiil maradt, igen inséges
paraszti életformara kényszeriilt. Tulzott vajon? Aligha. A polgarok nemcsak a hat-
orszagot veszik a keziikbe. A kereskeddk €s bizonyos kézmiivesek kdzott, gy mint
asztalos, szabd vagy foltozévarga, sok nemesi csaladbdl szarmazé volt.14? Az admi-
nisztricioba visszahivott jegyz8k hiibéri birtokokat vasaroltak.'® A XVI. szazadra
kereskedének lenni egyfajta felemelkedés kezdete lehetett, mint pl. Isoardo Capello
és 1d6sebb fia, André ,,egregius vit civis et mercator Nicie”'*® szimara is. Ezek az
emberek kiilondsen aktivak. Ugyanebben a szazadban hazassag alapjan a Capellok-
hoz kapcsolédnak a Tonduti-k, s hamarosan nemesi rangra emelkednek; mindnyajan
nagyon sok szolgalatot tettek varosuknak 150

A XVI—XVII. szazadban a szenatus és a konzulitus fokozatosan ,hemesi ran-
got nyer”1%: 1699—1700-ban a Tonduti-k voltak Escarena urai; 1747—1756-ban a
De Gubernatis hercegek ; Jean-Paul Blavet szenitor 1722-ben megvésérolta Pierrefeu-t
hiibéri birtokként. Pierre-Antoine Paulie-t gyanus funkciéju egyének 3000 livre-ért
nemesi cimhez, 4000-€rt gréfi cimhez juttattdk; 1784-ben azutan felruhdztik a Saint-
Charles-i hiibéri birtokkal. Jean-Francois d Antier-nek 2000 livre-be keriilt 1749-ben
a nemesi cim, André-Balthasarnak és Pierre-Joseph Veran-nak 4000-be, a baréi 1776-
ban 1600 livre-et kellett Jean-Maurice Barli-Falinnak fizetnie 1750-ben, 4000 livre-et

"Jean-Francois Raynaldinak 1734-ben, 5500 livre-et Ignace-Jacob Giacobi iigyvédnek
1785-ben. Honoré-Francois Cagnoli 4500 livre-et fizetett a grofi cimért 1753-ban,
Jean-Francois d Antier ugyanezért 5000-et 1750-ben, Jean-Baptiste Garidelle 8500-at
1772-ben (egy Ivrée melletti birtok egynegyedét), ugyanezt az drat fizette Charles-
Joseph Alberti ligyvéd, nizzai masodintendans 1772-ben (a Montferrat-i Villeneuve-
ért és Vigevanodért), 10 000 livre-et fizetett Jean Alziari 1723-ban, 11 000-et Jean-Marie
Guiglionde iigyvéd 1767-ben.( a cim egy, az Oneille v6lgyében levd birtokhoz kapcso-
16dik). De a Rocasparviera-i birtok grofi cimmel 40 000 livre-be keriilt Esprit-Fran-
cois Foucard iigyvédnek, aki nem volt nizzai. A nemesi cimek és a masik, Nizza
(Nizza-Monferrato) mellett igen fontos szerepet betolté Cessole, hiibéri birtokként
valé megszerzése 75 000 livre-be keriilt Francois-Honoré Spitalier-nek 1773-ban.152
A hiibéri birtokok koénnyedén vandoroltak egyik csaldd kezérdl a masikra: a Saint-
Léger-i Achiardi-k kett6t is vettek Balthasar Simeont6l 1672-ben; 6k annak a fiai, aki
egy birtokot Jaen-Paul Blavet-tol vett 4000 livre-ért, egy masikat pedig Jean-Marie

146 Fzek a helytallo, bar lekicsinylé megallapitasok T. C. SMOLETT-t6] szarmaznak: Nizza 1760
koriil. Két angolbél forditott levél. Armanac nicart, 1909. p. 56—61.

147 Lasd E. Cars DE PiErLAS: La ville de Nice pendant le premier siecle de la domination des
prinsec de Savoie. Torino, 1898. p. 241—242.

18 Lasd Cu.-AvL. FrraiErA: La famille Fabri, Nice historique, 1938. p. 83—86.

149 E, Cars DE PIERLAS: L’Hotel des monnaies. id. p. 9.

10 H. Sappia: Documents oublies, VII—XVIII. Les familles nobles nigoises. Nice histo-
rique, 1901. p. 252. . .

151 Id. m.

152 1d. m.

22



Roverizio Pieraviatél (Pigne) 7000-ért 1772-ben. A De Orestis-ok 1673-ban megvették
César Constantin birtokdnak egy részét, majd 1700-ban atengedték azt Jean-Baptiste
Giofredonak. Gyakran arultdk részenként a birtokokat: 1771-ben Régnier 6zvegye
eladja 333 és fél ecu-ért a Saint-Antoine-i birtok egyharmadit Pierre-Flaminius
Trinchieri szendtornak; 1727-ben Honoré Peyre adja el a Chateuneuf-uradalom egy-
negyedének tizenegyed részét Antoine Ramini iigyvédnek. 1750-ben Jean-Marie
- Barli-Fallin 1660 livre-et fizet, hogy a Castellar-birtok 1/64-ének ura legyen. Ezt 1635-
. ben Pierre-Antoine Tonduti szerezte meg, s miutdn 1636-ban kincstari birtokka tette,
1647-ben szenator lett.

- 1791-ben Pierre-Antoine Raibaud kifizet ,,11 077 livre-t, hogy megvegye a Cai-
nea-i vagy Cadenettai birtok felét, amelyhez baréi cim csatlakozik, s amelyet mar mar-
cius hénapban felvehet”. Egy évre? Orokre? Ne mosolyogjunk ezen a kérdésen. Tme,
ha ﬁgyelmesen megnézziik a nizzai polgarok pozicioit, beleértve a piemonti helyzetet

ezt a képet kapjuk.

- Ezekben az allamokban a termelés — gyarmatok hidanyiban — nem a holnapért
folylk s az emlitett poziciok a felépitmény minden teriiletén az O6rokoslhetd csaladl
birtokot tamogatjak.

3. A t6ke termelésen kivilli gyiimolcséztetése: alapmozgdsok és felosztdsuk -

Ahogy a tOke bevaltasa munkara ,,tdnkreteszi az arutermelés alapjat, az 6ndllo,
személyi termelést” 1% a ,belsé értékkel” biro és a bérmunka értékét kifejez6 pénz
OsszeiitkOztetése is rovidzarlatot okoz a termelés folyamataban. Az arany és eziist ér-
mék, barmilyen elenyészé mennyiségiiek is, megdrzik vezetd szerepiiket és hatalmu-
kat az atértékelédés folyamatdban,'® s inkdbb a munka kapacitdsinak megvasarla-
sara korlatozodnak. A csere tjra azt az értéket juttatja nekik, amit a pénz, mint a mun-
kaer$ ara, elvesztett. Mindehhez az sziikséges, hogy a ,,belsé értékkel” rendelkezd
érmék t8két alkossanak, amelyre kamatot fizetnek. Hogy ez sikeriiljén, a génuai ke-
reskedd-bankarok kidolgoznak egy hatarozott szisztémdt, amit a toszkdan Bernardo
Davanzati taccola-nak nevez: a szd jelentése: jaték, csacsogds,'®®, valtévasarokrol”
van sz0, melyeket az oda-visszavdltds miivelete kévet, s mindezt a szakemberek ,,pacte
de ricorsa”1% elnevezéssel jelolik. Improduktiv ,,pénzbefektetés” az itdliai dllamokban
talathato, és mindeniitt masutt is, ahol az italiai bankrendszer uralkodik.1®” A génu-
aiak tulajdonképpen egy madr ismert pénziigyi szisztémat vesznek at, amely szerint
a kifizetések a teriiletek kozotti nagy vdsirokon torténtek, nevezetesen Lyonban, -
s 1535-ben létrehozzak a sajat kifejezetten pénzvasaraikat. A spanyolok rendelkezése
altal elfojtott génuai belsd harcok utdan!®® ezeket a kifizetéseket szigori rendbe szer-
vezték, mely szerint a téke a termelési folyamattol teljességgel fuggetleniil jut kamat-
hoz.

133 K., MARx: Un chapitre inédit, p. 77.
15¢ Id. m. p. 78.
© 155 T .asd BERNARDO DAvaNzATI: ,Notizia de’ Cambj”, dans Scisma d’ Inghllterra con altre
operette. 2. kiad., Padova, 1754. p. 103—118.
158 Nevezctesen GIULI0 MANDICH: Le pacte de ricorsa et le marché italien des changes au XVIle
- siécle. Paris, 1953. RayMOND DE Roover: L’ évolution de changes au XVIle siécle Paris, 1953.
és J. G. Da SiLva: Banque et crédit, I. p. 209 és sg.
157 Lasd J. G. Da Siva: Banque et-crédit, I. p. 399 és kk.: Harmadik rész. A valto az eurdpai
torténelemben: hatassal volt és szolgalta a varosok egyfajta kozpontositasat.
158 1d. m. p. 27 és kk.: Elso rész. A Besancon-i vasarok: A pénz érdekének védelme a téke cent-
ralizacigjaval. .



Ez az egyszerdi, de vilagos és hathatos szisztéma bizonyos kévetkezményekkel
jart a ,,Bisenzone’-nak!®® nevezett vasarok keretein beliil, melyeket évente négyszer
tartottak meg: janudrban (a Kiralyok vagy a Jelenés vasara), husvétkor, nyaron (au-
gusztusi vasar) és 6sszel (Mindenszentek vasara). Minden vasar el6tt harom hénapig
a lehet6 legkiilonboz6bb helyekre killdenek valtokat:1%0 ezek az ,,oda” valtok,16t
majd a ,,Bisenzone”-ra &sszegytilt kb. harminc iizletember®? az asztalhoz lilve nagy
gonddal rendezi koveteléseit, illetve tartozasit mas valtékkal: ezek a ,vissza” val-
tok.183 Mindennek az a célja, hogy a visszavaltasnal magasabb legyen az arfolyam,
mint a szétkiildés idején, s az évi négyszeri talalkozasbol dsszesen adddo killonbség
jelenti a kamatot a szerencsések szdmadra, akik pénziiket rabizhatjak a feraldi iizlet-
feleire, s igy azok segitségével a téke centralizalddik 164

Hogyan intézik tehat iigyeiket, hogy ezt elérjék 7165 A rendelkezések kétféle tipu-
sat hasznaltak fel. Egyrészt hamarosan két kiilénb6zé mddon éllapitottak meg a helyi
devizak értékét. Az ,,oda” valtdk bevaltisindl nem hataroltak koriil pontosan az ér-
téket, a ,,vissza” valtoknal viszont igen, Nézziik, mit jelent ez. Hatarozatlanul meg-
szabni az értéket — ez a helyi pénzegységek szimdnak felbecsiilését jelenti, s azt, hogy
kérésre masutt is hasznalhatdak fizetési eszkozként, vagyis a kévetkezd vasaron. Ha-
tarozottan koriilirni az értéket — ez éppen ennek a forditottja, azt jelenti, hogy a va-
sarokon hatdrozzak meg pontosan, mi lesz a pénzegység, az ecu de marc-ot!®® kell
hasznalni egyontetiien a kiilonb6zé helyeken, a helyi pénzek mellett. Ez tehat a ren-
delkezések els6 tipusa. Minden teriilet a meghatdarozatlant hozza a ,,Bisenzone™-ra,
ott viszont mindig pontosan meghatarozott pénzt jegyeznek.®” Ugyanez volt a hely-
zet eldzdleg a lyoni vasdrok és az ott megjelend vidékek kapcsolatat illetden; ezeket -
a vasarokat a toszkdn kereskedO-bankarok uraltak, bar csak hallgatélagosan, s ha
lehet igy mondani, csak alkalmanként, anélkiil, hogy az erre val6 szabalyt nyilvano-
san kimondtak volna; ez a szabaly 1576-t6l létezik a ,,Bisenzone”-on.1% 1657-1g'%° Lyon
hatarozta meg az értéket a vasarokon, beleértve a ,,Bisenzone”-ot is, bar ez utébbiakat

158 Mivel a génuaiak j6 fogadtatasra talaltak Besanconban. Egyes forditok ,,Bysance”-ot irtak,
masok modernebb formaban ,,Constantinople”-t. A XVIII. szazadban egyesek a Napolyi kiralysag-
nak egy olyan folydjarol beszélnek, amely mélto lett volna erre az elnevezésre. A taccola-nak uté-
pisztikus jellege volt, mig a torténettudomany el nem feledtette azt.

180 [asd pl. FERNAND BRAUDEL: A ricorsa szerz6dés a spanyol kiraly és kolesonzdinek szolga-
lataban a XVI. szazad végén. Studi in onore di Armando Sapori, II. (Milano, 1957.) p. 1113—1125,

181 Az ,oda” arfolyamok megallapitasanak helyi koriilményeirdl lasd J. G. DA SiLva: Banque
et crédit, I. p. 259, ugyanerr6l Stratégie des affaires a Lisbonne entre 1595 et 1607. Lettres marcandes

" des Rodrigues d’Evora et Veiga. Paris, 1956. p. 104,

182 Ttt egy ,korlatozott csoport”-rol van sz, melynek jellemzd aktivitasat, fesziiltségeit, fele-
Osségét és szabalyzatat tanulmanyoztuk. Lasd Lexique, temps, histoire.

163 Az iilésekré), szabalyzatokrol kibontakozasukrol, J. G. Da SiLva: Banque et crédit, I. p.
65 és p. 471.

184 J. G. DA SiLva: Banque et crédit, I. p. 259. Lasd RaymMonND DE Roover: L’évolution de la
lettre de change. XIVe—XVIlle siécles. Paris, 1953. p. 79. és kk.

185 Két valasz lehetséges. Az elsé: a keresked6k régi miveleteket kdvetnek, ahol 6k jegyezték

- az arfolyamokat; ,,con ragguaglio”-t kovetik, vagy lemasoljak. Lasd Banque et crédit, 1. p. 121, p.
308. A masodik valasz: a gyakorlat lehetdvé tette, hogy cselekvési szabalyokat dolgozzanak ki. Mi
- ezt vizsgaljuk.

168 Az ecu de marc-ro6l, mint minden egyéb felhasznalt pénz indexér6l lasd J. G. DA SiLva:

Banque et crédit, 1. p. 290 és p. 317. Ez az, amit most ,,pénzeskosar”-nak neveznek.
167 A helyzet ma Londonnal kapesolatban ugyanez, ma London szabja meg az 0sszés arfolyam-
Jegyzés alapjat.
188 J G, DA SiLvA: Banque et crédit, I. p. 45. és a 85. sz. jegyzet.
169 J_ G. Da SiLva: Banque et crédit, 1. p. 291, és II, az arfolyamok.
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illetéen a génuaiak Lyon és médsok szamara is el8irtak, milyen legyen ez az érték. Az-
utdn a franko toszkanai vasarok nagyobb Jelentosegre tesznek szert, €s 6k hataroz—
zak meg a bizonytalan értéket a génuai vezetd kérék szamara.

) Ami a rendelkezések masik tipusat illeti, itt a Jelenlevo értékek elonyben részesi-
"tésérdl van szd: a jelenlevd pénz tdbbet ér, mint az, ami nincs jelen.”® Ez a fajta ,,de-
“finicié”, amely erdsen tartja magat, s a kozdsség tudataban imponalé hatdst kelt,
dénté médon befolydsolja annak hasznat, aki az,,0da” véltasra pénzt eldlegez. Ezen-
kiviil, amellett, hogy a valto jelent egy helyet is az eljévendé vasaron, jogot ad még
a tulajdonosnak a bizonytalan érték meghatirozasara is, vagyis az a jelenlevd penzet
_ tekintheti mértéknek. fgy az a pénz értékesebb, mint az ,.ecu de marc””, amely nincs
jelen, s ez a tény mérsékeli az arfolyamokat. Ezzel szemben a vasidron meghatarozzak
a biztos értéket, s a nem jelen levd pénz kisebb értékii 1évén, joguk van igen magas ar-
folyamot megallapitani az ,,ecu de marc” szdamara. A killénbség tehat ,,sziikségszerii-
en” pozitiv.} Ezeket a kérmonfont okoskodasokat is figyelembe vették a génuaiak,
miel6tt a ,,Bisenzone” nevii vdsarokat életre hivtak.

A XIV—XV. szdzadbol ismert gyakorlatnak ugyanez az alapja. Az iizletemberek
jonnek, hogy a letétbe helyezdkkel egyiitt aldirjak a ricorsa szerz6déseket, amelyek
a visszavaltdst garantaljak, és tiz,hlsz, vagy még tbb évén 4t ,,valtasra készen” (sopra
li cambi) tartjdk a kisebb-nagyobb &sszegeket.'’2 Ezek a ,,befektetések” tehat egy,
a szerz6dés altal rogzitett kamat érdekében térténnek, amely szdzadonként és orszd-

- gonként vdltozd, s minden kockazattdl mentes. Az emberek kétségkiviil tisztelik a
»kereskeddi realitdsokat”, és a piac helyzetét; ett8l valik erdssé a génuaiak rendszere,
-s maguk a génuaiak is.1?
Az arfolyamjegyzések jol beleilleszkednek a kereskedelmi szabdlyok és a ,,lebegd
-téke” mozgasanak egylittesébe. A kedvezd vagy kedvezdtlen események sorozata
az arfolyamokat és magukat a tarifakat is megvaltoztatja,'”* de anélkiil, hogy a keres-
ked§-bankaroknak veszteséget okozna.}?

Végsd esetben a ,konjunkturalis” keretek?® és az ,,oda”-arfolyamok ingadozisa
vezethet a ,,vissza”-arfolyamok rogzntesehez valédi ,,ciklust” létrehozva.l*?

Ujra ismételve, a spekuldcidnak és elorelatasnak ezek az elemei, vagyis a ,,t6ke

170 Megjegyezziik, hogy a munkaer ara, megvasarolvan a munkakapacitast, egy eljovendé ér-
téket rejt magaban. Ez az érték plllanatnyllag nincs meg, tehat , kisebb érték”, mint az a bizonyos.
»belsé érték”, amit az érmék arany és eziist tartalma képvisel. Lasd még K. Marx: Un chapitre
inédit. p. 162.

171 A valtok arfolyamanak ingadozasat minden esetben tn. specne point-ok korlatozzak, olyan
sz€lsé pontok, amelyeken til nem érdemes papirpénzt hasznalni.” Lasd Raymond de Roover:
L’évolution de la lettre de change, p. 57—58, et Gresham on foreign exchange. An essay on early
English mercantilism with the texte of sir Thomas Gresham’s memorandum for the understanding
of the exchange. Harvard University press, Vambridge, 1949. p. 85 és 138. A ,,nemesfém” szallitoi
nem artatlanok; a spekulatorok arra hasznaljak 6ket, hogy az arfolyamokat megemeljék. Ez a ,,kvan-
titatizmus” mertekegysege Lasd J. C. DA SiLva: Banque et crédit, 1. p. 151.

172 J. G. DA SiLva: Banque et crédit, 1. p. 209.

178 Léasd GiuLio MaNDIsH: Le pacte de ricorsa, p. 85 és masutt is; és J. G. Da SiLva: Banque
et crédit, I. p. 51 és p. 67.

174 Lasd J. G. Da SiLva: Banque et crédit, 1. p. 299.

178 Lasd J. G. DA SiLva: Stratégie des affaires, a 104. oldallal szembeni metszet és Gluuo
MANDICH: Le pacte de ricorsa. p. 49.

176 J. G. DA SiLva: Banque et crédit, 1. p- 312. és kk.

. 177 1.asd GiuLio MANDICH: Le pacte de ricorsa. p. 28—29. és J. G. Da SiLvaA: Bangue et cred:t
1. p. 377. éskk.
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gyiimélesoztetése” teljesen formalis, semmiféle tedria nem tamasztja ala.'”® Ebbdl k6-

.vetkezik a ,,Bisenzone” vasdrokra alkalmazott szisztéma megjelenése, melyeket foko-
zatosan kezdenek ,,Plaisance” névvel illetni, mivel a génuaiak ez utébbi varosban

.gylilnek Gssze, mieldtt helybenhagynak sajat varosuk legkdzelebbi megjelenését.}?®
A katalanok és a kasztiliaiak lemasoltak a le- és felszallo arfolyamokat anélkiil, hogy

figyelembe vennék a ,piac realitdsait”. A katalanok elképzeléseiket Perpignanban!s®

kivantdk megvaldsitani, a kasztiliaiak Medina del Campo-ban.!8t A piac valédi allasa

irant fogékonyabb toszkdnok, milandiak és velenceiek sajat vasarokat hoznak létre.

Toszkana nagyhercege 1598 és 1618 k6z6tt Pisaban hoz létre valtovasarokat,!®2 a mila-

noéiak Gracoban és varosuktdl nem messze, masutt is kereskednek, a firenzeiek Scar-

periaban, a velenceiek Choggiaban és Veronaban.!®? Az alapelv alkalmazaban marad

egészen a francia forradalomig, amely azutdn az uzsora mas formadit vezeti be, s az al-

.lamra bizza a kizsakminyol4st.18¢ A XVIIL. szdzad kozepe koriil azonban az elérték-
_telenedés olyan szintet ér el, hogy szinte megfosztja munkaerejétdl a déli varosokat.18
A XVIIL szizad haborui, az arannyal és eziisttel kifizetett emberek elkotelezett-

sége és a munkaerdt megvasarolod ,,ipar” Qjra gatlé tényezd az elértéktelenedésben.

Hattérbe keriil a kapitalizmus uzsorazo korszaka-a délvidéki és kontinentalis Eurépa

nagy részén jelentkezd depresszidval egyiitt, amit egyrészt az alapanyagok drdanak al-

land6 csdkkenése (selyem, mezbgazdasagi termékek, festékanyagok), masrészt a ter-

mékek, nevezetesen a selyemaruk mindségének emelése valtott ki.'®® Ezeknek a dol-

goknak a szisztematikus rendjét — ha lehet igy mondani — kiradiroztdk a t6rténe-

lembdl, s a habori utani idSkben sok munkaval mintegy ,,ujra felfedezték™.'87 Az ,;ipa-

ri kapitalizmus” megjelenése és gybzelme idején az angliai és az amszterdami bank

nagy figyelmet forditott arra, hogy hatékonyan képviselje a lyoni és velencei ban-

kokat, amelyek rendelkeztek kereskedéi tradlclokkal bar csaldka és ellentmondasos

hagyomanyok voltak ezek.1%8 -

178 A tdrténészek a teoldogusokhoz hasonléan nemlétezé misztériumokkal foglalkoznak, ami-
kor a XIII. szazadban kialakuld erdszakrol a késGbbiekben szemérmesen hallgatnak. Lasd ROBERT
DE Courcon: De Usura, Georges Lefevre kiad. Lille., 1902, nevezetesen az 50. oldalon: ,,pl. egy
marki, egy herceg vagy egy alherceg osszegvujt bizonyos mennyiségl apropénzt, amit az uzsorasok
szednek Ossze neki zsarolas és adobehajtas cimén. Az Gsszeset rudakba olvasztja €s kereskeddk, va-
lammt pénzvaltok révén elkiildi egy vasarra. Tgy profithoz jut és az dsszeg nagysagat is sikeriil novel-
nie.” A csere ndvekedése azutan a munka pénzzel vald bekebelezésével elére lenditi majd a termelést.

178 T asd J. GENTIL DA SiLvA: Banque et crédit. 1. p. 49: Plaisncebol a vasarok attevédnek No-
viba, Rapalloba, Reccoba.

180 [ .asd J. G. DA SiLva: De Lyon & Perpignan, id., tobb helylitt is. Valamint: Anais de His-
toria (Assis, S.Paulo), 1971. n.3. p. 37—52. ¢

181 Td. m. és Banque et crédit. I. p. 660—661.

182 L asd Banque et crédit. 1. 679.

183 1 asd Banque et crédit. I. p. 685.

18 .asd Banque et crédit. I. p. 725.

185 Lasd J. G. Da SiLva: Reflexions sur Ihistoire des migrations és,,La force de travail dans
la cité”, tobb helylitt is.

166 Lasd Carro PonTI munkait, nevezetesen ,,All origine del sistema di fabbrica: tecnologia
e organisazione produttiva dei mulini de seta nell ltalia settentrionale (Sec. XVII—XVIII)”,

Rivista storica italiana, 1976. a. 88. fasc. 3. p. 444—497 és ALDO DE MADDALENA: Contributo alla
storia dell’ agricoltura della ,bassa” lombarda. Appunti sulla ,,possessione” di Belgiojoso (secoli
XVI—XVIII). Archivio storico lombardo, 1958. ser. 8. vol. 8, és Formazione, 1mp1egoerend1mento
della richezza nella Milano Spagnola. Il caso di Gottardo Frisiani (1575——1608) Studi in onore
d’Epicarmo Corbino. Milano, 1961. 1. még: J. G. Da SiLva: Banque et crédit. 1. p. 265 és 713—715.

187 C. M. C1poLLA, RAYMOND DE ROOVER €s GIULIO MANDLICH munkai nyltottak utat.

188 1 4sd J. G. DA SiLvA: Banque et crédit. I. p. 722., 729., 731 és az altalunk mar emlitett nagy
bibliografia, annak is a XVII. szazadi angol munkakat tartalmazo része.
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. Az kétségtelen, hogy a XIV. szdzadtdl a manuali di mercaturd-kra hatassal volt
. a piac kiillonb6zd, alkotorészeinek elemzése: ezek voltak a pénz, a saly és a mérték,
a fogyasztas, aktiv évszakok, azok a helyek és idGpontok, ahol és amikor vagy az
adas vagy a vétel dominal,stb.’®® Ami a XVI. szazadot illeti, kifejlédik a kontinensek
kozotti kereskedelem, a vasdrok pontosan meghatarozott datuma harom havi ritmust
- kolesondz az tigyek intézésének. A génuai vasaroknak olyan atmoszféraja van, hogy
a lyoniak a kiralyi intelem ellenére is ezt igyekeznek kévetni; 1 Kasztiliaban igen je-
Ientds visszaesés van a korona altal kdvetelt sorozatos aldozatok miatt.2®* Anvers-ben
és .Berg-op-Zoomban pl. a kiilénbdzd, inkdbb kereskedelmi és ipari ,,konjunktirak”
.elkiiléniilnek az angoltol, ahol sajat ,,allamkassza™ van, s a baltitol és mas ,,németeké-
t61”, az ,italiaiaktol”, a spanyoltol és mas ,kasszaktol”.192 Elészor a Foldkozi-tenger
vidéke, majd mas, az ,.itdliai” bank altal uralt orszdgok is hatat forditanak a terme-
lésnek. A XVI. szdzad elején az itdliai varosok elkételezik magukat annak az egyen-
16tlen kereskedelemnek, amely annak az északon sziiletd kapitalista gazdasagnak ren-
deli ala a nyugati partvidéket és Dél-Eurdpat, amely gazdasag a keleti partvidék
és a Balkdn felett mar a XIV—XVI. szdzadban gy&zelmet aratott.'?® Az atlanti part-
vidék lemond a kereskedelemrdl, s beleegyezik abba, hogy figyelmen kiviil hagyjak,
s6t, akadalyozzdk azt a termelési folyamatot, amelyb8l varosai éltek. Afrika, majd
Amerika aranya és eziistje a financidlis és uzsoraiigyletek témasza lesz.

A kétféle ,konjunktura” megkiilonbéztetése nagyon lényeges szempontta valik
a kontinentalis és hispano-itdliai Eurdpa, valamint Anglia, Skdcia, Hollandia és mas
allamok Osszelitk5zésében ; Portugilia egyik oldalhoz sem tud csatlakozni, mivel kép-
telen olyan tdrsat taldlni Azsidban, aki hozzajarul a termelés masfajta megszervezésé-
hez. De nem ez a dontb. Az az igazsag, hogy az exportalok sajat pénziik ellen speku-
lalnak. Azt tanicsoljak azoknak az lizlettarsaiknak,akik nekik adjik le a tengeren
tuli aruk értékesitésébdl szarmazé pénzt, intézzEék agy az iigyeket, miszerint a tulajdo-
nukban levd idegen pénzeket értékiiknél magasabbra taksaljak, vagyis Lisszabonban
a lehetd legtobb portugal pénzzel fizettessék ki azokat.'®*

Az ,,4j bank” sémdjiban nem ismerték fel azokat az elemeket, amelyek a génuai
bankra emlékeztethettek.'® Elméleti ismereteiket a tengeren talrél szerezték, kiillono-
sen a termelési folyamatra vonatkozokat, amelyek segitségével Angliaban és Skocia-
ban az 0j varosok és falvak munkasai fellenditették az ottani termelést.’®¢ Mindez jel-

189 ARMANDO SAPORI: Le marchand italien au Moyen age. Paris, 1952. és ANTONIA BORLANDI:
1l manuale di mercantie di Samminiato de’ Ricci. Génes, 1963. 3
1% T asd J. G. Da SiLva: Banque et crédit. I. p. 465. Lyonrol és a génuaiakrol lasd még ,, Aruk
és pénzigyeles Lyonban. A kereskedSkonyvek uj adatai (XVI. sz.). Bulletin philogique et hictorique
(Jusgu’a 1960), 1959. (1960), b, 311—326.
191 14asd J. G. Da SiLva! Banque et crédit. I. p. 597.
192 {4sd J. G. DA SiLva: Banque et crédit. L. p. 529.
- 19 Lasd G. J. Da SiLva: ,,Traits communs”, valamint ,,L’ histoire économique et sociale de
" I’ Empire Ottoman et de la Mediterranée”. Bulletin del’A. §. E. S. E. E., 1974. XII. n. 2, p. 195
—219, valamint ,,Les mouvements populaires de revolte comme témoignage sur la pauperisations
aux XVIe et XVIIe siecles”. Mélanges de I’Ecole francaise de Rome, 1976. tome 88. 1, p. 297—318.
. 194 Tasd J. G. Da Siva: Stratégie des affaires. p. 17., 38., 40., 41., 42., 44., 134., 142—143_,
144, 148., 153., 154., 160., 161,, 168—169., 217. valamint ugyanerrél Marchandises et finances.
Lettres de Lisbonne. Paris, 1959. és 1961. tobb helyiitt is.
195 T 4sd Davip G. LaNDEs: Vieille banque et banque nouvelle: La revolution financiére du
. XIXe siécle. Revue d’histoire moderne et contemporaine, 1956. Tome 1. p. 204—222,
198 Lasd tobbek kozott ALAN EveriTr: Change in the provinces: The seventeenth century.
. Leicester, 1969. és E. A. WRIGLEY: A simple model of London’s importance in changing English
society, 1650—1750, Past and Present, 1967. n.37, p. 44—70., valamint W, H. B. Court: The rise
of the Midland industries, 1600—1838. Lonrdes, 1938. és 1965. p. 18. és 69.: lasd még W. B. StE-
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lemz& azokra a korabbi szazadokra, amelyekben a gazdaségi élet és az allam fejlodé-
se orszagonként eltéré6 modon zajlik le. Azangol korona pénzvilasztdsaeltér a-fran-
"cidétol. Az italiai kereskedd-bankarok sorsa is teljesen kiilonbdzé a két orszagban.

. A kontinentélis Eurépaban mar joval a XV—XVI. szazad elétt uzsoraldncoldtok
uraljak a munkaerdpiacot. Anélkiil, hogy nagyon messze visszamennénk, nézziik esak
a XIV—XV. szazadot, amikor a téke és a munka ugy ,.hasznalta” a pénzt, hogy:az
egyre értéktelenebb lett, gyakorlatilag teljesen elvesztette vasarloértékét. Ha az itdliai
félszigetet tekintjiik, Ggy tlinik, ha a pénz értéke eredeti értékének 50%-a ala esik,
funkciéjat nem képes tovabb betélteni, sem a t6két, sem a munkat nem képviselheti
a termelésben, nem jelent tobbé gazdasagi és tarsadalmi hajtéerst. Tme, nehany 1t'1h—
ai varos penzenek vasarloértéke. 197

Ev Asti - Bergamo Miliné  Velence  Genua  Bologna

1275 100 1000 100 100 100 . 100

1300 82 71 70 76 83 99

1325 50 41 64 76 52 76
1350 44 40 60 71 56 94

1375 40 62 66 56 97
1400 - 100 40 62 . 52 56 85
1425 64 34 46 44 76

1450 55 30 41 28 61

1475 40 24 39 28 61

1500 28 o 22 39 23 42

Ev Firenze Pisa Siena Réma  Niépoly

1275 100 100 100 100 100

1300 44 86 : 62 89

1325 32 61 42 83

1350 30 57 45 100

1375 30 50 42 100

1400 28 50 34 120

1425 22 120

1450 20 20 20 120

1475 18 18 20 120 .

1500 14 16 15 100

Egy igazi bankvaros, mint Asti az elszdmoldsdban kétféle pénzrendszert hasznal 1275
és 1500 k6zott, Bergamoban, Pisdban és mas varosokban, mint pl. Treviso és Trento,
lasstibb a leértékelédés, és a pénz vasirloértékének 42—50%-a kozstt megall. Néhiny
varos nem ismer ilyen korlatot: Miland, Velence, Génua, Firenze, Siena, Roma. Ezek,
egy kivételével, mind igen jelent8s varosok, torténelmiik a szomszédos varosok gaz-

PHENS: Seventeenth Century Exeter. A study of industrial and commercial development, 1625—1688..

Exeter, 1958. A termelésbe helyileg bevezetett valtoztatasok oka végiil is a kinlf61di konkurrencia volt.

A bank alapvetd szerepér6l lasd L. S. PressNeLL: Country banking in the Industrial Revolutlon-
- Oxford, 1956. 4

197 Lasd J. G. DA SiLva: A munkaerd a varosban. p. 6. és 8. v
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dasagi és politikai meghoditisanak torténete. Siena egy ezek kézill a meghdditottak
kéziil. Pénziigyi szempontbdl Firenze kovetbje. Az el6bb emlitett jelentds varosokban
a pénzelértéktelenedés tiilmegy az els6 kiiszobon, de vonzerejiik, politikai presszidjuk
€s hatalmuk fenntartja 6ket, s 0j kiisz6bok jelennek meg. Kiilonben ezzel parhuza--
mosan idegen, igen rossz mindségli pénz, nevezetesen a Rascia, (Rascie, Raska) is be-
aramlik a gazdasagi életbe. :

.-.Délen, a napolyi és sziciliai birodalomban az aranypénz bevaltisa nem hat a gaz-
dasagra. Ezeket a gabonét, sét, cukrot és selymet exportdld, valamint Tuniszbdl ara-
nyat- tovabbszallito allamokat firenzei, génuai és velencei kereskedSk lattak el bdsé-
gesen pénzzel. A XV. szdzadban Dubrovnik lakoinak sikeriil a velenceiekéhez hasonld
banasmaddot kivivniuk, vagyis engedélyt kapnak annak az aranynak az exportalasara,
amely nem kirélyi tulajdon. Eziistot adnak el a pénzverdéknek, hogy az aranyat ki-
szallithassak a napolyi kiralysagbol. A gazdasagi életben egyre né a pénz uralma,
s ez egyenes vonalban vezet a hitelhez, az a /a voce szerz8désekhez, az uzsorahoz, sét,
tathajtott arfolyamokhoz is, dllanddan belsd értékkel rendelkezé jo mindségii pénz
forpg a mindennapi Uzletek soran és az un. ,vertikalis pénzvaltas”-ban.1%

Tehdt a XV. szdzad végén az 6t hatalmas €s agressziv varos: Velence, Génua,
Milano, Réma és Firenze a legnagyobb munkaer6-felvasarlasi kézpont. A mastri-k,
<idrol beszéllink, s ennek nagy jelentdsége van. Egy masfajta kiisz6bbe iitkoziink: ez
komplexebb az el6z6nél, a mozgatderdk és hatékonysdguk kiiszobe. Velencében pl.
az Gzér testilleti keretek kozdtt manoali-kat és szezonmunkdsokat alkalmaz, de igy
sem mellézheti az emigransokat, a biztos élelmiszerellatas és az emelt bérek ellenére
sem, ' A munkasoknak, a., kulturdlatlan embereknek”, azaz az emigransoknak a vi-
selkedése a helyi pénztdl fiigg, hiszen 6k is a ,,piac emberei”.?® Ez az az eset, amikor
a pénz elértéktelenedése nem tette tonkre azon munkasok bérének értékét, akik képe-
sek 10j termékek létrehozasara, s a munkabéren keresztiil elkotelezik magukat a ter-
melkésnek, s képesek névelni a belsd piacot, kdvetkezésképpen a profitot. Azok a kap-.
csolatok, melyek szembedllitjak és egymashoz kotik a tokét és a munkét, gazdasagi-
lag 4j jelentdséget nyernek a termelés folyamataban, s eltérnek azoktél, melyek a kon-
tinentdlis Eurdpa 4tértékelési folyamatara az er6szak bélyegét nyomtak ra.?0!

.. 1% Banque et crédit. I. p. 12, és Masodik rész: A pénz a vasarok szempontjabol: a csere, a gaz-
dasagi €élet és a politika. p. 283. )

“ 199 [asd J. G. Da SiLva: La depreciation monétaire, p. 326. A fentemlitettekrél: GIorRGO
PotiTi: Aristocrazia e potere politico nella Cremona di Filippo 11. Milano, 1976. és FRANCO ARESE:
Patrizi, nobili e ricchi borghesi del Dipartimento d’Olona secondo il fisco della Repubblica Cisalpina,
1797—1799. Archivo storico lombardo, 1975. p. 95—161. Lasd még, néhany tévedése ellenére,
GI0VANNI ViGo: Manovre monetarie e crisi economica nelle Stato di Milano (1619-—~1622), Studi
storici, 1796. n. 4. p. 101—126.

200 O, Taflari munkaja alapjan: Thessalonique au XICe siecle, cit., p. 15—16. 19. 32.

201 T 4sd J. G. DA SILVA: I fattori monetari nella storia del capitalismo. p. 449., ami a koncep-
ciokat illeti, ,,Lazad6 népi megmozdulasok”, az ellenallasrol és az alternativaért folyd harcrdl; s vé-
gill megjegvezziik, hogy a ,,munkas” mozgalomrol és a ,szegények”-rél szolo bdséges irodalom
a felépitmények analizisének saroglyajaban talalhatd, ugyanigy, mint a munka bekebelezésének
irodalma is. Mindkét esetben fontos szerepe van a pénznek.
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Végkdvetkeztetések

A pénz, mint a munka és a tGke alkotorésze teremt helyet az eurdpai tarsadalmak
és a vezetd gazdasagok kialakuldsanak.

A XIII. szazadi gazdasagi felemelkedés elészor hozott 1étre olyan teriileteket egye-
sitd intézményeket a hatalmat egyesité adminisztracion kiviil, amelyek centralizaljak
a Champagne-i és a Brie-i vasarokon a kifizetéseket és a spekulaciét. A szazadvég tul-
hevitettsége azutan elsopri ezeket, habar a parizsi piaccal valé konkurrenciaharcban
fel-feltlinnek. Azutan a XV—XVI. szazadban ugyanilyen tipust 0ijabb rendszerek je-
lennek meg Genfben és Lyonban, a termelés, s eziittal a varosi termelés fellenditésé-
nek kovetkezményeként; majd a ,,ricorsa”szerz6dések és a kifejezetten financialis jel-
legii ,,Bisanzone” kiszoritja ezeket. _

A déli és kontinentdlis Eurépa gazdasagi kifulladasa djra megerésiti az allamot
és a koncentralt hatalmat. A ,,hodité burzsoazia” a XVIIIL. szazadtdl természetesen
ujra kidolgoz majd 1j fizetési rendszereket, amelyeket majd Londonra 6sszpontosit.
De ez a nemzetk&zi pénzrendszer tovabbra is a ,,lebegd t6kére” spekulalok eszkoze
marad. A termelés folyamata még visszafogott. A munka kapacitasa minden djabb al-
kalommal demobilizalédik, egeszen addig, mig a termelési eszk6z6k b1rtokbavetele
nem valik egyre gyorsabba az (j formacidkban.

A pénz és annak értéke tegnap is és ma is tantskodik a termelésben aktivan reszt
vevl, vagy azt elhanyagold népek életér6l. A munkaerd megvasarldst és felhasznéldst
aprolékosan bemutatjak azok a vagy elhanyagolt, vagy csak ,technikai” szempontbol
megvizsgalt dokumentumok, melyek felhaszndlasa az adott tarsadalmaktol és azok
torténelmétd] fiigg. Az emberek sorsatdl fiigg, hogy a tarsadalmi funkcidiknak meg-
felel6 technikakat elfogadjak-e. A jovO tehat a munkaerd szamara biztositott terben,
valamint az ember altal tamaszthatd igényekben rejlik.

Ez bizonyos fokig megmagyarazza a torténészek csekély érdeklédését a gazda-
sagi élet irdnt, s hogy feledésre itéljék a , konjunktirakat” és azok kiaknazasat. De
a konjunktirak mogétt ott a termelési folyamat és a munka, nyugodjék az barmilyen
bazison is, vagyis a konjunktirak ,,szervezete”: az azokat Gsszekot6 fikcidk, valamint
a nekik alapot biztosito felépitmények, amelyek vagy tamogatjak, vagy elitélik. Nem
kétséges tehat, hogy nem szabad figyelmen kiviil hagyni a ,,mentalitdst”, a viselkedést.
S6t, ez a tanulmAny éppen a hatalom dltal igényelt felépitménybe helyezi ezt. Ez téb-
bek kozott a pénznek is kdsz6nhetd, amely egyszerre eszkoze az értékelsajatitasnak
¢és a hatalomnak is. De egyben arrdl a mechanizmusrol nyujtott informaciok forrasa
is, amely megvédi a csaladi 6rokséget és biztonsagot ad.

A hatékony magatartasformakbol ered tehat a politikai és gazdasagi'6sszefiiggé-
sek elkeriilhetetlen vagy ,sziikségszerii” jellege.

A kiilonb6z6 szisztémak altal meghatarozott killonbozd fejlédési fokokkal par-
huzamosan a térténettudomany megallapitja azt is, hogy az eljévendd tarsadalmak-
ban milyen a szabadsag mértéke. Természetesen ez a tanulmany igen kis mértékben
jarul hozza a periodizacid megallapitasahoz, mivel itt egy térténelmileg aktiv, a jelen-
te és a jovbre nyitott periodizaciérdl van sz6. Ez noveli jelentdségét, de veszélyt is
rejt magaban, hiszen tisztan kit{inik belble a felépitmény ereje.2? '
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Jose-Gentil da Silva

DES. MONNAIS ET DES HOMMES:
A PROPOS DE L’HISTOIRE MONETAIRE DU XVile SIECLE

* Cette étude_examine le role des monnais dans ’économie, sur la base de I’histoire monétaire
du Nord de I’Italie, notamment de Piémont.

Ce sont des espéces metalllques qui circulent exclusivement dans cette époque. L’auteur cons-
tate deux sortes de monnais: des bonnes piéces d’argent et d’or qui ont une valeur intrinséque ” et
des piéces-billons (des petites monnais) qui n’ont pas de valeur intrinséque. Ces derniéres de peu
de valeur servent & payer des sommes presque insignifiantes, les petits achats. Cette ,,monnaie cu-
rante ” circule et sert comme «monnaine du travail»: les salaires doivent étre faits en petlte monnaie,
les affaires des travailleurs n’ont pas besoin de regevoir. des piéces d’argent ou d’or.

Des pi¢ces d’argent ou d’or circulent entre des gens plus riches: p.e. les empolyés de la ville
les regoivent. Ce sont des monnaies da haut commerce et de la trésorerie aussi. Ces espéces sont les
monnaies du capital, les monnaies de la préservation des patrimoines.

Face ades piéces qui prennent de la valeur, d’autres — se déprécient. Ainsi se manifeste une
difference entre ses cours. Elle augmente le profit, intéret duquel serait petit sans elle. L’origine de
ce profit est pratiquement dans P'absorption des placements de petites sommes et des salaires.

L’affffrontement entre les monnaies «a valeur intrinséque» et monnaies salariales courte-cir-
cuite le procés de production et il développe les speculations et le commerce monétaire. 11 s’agit des
«foires aux changes» oli quatre fois dans I’année on met et tire les lettres de change en competention
de leurs créance ou de leurs dettes (les changes [’aller, les changes au retour ). La monnaie présente
est plus prisée que la monnaie absente et ce fait retient les cours. Au retour, a la foire on cote le cer-
tain-et la monnaie absente est moins prisée. Ainsi la différence est nécessairement positive pour les
banquiers-spéculateurs.

Si la dépréciation est au dessus de 50% de sa valeur initiative (c’est le seuil au XV. siécle en
Ttalie), la monnaie cesse d’exercer sa fonction et se manifestent des conjonctures. Au XVII siécle
c’est la cause du fait que la Mediterannée doit se soumise a la «mouvelle économie», représentée
par I’Angleterre et les Pays-Bas.

Xoze-Kenmuab da Cuavéa

JEHI'M M YEJIOBEK:
K BOIMIPOCY O NEHBI'AX B MUCTOPUU 17 BEKA

B pabore nccneayercs poiib AEHET B X0351CTBE JaHHOTO BEKa HA OCHOBE OTHOLHECHUH, CTOXUB-
wmxca B CeBeproii Utanuu, raaBasim o6pa3om — B ToraaurseMm ITbeMOHTE. ABTOP IIPHXOIHUT K BbI-
BOZY O TOM, 4TO JE€HbIH — KOTOPBIE OBIIM B TO BPEMS UCKJIIOYHTETBHO META/LTHYECKNMH — B CYII-
HOCTM OENWIKMCh Ha JaBa Buaa. OnHu — obnagarole BHYTPEHHHUM HOCTOMHCTBOM, COREPXKALUUE
ZIparoLEHHBI MeTaml, Apyrue — He o0llafarouye UEHHOCThIO, MEJIKME AEHBIH, B OONBIIWHCTBE
cny4yaes — MeOHBIE.

DTH He obnagarolIue BHYTPEHHHM JOCTOMHCTBOM, OTHOCHTE/IBHO MaJIOLCHHEIC A€HBT M HCHOJIb-
30BANUCH [UIA OWJIATBI TPYAa H B KYIUIE-TIPOJAXE, YIOBJICTBOPSIOIICH NOBCEMHEBHBIE HYXKIBI.
B GeaHbIX CNIOAX HACEEHHS, OGBIYHO B KPYTY TE€X, KTO BIIOJIHAJ HENOCPEACTBEHHO NPOH3BOAHTENb-
HyFO paboTy, B 060poTe ObUIH UCKMIOMUTENLHO MEJIKHE NEHbIU: HU3KHE 3apabOTKH M Ha3HAYHTENb-
Hasg C TOYKH 3PEHHS LEHHOCTH KYIUIS-NPOJAXA HESIAJIM HEHYXXHLIM H HEBO3IMOXHBIM XOXIEHHE
B 3TOj cpelle LEHHBIX CepeOPAHBIX HIIK 30JI0THIX MOHET. CoAepkalie nparoueHHbIE METAJIIH IEHb-
I'H UMEJH XOXAeHUE B D0Jiee 6OraThix Kpyrax: H. M. TOPOJACKHE CIIyXKAl(He MORy4aid 3apaboTHYIO

. NAATY B TAKMX MOHETax. VIMM IOB30BAMCh TAKXKE B KPYNHOM TOProBj€ ¥ B rOCYAaPCTBEHHOM Ka3-
He. DTU ACHLIH HCNONB30BAJIMCH HE IS TOBCEAHEBHBIX HYXM, a CJYXHUIIH CPEACTBOM HAKOIUIEHUS,
06pa30BaHus KaMMTamna, COXPaHEHHS COOCTBEHHOCTH.
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ITo cpaBHeHMIO C MOHETAMH M3 AParOOEHHBIX METANNIOB, B KOTOPBIX COAECPAaHUE APATOLEHHO-
T0 Meranna ObUI0 CPaBHUTENBHO HEM3MEHHBIM, MEIHbIE AEHLIH NOCTENEHAO ODECLEHHBANIAChL. DTa
pa3HMua B Kypce NoBbilIasna NPROPLUILHOCTD KaNuTalla, MPOLUEHTHI C KOTOPOIO caMy 10 cebe He Obl-
Jivi Obl TAKUMH 3HAYKTENbHBIMU. [IpAOLLTL, POXAABINASCA W3 PA3HHKLBI B Kypce, HA MPAKTHKE O3Ha-
yana noriaolesue cOGCTBEHHOCTH ManeHbKHX Jitoaelt 1 3apaborka pabounx.

3TO NMPOTHBOPEYHE MEXKAY JEHbI AMM, BbIPAXKaOUUIMH CTONMOCTD IPOA3BOANTEALHOTO TPYAA,
M OeHbramMu, 00/1a1atoUMMH BHY TPEHHHM OCTOMHCTBOM, HAMPaBHJIO HAKOIUIEHHY IO IICHEXKHY O CO0-
CTBEHHOCTD HE Ha MPOW3BOACTBO, 2 HAa CHEKYJISALHIO, HA TOProBmo aeubramu. CpeacTBoM s 3TOro
CryKHNA CHCTEMA, OCHOBAHHAA Ha BEKCEMBHBIX OMEPALMsX M HA yYéTe M IMOTAamICHUM BEKCeNeil Ha
pHIHKE, IMEBIUEM MECTO YeThIpe pa3a B rony. C obecueHHBAHUEM [IEHET, & TAKKE W3-3a OTNPEAENEeHHUs
Ha PBIHKE BAaIOTHI MOraiueHus MPUOLUTL, MONYYEHHAs HA pasuwlie B Kypce, obebneyuBana noxon
C Kanurana AesbuaM, MPOBOASILIUM YIa4YHbIE ONEPALIHU.

Koraa obecuenuBanue HeHer nocTuraer onpenenéunoro npejana (8 Uramuu 15 meka —
50-Tu %), HEHLIH TIEPECTAIOT BHIOMBLHATL CBOKO QyHKUMIO. TAK BO3HMK/IM OEHEKHBIE KOHBIOHKTYD-
Hble LMKABL. B 17 BEeke 3TO CONPOBOXAANOCL CPEAU3EMHOMOPCKO MOAYMHEHHOCTEIO B CPABHEHUH
C HOBBIM KaNMTAIMCTHYECKMUM XO3AACTBOM, KOTOPOE NpeacTaBisid AHrmMa 1 Humepnaunes.

C HOBBIM KaNMUTaJIMCTHYECKUM XO3AUCTBOM, KOTOPOE NMpeAcTaBaanu AHraua 1 Hugepnauast,

32



VARGA ILONA

AZ ALLAMHAZTARTAS UJ VONASAI A XVII. SZAZADI
' OROSZORSZAGBAN

A XVI—XVIL szazad forduldjan kialak ult helyzetet a korabeli forrasok ,,zavaros
éveknéven jelzik Oroszorszdagban. Ez a periddus nemcsak a tarsadalom politikai, gaz-
dasagi valsagdnak volt kifejez6je, hanem vélasztovonal az orosz térténelmi fejlédés-
ben. A XVIL szdzad folyamdan kibontakozoé 1j idGszak kezdetét dltalaban a Romanov
uralkod¢ trénralépésével (1613) jelolték, ami a ,,zavaros évek” lezdrasat is jelentette,
Az allamrend vonalan kialakulé intézkedések azonban inkdbb az 1620—30-as évek-
t6l bontakozott ki, amikor az dllamhatalom szamadra is nyilvanvaléva valt, hogy mind
az adminisztracioban, mind a hadseregben szerkezeti 4talakuldsra van sziikség.

Az dtalakitast a koriilmények kényszeritették az Uj uralkodé koriil hagyomanyo-
san mozgd appardtusra. A lengyelekkel tjra és ujra kirobbano haboriskodas nemcsak
az uj uralkodd és az 6t timogatd rétegek hatalmat veszélyeztette, hanem ujabb és
Ujabb eréprébara kényszeritette az orszag gazdasdgi életét. Az dsszecsapdsok, killo-
ndsen a Szmolenszki habord, azt bizonyitottak, hogy a szolgdlonemesség katonai
szervezete nem képes tartos eredményeket biztositani a frontokon, az addzas régi
formai pedig nem biztositanak elég alapot a hadsereg hagyomdanyos szervezetének
fejlesztéséhez. Maga az a tény, hogy az adézé lakossig kérébdl kikeriil, tigynevezett
sorozott szolgdlok egységeit szaporitottak, a szolgalati-pomesztye birtok korlatainak a
felismerését jelezte. _

A sorozott szolgadldk ellitdsara pedig nemcsak a ,,zavaros években” szétzilalt
kincstar régi forrasait kellett rendezni, hanem az uj sziikségletek 1j addk kivetését
vontdk maguk utdn. A siirgetd pénzhiiny a megeléz6 habortk terhei miatt mar az 1j
kormanyzat elsd éveiben jelentkezett. A valtozasok igy az addéztatds modszereiben
hamar kifejezésre jutottak. Az ok-okozat Osszefiiggései a hadsereg és adérend kol-.
csOnhatasat jelezték, és az dtalakulds folyamatdban magukkal hoztik az egész al-
lamapparatus reformjat, amely Nagy Péter idején nyerte el 6j forméjat. .

A XVII. szdzad igy az orosz dllam atalakuldsanak olyan periédusa, amikor a régi
kereteket szétfeszits 1j tendencidk jelentkeznek az dllamszervezet minden vonalan.
- Az aldbbiakban arra prébélok feleletet adni, hogy az dllamhaztartas milyen forrasok-
bol fedezte azapparatus és hadsereg fenntartdsahoz, dtalakitdsihoz sziikséges eszk-
zoket.

Az addzds alapja és formdi a XVII. szdzadban

A kozpontositott orosz allam szervezeti fejlddése és teriileti terjeszkedése egya-
rant befolyasolta az adézis hagyomanyos és ijabb formdinak keveredését. A feudalis
allam kialakuldsinak koériillményei kozott bevezetett adézas a tatdr uralom idején
mddosult. Majd a tatar uralom megsziinése, a kialakulé kézponti hatalom teremtett
1j helyzetet, és ez befolyasolta az adézds méodszerét és mértékét.

33



A XVI. szazad ad6zasi rendszerét a teriileti felosztottsag, a regiondlis jelleg saja-
tos formai hatiroztik meg. Moszkva és a kizponti teriiletek gazdasagi fejlodése volt
a leginkdbb folyamatos. Itt az adézds egységeként az eke (szoha) volt szokasban,
amely altaldban 80 desztjatina teriiletli f6ldhéz tartozo gazdasagok adéjat hatarozta
‘meg. A szazadvégi Osszeirdsok a paraszti és kézmiives-zsellér (bobil) udvarokat vették
szamba az eke alapjan ad6zo egységek soraban.!

Az északi teriletek (Tengermell€ék, Fels6-Volga vidéke az Okaig) szintén ismer-
ték az eke vagy obzsa egységet, de az addzas alapjat meghatarozott kozosségek al-

kottik. Amikor ez a vidék a XV. szdzad végén a Moszkvai dllam igazgatdsa ald ke-

rillt, 2 maganfoldesiri birtokokat a nagyfejedelem kisajatitotta és a parasztok dllami
adozova valtak.? A szétszort, néhany gazdasigot szamlalé apro falvakat korzetenként
(voloszty, pogoszty vagy sztan elnevezéssel) fogtak addzd egységekbe. Egy-egy korzet
parasztjai az add- és kozszolgalat kotelezettségei alapjan alkottak mir-k6z6sséget.
Ezeket nevezték fekete parasztoknak, de az egyhdzi és féldesiri maganbirtokon is ki-
alakithattak ilyen korzeteket féldesuri szolgiltatds addegységeként az ugynevezett
fehérparasztok, amelyek kivill estek az allami ad6zas teriiletén. Tobb korzet keriile-
tenként (ujezd vagy okrug) alkotott nagyobb egységet. Az északi orszagrész 22 kerii-
letre tagozodott, Ezekben a keriiletekben a XVI—XVIL. szazad folyaman fokozato-
san alakult ki az Onigazgatds, egyre boviilo feladatkérrel. VezetGje a vdlasztott szta-
roszta €s az eskiidtek voltak. Feladatuk a keriiletenként meghatdrozott addk felosz-
tasa és begyiijtése volt a korzetekbdl. A kdrzetek ugyanigy osztottak fel és gytijtotték
be a falvakbol az addkat. A keriileti Onigazgatds valasztott tagjai a lakossag egyéb
ligyeiben (igazsigszolgaltatas, birtoklds, Gsszeirdsok) is eljartak.?

Az allami igazgatds fejl6dése soran a XVII. szdzadban a keriileti 6nigazgatds
egyre tobb feladatot kapott a kézponti igazgatdst megszemélyesitd vajdaktol, a fel-
ligyeletet gyakorlo prikdz-hivataltol. Ebbol vontak le egyes polgari torténészek azt
a kovetkeztetést, hogy a korzeti mirek kézfunkcidinak gyarapodasa a régi orosz falu-
kozosség felvirdgzasat jelentette.? Ezzel szemben t6bben hangsilyoztik, hogy az észa-
ki teriileteken a paraszti 6nkormanyzat fejlédése mesterséges képz6dmény, amelyet
az adok behajtasa érdekében alakitott ki az dllamszervezet.5 Ez utdbbi allaspontot
tamasztja ala az adminisztracié XVIL szdzadi fejlédése, amikor a tobbszori birtok-
Osszeirdsok soran, vagy a vamok, forgalmi adék behajtasanal volt sziikség egyre na-
gyobb tomegii hivatalnokra és tisztségviselGre.

A nyugat- és dél-ukrajnai teriiletek tijraegyesitésekor a kézponti adminisztracid
-ekeadd egysége valt dltalanossa, Van azonban kivétel, amit Szibéria igazgatisa képvi-
sel. Ezen a teriileten az eke, mint addegység nem volt kézhasznalati, mert nem az l-
lami vagy magénfc'ildesﬁri parasztgazdasdg képezte az addzds alapjat. A teriilet alap-
vet6 addja a prem volt, amit az 6slakossdgtél az allam helyi hivatalnokai hajtottak be,
jaszak-adé néven. Ennek mértékérd! nincsenek pontos ismereteink. Az tudott, hogy

1 I'omoe, FO. 3aMoxoBckmit kpait B XVII, Beke. M. 1906. 127—130.
1 deszjatina = 2 csetvert’ vagy 1,09 ha félddel.

Becenoscxuii, C. b. Tlocanckas coxa B nepsoit nonosrHe XVYII. Bexa. XXypHan Mumucrepcrsa
Hapoaroro Ilpoceemenns 1910/5, 7.

2 Fozocaoeckuil, M. 3emMckoe caMOynpaBiIeHHE Ha pycckoM ceBepe B XVII. B. M. 1909, sirr. 1.
6—38.

3 Muanwkos, II. CopHble BONPOCH! (PHHAHCOBOE MCTOPHHM Mocxoncxoro rocynapcrea. CIIG.
1892, 25—29. .

4 Bozocarosckuii i. ‘

5 Yuyepun, 5. O6nactusie yupexneana Poccrm B XVII Beke. M. 1856. 3. Muawoxos, i. . 2—5.,
Ee/mee H. [J. O goxoaax MOCKOBCKOro rocynapma ‘-Iremm OI/I}IP npr MOCKOBCKOM Yxmaepcn-
tere 1885, xn. I. 84—88.
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az adodk behajtdsa el6tt a kereskedGknek tilos volt Szibéridban prémeket vasarolniok,
hogy az aru legjava a kincstdrnak jusson.

Az allami adok alapformadi a XV1. szazad végén féleg naturalis jellegliek, és erede-
tikk visszanyulik a feudalizmus kialakuldsdnak idejére. A legrégibb forma a dany,
amelyet a szabad parasztoktol és varoslakoktol szedtek az allammal valo kapcesolatuk
kifejezbjeként. A masik adoforma az obrok, amely foldjaradék jellegii. Mindkét for-
mat eke — vagy északon obzsa egységben vetették ki, de ez kifejezhette a varosi keres-
kedok, varosi-mezbvarosi kézmiivesek addkdtelezettségeét is.® A tatar uralom idején
szokasban volt még a fejado és a tized, amit a tatarok részére az adomanylevéllel (jar-
lik) megbizott fejedelmek szedtek be. Ezeket nem szedték rendszeresen, valdsziniileg
a hadi csélekmények diktaltak a ritmust és az adok mértékét. A tatar fejadé alakult at

_fogoly-adcvd, amely az orosz dllamban a XVI. szizadban nem valt Altaldnossd. A be-
eylijtott pénzeket a tatar fogsigba keriilt oroszok kivaltdsara forditottak. Szintén ta-
tar eredetli volt a postraszolgdlat addja, amely a tatdr postavonalak lakossigat terhelte
rendszeres szolgdltatasokkal. Az északi teriiletek egyesitésével Moszkva és Novgorod
ko6zott postavonalat szerveztek, amelynek ellatasara az északi teriiletek ujezdjeit addz-
tattak.” Ezt a reglonahs jellegii terhet kis-jam addnak nevezteka(Jam posta), kiil-

" donc tatar eredetii szd alapJan

Az adok behajtdsa és felhaszndldsa is a regionalis egységekben tortént a XVI.
szazadban. A modszer Osszefiiggbtt a naturdlis jellegli ado6 tulsilydval és a katonai
szolgalat kialakult rendjével. A XVI. szdzad koézponti alakja a szolgalénemes volt.
A cari egyeduralom alapjat a szolgalok fegyveres ereje és a lakossig nagyrészét atfogod
szolgalati rend alkotta. Az arisztokraciatol a besorozott parasztokig, a gazdag kiilf6l-
di keresked6kt6] a varosi-falusi kézmiivesekig a lakossag jelent8s csoportjait vontik
be katonai, vagy allami szolgalatra. Kljucsevszkij az orosz rendiséget az allamhoz valé
viszony alapjan ugy hatarozta meg, hogy a lakossidgot harom alapkategc’)riziba sorol-
ta: a szolgdlok (amelynek alsdbb rétegeibe a paraszti sorozott katonak is tartoztak);
az adézok (amely a varosi és falusi lakossag allami szolgalatra is igénybevehet6 kiillon-
b6z6 csoportjait jelentette); és @ nem-adozok csoportjai (amelyek-tulajdonnal nem ren-
delkez6 szabadok, vagy a maganfoldesiri fliggés kiillonbo6z6 fokain €16k, dllami kote-
lezettséggel nem tartoztak). Kljucsevszkij ezt a tarsadalmi tagozodast a XV, szdzad
kozepétdl a XVII. szazad kozepéig terjedd idében tartotta jellemzének.®

A szolgalok a katonai vagy allami szolgdlat szerint meghatarozott szolgalati bir-
tokot, naturélis jaradékot, vagy pénzt kaptak (esetleg vegyes formdban is). Ezen utéb-
bi jaradékokat a szolgalat korzetében befolyé adSkbdl fedezték. A szolgdlok elldtasa
érdekében alakult ki egy-egy nagyobb egység (pl. szolgdldbirtokosok — sorozottak
— vagy az ukrdn hatarvidék) elldtasara és szervezésére a prikaz-hivatalok sora. Ezen
hivatalok a szolgalat helye szerint kaptdk meg a kijelolt teriiletet, adézé varosokat,
kerlileteket, ahol az 4llami addkat részben vagy egészben behajthattik és egységeik
ellatasara felhasznalhattak.

A szolgalati foldadomany magaban hordta a szolgdld nemesség ellatdsat biztosi-
t6 allami adozok 4llando csokkenését. Ezen tul az ad6zdk killénbozs csoportjai 1éptek
allami szolgalatba ideiglenesen. A XVI—XVII. szdzadban kialakult gyakorlat szerint
a szolgalati f6ldként eladomédnyozott adézé parasztgazdasdgok, vagy a szolgalattal

8 Ocokun, E. I'. O NOHATHH NPOMBICNIOBATO U 00 HCTOpId‘(CCKOM €ro pa3sATHH B Pocchu. Ka-
3aub, 1856. 33—45.

? Xpywos, . 1. O4epK IMCKHX U NOYTOBRIX yqpexc,ue}mu OT NPEBHUX BPEMEH 0 HaPCTBOBAHUSA
Exartepuns: 1I. CIT6. 1884, 5—8.

8 Kawveeckuii, B. O. CodeHenns, Tom V1. M. 1959. 352—364.
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terhelt varosi-falusi gazdasdgok allami addi ilyen esetben is megmaradtak, vagy csak
bizonyos adéterhek alol mentesiiltek iddlegesen.® A kett3s terhelés viszont azt jelen-
tette, hogy a katonai és allami feladatok novekedése egyre nagyobb terhet rott az al-
lami ad6z6 lakossagra. A lakossdg elnyomorodasdnak az allamiaddk ugyanugy lehet-
tek okozoi, mint a maganbirtokon nem korlatozott jaradékformak. Az allam érdekei
viszont — az ad6alap megbrzése miatt — ugyanigy diktaltdk a parasztok foldhézko-
tését (az adozo személy és — objektum elvalaszthatatlansiagdt), mint a maganbirtok
érdekei. A szabadkdltozés ismétlodo tilalmaban a XVI—XVIL szizad forduldjan el-
s6sorban az allamérdek jutott kifejezésre.

. Az addk behajtasa gyakorlatilag a teriileten illetékes prikaz-hivatal hataskérébe
tartozott. Olyan eset is volt, hogy nagyobb k&ézpontokban tobbféle hivatal szedte a
szdmdra meghatdrozott adét a lakossagtol. A XVI. szazadbdl csak két kézponti jellegii
addhivatal 6r6klédatt:

A Nagykincstdr Hivataldnak addzoi voltak — és annak igazgatdsa ala tartoztak
a kilf6ldi és orosz kereskeddk, a varosi mesterek, az 6tvosmesterek, dllami szolgalat-
ban. A hivatal iigyeinek elldtdsara meghatdrozott varosok voltak lekétve addikkal.
A kiilf6ldi druk behozatala Perzsidbol Asztrahdnyon és Nyugat-Eurépabdl Arhan-
gelszken keresztiil tortént. A kereskedelmi vimok hozték az eziistpénzt, amely a X VIL
szazad végéig az orosz rubel eziist-alapjaul szolgalt. A Pénzverd Udvar, mint kincs-
tari miihely, szintén ennek a hivatalnak a hataskorébe tartozott.

A hivatalok birtokformdk szerint t6rténd elkiiloniilését jelzi a parhuzamos Add-
Jjovedelmek Nagyhivatala, vagy mas néven a Nagy Udvari prikdz, amely az udvari

- birtokok varosaibol gyjtotte be a belsd kereskedelmi forgalom adojat, vimjait. A be-
gyilt jovedelmekbdl gondoskodtak a kilféldi kovetek és kereskedSk ellatasarol. A hi-
vatal vasarolt is élelmet, vagy a sziikségleteket kielégitve aruba bocsatotta az élelem-
készleteket.1

A kincstéri hivatalnokok, a katonai alakulatokat ellaté prikazhivatalok szemé-
lyesen voltak érdekelve a regionalis egységekben az adok behajtasiban. A soronkiviili
katonai akcidk, vagy ijabb egységek szervezésére csak 1j adok kivetésével nyerhettek
anyagi fedezetet. A lakossag a silyosbodd terhek — és sokszor a k6zvetlen harci cse-
lekmények — el6} vagy a varosok udvaraira (poszadokba) menekiilt és ezzel felduz-
zasztotta az egy adoegységre jutd csalddok szamat; vagy maganbirtokra koltszott
a bojarokhoz, ahol az allami addk nem keriiltek behajtasra. Maradt még a menekiilés
a déli és szibériail hatarvidékekre, de valdszinil, hogy ez inkabb a XVII. szdzadban
6ltott nagyobb mértéket, amikor a délre elényomuld katonai er6dék koriil a parasz-
tok, kézmiivesek biztonsdgosan telepiilhettek.!!

A stlyos addkkal terhelt lakossag elégedetlensége taplalta a bojar-ellenes osztaly-
harcot, anyagi egyensulyuk megrendiilése pedig magaval rantotta a katonai szolgalok
.alsobb rétegeit. A XVI. szdzadban ugyanis nem a szolgalati birtok volt a megélhetés
{6 bazisa, hanem a természetben kapott allami jadradék (— és a harcok sordn megszer-
zett értékek). Ha a katona harcképességét — sajat felszerelését — megérizte, sajat csa-
patiaban, vagy Uj egységében rangjat és ellatisat tovabb biztositottak. A ,,zavaros

2 A Bolotnyikov-felkelés egyik bazisat ado déli hatarvidéken példaul a katonai szolgalatra be-
sorolt parasztok lazadtak a gazdasagukat sajto sztrelec-adok miatt. L. erre: SzmirnNov, 1. I. A Bo-
lotnyikov-felkelés 1606—1607. Bp. 1954. 47—53.

10 Komowuxun, I'. O Poccuu B mapcrsosanne Ajsiexces Muxainosuya CI16. 1906, 97—99,
106.

1t [omeve, FO. CmytHOe Bpems M. 1921. bazaased, [J. H. O4epkn M3 HCTOPHH KOJOHH3ALMIL
cTenHOR oxpauHsl MockoBCkOro rocyaapcresa. M. 1887. 109,
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-évek” nagy pusztitdsa azon is lemérhetd, hogy a szdzad elejére a szolgalé nemesség
also rétegei tomegével keriiltek olyan helyzetbe, hogy képtelenek voltak a katonai
szolgalatra.l? Ezért mondhatjuk, hogy az addalapok megrendiilése a katonai szolgdlat
egész rendszerét valsagba sodorta.

- Utkeresés a XV11. szdzad elsé felében

Az 1j kormanyzat Mihail Romanov megkorondzdsdval az allamiigyekben részt
kéro kozépbirtokos szolgalénemesség (pomescsikok) és a politikai hatalmat, valamint
maganbirtokait névelni akaré arisztokracia (bojarok) kompromisszumaét jelezte. Ezen
az uton indult meg a szolgalati birtok érokbeadasanak mintegy 70 éves folyamata,
amely az adminisztracié és adozas modszerének valtozasat és a hadsereg atszervezé-
sének bizonyos feltételeit is magdban hordta,

Mihail Romanov uralkoddsanak els$ éveiben a Bojar-tanics és az orszaggyiilés
(Duma) szinte dllandoan iilésezett. A belharcok €s az intervencid utdn mind a szol-
galonemesi hadsereg, mind az addzas régi formai szétzilalodtak. A tonkrement kis-
és kozép-szolgalok tomegei elszegényedtek és képtelenek voltak felszerelésiikr6l gon-
doskodni a katonai szolgilathoz. A hadsereg fejlesztését igy az allami adozok sordbol
toborzott ezredekkel tudtak megoldani. Ezek ellatdsat nem a hagyomanyos szolgdlati
(pomesztye) birtokokkal, hanem pénz- és természetbeni juttatasokkal oldottak meg.
Ez erésen megndvelte a pénzzavarral kiizdd kinestar kiadasait és a rendkiviili kiada-
sokat rendkiviili addkkal igyekeztek biztositani.

A rendkiviili adoként behajtott vagyondtod (pjatina) az Uj kormanyzat nyitinyat
jelezte. ElsS alkalommal 1612-ben alkalmaztak, amikor a Moszkva felszabaditasara
szervez6do seregek elidtasanak biztositasdra a nyizsnyij-novgorodi polgarok elfogad-
tak Minyin javaslatat: felajanljak a vagyonuk és az aruik harmadat. Ezt a gyakorlatot
ujitottak fel az 1614 aprilisdban kiadott rendelettel, amely a keresked8kre vetette ki
a vagyondtodot. Egy év millva a varosi ad6zok felsé rétegére, majd a lakossag egészére
kiterjesztették ezt az addéformdt.’® Az addztatds mértékét 100 rubel vagyon felett
1/5-ben, 10-t61 100 rubelig terjedd vagyon esetében a vagyon 1/10-ében hatdroztik
meg. A vagyonstdd mindeniitt elégedetlenséget keltett. Ertelmezése még a torténészek
korében is vitara ad alkalmat, mivel nem vildgos, hogy az 1/5—1/10 a vagyon egészére,
-az ingdsadgokra, vagy az érdekeltek (keresked&k) évi forgalmara vonatkozik-¢.1% A be-
hajtasnal vita targya volt, hogy az drukat szallito kereskedék hol kételesek fizetni,
vagy a hitellel, megbizassal dolgozok egyaltalan kételezhetSk-e a fizetésre. Arra is van-
nak példak, hogy a lakossdg nem akart fizetni, vagy elmenekiilt az adoszeddk el8l.1

A harmadik begyiijtésrél az 1616-os orszaggylilés (zemszkij szobor) hatarozott,
indokolvan, hogy a szolgalonemesek és sorozottak ellatas nélkiil az ellenséggel har-
colni, szolgalatot teljesiteni nem akarnak. Egyben felhivtak a figyelmet, hogy az adét

12 VArGA [Lona: Katonai szolgalat és a XVI——XVII. szazadi orosz uralkodo osztaly rétegezé-
dése a Besorolasi Prikaz dokumentumainak titktében. Acta Univ. Szegediensis Acta Historica XXII.
50—52.

13 Beceaoscruil, C. 5. CeMb cGOpOB 3aTIDOCHBIX M MATHHHBIX AEHET B NEPBBIC rOABI HapCTBOBA~
Hhsa Muxauna ®Penoposnva M. 1908. 5—9.

11 Cmawesckuii, E. . Broxner u apmus Pycckas ucmopus 8 oueprax u cmamvAax NoA. pel.
M. B. JosHap-3anonbsckoro Kues, 1912, tom. 111. 413—414,
A vagyonotod beszedésérdl kilenc alkalmat ir 1680-ig. Ebbél 6t alkalommal tizedrészt — és egyszer
tizenotodot szedtek a kereskeddk és kézmiivesek vagyona alapjan.

15 Beceaoecku u. ott 30—48.
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igazsagosan kell behajtani — okulvan az el6z6 tapasztalatokbol, amikor vagyonukat
(zsivotil) sokan eltitkoltak. Az 1617. évi vagyon6tdd behajtasardl hasonléan déntéstt
az orszaggylilés. Utalvin a szolgadldk ellatdsara sziikséges pénz mennyiségére, az dsz-
szeget S1 935 rubelben jelolték meg.!® A kévetkez6 években felmeriilt az ad6 korla-
tozasa, de a dokumentumok azt bizonyitjak, hogy 1618 és 1619-ben is behajtottak
a vagyonotddot. A késdbbiek sordn a hdboruk feldjuldsakor mind a harmincas évek-
ben, mind az 6tvenes években tobb esetben sor keriilt a vagyon6téd behajtisara.l?

Uj térekvés volt olyan addk bevezetése, amelyek a maganfoldestiri parasztokra
is kiterjeszthetdk — vagy pedig a regiondlis jellegli addékat (pl. az an. sztrelec pénzek)
igyekeztek altalanossa tenni. Az 4ltaldnos addztatas elve még nem nyilvanvalé ezek-
nél az intézkedéseknél, mert az égetd katonai kiadasok megolddsa volt az inditék.
Az addk kivetését kdzponti dontéssel hoztdk, de a behajtas hagyomanyosan, a terii-
letileg illetékes. hivatalokon keresztiil tortént. A szdzad kozepéig inkdbb az egyenes-
adok (pénz- és naturalis jaradékok) ndvelése volt a 6 tendencia. A szazad masodik
felében a kereskedelmi adok, vamjévedelmek emelkedtek nagyobb mértékben. Ezzel
parhuzamosan bontakozott ki az dllami monopoliumok szinte mindent atfogd rend-
szere. Hogy ebbdl egységes, k6zpontilag kezelt anyagi bazist teremtsenek, nemcsak
a naturalis jovedelmeknek kellett pénzformat GlteniSk, hanem a katonai szolgalat
bonyolult rendszeréhez kétott hivatalszervezetnek is at kellett alakulnia.

Az dltaldnos adoztatds a régi forma felujitasdval indult. A régi adok kaziil a posta-
szolgdlat addjat igyekeztek elséként altaldnos jelleggel kiterjeszteni. Az 1614. dec.
16-i rendelet szerint a magén és monostori birtokok minden ad6z6 eke utdn 3 posta-
szolgdlatosra, emberenként 30 rubelt, valamint ezek udvaraira 5 rubelt, Gsszesen 105
rubelt azonnal fizessenek. 1615. febr. 9-én hasonlé rendelet ment a vladimiri keriilet-
be (ujezd), amely szerint 2 ekénként 70 rubelt, Vologdaban 3 ekére 90 rubel ad6t hata-
roztak meg. (A régi postaado 10 rybel volt ekénként.) Az ad6t 1618—20-ban 800 ru-
belre emelték ekénként, majd csdkkent, vagy emelkedett, kovetve a hiboris kiadasok
hulldimat, és 1680-ban az udvaronként kivetett addk soraba keriilt. A pénzt a Posta-
szolgalat Hivatala szedte. Az ado alol kivételt képezett a novgorodi teriilet, de ott
a régi postaszolgalat addja (Kis jam-ado) folyamatosan behajtasra keriilt.1®

Hasonldan altalanos addként vezették be a fogolypénzek addjit, mar 1619-t6l
rendszeresen. Ennek elézménye a tatiradd, amit a fiiggetlenné valt dllam is tovabb
szedett, hogy abbol tatar fogsagban €16 orosz foglyokat valthassanak ki. Az 1649-es-
térvénykonyv az adét a pravoszlav keresztények kivaltasanak kegyes céljaval indokol-
ta és a lakossag minden addzd rétegére kiterjesztette hirom kategoridban: a varosla-
kok kiillonbodzd csoportjai, a patriarcha, piispéksk és monostorok birtokain €16 pa-
rasztok és kézmiivesek (bobilok) udvaronként nyolc gyengit; az udvari falvak, az al-
lami ado6zok (fekete) korzetei, a szolgdlati és maganbirtokok parasztjai udvaronként
négy gyengit; a szolgalé népek — sztrelecek, kozakok kincstari mesterek udvaronként
két gyengit fizessenek. Az adét a Kiiliigyek Hivatala gyiijtotte be, mivel a kiilféldiek-
kel vald érintkezés — igy a foglyok kivaltasa is — ennek hataskérébe tartozott. Azt
mar nehéz lenne ellendrizni, hogy a befolyt 8sszegeket kizarolag a foglyok kivaltdsara,
és a fogoly szolgalokbol njjaszervezett egységek felallitdsdra hasznaltak csak fel, vagy
mas akciokat is finansziroztak ebbdl az adonembdl. Az emlitett térvény ugyanis

1% U, ott. 60—65. .

Y7 Baszuaesuu, K. B. [enexdas pedpopma Ajexcess MExXailnoBa4a M BOCCTaHMe B Mockse
B 1662 r. 8—9. . .

18 Beceaogcruit, C. b. Comuoe nucemo. M. 1915, 1, 156—160.
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arrdl rendelkezik, hogy a kivaltott szolgalékat besoroldsuk szerint mllyen jaradék
illesse.®

Révid id6 alatt valt dltaldinos adova a régebben regionalisan behajtott sztrelec-
vagy kozakpénz. Legkorabban az 1615. majusi rendelettel a Kozdkok hivatala szedte
akatondk ellatdsara. 1616—17-ben a varosi hivatalokon keresztiil mindeniitt behajtot-
tak kenyérkészlet (hlebniij zapasz) cimen, amivel a sorozott szolgalok elldtdsat kellett
biztositani. Az ad6 aldl csak a szibériai teriiletek képeztek kivételt, mivel az adézast
az eke” egységek alapjan vetették ki. Nagyrészt természetben keriilt behajtasra az
adé, (fele rozs — fele zab ardnyban) és csak a tengermellék nagy varosai fizették pénz-
ben. A szazad kozepén az add ekénként évi 150 rubel, vagy 100 csety (lirmérték,
1 csety =12 liter) gabona terhet jelentett. A kenyérkészlet a korabeli iratokban szere-
pelt még sztrelec- vagy kozak kenyéradé cimén.?

Az orosz feudalis féldtulajdon formai szerint az allamnak ad6z6 parasztok hé-
rom kategoridja alakult ki a XVIIL szdzadban. Megterhelésiik kiilonbozésége az 4l-
, lamhoz vald eltéré viszonyukbdl adodott.

A magadn- és egyhdzi birtokok lakossaga a korabbi szizadokban mentes volt az al-
lami addktdl. Csak a szazadfordul6tdl valt dltaldnossd, hogy a magdanfoldesurndl fiig-
gésbe jutd (adds) dllami adézd foldjei tovabbra is addkdtelesek maradtak. Ugyantigy
allami adozova valt az a pap, aki dllami féldet birtokolt. A magdnbirtokon kivetett
adok a XVII. szazadban szintén az eke-egység alapjan voltak meghatirozva. A szdzad
elejére vonatkozé szdmitdsok szerint az dllami adok évente 14 rubel kériil mozogtak.
Ebbdl a postaszolgélat és fogolypénz jelentette a f6 terhet (12 rubelt), de mentesek
voltak a dany és obrok kotelezettség aldl. Hogy a tulajdonosnak milyen jaradékokkal
adéztak, arrdl nincsenek olyan adataink, mint az allami hivatalok bevételi kdnyvei.

Az udvari birtokok addja 33—70 rubel k6z6tt mozgott ekénként. Ezen tul Koto-
sihin leirdsabdl tudjuk, hogy az udvari birtokok sokféle természetbeni jaradékkal fe-
dezték a cari udvar szitkségleteit, gondoztak a specidlis cari birtokokat. Terheiket
az allami adok csak részben fejezték ki.

Az dllami birtokokon €16 ,fekete” parasztokra nehezedtek a legsiilyosabb adok.
Mar a szazad els6 felében 48—200 rubel kGz6tt voltak a rendszeresen kivetett adoter-
hek, amelyekhez a kiilonleges szolgilat és jaradékok tartoztak meghatarozott teriile-
teken (pl. a szibériai szolgalok ellatdsira szedett gabona). Ezenkiviil az obrok, a kii-
16nféle szolgaltatdsokért (malom, halfogdhelyek stb.) szedett addk. Az dllami adézé
varosiak eke-addja 30—58 rubel k6z6tt mozgott, de kiilon obrok terhelte a kézmiives
és kereskedd tevékenységet, kﬁlbn vamok az arucserét.2t

Az allami adézok silyos terhei addk formajaban fejezték ki a feudalis jaradékok
Osszességét. A fekete-paraszt és varosi lakossag allaml szolgalata1 a munkajiradék
specnahs formajaként is felfoghatok.

Osszeirdsok és foldhozkotés

Az orosz parasztsag foldhozkotését az 1649-es térvénykonyvhoz kapesoljuk,
amely valoban hatdrozott jogi kereteket szabott az dllammal szolgdlati és ad6zé vi-
szonyban levé népcsoportok, rétegek szamdra. A foldhozkstés, vagy helyhezkotés
egyben az adozas egységének rogzitését is jelentette. Formdja a lakossag 6sszeirdsaban

18 [Tamamuuru pycckoeo npasa Burm. 6. M. 1957, Coboproe Vioxenue 1649. rir. VIII. 1.
20 Becenosexuii i. m. 160—170. .
2L Ouepru ucmopuu CCCP. Ilepnon deonamiima XYII -B. M. 1955. 416—417.
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nyert kifejezést. A legkorabbi orszagos Osszeirasokra az 1592-es esztendében keriilt
sor. Az Osszeirdst kiado rendelkezésekrdl nincsenek dokumentumok, de a késdbbi,
ugynevezett visszaperlések 5—7—15 évre hataroztak meg (1597, 1599, 1607-ben)
a szOkoOtt parasztok felkeresésének lehet6ségét. Az évszamok minden esetben az 1592-
es esztenddre utalnak, amikor az 4llami- szolgalatl birtokok és népeiknek Gsszeirdsa
megtortént.??

Voltak tovdbba reszleges Ssszeirdsok a moszkvai kézponti teriileten a XVI. sza-
zad végén, de mar akkor is az adézok felmérése volt az inditék. A XVIL szizadban
tdbb esetben indult dsszeirds — mindenkor az ad6zok pontosabb szambavétele érde-
kében. Mivel a ,,zavaros évek” idején a lakossag tobbféle okokbol kényszeriilt elhagy-
ni lakéhelyét, érthetd, hogy az Osszeirdsok kiegészitéseként rendeletekkel koteleztek
mindenkit, hogy k61tézzon vissza eredeti lakohelyére, vagyis oda, ahol az adézdk so-
raban Osszeirtak. A varosi ad6zdkat szigori paranccsal utasitottidk, hogy kéltézzenek
vissza a kordbbi Osszeirdsok szerinti lakhelyiikre. Az utasitisok szerint a kormédnyzat
kész volt a magukat maganbirtokoshoz zalogba add parasztok—kézmiivesek helyze-
tének felitlvizsgdldsdra is, hogy addzdit visszanyerje.?

Az 0Osszeiras ténye a helyhezkotést jelentette és a meghatdrozott birtokkal 6ssze-
irt lakossag dltaldnos elnevezése: a tjagldsok (a tjagoszty =teher szobol). Ezek alap-
jan az is természetes, hogy az allami adézdk korabban ismeretes szabad koltézése,
a gybrgynapi kéltézés, de egyben a koltézés korabbi tilalma is elvesztette jelentdsé-
gét. Ezért nem emlegették a szabad koltdzést a XV1I. szazadban, de térvény sem utalt
annak megsziintetésére, mivel az 0j gyakorlat a régi format hatalyon kiviil helyezte.

Az Gsszeirasok sorabol altalanos jellegilk miatt kiemelkednek az 1620-as évek,
az 1646-o0s és az 1680-as évek dsszeirdsai. Az 1619-ben kiadott rendeletek az elk§1ts-
z06tt parasztokat €s varosi lakosokat visszarendelték eredeti lakhelyiikre és megindult
a népesség Osszeirasa. Az dsszeirdsok egysége mindeniitt a keriilet (ujezd) volt, ahol
a vajda kapta az utasitast az Gsszeird csoportok kivalasztasara. Az Gsszeirast a varosi
hivatalnokok végezték a kertiletek, korzetek kijelolt eskiidtjeivel. Az 6sszeirasnal fel-
hasznéltdk a keriiletekben kordbbi feljegyzések alapjin meglevs, eke leveleket (szos-
noe piszmo) az adozd foldek nyilvntartasit. Az Osszeiras tartalmazta az adozé
szantokon €16 lakossag (paraszt-holop) helyzetére vonatkozd adatokat, a tulajdonios-
hoz fiiz6d6 viszonyukat. A birtokrészeket az utasitas szerint hatarjarassal mérték fel,
meghatarozvan a teriilet nagysagat €s a szomszédos birtokot. Esetenként a birtokvi-
szonyok eldontéséhez pereskedtek az érdekeltek. Az \ij Gsszeirds feltiintette a korabbi-
akhoz viszonyitott valtozasokat is. Igy az osszeirds alkalmat adott bizonyos kiigazi-
tasokra, a fiiggd allapot mddositasara, esetenként a visszaélésekre is. Végiil a keriile-
tek — korzetek Osszeirasait a prikazok Gsszegezték, ahol adodtak tévedések, eltérések
a részfeldolgozdsokhoz viszonyitva. Esetenként a befejezést siirgetS utasitasokat vagy
sietséggel, vagy a munka elhuzdsaval keriilték meg. Igy tortént, hogy a hiliszas évek
dsszeirasanak befejezése idején pusztité moszkvai tiizvészben az Ssszeirdsi konyvek
nagyrésze megsemmisiilt, csak a munkan elkésve dolgozo keriiletek iratai maradtak
meg.24

Az 1646—48. évi osszeirasoknak tiikr6zni6k kellett azokat a valtozdsokat, ame-
lyek a birtok-tulajdonviszonyokban az elmilt évtizedekben végbementek. A szolgalati
(promesztye) birtok magéanbirtokka 4talakulési folyamatardl van sz, amit a jelzett
években az dtirdsi konyvekben rogzitettek.

22 Grexov, B. D. Az orosz parasztsag torténete a legrégibb id6ktél a XVII, szazadig. Bp. 1957.

11. 345—355.
28 4kmot, OTHOCAIUHMECH K HCTOPHH 3eM<:1<nx Coﬁopon noga. pead. KO. B. I"one M. 1909. 20—23,
2 [omee, FO. 3aMockoBCKkHit kpait 70
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Az 1680—86-0s évekre terjedd altaldnos 6sszeirds nemcsak az elavult nyilvdntar-
tas feldjitasat jelentette, hanem moddositottak az osszeirds formajit. Ebben az esetben
mar nem az ,.eke”, hanem a paraszt- vagy bobil udvar vdlt az adozds alapjdava. A vél-
toztatassal a menekiilé adozokat igyekezett utolérni a Kincstar,de a médszer az addk
emelésére is lehetGséget biztositott.

Az 1680-as 6sszeirds legfobb torekvése a tjaglds kotelezettségek pontos meghata-
rozasa volt. Az adéreformot bevezetd 1679. szept. 5-i rendelet az egyenesadok kiilon-
bo6z6 formait (dany, obrok, sztrelec- és fogolypénzek stb.) sztrelec-adé néven dsszevon-
ta és az adozas alapjaként az udvarokat hatdrozta meg. Ennek ellenére az adébehaj-
tasndl a szdzad végéig felvdltva szerepelt az eke és az udvar, az ad6z6 k6z6sség (mir)
€s a csalddi gazdasdg, amelyhez a szdzad végén egy udvaron sok helyen mar t6bb csa-
1ad tartozott. A régi forma fenntartisat nemcsak a hivatalok konzervetivizmusa ma-
gyardzza, hanem a kollektiv felelGsség alapjan az adok kénnyebben voltak behajt-
hatok.?® ,

Az bsszeirdsok a parasztnak a szantoktdl (és tartozékoktol, kaszalok, erdGrész)
valé elvalaszthatatlansagat dokumentaltak, de mar el6fordultak szdnté-nélkiil Gssze-
irt tjaglds parasztok is. Az §sszeirds az addzdnak a f61dt6l elidegenithetetlenségét is
kifejezte. Ez viszont nem zarta ki a foldhoz kotott parasztok eladomanyozasat, ami
az adott korban a paraszti birtokkal egyiitt tortént.

: A varosi lakossdg Gsszeirdsa szintén az adokotelezettségek meghatarozasat jelen-

tette. A varos értelmezése is a hagyomanyos volt a XVII. szazadban Ennek alapjan
varos minden olyan telepiilés, ahol katonai egység és ezzel kapcsolatos adminisztrativ
kozpont van. A katonai er8d (varoscentrum =kreml) koriil kialakult telepiilés-egysé-
gek a poszadok, ahol foldmiives, zsellér-kézmiives €s kereskedé lakossag élt. Az Gssze-
irt varosi udvarok termelvényeik vagy kereskedelmi forgalmuk szerint obrokosok vol-
tak, és az allami tulajdonban levé elarusitd helyek, raktarak hasznalatdért kiildn
adodztak. A bobilnak nevezett varosi szegénység zsellér-alkalmi munkas, vagy kézmii-
ves foglalkozasi voilt, akiknek udvarai fokozatosan tjaglossa valtak. Egyes torténé- -
szek ezt azzal magyardzzak, hogy a pusztdsodo parasztudvarokra a bobilek betele-
piiltek. Gotje adatai azt bizonyitjak, hogy a XVII. szdzadi sszeirdsok kézben (1620—
1684) a bobil udvarok szama csdkkent, de az egy udvarra juté csaladok szdma emel-
kedett.2¢ .

A kincstar érdekeinek ellentmondé az az ismert tény, hogy a XVII. szazadban
egyre gyorsuld tempodban folytatodott a szolgdlati birtokok eladomanyozédsa 6rék-
birtokka. A katonai-hivatali szolgalat elismeréséiil dltalaban a szolgdlati birtok felét
irtak at az uralkodo rendeletével 6rokbirtokka. Ezek a birtokok féleg falusi telepiilé-
sekkel voltak 6sszefiiggésben, vagy mezdvaros jellegli szlobodékat jelentettek. Jellem-
20, hogy az ilyen telepiilésekrdl a parasztokat nem, de a vamot hozo elarusité helye-
ket, kincstdri raktarakat forgalmi atkelSket visszaveszik az 1649-es térvények alap-
Jjan, Kategorikusan hangsulyozzak a rendelkezések, hogy az ilyen kincstari tulajdont
(és kevés kivétellel minden elarusitohely kincstari tulajdon) csak a tjaglds lakossdg
veheti haszonbérbe. Kiilonds szigorral rendelkeznek a varoslakék minden rétegének
a kordbbi Gsszeirdsok szerinti jogdllapotardl. Ha valaki ezek koziil maganfoldesiri
fiiggésbe keriilt, vissza kellett helyzni az dllami adéz6k sordba.*

Az 1649-es térvények szigora, amely az dllami adézok és a katonai szolgdlat
alacsonyabb katagériaibol magdnféldesiri fiiggésbe keriilt csoportokat visszakdve-

2 U. ort 420—423.
2% U. ott 260—263,
22 Mlamamnuru pyccrozo npasa — CobopHoe ynoxenne. 1649, rn. XIX. 306—315.
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-telte régi jogalldsukba, a kincstar érdekein kiviil azzal magyarazhatd, hogy a térvényt
elokészitd orszaggyiilés el6tt Moszkvaban és mas varosokban népmozgalmak robban-
tak ki a birtokfoglaldé bojarok és hatalmasok ellen.®® Az 1649-es térvények a szigoru
flogamazas ellenére olyan kompromisszum kifejezdi, amelyben féleg a vérosi és viro-
si jellegii telepiilések lakossagat sikeriilt tartésan megdrizni az allami adézdk statu-
saban.

Az orosz foldh6zkdtés sajatos vondsa a tjaglos kotelezettség tényében nyert kife-
jezést. Terhelhetett paraszt, kézmiives, vagy kereskedd gazdasagot és az adozas mérté-
két semmi nem korldtozta. A maganbirtokon €16 parasztokat és mindenféle népeket
is szabadon terhelhették a tulajdonosok. Az dllami addzé lakossag (feketék és varo-
siak) feudalis jaradékat az adoformdk eltakartak, pedig ezek emelkedése a feudalis
-allam (mint tulajdonos) igényeinek emelkedésével a feudalis jaradék névekedését je-
lentette.

Az dllam szerepe az orosz kereskedelemben

Az aruforgalmat megcsapold vamok szerepe a XVI. szazad végétdl egyre emel-
kedett a kincstari bevételek sordban. Az aruszallitiskor, vagy piachelyeken szedett
vamok mar a feudalizmus korabbi iddszakdban ismertek voltak a fejedelmek bevéte-
lei kozott. A tatar uralom idején a részfejedelmek szedték a szokdsos vamokat, és van
utalds arra, hogy ezekbdl a tatdrok részt koveteltek. A tamga=4ruvam is tatdr
eredeti.

A kdézpontositott dllam kialakulasakor a nagyfejedelmek a fontos vamhelyeket
birtokba vették, de a késdbbi tiltdsok azt bizonyitjak, hogy a maginbirtokosok igye-
keztek megszerezni ezt a jovedelemforrast.®® A legjelentdsebb bevételt a nagyvarosok
aruforgalmanak vimjaibol szedte a kincstar. A vamrendszer fejlédésére hatdssal volt
az északi teriiletek egyesitése; a kiilfélddel is kereskedd Novgorod, Pszkov birtokba-
vétele, ahol a teriilet védelmének és koziigyeinek biztositdsahoz a vamok jelentss
pénziigyi forrast képeztek.?® A vdrosi statusu telepiilések kovetkezetes védelme a bo-
jarok birtokszerz8 vagyaval szemben azzal magyarazhatd, hogy a kincstar a kereske-
delem hasznabdl nem akart osztozni a maganbirtokosokkal.

A gazdasagi élet fejlodésével a bels- és kiilfoldi kereskedGk altal kozvetitett
aruforgalom novekedése a vamok-forgalmiadok emelésének lehetdségét biztositotta.
A XVII. szdzad koézepére a hagyomanyos és 11j kereskedelmi vonalakon nemcsak
a legfontosabb aruk cseréje bonyolddott, hanem kialakult az allami vamrendszer,
amely a forgalmat ellendrizte és érdekeinek megfeleléen addztatta. Az \j eréforrasok
nemcsak a katonai potencial megerdsitéséhez jarultak hozza, hanem tovabb névelték
a biirokraciat. Ha a XVI. szazadnak a szolgalonemes volt a tipikus alakja, akkor
a XVII. szazad folyaman ezt a helyet a kincstari hivatalnokok sajatitottak ki.3!

Oroszorszag kereskedelme altaliban a nagy folydk mentén haladt. A hagyoma-
nyosan kialakult varosok valtak az atmend forgalom lerakodo helyeivé, vagy maguk
is kozvetitették a kornyék termékeit. Az orosz bel- €s kiilkereskedelem legfontosabb
vonalat az Eszaki-tengerbe és Kaspi-tengerbe 6mld folydk jelentették, amelyeken

8 Vildgtérténet Bp. 1964. 5. kot. 166—168.

2 Cmawesckuil, E. J]. xoHOMHUYecKas nouTHKa MoOCKOBCkOro rocymapctsa B XYI—XVII-
BB. Pycckas ucropast  tom. III. 346—350.

3 Az altalanos vamszabalyzat kialakitasanal a XVII. szazadban is Novgorodbdl vették
a példat.

31 Tuxomupos, M. H. Poccuiickoe rocymapcreo XYI—XVII. sexos M. 1973, 352—370.

42



16vid szdrazfoldi atkelGkkel szinte az orszag valamennyi vdrosdba 4rut tudtak szal-
litani.

.. A XVI. szdzad végén az arhangelszki kik6t8 és a varos kiépiilésével allando csere
alakult ki a nyugat-eurédpai és kozel-keleti—indiai aruk k6z6tt. Az adrucserében eurd-
pai, orosz és keleti kereskeddk vettek részt. Arhangelszk és Asztrahdny volt az arufor-
galom két fontos bazisa. Ebbe az druforgalomba Moszkva hamar bekapcsoldodott, és
az orosz termelvények gyljtékdzpontjava valt. A kor szokdsai szerint a varos keres-
ked6-udvaraiban kiilén csoportosultak aruikkal az eladdk. A XVII. szdzad kozepén
az orosz keresked6k a régi és 1ij udvarban kereskedtek, de volt kiilén piaca a perzsa,
svéd, litvdn, gorég és 6rmény kereskedGknek is. A varosbol hat tutvonal vezetett,
amely a tavoli kézpontokkal jelentette az adminisztrativ és kereskedelmi Osszekot-
tetést.

A Vologddba vivé uton 14 postadllomas volt és téli idében szdnon hat napig tar-
tott Moszkvabdl az utazas. Egy szarazfoldi atkelével Vologddbol a Dvindn Arhan-
gelszkbe széllitottdk az arukat. Az dtmend kereskedelmen kiviill Vologda vidékén ki-
alakult a kendertermelés, amelynek az angol kereskeddk voltak a felvdsarloi.

A Novgorod-Moszkva kozti kereskedelmi kapcsolat és Novgorod elsédleges koz-
vetitd szerepe a XVII. szazadban hanyatlott, mivel a nyugati druk nagyrészt Arhan-
gelszken keresztiil jutottak Oroszorszagba. Novgorod, Pszkov kézvetité forgalma
a Baltikumra iranyult. '

A Volgihoz Moszkvabdl viziat vezetett Asztrahdnyig olyan fontos kereskedelmi
€s vamkdzpontokkal, mint a Nyizsnyij-Novgorod és Kazany. Az utobbi varosban ki-
alakult az asztrahdnyi so és hal lerakata. A halfeldolgozas nyoman alakult gyorsan
fejl6dd varossa Szamara, Szaratov €s Szimbirszk. A Volgén tavasszal indultak a keres-
keddk és kincstari kovetek hajoi Perzsiaba, és 8sszel jottek visszafelé. A konvojok
fegyveres kisérettel mentek, mert az 0t nem volt végig biztonsagos.

A Szibéridba vivé utvonal a Moszkva, Oka, Volga, Kama folyokon vezetett -
Szolikamszkig. Onnan szaraz Uton mentek Verhoturba, az Uralon tilra, majd vizen
hajézva Tobolszk és a szibériai teriiletek belsejébe. A két varos és kérnyéke a prémek
begyiijtésének és felvasarlasanak fontos kézpontjava valt. Mig a Volgan a keleti aruk
kozvetitd kereskedelme volt jellemzé, a szibériai iton dramlo prémek az orosz kiilke-
reskedelem fontos termékét jelentették. A szibériai teriileten kialakuld igazgatas és
az eurdpai részekrdl atteleplilé lakossdg maga is piacot teremtett szilkségleteivel.
Ezenkiviil a kozép-azsiai és kinai druk forgalma- is megindult a szibériai vonalon.

Litvdnidba és az ukrdn teriiletre is vezettek Utvonalak Moszkvabol, de ezek for-
galma a haboris események miatt a XVII. szazad elsé felében sziinetelt. A lengyelek-
kel csak 1678-ban keriilt sor szerz6désre, amely biztositotta a kereskedelmet Moszkva
és a harom févaros — Krakkd, Varsé és Lublin — 4rui szdmara.32

Az orosz kereskedelemben sajatos szerepet t6ltott be az dllam, amely mar a XVI.
szazadtdl a szokdsos vamokon til igyekezett biztositani a kincstar jovedelmét az aru-
forgalombol. A kincstar vam- és kereskedelmi ligyeinek intézésére dllami szolgalatba
vontak a varosi kereskedOket és iparosokat, akiknek szakértelmére sziikség volt.
A vezetOszerep ebben a tevékenységben a moszkvai kereskedéknek és mestereknek
jutott. Szamuk a szdzad kézepéig egyiittesen nem haladta meg a 300 {6t és ebbdl 13
volt a tavolsigi nagykeresked6.33 A szazad végére a 1étszim megdupliazodott, mivel

82 ’Kocmtmapos. M. Ouepk Toproem Mockosckoro rocygapctsa B XVI. u XVII cronetusx.
CI16. 1889. 137—139. o
33 Catupnos, I1. TTocanckue moau Mockosckoro rocygapcrsa Pyccxas ucmopua 111, 85—111,
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a névekvé szolgdlat ellatdsa érdekében mas varosok polgdrait is Moszkvdban vették
nyilvantartdsba.34

A besorolas nemcsak szolgalati kotelezettséget jelentett, hanem meghatarozott
kedvezményeket is. 1613-ban k6z6s adomanylevél mentette fel ket a varosi tjaglo-
kotelezettségek alol, mentesek a hid-, posta- és 6rszolgalattol és nem tartoznak a vaj-
dik joghatdésaga ald. Szolgdlniuk kelleit a kincstar iigyeiben, a monopolizalt druk
felvasarlasaban és €rtékesitésében. Iranyitottik a pénzverd miihelyeket, a fontosabb
vamhelyeket, és tanicsadék voltak az dllam gazdasagi ligyeiben. KépviselGiket meg-
hivtak az orszaggyf(ilésekre. Igy az 1649-ben elfogadott torvény 315 aldiréja kézott
a fenti csoport 8 fovel szerepelt.®

A kereskedok, iparosok szakértelmét nem nélkiilozhették a vamiigyekben. A ve-
zetd beosztasu polgari szolgdlok vitték magukkal hivatalnokaikat, megbizottaikat,
vagy a melléjiikk rendelt eskiidtekkel, hivatali irnokokkal dolgoztak. Tehat a nem
nagy létszamu csoport a hivatalnokok, iigyn6kok halozatat mozgatta. Az dllami szol-
galat a keresked6-iparos felsd réteget sajatos hivatalnok-csoportta alakitotta, amely
nem a kereskedelem lehetdségeit kihasznalva kereste boldoguldsat, hanem az allami
aruszallitisokon és vamrendszeren beliil manipulalt. Az iizlet jarhatott haszonnal, de
esetenként egy ténkrement aruszdllitasért az dllam karpdtlasul egész vagyonat is elve-
hette a keresked6tol.

Ennek a kereskedd rétegnek hatranyos tarsadalmi helyzetét jelzi rangjanak, be-
sorolasanak ingadozdsa. Az 1613. évi adomdanylevelet mddositotta egy 1628-as ren-
delet, amely csak az angol kereskeddket helyezte a Kiiliigyi Hivatal fennhatdsaga al4,
a tobbieket a helyiik szerinti vajdahoz utalta. 1653-ba ezt mddositottak, majd 1664-
ben ujra a vajddk hataskorébe keriiltek. Ez azt jelentette, hogy a kereskeddéket ki-
szolgaltattak a helyi adminisztracionak. A vajdak a legdurvabb eszkézokkel sarcol-
tak a kereskeddket, fOleg sajat hasznukra, ami a kincstar érdekeinek is ellentmondott.

A kereskedd polgarsag kiszolgaltatottsaga akadalyozta a kereskedelmi téke fel-
halmozddasat, a fejlédé manufaktirakba térténd beépiilésiiket. Ezt bizonyitja az a
tény is, hogy a kincstari kereskedelem és manufakturak mellett a legsikeresebb ‘ma-
ganvallalkozok a bojar nagybirtokosok koézil keriiltek ki, mint a Morozov, Sztroga-
nov csalad tagjai.

Vdamrendszer a XVII. szdzad kézepéig

Az orosz kincstar vamrendszere a régi formak felgjitasaval, Gjabb vimok beve-
zetésével a XVII. szazad elsé felében szinte attekinthetetlen. A kiillonb6z6 forrasok
alapjan a kutatdk mintegy 40 féle vimot emlegetnek, amelyek az inditékok szerint
az alabbi nagyobb csoportokba kiilénithetdk:

Az druszdllitds vamjai k6z6tt legrégibb a miita, amelyrél mar a XII1. szazad kéze-
pén torténik emlités. Az arutdl fiiggden a XVIIL szazadban a 2 rubelt is elérhette.
A kosztki utado, altalanosan 1 gyengi®® és szaraz utakon szedték. Eredetét a costa=
tengerpart, vagy a hospes — goszt’ — kosztka szobol vezetik le. Els§ emlitése 1356-
b6l valé. Altalanos a mosztovsina=hidvam kocsival 4 gyengi — 1 altinig. Kiilondij

3¢ Kocmomapos i. . 160—161.

3 Vaoxucenue TOCYHaps Haps M BETHKOTO KHA3M Anexces Muxaiinosnya M. 1913,
A tdrvény alairdinak névsora CXIX—CXXVIIIL.

38 A XVII. szazadban hasznalt pénzek a rubel kisebb egységei: I rubel értékii 10 grivna vagy
200 gyengi vagy 100 kopek. I kopek = 2 gyengi vagy 4 poluska. I altin = 6 gyengi.
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az eladatlan aruk visszautjin a perevozii, 2—4 gyengi a XVIL szdzad kozepén. Né-
hany vamhelyen dllitottak ki szallitdsi bizonylatot: izolcovoe-t is, hogy a kereskedd
utkdzben arujat vam nélkiil el ne adja.

Fejadok a kereskedd személye utdn, illetve az eladés jogaért: gosztinnoe a virosba
mend idegen kereskeddktSl. A golovsina — fejadd, a vamhelyen 1/2—6 gyengi, de
a vasarhely mellett hajoval elhaladdktdl is szedték. Ismert még a zadnie kolacsi —
a visszatton szedett fejadd, 1/2 gyengi személyenként.

Forgalmi vdmoknak nevezhetjilk az eladas ténye és az aru értéke alapjin szedett
pénzeket, vagy alkalom szerint naturalidkat. A XIIL szazadtdl ismert a tamga vam
értelemben, amit a XV. szazadtdl mindenféle arura, majd az ingatlan forgalmara is
kiterjesztettek. Az arutdl figgden 1/2—2 gyengi, de az 1 altint — 1 rubelt is elérhette.
Ennek kiegészitOje a sorvam: porjadnoe (elnevezése valdszinlileg az élelmiszert egy
soron arusito szokds alapjan), amelyet a méz, sO, kaviar és hal eladdsdért szedtek
pénzben vagy druban. A vadm aldl a helyi kereskeddk néhol mentesitést, vagy mérsék-
lést kaptak. Az dllatok eladasa utian rogovoe-t, allatvimot szedtek. Kiilon vamot
szedtek az eladott druk értéke szerint zamiity (amirdl 1653-bol van adat) és voszme-
nicsje: nyolcad cimen. Utdbbit egyesek a forgalom altalinos vamjaval azonositjak,
de sem erre, sem az elkiilénitésre nincsenek megbizhato adatok.

A szolgdltatdsok vdmjdt azon az alapon szedte a kincstdr, hogy az eldrusitohe-
lyek, lzletek, raktarak és mérdeszkszok dllami tulajdonban voltak. Kizarélag ezek
haszndlata volt megengedve a varosba érkezd kereskedéknek. A helyben laké kézmii-
vesek sajat sorukon eladhattak, a kereskeddk sajit hazukbdl ugyanigy — vagy sajt
raktarban tartottak aruikat, de az idegenek, csak az allami kereskedSudvart (gosz-
tinnilj dvor) és raktarakat vehették igénybe. A gazdag tavolsagi kereskedéknek a nagy
forgalmi kozpontokban sajit hazuk volt. Novgorodban pedig négy keresked§-udvar
volt, kiilén a holland, a német keresked6k drninak. A XVII. szdzadban a helybeli és
idegen keresked6knek egyarant csak a vdmhelyen engedélyeztek mindenféle mérést
az allami eszk6z6k kizardlagos haszndlataval, és igy a kereskedelem a hivatalnokok
feliigyelete alatt ment végbe. A hivatal leleményét és az ad6prés nyomasit bizonyitja
a szolgaltatasért szedett vamok sokasdga. A kiilonféle elnevezésii vamokat sokszor
parhuzamosan szedték, vagy a rokon kifejezés az egymdstdl tavoli helyeken szokdssa
valt kiilénbdzd elnevezéssel, de ugyanazt a szolgaltatdst addztatta. Igy ismert a rak-
tardij ambdrnaja poslina, de a szvalnoe is hasonléan 1—4 gyengi hetente. Az 6rzétt
elarusitohelyért polavocsnoe killondijat szedtek. Kiildn kellett fizetni a kereskedd-
udvarba be- és elszallitott aru dijat: povorotnaja és podvornaja poslina. A kincstéri
mérleg hasznalataért: pomérnoe, mar a XII. szdzadban szedtek vamot. A XVII. szi-
zadban a viiszcsee vagy pudouoe nemcsak a kotelezd mérleghasznalat kifejezdje, ha-
nem dltaldnos vam, amit mérés nélkiil is fizetnie kellett a piacra hozott arukért. Ertéke
megoszlott a kereskedo és vdsarld kozott. Hasonld volt, de nem altaldnos jellegli
a pojemnaja és rukovoznaja ado kisebb arucsere esetében, 1 1/2—S5 gyengi a mérésért.
A s6 méréséért kiilon illetéket szedtek kontdrnoe cimen.

. Kiillonos eljdrdsi dijakat szedtek sokféle esetben. Ismeretes az arubizonylat: javka,
amelyet az arusito helyre bemend kereskeddnek kételez kivaltania. Kiilén dijat szed-
tek az allatok felhajtdsaért privjaziivanie 1 1/2—2 gyengit, megosztva a vasarléval.
Fizetni kellett 2 kiilonféle pecsétekért pouzolscsina, kiilén a lovak bélyegzéséért: pjat-
no, kiilén a l6vasdr engedélyéért: piszcseje és a vasar lebonyolitdsakor az eladé kiilén-
vamot, szrodnoe fizetett. Lehetne még sorolni a helyenként valtozé illetékek sorat, de
a bemutatottak is érzékeltetik az druforgalom terheit.3?

37 Cmauwesckuil, OxoH. ionutuka 350—353. Ocoxun, E. BHyTpeHHAS TaMOXKEHHAs HOMLIMHA
B Poccun. Kaszanp, 1850. 24—110.
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A vamok stlya végsosoron a fogyasztokra nehezedett. Vannak olyan szamitasok
a kenyérarakat ellenérzd bizottsag 1626-os feljegyzései alapjan a moszkvai piacrol,
hogy egy csetverty rozsliszt arat a kenyér eladasaig a kiillonféle forgalmi adok a dup-
lajara emelték.3® Ez a rendszer f6leg a belsé forgalomra hatott kdrosan, mert a sokféle
vam a tavolabbi helyek aruit eleve versenyképtelenné tette.

A sokféle vambevétel csak részben keriilt a kincstar kasszajaba, mert a hivatalok
fenntartdsara folyt el annak egy része. A szazad elején szokasos volt még a megoszlas,
hogy a vam fele az allamot, fele a hivatalnokokat (beszedGket) illeti. Esetenként ked-
vezményt is adtak a vamok aldl. A szolgdldnemesek eladatlan druikért vissza-vamot
nem fizettek. A monostorok a sajat birtokaikon szedett vamot maguk hasznalhattak
fel, de nagyobb kedvezményeket ritkan adott az allam.?®

Az dllam és a monopdliumok a XVII. szazadban

A Kkincstar altal rendszeresen druba bocsatott cikkek eredetét a naturalis adok-
ban és az udvari birtokokrél behajtott naturalis jaradékokban kell keresni. Allami
monopdlium jelleggel csak a XVII. szazad folyaman keriilt eladédsra az aruk sora —
elsésorban a szibériai prémek és a kiilfoldiek altal keresett aruk. Igy a kender, hamu-
zsir, szurok, faggyd az orosz termékekbdl, vagy a keleti selyem, a rebarbara stb. vi-
szonteladasra a nyugati keresked6knek. Mig a szibériai prem — mint fontos kiviteli
cikk — allami monopdliumat a XVII. szazadban szigoru térvények védték,¢ a tobbi
belf6ldi dru dllami felvasirldsa nem volt rendszeres, inkdbb olyankor élt a kincstar
a lehet8séggel, mikor az 4llamkasszat rendkiviili kiadasok terhelték.

Monopol helyzetet élvezett a kincstar fontos élelmiszerek, igy a sé és hal arusita-
saban a XVII. szazad folyaman kialakult Volga-menti forgalomban. Ezek jovedelmét
az udvari hivatalok kezelték, de a kereskedelmi tevékenység arra mutat, hogy az ural-
kodé nevében a kincstdar kézben tudta tartani a kereskedelem legfontosabb cikkeit.
A s6f6z€s az északi lel6helyeken maganbirtokosok kezén volt (Sztroganovok, monos-
torok), de a kincstar elényét az is kifejezi, hogy 1646-ban.a soadd felemelésekor az
északi sokereskedelmet 40 gyengivel terhelték pudonként, és ugyanakkor az asztraha-
nyi-volgai sora csak 20 gyengi adét vetettek. 4

A kincstari kereskedelem haszndbdl adédo hozadékokat altalaban elkulomtet—
ték az addjovedelmektdl, mig a vamokat, boradot a kozvetett adokhoz soroltak.
A hozadékok a haszonbérbe adott kismonopoéliumok sordval egyiitt a monopdliumok
rendszerébe tartoznak, amelyek a XVII. szazad folyaman meghataroztak az orosz al-
lam kereskedelem-politikdjat. Az adllami monopdliumok fejlédését mutatja a kiilfoidi
kereskeddnek adott kedvezmények visszaszoritdsa is.

A kiilféldiek kéziil leghamarabb az angol kovet kérte az 1ij kormanyzattdl a sza-
bad utat a perzsa aruk felvasarlasahoz, 1614-ben. Az angol keresked6k mar IV. Ivian
idején monopolnumot kaptak erre. Hosszas targyaldsok utdn engedélyezték az ango-
loknak a perzsa és kinai aruk felvasarlasat. Ennek nyoman a holland, francia, dan
kereskeddk is engedélyért folyamodtak. A kormdnyzat az engedélyezésért 600 000
Jefimkdt kapott, amely Gsszeg értéke fedezte az dllam évi kiadasainak egynegyedét

33 Kmouesckuii, B. 0. Pycckuit py6ne XYI—XVIII. BB. B €TO OTHONIEHUH K HaHemHeMY CO-
ypuH. 7. 181,

3% Ocorun BHYTpeHHsAs Tamox. 13—I15.

4 Cmawegckuii IKOH, 10THTAKA  363—366.

41 Ouepku... 425
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a szazad elején.®> A svédekkel is folytak targyaldsok az oroszorszagi kereskedelem
biztositdsdra — mind a keleti, mind az orosz aruk felvételére. Igy keriilt sor mar
'1628-ban gabona-kivitelre is, valoszmuleg a kincstari készletekbsl.43

A kiilfoldi kereskeddk ellen mar a szdzad elejen megindult a konkurrenc1a—harc
Szdvivéi az dllami szolgdlatot elldtd kereskeddk és varosiak voltak, akik maguk igye-
keztek lef6lozni az allami monopdliumok haszndt. Az allami rendelkezések is arra
utalnak, hogy a kincstari drukat €s a monopdliummad alakitott felvasarlast, vagy el-
adast igyekeztek a varosi-addzo, vagyis az allam ellenSrzése alatt alld lakossag kezére
adni. Az 1649-es térvények tiltottak, hogy maganbirtokosok és népeik kezébe keriil-
jenek az allami haszonbérletek, de a tiltasok azt bizonyitjdk, hogy voltak ilyen esetek.
Hogy milyen sikerrel harcolt a kereskedd-hivatalnok réteg az allami monopdliumok
bérletéért, azt a XVII. szdzad vamtdrvényei és a kereskedelem egész fejl6dése bizo-
nyitja.

Az gllami monopdliumok soraban kiilon figyelmet érdemel a korcsmadltatis, az
italmérés rendszerének kialakuldsa. A kor szokasos itala,a bor,sor és a méhsor (méarc)
a XVII. szdzad elejétdl egész Oroszorszagban allami monopdliumként kerilt elad4sra,
és jelent8s hasznot hozott a kincstarnak. A korcsmakroél az 1649-es torvényekben kii-
16n rendelkeztek — de a tobbi monopoliumrdl nem tortént emlités. A szigori parag-
rafusok nem is a monopdlium jellegét, hanem az italozas erkdlcstelenségét hangsi-
lyoztak, de a biintetést a kincstdr érdekeinek megsértése miatt szabtdk ki.

Az italmérésre kizardlag azok a poszadiak voltak jogosultak, akik erre engedélyt
(javka) kaptak. Azallami hozamokon kivill szigortian tilos volt barki feleslegét megven-
ni, vagy sajat késziteésii sért, marcot vagy borfelesleget kimérni. A t6rvény 21 cikkelyének
t6bbsége a biintetd szankcidkat hangsulyozza, nemcsak a tiltott italmérésért, hanem
a részegségért is. A varosi eloljaroknak hivatali kotelezettségévé tette a zugarusok
ellendrzését €s a hivatalnal torténd feljelentését. Biintetésiil az egyszerl és rangosabb
embereknek a deres,korbacsolds a piactéren, vagy szdmiizetés jart a tavoli vidékekre.
A dohany drusitasaért pedig feljitjak az 1634-es cari hatdrozatot, amely haldlbiinte-
tést mondott ki a dohany terjesztésére.**

Minden szigor ellenére altalanos panasz az italozas miatt torténo elszegényedés.
A korcsmarosok a hitelben az italozok ruhajat is lefoglaltdk. A szdzad k6zepén a bo-
jarok és egyhazi vezet6k tandcsa (Duma) gy dontott, az italmérésekben fejenként
csak egy bogre italt adjanak, hogy a korcsmak kérill részegek ne iildégéljenek.

Az 4llami italmérésen tul a szazad elsé felében egy sor aru forgalma valt monopé-
liumma, amellyel a hivataloknak nehézkes lett volna foglalkozni,tehat a haszonbérbe
adas volt a legcélszer(ibb megoldas. Ha a hivatal, vagy a teriileten illetékes vajda elég
leleményes volt, minden hasznot hajté tevékenységet monopolizalhatott és haszonbér-
be adott. -

A novgorodi keriiletben a hivatali szamadaskényvek a kismonopdliumok egész
sorat jegyezték fel. A kvasz, az édesviz (valoszinii, mézesviz), a széna arusitisan kiviil

4 Jlobancenckuii, K. Ucropus pycckoro TamoxenHoro tapuda. CI16. 1886, 20—24.,
jefimka = Joachimstaler, a 16. szazad elejétdl ismert eziistgaras a banyavarosrdl elnevezve. (Ma
Jachymov Csehszlovakiaban.) A pénzeket a Kincstari pénzverG-udvarokban — Moszkva, Novgorod,
Pszkov, és Tverjben volt ilyen — atverték rubelnek, de nemesfémtartalma joval kevesebb lett. Erre
a fenti szerz6 is utal, 14. 1. Hasonloéan: ADAM OLEARIUS Viszontagsigos utja az orosz f61don Perzsia-
ba. Bp. 1969. 95. — A Joachimstalert masutt 14 %-os eziisttartalminak emlitik a- XVII. szdzadban.

4 Cmawesckuii, E. JJ. Odepxa no wcropdam napcrBoanms Muxamna Pempoposuva Kues,
1913. 4. 1. 255—276.

# Coboproe yaoxcenue 1649. rn. XXV.

48 Cmupnos, IT. 1. m. 396—400. Veder, korsd, bogre kiilonb6z6, pontosan ‘nem meghataro-
zott Grmértékek a XVII. szizadban.
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. a szeszf6zés, a fuvarozas valt monopdliumma. Helyenként ezeket visszaallitottak
" az adozas régi formajara, tehdt a poszad lakossaga obrok fizetéssel visszanyerte ezek
arusi:asanak jogat. Nyizsnyij-Novgorodban 1624-ben haszonbérbe keriilt az ecet-
drusitas, 1625-ben a fonomiihelyek és a koszoriilés, a domboldalakrdl a szénagyfijtés
keriiltek haszonbérbe. Arhangelszkben a kereslet nyoman a szurokf6zés keltette fel
a kereskedOk érdeklodését. A termelés novekedését az adojovedelmek emelkedése
is kifejezte: 1625-ben 108 rubel, 1626-ban 157 rubel adét hozott az dllamnak, majd
1643—1645 k6z06tt a szurokfézést egy holland kereskedd vette haszonbérbe az allam-
t6], amiért 1200 rubelt fizetett. Ez a kereskedelmi t6kének az ipari termelésbe beépii-
lését jelzi, amivel a varos addzé miihelyeit szolgaltatta ki az allam a kiilf6ldi kereske-
donek. A kereskedd igy el6nyhoz jutott, de ez nem zarta ki a bojarok szurokf6zdinek
konkurrenciajat.

Kisebb jelentdségii, de Jellemzo az egyes cikkek drusitdsinak monopdliuma. Erre .
példa 1630-ban Usztjugban a szappan és mézeskaldcs arusitasdnak haszonbérbe ada-
sa. A kérelmezd hivatalnok évi 3 rubel 5 altinért kapta meg az engedélyt. Az ado
befizetésével a hivatalnok a kistermel8k megsarcoléséra kapott jogot és csak abban
volt érdekelve, hogy a befizetett Osszeg t6bbsz6rosét visszanyerje.46

A haszonbérbe adott monopollumoknak a tavoli teriileteken voltak egészen vad
hajtdsai is.4” A legnagyobb kart mégis az jelentette, hogy a monopolizalt termék el6-
allitasaban a kézm{ivesek érdektelenné valtak. A novgorodi iparosok panaszai is a la-
kossag ezirdnyu karat emlegetik. Mas varosok is kérelmezték a kismonopdliumok el-
torlését és a termelés régi modon torténd obrok addjanak visszaallitasit. Az 1639. évi
rendelet lehetdvé is tette, ahol ezt kérelmezték. Masutt tovabb is a helyi adminisztra-
cio leleményén mulott, hogy az allam €s sajat hasznara mllyen termelvények arusita-
sanak jogdt adja haszonbérbe a varos vajdaja.

A haszonbérletnek a XVII. szazadi orosz gazdasdgban kettds arculata van. Egy-
részt-a belsd piac fellendiilését, a kézmiives termékek aruva valasat jelzi, amit az al-
lam a kincstar novekvé igényei miatt is igyekszik megaddztatni. Masrészt viszont
a megadodztatas joga a feudalis tulajdonjog alapjan nyugodott, amely szerint az 4llam
— és megszemélyesitGje, a car — mint tulajdonos, szabadon igénybe veheti vérosi és
falusi adézoinak minden eréforrasat. Mivel a kincstar igényei szoritoak voltak, a fej-
16d6 kézmiipar és kereskedelem nem tudott kiszabadulni a feudalis hatalom nyomasa
aldl, Az dllam pedig a korai merkantilizmus eszkozeit beépitette a kisajatitas feudalis
rendszerébe.

Adozds és kereskedelem a XV1I. szdzad mdsodik felében

A szmolenszki habora {1632—34) Gijra bebizonyitotta, hogy az orosz hadszerve-
zet alapjat képez6 szolgalonemesi csapatok rendszere elavult. A hdborn tapasztalatai
Ujabb 15kést adtak a hadsereg atszervezéséhez, a kordbban megkezdett reformokhoz.
Egyre inkabb a regularis forma keriilt el6térbe, megnbtt a tiizérég szerepe és megin-
dult az ugynevezett kiilf6ldi csapatok szervezése. Ezek reguldris orosz egysegek vol-
tak kiillf6ldi parancsnokok vezetése alatt. Az els6 lovassagi ezred 1632-ben még az el-

48 Becenosckuii, C. A3apTHbIE HTPBI, KAK UCTOYHHK BOX0Aa MockoBCKOro rocypapcrea B XVIIL,
peke. CO. cTarneit noceamennsix... B, O. Kniouesckomy M. 1909. 291—297.

47 U. ott 308—311. A szerz8 példak sorat hozza a vajdak altal haszonbérbe adott korcsmakrol,
hazardjatékokrol. fgy pl. a jeniszejszki vajda 1666-ban ,,sajat hasznara honapra kiadja a kockajaté-
kot, korcsmat és a férj nélkiili asszonyokat erkolcstelenségre, és hiz ezekbSl maganak haszonbért
szaz rubelen feliil” idézi a korabeli forrast.
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Jatmany kiegészitésére foldeket is kapott. Béke idején a katonak otthon éltek (sokan
a tonkrement szolgalonemesek koziil nyertek itt besorozast), és csak Gsszel kellett be-
vonulniok egyhdnapos gyakorlatra. A hatarvidék parasztjait is besoroztik a drago-
nyos$ csapatok soraba, és felszabaditottak Sket a katonai addk aldl. A felemas rendel-
kezés azt mutatja, hogy a korményzat nem birt még elég anyagl alappal a teljes 4t-’
allasra

- Az orosz—Ilengyel—svéd habora idején (1654—67) a hadsereget kiegészitették
a katonaallitassal, minden 100 udvartdl egy besorozott katonat vittek a seregbe. Na-
gyobb jelent6sége volt a hagyomdnyos szolgaldk dtszervezésének. Ezek 6nalldsagat
a szazad végén felszamoltdk és teriileti egységek szerint alakitottdk ki a katonai kor-
zeteket. A hadsereg igy egységes irdnyitas ald keriilt, a szolgalati f6ld (pomesztye) és
a szolgalat régi formdja elvesztette jelentGségét. 1682-ben fel is szamoltak ezt a bir-
tokformat.*8

A hadsereg atalakulasanak és fejlddésének méreteit mutatja az aldbbi tdbldzat,
a nagyobb egységek megjelSlésével.®?

1632 1668—69 1681
Gardaezredek
Nemesi ezredek 11187 19 332 16 097
Lovassag, dragonok - ' 2700 20 428 29 844
Koziksag 1892 6 497 14 991
Gyalogsdg - 15 443 24 391 81 263
Vegyes ezredek ' 1784 41001 21830
A-hadsereg létszama 32970 111 649 164 025

Az 1j alakulatok ellatédsara kezdetben rendkiviili adot vezettek be. Az adg dssze-
gét betervezték és az eke-adoegységek szerint felosztva keriilt behajtdsra.

_A katonai reformokkal parhuzamosan az adé6- és vamrendszer tervszeriibbé té-
tele is napirendre kerill. Szamba kellett venni a lakossag teherbirasanak korlatait.
Az elsé kisérlet a kereskedelmet terheld addk revizidjara az 1639-es rendelet volt,
amely a varos-poszad lakossdgot sijtd kismonopdliumokat felszabaditotta, hogy az
ipari termelést ne nyomorgassa, és a visszaszoritott adrucserének szabadabb teret
adjon.?! Tovabbi tervszer( térekvések lathatdk a kiilkereskedelmi kapesolatok erdsi-
tésében Perzsiaval, Torékorszaggal, a Balkannal, de a tivoli piacok, Kina, India felé
is fokozodik az érdekl6dés. (1663, 1676 Indiaba kovetség és karavan indul, 1689-ben
Kinaval kereskedelmi szerzédést kotottek.)

A szazad kozepérdl valok a pénziigyi tervek és javaslatok, amelyekben nyugati
utazok a merkantilista médszerek felhasznaldsat ajanlottdk a carnak. Az orosz tdrsa-
dalmi viszonyok nagyobb ismeretében foglalkozott a gazdasagpolitikaval Jurij
Krizsanics horvat szarmazdsa szerzetes, akit az orosz merkantilista elmélet megala-
pozdjaként emlegetnek. A szerzetes a romai Szt. Athanasius kollégium tagjaként sok-

18 Caxapos,-A. M. 06pa3oaam{e A pa3BUTHE Poccm»‘tcxoro rocymapctea B XIY—XVIL. Be,
M. 1969. 174—177.

4% Muarokos i. m. 38.

3 Crawesckuit JKOH. OJUTHKA 353,

31 Csupnos, I1. 3xon. nomuTHka 373,

49



oldali képzettséggel és érdeklodéssel érkezett Moszkvaba. Nevéhez flizddnek az elsd
gazdasagpolitikai tanulmanyok is.%2

A gyakorlatban mégsem a Krizsanics altal ajanlott elvek, a szabadabb kereske-
delmi tevékenység és mesterségek fellenditése érvényesiiltek, mivel.az adokkal terhelt
kereskeddk a piac monopolizalasara torekedtek. A kereskeddk €s altalaban a varosi
lakosség képviselSit a nagyobb kézpontokbdl meghivtak az orszaggyiilésekre. A har-
mincas €vekt6l tapasztalhatd, hogy a vérosi kiildottek, ezek kozétt elsGsorban a gaz-
dag kereskedOk (goszti) felhasznaltak az orszagos Gsszejévetelt panaszaik elSterjesz-
tésére. Az orszaggyiilések a kereskedelem és adokivetés iigyeivel nem foglalkoztak, de
a panaszok jelezt€k az orosz keresked6k sérelmeit.

Az 1642. évi orszaggyiilés a doni kozakok altal elfoglalt Azov megtartasaért in-
ditando habori kérdését vitatta meg. A gylilésen a kereskeddket 12 £6 képviselte, akik
nem foglaltak allast a haborii meginditdsdnak iigyében, a doni kozakok altal kért se-
gitség mellett — vagy ellene sem. A forumot viszont felhasznaltak panaszaik eldter-
jesztésére. Ezek a panaszok egyrészt a névekvd addterheket és a varosi lakossag el-
szegényedését érintették, masrészt sérelmezték, hogy a Moszkvdban megszaporodott
kiilf6ldi kereskeddkkel szemben a helybeliek nem kapnak védelmet. Felidézték, hogy
régen a k6zosség valasztott eloljardi dontottek ilyen ligyekben — most pedig a varo-
sok vajdai a kiilfoldieknek kedveznek — holott régen ezeknek a kozSsség ligyeibe
nem is volt beleszéldsa, hanem a szolgdlénemesek felett parancsnokoltak.>?

1646-ban az orosz keresked8k beadvannyal fordultak a carhoz, amelyben a kincs-
tar hatranyos helyzetét ecsetelték, amely a kiilf6ldi keresked8k tevékenysége nyoman
red haramlik. Panaszoltdk az orosz termelvények csdkkenését és vele szemben a kiil-
foldiek aranytalan megndvekedését.®* A beadvany valdsziniileg az angol kereskedok-
kel kotott szerzOdést akarta ellensulyozni. Nem is eredményteleniil, mert 1649-ben
az angoloktdl megvontak a kedvezményeket azzal az iriliggyel, hogy az angol forra-
dalomban a nép a kirdly ellen fordult.?> Voltak esetek ugyanakkor, hogy a lakossag
a , kirdlygyilkos” angolok ellen lépett fel. Az események mozgatoi valosziniileg a kon-
kurrenciatdl szabadulni akaré orosz kereskedok voltak.

A kormanyzat sokszor valtozd engedményei €s tiltdsai mogott egyrészt a hazai
kereskedGk nyomasa, masrészt a kincstar érdeke hullamzott, mivel a nemesfém beho-
zatal a kiilfoldi aruforgalomtdl fliggstt. 1653-ban kiadtak egy vamszabalyzatot, amely
a kereskedelem fellenditését volt hivatva szolgalni. Ebben tortént el8szor kisérlet
a sokféle vam egyszerlsitésére. Egységes kereskedelmi addt vezettek be, amelyet az
orosz kereskeddk aruforgalmanak 5%-aban, a kiilfoldieknél 8 %-ban hatiroztak meg.
A szabdlyzat megtiltotta az élelmiszerek és tobb kisebb aru haszonbérletét.’® Ez azt
jelentette, hogy a varosi-poszad kézmiivesek és kiskereskedék aruforgalmat monopo-
liumok nem korlatoztak. _ )

Az italmérés és az italok felvasarldasa tovdbbra is dllami monopdlium maradt.
1652-ben rendelet reformalta az italmérést, amelynek sordn csékkentették az elarusi-
t6 helyeket és iinnepek idején tilos volt ezeket nyitva tartani. A korldtozast moralis
inditékkal Nikon patriarka sugallta, de az eredmények a kincstart érzékenyen érintet-
tek, mert az italmérés haszna mintegy 30%-ra cs6kkent a kovetkezd évben.?” A késGb-.
bi években a reform helyett a régi format allitottak vissza.

52 U. ott 374—376. Karouesckuii Covenenne HI. 245—255.
53 4xmer, OTHOCAIMECH X MCTOpUHA 3eMckux cobopos nox. pea. JO. B. T'omse M. 1909. 56—57.
.. % Kocmomapos, i. m. 68—69.
58 JloGascenckuii, i. m. 25—26.
58 Beceaoscruit, C. A3apTHbie UTpel 298,
5 Bbasuaesuu, K. B. [lenexxnas pedopma Anexces Muxaﬁnomqa H BOCCTaHmMeé B Mockse
81662 r. M. JI. 1936. 6—17.
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A politikai események, a haboru kozeli meginditasa a lengyelek ellen, a kincstar
kiadasait mar 1653-ban megnovelték. Gondoskodni kellett a felvonulé hadsereg ella-
tasdrol és elsd lépésként rendkiviili adot vetettek ki. Ennek begyuﬁese vontatottan ha-
ladt ezért mas eszk6zokhoz is folyamodtak.

- A XVII. szazadban kézismert volt a pénzrontas a kincstar hianyainak 4thidala-
sara. A rézpénzek szerepét is ismerték az illetékes hivatali vezetSk ezen a téren. Meg-
oldasként mindkét moédszert alkalmaztak, amikor a kincstar ennek sziikségét latta
1654-ben. El6bb a felhigitdishoz folyamodtak ugy, hogy az 50 kopekért bevaltott
Joachimstalerbdl ,,rubeles jefimkat” nyomtak — az addig szokdsos 64 kopek helyett.
A rubel nyomdsa nem volt szokasban, de az értékrendben szerepelt. Az 4j rubelt név-
értéke alapjan dobtak forgalomba és J'gy a kincstar 100% haszonra tett szert az at-
nyomassal.

Az els6 rézpénzek kiadasara szmten 1654-ben keriilt sor, az ezustpenzekkel azo-
nos névértékben. Ezeket 1654-t61°1662-ig verték,és nagymennyiségii rézpénz kerilt
forgalomba. A mennyiség megitélésében nagy eltérések vannak. A Moszkvaban jart
korabeli utazo, Meyerberg 20 000 000 rubelre becsiilte a kiadott rézpénzeket. ‘A téma
kutatdja, Brazilevics idézett munkajaban 4 000 000 rubelre teszi ezt az Osszeget.

A rézpénzek hatdsa a vasarloérték gyors csokkenésében volt leghamardabb mér-
het6. Az sem elhanyagolhato tényezd, hogy a frontokon rézben fizetett jaradékok
nagy elégedetlenséget sziiltek a katonak kozo6tt. Mindkét eset gydkere a kincstar ma-
nipuldciéiban taldlhaté. A kényszerarfolyamon kiadott rézpénzek hitelrontasaban
a kincstar volt a kezdeményezd. 1656-ban a bezsecki vimhivatal vezet$jét utasitottdk,
hogy a vamokat 2/3 eziist- és 1/3 rézpénzben szedje. A fogolypénz-addkat szintén
eziistben kovetelték. A kereskedelemben -is zavarokat okozott a rézpénz, és mar
1658-ban megindult az élelmiszerek aremelkedése.%®

Az aremelkedések mértékének bemutatdsa meghaladja témank kereteit. A témd-
val foglalkozo munkéakbol az deriil ki, hogy bar az dremelkedés nem egyformaén ala-
kult az egyes regionalis k6zpontokban, de mindeniitt érezhetd, és tempdja a rézpénz
értéktelenedése nyoman érezhetden felgyorsult: A felmérések a rozs, zab, s — éle-
lem arvaltozasait kdvetik. Egyes értékelések a folyamatot az arforradalom kései meg-
nyilvanulasanak tekintik.5®

A lakossag elégedetlensége és a kincstar nehezsegel a kormanyzatot arra 6szto-
nozték, hogy ujra nemesfémalapra helyezzék a pénzverést. Ehhez ugy teremtettek
anyagi bézist, hogy 6 aru felvasarlasat €s 4drusitasat allami monopéliumma alakitot-
tak. A hatdrozat alapjan 1662-ben monopdlium lett a kender, a hamuzsir, szurok,
faggyu, a paros bordk (jufta) és a cobolyprém. Ez kiegészitése volt a meglevd és kevés-
bé jelentés monopolizalt aruknak, mint a selyem, rebarbara, halzsir, kaviar, gabona,
rozmarcsont, csillam, hajérénk, amelyek nem jelentettek nagy tételeket az arukivi-
telben. A monopolizalt druk felvdsarldsa nem volt zavartalan. Elégedetlenséget kel-
tett mind a kereskeddk, mind a kivitelben érdekelt nagybirtokosok korében. A rende-
letet révidesen visszavontdk azzal a megszorltassal hogy a korabbi hatarozattal mo-
nopolizalt druk llami felvasarlasa tovabbra is érvényben inarad.®

Az eziistalapra 1663-ban tértek vissza,és megindult a rézpénzek bevaltasa —
1 rubel: 14 rézrubel aranyban. Mivel a monopdliumok nem biztositottak elég jove-
delmet — emelésiik pedig ellendllasba iitk6z6tt — mads eszkdzokhoz is folyamodni

58 U. ott 26—40. Ovepru 430—435,
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kellett a kincstari bevételek novelése érdekében. Még 1662 szeptemberében eirendel-
ték a kiilfoldi keresked3k vamjanak emelését, 10%-ra. Ugyanakkor rendelkeztek az
allami adok emelésérdl. A lakossagot legérzékenyebben az dsszevont sztrelec-kenyér-
ado kétszeresére emelése érintette. Az utasitds szerint ezt az addt mindeniitt természet-
ben kellett behajtani. Ezzel parhuzamosan vagyonétédot szedtek a varosiaktol, majd
arendeletet az egész lakossagra kiterjesztve megismételték. Ezzel a varosiakra egy éven
beliil kétszer vetettek ki rendkiviili adékat. A vagyonotéd altaldnos behajtasakor
csak a katonai szolgilatot teljesitd sztrelecek és puskasok kaptak mentesitést.5t

A lakossdg elégedetlenségét egy Moszkviban kirobbant zavargas jelezte 1662-
ben, de az elszigetelt maradt,és a kormanyzat szigori megtorlassal elfojtott minden
tovabbi kezdeményezést.?

A hadvezetés centralizalasdval parhuzamosan az adminisztracié kézpontositasa
az atfogd intézkedések megjelenésében jut kifejezésre. A szervezet felépitése a szazad
folyaman nem valtozott, s6t a prikaz-hivatalok szdma végig névekvdben volt. A cent-
raliz4ci6 inkabb abban nyilvanult meg, hogy egy-egy nagybirtokos bojar t6bb hivatal
vezet8je volt egyszerre, amelyeket igy az adminisztracié felsé szintjén osszefogott.
Az 6nallosult hivatalok maguk alakitottak ki atfogd rendeleteket a szakteriilet igaz-
gatdsra. fgy keriilt sor a kereskedelmi forgalom szabalyozasara a Kiiligyi Hivatal-
ban 1667-ben. A rendelet kidolgozasat olyan hivatalnokok vezették, mint Ordin-
Nascsokin, aki mar a pénzreform kialakitdsdban is vezet8 szerepet toltott be.

A rendelet kiaddsanak koriilményeire jellemzd, ahogy az érdekelt kereskedGknek
tudomadsira hoztdk. A rendelet megjelenésének ideje apr. 22. A szdveget forditasban
atadtak a holland és hamburgi keresked6k képviselinek apr. 24-én; és maj. 7-én
a moszkvai €s varosi kereskeddk igazoltdk aldirdsukkal, hogy a szabalyzatot tudo-
madsul vették. .

Az 1ij kereskedelmi szabélyzat azért érdekes dokumentum, mert tilkrdzi az allam-
€s a varosi polgdrsag kapcsolatit, a kiilkereskedelemben valé érdekeltségiiket, és képet
ad a korabeli kereskedelem méreteirdl.

Az 1667. évi Uj kereskedelmi szabdlyzat _

A szabalyzat kidolgozasakor figyelmet forditottak a korabbi tapasztalatokra.
A megformalasban legnagyobb szerepet A. L. Ordin-Nascsokin személyének tulajdo-
nitanak, aki a Kiiliigyi Hivatal embereként a hivatali élet minden teriiletén tapaszta-
latokkal rendelkezett. Mint tapasztalt vezetd, keriilt Pszkovba vajddanak, ahol meg-
erbsitette a varos 6nkormanyzatat és 0j alapokra helyezte a kereskedelmet. Megkony-
nyitette az orosz és kiilfoldi kereskeddk kapcsolatait, a valutiak atvaltasat, és a helyi
adminisztraci6 vezetdjét (vajdat) igyekezett tdvoltartani a kereskedelemtdl. Ot tartjak
az orosz merkantilizmus gyakorlati megalapozdjanak.s3

Novgorodban 1666-ban adtak ki kereskedelmi szabalyzatot, amelynek kidolgo-
zasanél mind Ordin-Nascsokin, mind a hamburgi P. Marselis kereskedd javaslatait
figyelembe vették.%* A novgorodi szabdlyzatot a kézponti szabdlyzat kidolgozasandl
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felhasznaltdk. Az Uj kereskedelmi szabalyzat egy bevezetGben és 94 paragrafusban
foglalta 6ssze a hivatalos szervek tennivaloit a bel- és kiilkereskedelemben.®

Mivel a figyelmet érdem]3 okmanytol arra keressiik a vélaszt, hogy miben val-
tozott az orosz vamrendszer, mennyiben sikeriilt kikiiszobolni azegységes belsé for-
galmat akaddlyozé vdmokat, az 1j szabalyzat rendelkezéseit az alabbi szempontok
alapjan elemezziik: I. A vamszolgalat szervezete. II. Vamszabalyok a belkereskede-
lemben. III. A kiilkereskedelmet érintd rendelkezések.

1. A vdmszolgdlat szervezete a régi gyakorlathoz viszonyitva inkabb szigoraban
er6sodott. A vamszolgalat ellatasat tovabbra is a moszkvai nagykereskeddkre és
a kereskedG-szervezetek tagjaira biztdk, akik kiegészitésill segitséget kaptak a véarosi
onkormanyzatoktol. A vamszolgalat bazisat a kikotSk és a hatdrvarosok jelentik,
ahol a bel- és kiilfo1di druk cseréje lebonyolddott. Mar a bevezetd hangsilyozta, hogy
szigortan igyelni kell, hogy a kiilfoldiek a hazai kereskedGkkel ne keriiljenek kap-
csolatba, és arra is, hogy a gyengébb cikkek a jobbak arit ne rontsék. Az dllami meg-
bizottak feladata a kereskedelem addinak behajtdsa és azok beszolgaltatdsa a kincs-
tarnak, a szabdlyzat kovetkezo cikkelyei szerint:

© A vamot az orosz és killfoldi keresked8ktél érkezésiik alkalmaval Arhangelszk-

ben szedjék be. A Moszkvabol érkezd keresked6k aruit Vologdaban a vambhivatalban
jegyzékbe kell venni és ez lesz az adézas alapja Arhengelszkben (1—4. cikk).

© A vamfizetésnél mindenkinek fel kell mutatnia ezt az arujegyzéket — aldirdsaval

igazolva. Ennek alapjan torténik a beérkez6 druk ellen6rzése és bevezetése a vimkony-

" vekbe. Ha valakinél a jegyzéken kiviil arut taldlnak az ellenérzés sordn, azt az ural-

kodd szamara ki kell sajatitani (5—11). A-jegyzéken kiviil talalt és gazdatlannak neve-

zett aruk kisajatitasat t6bb cikkben el6irjék (9, 15, 16, 65, 67.) Akik aruikat hajéval

az orszag belsejébe akarjak vinni, a vamvizsgalat és bejegyzések utan engedélyt kapnak

a szallitasra, és az orosz kereskeddk 4ruit ilyen esetben nem kell addztatni (14,16).

Az aruszallitis szigoru ellenbrzése mind az orosz, mind a kiilfoldi keresked6kre
vonatkozott. Az intézkedés célja az volt, hogy a vamhelyek megkeriilését, az addzas
kijatszasat megakadalyozzak. A szabalyzat tobbszor visszatér az ellendrzésre. A ki-
felé iranyulé forgalomnal a kiilfoldi keresked6k aruit a vétel helyén kell &sszeirni,
a vamhivatal kdnyveibe bevezetni, jegyzékben igazolni és Arhangelszkben tjra ellen-
orizni a szallitmanyt. (32, 36.) A szabdlyzat eldirja, hogy a Dvindn megfigyel8helyeket
kell kiépiteni, amelyek az Arhangelszkbe menS — €s onnan jovd hajokat ellenSrzik,
érkezésiikrdl és szallitmanyukrdl az arujegyzék alapjan a kovetkez8 vamhivatalt ér-
tesitik (43.). A kiilfoldi kereskeddk vasarolt druinak behajézasa alkalmaval szigoru
ellendrzést irnak el6, amelynek alapja szintén a kereskedd arujegyzéke. A kivitelre
keriil6 arukat tételesen, az ar megjelélésével kellett bevezetni a vimkonyvekbe, ésaz |
egyeztetésnél gazdatlannak bizonyult aruk visszavonhatatlanul az uralkodé tulajdo-
nat képezték (57, 58, 66—67.).

Az aruforgalom megkdnnyitését szolgalta a szabdlyzat a vajddk hataskérének
korlatozasaval. Mar az elsé cikk kimondja, hogy a kereskeddket a vajddk emberei
ne zaklassak ,,...hogy ebbdl az uralkodoi kinestadrnak az addzaskor kara ne szarmaz-
zon”. A kereskeddket utjukban sem akadalyozzik, a varosokbdl haladéktalanul en-
gedjék tovabbutazni és az embereket a sajat hasznukra ne addztassdk. (18. ) Ugyanugy
tiltja a szabdlyzat a vajdak torvénytelen eljardsat az orszag belsejében és Szibéria-
ban (35.).

~

85 [Tamamuuxu pycckozo npasa Bbin. 7. M. 1963. 1667 1. anpens 22 HOBOTopronfm‘i ye-
TaB 303—321. A targyalt paragrafusck szémat a sz&vegben zarojelben feltiintetem.
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1I. Vamszabdlyok a belkereskedelemben: Az orosz emberek mindenféle pénzért,
vagy cserében eladott rujuk utdn adét fizetnek rubel érték szerint. Az anyagi termé-
szetiiekért 10 gyengi rubelenként, a nem anyagiak utdn 8 gyengi, ami 5%, illetve 4%
kereskedelmi adot jelent. (12.) Aki Arhangelszkba vasarolni pénzt visz magdval és
ezt mutatja be a vamnal, a pénze utan 4%-ot fizessen és errdl adjanak pecsétes irast
(13.). Mas hasonld rendelkezés a kereskedGk bemutatott pénzét 2,5%-kal adoztatta,
amirdl irast kaptak. Ha ezen a pénzen visarolt drut eladtdk, az iras felmutatasaval
arujukat csak 2,5%-kal vaimoltak, mivel mar elébb is fizettek (30.). Orosz kereskedok
csak az eladott aruk utan fizetnek vamot, a raktaron maradt arut a kévetkezd idényre
at kell irni, vagy elvihetik azt mds varosba és oft fizetnek érte az eladaskor (17.).
Az idegen vdrosban eladott dru vimjdnak igazoldsat az eredeti nyilvantartasi helyen
be kell mutatni. Ugyanigy kell bemutatni az arut leirasra az eredeti nyilvantartasi he-
lyen, ha 6 hénapon beliil nem sikeriilt eladni (24—25.). Aki arujat az idegen varos
vambhivataldndl nem mutatja be és irdst nem hozott magaval, azt a régi mdédon kell
elvamolni (28.).

A Moszkvaban €s mdas varosokban €16 lakosok a sajat varosukban a kereskedé-
sért nem adoznak, mivel 6k a kereskedelemmel az uralkodét szolgaljak és minden
adojukat fizetik. Csak az idegen varosbdl érkezdk fizetik a forgalmi adokat (27.).
A moszkvai keresked8k a hatdrmenti varosokban és vasarokon a kiilfoldiekkel min-
denféle aruval szabadon kereskedhetnek (61.) Kedvezményt élveznek még a Szibérid-
bél cobolyt hozd kereskeddk 2,5%-os vaimmal Moszkvaban, ,,mivel ezekért a cobo-
lyokért a szibériai varosokban tizedet és mas sokféle atviteli vimot szedtek.” Akinek
viszont nincs szibériai szallitasi engedélye, prémjeit a szokasos 5%-kal kell elvamolni
(39, 90.).

A sot, ha az Asztrahanybdl, Permbdl, vagy mas sofozobol N}'IZSHYI_] Novgorod-
ba érkezik, a vamhivatalban le kell mérni, a vimk&nyvbe bevezetni és irast adni rola,
hogy hové. vitték. Az eladott s6 vamja rubelenként 1 grivna (=20 gyengi)=10%. Aki
igazolja, hogy a s6t mas varosban 5 gyengi adoval vette, az fizessen még aruja utan
rubelenként 15 gyengit (26.). A rendelkezés a cari sofozok vamkedvezményét a koz-
ponti piacokon elvonja.

A szabdlyzat tovabbra is fenntartja a magankézben levé mérbeszk5z6k tilalmat.
Az oroszok otthon hasznalhatnak kismérleget 10 pudig, ridmérleget pedig 2—3 pudig.
Ezeken senkinek sem mérhetnek sem eladasra, sem vételre. A s6f6z8kben és hajokon
a soO és a hal elvdmolasara legyen mérleg, de ezzel eladasra ne mérjenek (21—22.).
Ugyanezt kategorikusan megtiltjik a kiilféldieknek, akik sem varosi hazukban, sem
arusitohelyiik6n mérleget nem tarthatnak. Az arukat az oroszoknak és kiilfldieknek
a vambhivatalban kell megmérnidk (68). Ha kiilf61dinél nagymérleget taldlnak, pénz-
birsagot kell ra kirdni (71.).

Az ligyintézés egyszerfisitését szolgalta egy sor forgalmi vam eltoriése. Nem kér-
hettek vamot a varosok mellett elhaladd kereskedGktél, sem atutazé vamot a varosok-
ban(18,20.). El kell hagyni a kisvamok sorat, a miitat, a szazad-, harmincad-, tized-,
hidvamot, a hely-, raktar-, kiviteli- és fejpénzt a tobbi hasonldval, és keriiljenek a pénz-
vamokhoz — irja a szabalyzat (90.), de nem értelmezi, hogy ezeket mar az 5%-os
forgalmi addba beszamoltak-e.

111. A kiilkereskedelmet érintd rendelkezések egyertelmuen az arut hozo és bel-
© f6ldi arut vasarld kiilfoldi kereskedéket korlatoztak., A szabélyzat pontjainak kozel
fele a kiilfoldi kereskedékre vonatkozd rendelkezésekbdl all. Nem soroljuk itt djra
az adminisztrativ rendelkezéseket, az ellen6rzés nélkiil folyé rakodas tilalmat, vagy
a Dvinan szervezendd kildtokat, amelyeken a kiilf6ldiek szallitmanyaira szinte min-
den rendelkezés felhivta a figyelmet.
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A szabdalyzat kimondja, hogy a kiilfoldiek nem adhatjik el druikat kicsiben. Ha ez
megtorténik, az érintett arut vegyék el az uralkodo szdmdra. (42.) A kiilfoldits] vasa-
rolt vagy cserélt druk utdn a vim a szokdsos 5% és 4%, amit Arhangelszkben a vam-
hivatal aranyban, vagy eziistben (jefimka) szedjen be. Ha a kiilf6ldi 4ruit hamisan
Jjegyzi be a vamhivatalnal, az arut el kell venni az uralkodénak. Az aranypénzek da-
rabjaért atvaltaskor 1 rubelt, az ezist jefimkaért fél rubelt kell szdmolni (47—50.). .
A kulfoldi keresked6k Moszkvaban, vagy mas varosokban aruik utan még 6% vamot
fizetnek eladaskor (64.).

A kulf6ldi kereskedd, ha megerkezven helyben nem adja el arujat, hanem Moszk-

-vaba és mas varosokba szallitja, fizessen érte Arhangelszkben atutazd-vamot rubelen-
ként 1 grivnat (=10%) aranyban, vagy jefimkdban (eziistpénzben). Tegye ezt azért,
mert az orosz és Moszkvaba telepiilt kiilfoldi keresked6k 6téd-, tized- és mindenféle
adokat fizetnek, ezenkiviil szolgalnak a hivatalokban és ezek a kiilfoldieket nem ter-
helik (56.).

" Nyilvantartasba kell venni az orosz és német kereskedk arucseréje, vagy va-
sarlasa esetén a kiilfoldi szdveteket, arannyal és eziisttel atszott kelméket, azt is, hol
vasdrolta. Ha hamis 4rut taldlnak, azt kdzszemlére kell tenni, hogy leleplezddjon és

" a hamis a jénak 4rit meg ne rontsa (45.). Szigorian iigyelni kell, hogy kiilféldi kiil-
foldivel ne kereskedjen, druikat ne cseréljék, mert ezzel a kincstirat megréviditik és
az'orosz kereskeddket is. Akit ilyenben lelepleznek, arujat ki kell sajititani az uralko-
donak. Hasonldéan kell eljarni, ha a kiilfoldi kereskedd a varosi eldrusitéhelyeken
az orosz kereskeddkkel egy sorban akarja aruit eladni (62—63). A rendelkezésekkel
azt akarjak elérni, hogy a kiilf6ldi aruk még a kik6tSben az orosz kereskeddk kezére
jussanak.

A kincstar hasznara a kiilfoldi arany és eziistpénzek beviltasardl kiilon rendel-
keztek. Az ilyen bevaltott pénzért vimot nem fizettettek, és ha a kereskedd a kincstari
aruért arannyal, eziisttel fizetett, vimmentesen vihette azt kiilféldre. (72.) A rendelke-
zés dsszefiigg a kincstarnak az exportc1kkekben kialakitott monopoliumaval. A tovab-
bi rendelkezések el6irjak a kiilfoldi arany- és ezustpenzek bevaltasat, olyan drfolya-
mon, ahogy ezt a vamfizetésnél kotelezvé tették. Azt is rogzitik, hogy ilyen pénzeket
a kﬁlf(‘ildi kereskeddk az orszag belsejébe magukkal nem vihetnek, ott nem valthat-
Jak, fizetési eszkozill nem haszndlhatjak (73—74). Ugyanaz a kedvezmény és bevil-
tasi kotelezettség illette meg a g6rdg kereskeddket, akik Putyivlban valthattdk be ara-
nyaikat (81.). Az arany- és eziistpénzek felvasarlasat, perzsa kereskeddknék fizetésiil
felhasznalasat kiilén tiltja a szabalyzat. Ha a perzséknél aranyat és jefimkat taldlnak,
el kell kobozni, ,,mert &k ugyls sok aranyat és eziistot k1v1sznek a Moszkvai dllam-
bol” (79.).-

Kiilén rendelkeznek a kiilféldi bor- szesz- és. cukorbehozatalrol Mivel a bor
‘kincstari mionopolium, érthet$ a szigoru korldtozdsok sora, a konkurrencia kizarasa
érdekében. A kiilféldi borok vamja hordonként 66 jefimka, a burgundié 40 jefimka
ugyanugy. Csak az egyhdz sziikségleteire hozhatnak be a régi vimmal, ami 6 jefimka
hordénként. A siivegcukor vamja pudonként 1 rubel,a sirga kandiscukor 1 rubel 20

‘kopek, a fehér pedig 1,5 rubel-vimmal volt terhelve pudonként. Az orszdgba bevitt
borokat a kereskedd k1cs1ben ki nem merhetl, hogy ne rontsa ezzel a kincstdri ital-
mérések hozamait (§1-—54.).

Ha az 10j kereskedelmi szabalyzatot az orosz allam adopohtlkajanak szempontja-
bol-vizsgaljuk, legszembetlinébb vondsa az, hogy-a bel- és kiilkereskedelemben egya-
rant a kincstdr érdekeit helyezte el8térbe. A kincstari érdekek mar a vamszolgalatot
meghatérozé rendelkezésekben is kifejezésre jutottak. A kulcshelyeken kialakitott
vamhivatalok az egész kereskedelmi forgalmat ellenSrzés alatt tartottik, és az iizlet
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-lebonyolitdsakor adoztatni tudtdk. A gyorsan fejl6d6é pénziigyi adminisztracié azon-
ban a gyakorlatban Osszeiitkdzésbe keriilt a teriileti igazgatas érdekeivel, amely hasz-
not akart hizni a kereskedelmi forgalombol. A vajdak ellen hozott rendelkezések koz-
ponti ellendrzd szervezet nélkiil nem lehettek hatasosak. Az egységes igazgatds ohajat
fejezi ki a szabalyzat 88. cikke: ,,A prikdrokban levd sok huzavona miatt a kereske-
ddket illendBbb vezetni egy megfeleld hivatalban, ahol a nagy uralkodé utasitja az &
bojar vezetdjét, aki rendelkezne a hatdrmenti vdrosok és mds orszdgok atutazéban
levd kereskeddivel, és az Osszes varosokban vezetné és megvédené a kereskedGket
a vajdak altal kivetett adoktol.”

Az atalakuldban levé hivatalszervezet a XVIL szazad folyaman még nem tudta
magabdl kitermelni az egységes igazgatast ezen a vonalon. Ezért van éhajként a sza-
balyzatban a kereskeddk érdekeit €s a reformokra torekv hivatalnokok elképzeléseit
megfogalmazo 88. cikkely.

Az orosz keresked6k érdekei és lehet3ségei a szabalyzat alapjan nem estek egybe

Az orszag teriiletére deklaraltak a keresked6k szabad tevékenységét, egyszertisitették
a vamokat — bar ez utébbinal nem egyértelmiiek a rendelkezések. A szabalyzat gya-
korlatilag az észak—déli 4tmend és helyi kereskedelemrdl rendelkezett, a kincstar
arubazisat képezd Szibériat alig érintette. -

A legnagyobb kedvezményt a kiilfoldi aruforgalom korlatozésaval kaptak az
orosz keresked6k. Arra nem vet fényt a szabdlyzat, hogy az allami monopdliumok
szervezésén tdl milyen szerepe volt a magankereskedelemnek az exportdruk felvasar-
lisaban. Az dllami kereskedelem mellett valdsziniileg mar ezen a teriileten is a nagy-
bojarok voltak az aruszallitok.s®

A szabalyzat alapjan a belsé piac is korlitozott volt, hiszen a forgalmi adé biz-
tositdsa érdekében egy sor adminisztrativ intézkedéssel terhelték az arucserét. Az uj
rendelkezések nem konnyitették a tékefelhalmozas lehetSségeit. Ezért van az, hogy
a XVIL szdzadban a manufaktirak vagy udvari miibelyekbdl alakulnak ki, vagy
kincstari 1étesitményként hozzak létre.5” A magankezdeményezéseket a kisajititds
veszélye fenyegette. 58

Szabad mozgas és vamkedvezmény lényegében a varoson belill volt biztositva
a kézmivesek és kereskeddk arui szamara. Ebben a falusi arutermelés korlatozasaval-
is segitették a varosi polgarokat. A szabalyzat a falusi és maganféldesuri arusokat
a varosi piacon a helyi keresked6k ellenérzése ald helyezte. Ezzel egyiitt korlatozta
a varosba koltozés lehetOségét azzal, hogy mesterséget {izni és kereskedni csak annak
szabad, akit a varosi hivatal az adézék megfelelé kategéridjaba (csin) besorolt (91,
93). :

A nemesfém belsé felhalmozdsira tdrekvés régi hagyomanyokon nyugodott

a feudalis orosz dllamban. Az ij szabalyzat rendelkezései ezt csak megerdsitették, és

sokféle tilalommal meg akartdk akadalyozni, hogy a kiilf6idi pénzek — és az arra
valthaté aruk cseréje a kincstart megkeriilje. A kincstar addjovedelmei kdzo6tt a sza-

% Basuteeuw i.m. 68. Az 1662-ben monopolizalt kiviteli arukat a kincstar esetenként csak
rekviralassal tudta megszerezni. fgy gyu_;tottek Ossze 213 077 pud hamuzsirt, amelynek 59, 3 %-at
harom bojar, Morozov, Miloszlavszkij és Cserkasszkij udvaraibol rekviraltak 1662-ben.

$? Caxapos, A. M O6pa3oBanne W pa3suTHe Poccmiickoro rocymapcrea B XIV—XVIL Bs.
M. 142—145.

% Kocmomapos i. m. 124—126. Szamara a 17. sz. elsé felében indult fejlédésnek a halfeldol-
gozas egyik kdzpontjaként. 1639-ben Gurjev kereskedd itt alakitott halfeldolgozoét, de a kincstar
10videsen klsajamotta KoOTOsIHIN is erre utal a banyaszat hianyaval kapcsolatban; mivel ehhez
pénzbefektetés és szakértelem kell, idegen vallalkozok nem kezdeményeznek, mert félnek a klsaja-
titastol. 99—105. .

56



zad masodik felében egyre nagyobb szerepet toltottek be a kozvetett adok és ezen
beliil a vimjévedelmek és a borkimérés haszna.

Az arhangelszki vaimjovedelmek a kincstarnak szinte a XVII. szdzad végéig al-
land6 pénzforrast biztositottak. A szazad kézepétdl egyre: emelkedett a vambevétel
és az 1658-as 91 742 rubeles csucs utan évi 70 000 rubel koriil mozgott. Visszaesés
csak a kereskedelmi szabalyzatot kévetd évben tapasztalhatd (57 790 rubel), de utdna
ujra a régi szinvonalon mozgott. Ezenkiviil volt az orosz arukivitel, amely az 1653.
évi adatok szerint mintegy 1 000 000 rubel értéket képviselt.®® A kiviteli druk szerint
(gabona, prémek, bdrok, so, selyem, kavidr) a kincstari kereskedelem erdsen érdekelt
volt az exportalt cikkekben.

- Ha a kincstar jovedelmeinek egészét szemléljik, nem szabad figyelmen kiviil
hagyni a monopolizilt druk forgalmat, tovabba az allami tulajdonban levd lizemek
(s6f6z8k, halfeldolgozdk, manufakturak) termékeit, amelyek jovedelme egészében no-
velte a kinestari hozadékok tomegét. Az alabbi tabldzat az adonemek ¢és aliami ho-

adékok Osszehasonlitasaval mutatja be a kincstar 1680. évi jovedelmeit.”?

Allami bevételek 1680-ban

1. Adéjovedelmek Rubelben % aranyuk
1. Egyenesaddk 536 409 44,0%
2. Kozvetett adok , 605223  53,3%
3. Tlletékek 33735 2,7%
1175 367 100,0%
I1. Hozadékok 1137729
Osszes évi bevétel 2 313 096 rubel

Az allami egyenesaddk aranyat ha tovabb bontjuk, kideriil, hogy a hagyomanyos
adojovedelmek 24,6%-kal szerepelnek, aminek egyharmadat (101 468 rubelt) a sztre-
lec-pénzek adtak. A rendkiviili adék ebben a sorban 19,4 %-kal szerepeltek és megdup-
laztak a sztrelecpénzeket (235 338 rubellel). Ez azt mutatja, hogy az allam jovedelem-
forrasit nem a parasztok, hanem a vdrosi lakossag korében talaljuk elsGsorban. Ez
magyarazhato azzal is, hogy megindult a parasztok témeges eladomanyozisa, és el-
vandorlassal is megfogyatkoztak a falusi ad6zok.

A kozvetett adok alapjat a vamok képezték, igy elsGsorban a kézmiives- kereskedd
lakossagot terhelték — de a rendkiviili adok is inkdbb rajuk harultak a XVII szazad
gyakorlatdban. A szimok 6nmagukban még nem jelentenének rendkiviili terheket,
ha a t8kefelhalmozaés, iparfejlédés nyomait latnank a varosi lakossag korében. Igy
az elfogadhatobb valasz az, hogy az orosz varosok azért nem tudtak kit6rni a feuda-
lis keretek koziil, mert az allam az adéterhekkel folyamatosan elvonta tartalékaikat.

Az dllami intézmények hozadékai k6zel annyi jovedelmet biztositottak, mint az
adok dsszege. Ez a tevékenység merkantilista jellegii, de sajatos médon nem a fejlédé
polgarsag anyagi erejének, hanem szakértelmének felhasznalasaval az allam szolga-
latdban ment végbe. A kozpontositott dllam hagyomadnyait felhasznalva a fejl6ds -
aruforgalmat jobban tudtik centralizalni, mint ahogy a feudalis jellegli termelési vi-

8 [Jobancenckuii i. m. 44—46.
7 Cmauwescruli, Bropxer 416—417.
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szonyokbdl kovetkeznék. Ezért nem kapta meg, vagy ezért nem tudta megszerezni
az orosz polgarsag a megillet6 helyet késébb sem, az abszolutizmus kialakuldsa ide-
Jén. A kialakulo kereskedd-kézmiives polgarsagot a poszad-varos keretei k6zé szo-
ritottdk és a kiilkereskedelem forgalmdbol csak annyi jutott szimunkra, amit az al-
lami szolgalat mellett felhalmozhattak.

A cari hatalom elsdsorban a reformok soran atalakuld, egységesiilé hadseregre
tudott timaszkodni, amely a lengyelekkel folyé harcok nyoman létszimaban mint-
egy négyszeresére emelkedett. A cari hatalom, majd a kialakul$ abszolutizmus masik
bézisat az dllami és gazdasagi igazgatast dtfogd hivatalnokok serege alkotta. Az 6n-
allésulé igazgatdsi szervek a cari egyeduralom megtestesit8i voltak, a car nevében gya-
koroltak a hatalmat. A car nimbusza sajat mindenhatodsdguk kifejezésére kellett.™

A nagybirtokos bojarsag ebben a rendszerben megtaldlta a helyét a katonai
szervezet és adminisztracio vezetdé posztjain. Mar a XVII. szdzadban részese volt
az arutelmelésnek és késdbb versenyképes partnere lett az allamnak a manufakturak
szervezésében. Veliik szemben a polgarsdg hatrinyos helyzetben maradt, mert nem
tudott kitérni a ranechezed adminisztricié nyomasa alol. A polgarsdg ilyen aldrende-
lése mas kelet-eurdpai orszagokban is megtalalhato.

A XVII. szazadi orosz allam pénziigyi politikdjat Gsszegezve arra a megallapo-
dasra juthatunk, hogy a szdzad elejének politikai-gazdasdgi valsagat kiilonféle refor-
mok soraval sikeriilt athidalni. A politikai életben, a katonai és adminisztrativ vezetd
posztokon a bojar arisztokriacia megtalalta helyét, és a nagyfoku fejlédés a nemesség
alsébb rétegeinek is lehetdséget adott az érvényesiilésre.

A fejlddés anyagi alapjat a belsG gazdasig, az atmend kereskedelem és az 4llami
¢életbe bekapcsolt 4j teriiletek jovedelmei alkottdak, amelyekbdl a két utébbi szinte ki-
zardlag a kincstar bevételi forrasat képezte a XVIL szazadban. A polgirsag eszkodz
volt a bevételek realizdlasdaban. Ez szolgédlhatta a kincstar érdekeit, de nem segitette
el6 egy erds polgari réteg kialakuldsat. A fejlédé adminisztracié nem szovetségest
keresett a polgdrsagban, hanem a hatalom eszk6zeként haszndlta fel nélkiilozhetet-
len szakértelmét.

1 A Titkos hivatal megalakitasa és felszamolasa sajatosan fejezi ki az adminisztravié hatal-
-mat. Megalakulasat 1654-re teszik, a reformok idejére, amikor a cari hatalmat a hivatalnokok egy
csoportja Onalldbba akarta tenni (a Duma és az 1649-es torvények rendelete szerint a carhoz csak
a hivatalokon keresztiil lehetett fordulni). Alekszej car halala utan azonnal megindult a Titkos hiva-
tal felszamolasa Odoevszkij és Dolgorukij herceg vezetésével. L. erre: I'ypaand, H. A. Tlpuxa3 Be-
ymxoro rocymapsa Taimeix men. SIpocnmaeme, 1902, 254, [Heaa Taiinozo Hpuxasa xH. 1. Pycckas
Hcroprveckas bubmmoreka 1. XXI. CIT6. 1907. . : BRI :
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llona Varga

THE NEW FEATURES OF BUDGET IN RUSSIA IN THE 17TH CENTURY

After the fights within the country at the turn of the century the new Romanov government
tried to stabilize the treasury incomes as well. As homogenous government taxation had not been
earlier established, as a first attempt regionally collected ,,strelec” and post taxes were made general.
It is also a new characteristic feature that the taxes were extended over the villeins of private estates
who had not had any kind of state obligations. After some regional initiatives the census became na-
tion-wide at the end of the 16th century. Its most important aim was to register the treasury taxpa-
yers. The population of towns and villages alike were forced to stay on the same place in order to
stabilize taxes. People who had fled were made to return to their original residence by the orders isu-
ued in 1818—19.

The lower classes of serving nobility were ruined in the fights of the , troulous” years, but the
army had to be reorganised because of the reviedv Polish wars as well. Parallel with the renewed
fights townspeople’s emergency tax, the so-called onefifth of property was collected. During the
fifhts in 1653 the treasury tried to cover war expenses not only by raising the taxes but by making
money worse and putting copper coins in circulation.

In the second half of the century trade taxes and the income of the state properties had ever
growing importance in the treasury finances. At the same time a lot of goods became the possession
of state monopoly, which had a good market in the trade from Arhangelsk and Astrahan to Europe.
The ever growing treasury trade was managed by town merchant’s men and officers in state service.
Foreign merchants appeared to be great competitors in the exchange of goods both abroad and
within the country and trade regulations were issued in 1653 and 1667 to restrict them. The latter
trade regulations are analysed by the study in details, proving that its mercantilist features protected
first of all the interests of the treasury.

- In the second half the century the treasury played a very important part in transporting export
goods. The proceeds of state estates in foreign and home trade ensured nearly as high income as the
direct and indirect taxes together. These incomes together constituted the basis of the developement
in the army and the state organisation but they dalayed the development of town craftsmen and
merchants.

Haomna Bapzaa

HOBBIE YEPTBHI I'OCYJAPCTBEHHOTI" 0 BUIXXETA B POCCHUU 17-OI'O BEKA

TTocne OKOHYAHMSI BHYTPEHHEH G0pEOLI Ha pybexe OByX BEKOB, HOBAs AMHACTHA POMAHOBBLIX
HLITA1ach CTa0HIM30BaTh JOXOABL Ka3HEL. BBHOY TOr0, YTO €OMHASA TOCYIaPCTBEHHAA CHCTEMA HAJIO-
rOB B IIPeAIICCTBYIOIUY Iepuon He 6bL1a cHOPMHUPOBaHA, B KAYECTBE MEPBOH NOMLITKH TAKCIO POJa
Ob1n1 BBEAEHBI KaK BCEOOIIUE B3UMAIOITUECT PETHOHABHO CTPENELIKHIL H TOYTOBEI Haoru. HoBbiM
CTajlo0 U pacnpOCTPaHEHME HAJIOrOB HAa MPEKOCTHBIX B YACTHBIX UMEHHMAX, PAHEE HE UMEHOLLMX HUKA-~
Knx 00s513aTeNbCTB Oepell TOCYAapCTBOM.

B xorue 16 Beka IOC/E HECKOIBLKHX MECTHBIX HAUHHAHMI MEPENHCh HACENIEHMS MPEBPAaTHIACh
BO BCeobuIyi0. OHa NPOBOIHIIACH B NIEPBYIO 04EPEb B LEIAX PErHCTPALMH HaJIOIOMUIATE bIOMKOB.
Y1068 HAIOTH ObINM MOCTOSHHBIMH, KaK 32 TOPOJACKHM, TAK U 33 JE€PEBEHCKHM HaceJIeHHeM ObIIo
3aKpeMeHO TOCTOSHAOE MECTO KHUTEIbCTBA. Ha 3TOM OCHOBAaHHWH, COT/IaCHO yKa3aM 1618—1619 rr.,
repeceneHUeR BO3BPAIIANA HA NPEXHUE MECTA. '

ITockonbKy IIMPOKHE CIOM CIIYXKUIIBIX JTtoAeil 6bUTH Pa30PEHBl «CMYTHBIMH BpeMaHAMM», HY K-
HO OBUIO peopraHM30BaTh APMHUIO, HEOOXOAMMOCTH Y€TO AUKTOBAJIACh M BO30OHOBHBIIMMMCS BOI-
samu ¢ Ilonsmeit. OQHOBPEMEHHO C BO30OHOBIIEHHEM BOEHHBIX OTIEPALMii IPOBOLUIICS COOp BHE-
OYEPEHOIO HANOTra ¢ TOPOJCKOTO HACCIIEHUS, COCTABMBUICTO MATYIO 4aCTh MMYIIECTBA. B mepuos
BOEHHBIX JeicTBHH, HaYapmmxcA B 1653 roay, ka3Ha IbITalach IOKPEITH BOEHHBIE PACXOIBI HE TOJIb-
KO 32 CYET MOBBIIIICHHA HAJTIOTOB, HO M 3a CYET NEBALBAIMH, BBEICHMA MEIHLIX JEHET.
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Bo BTOpOIi NOJOBHHE BEKA B AOXOAAX Ka3Hbl BCE OOMBINYIO POAbL HIPAIOT TOPrOBBIE HAOTH.
TTpoAyKius LUAPCKAX MOMECTHII M MACTEPCKUX, a Takke CHOMPCKHiA fCak NPOAABHINCH Kak TOBap,
OpHHaANEKANDI Ka3He, HO IPH 3TOM IIPEINPAHAMANHCE NOMLITKH CAENATh PAL TOBAPOB, MO/b3YI0-
[MXCA CIIPOCOM HA MYTH ApPXaHre/jCk—ACTpaxaHb B ODHCHTHPOBaHHOH Ha EBpomy TOprosine, rocy-
JApCTBEHHO MoHOMomeH. Beé pacTymmii ToBapooOOPOT Ka3HH OCYIUECTBILIACSA TOPOACKAMH TOP-
rOBLAMM Yepe3 Miofiedl B YAHOBHHUKOB, COCTOALIMX HA rocyAapcrBeHHol ciyx6e. Kak B aTOM, Tak 1
BO BRYTPEHHEM TOBAPOOOMEHE HMENA MECTO CIIbHASI KOHKYPEHUMA CO CTOPOHBL HHOCTPAaHHBIX TOD-
[OBLEB, JiIA OPTAHWYEHMs KOTOPOit B 1653 u B 1667 rogax Obimv M3faHe! TOProsele ycrasnl. Ilocnen-
Hult M3 3THX YCTABOB NIOJAPOOHO MCCEAyeTCs B AaHHOM paboTe, aBTOp KOTOPOil CTABAT LEBIO. A0Ka-~
3aTh, YTO NPUCYIIHE YCTABY YE€PTHl MEPKAaHTHIM3MA 00YCIIOBJIEHBI TEM, YTO 3TOT yKa3 ObIn Hanpaa-
fleH B NepBYIO OYepelb Ha 3aIIUTY TOPTrOBbIX MHTEPECOB Ka3HBbI.

Bo BTOpOIi MONIOBYMHE BEKA Ka3Ha BEOyLEe MECTO HE TONBKO B KaueCTBE IOCTABUIMKA IKCIOPT-
HBIX TOBAPOB, HO M IIOTOMY, 4TO BO BHEHSHE! U BHYTPEHHEH TOProsjie TOCYHapCTBEHHbIC BIIAACHHA
obecneunBaiy NpUOIA3UTEILHO TAKOM Ke NOXOM, Kakoi obecreduBaNy NPAMLIE K KOCBEHHBIE HAMO-
I'l BMECTE B3fAThIE. DTH JOXOMAb! COCTABISUIH 6a3y AN Pa3BATHA apMHM M FOCYIAapCTBEHHOIO anna-
paTa, HO CJIY’KWJIM NPErpafiol A pocTa M Pa3BHTHS PEMECAEHHOIO M TOPrOBOTO HACEleHHs, T. K.
rPENnATCTBOBA/M YKDEIUIEHAIO MaTepHanbHoro 6asuca.
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