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S06s KATALIN

1956 ES AZ OSZTRAK POLITIKAI PARTOK

Az 1956-0s magyar forradalom és szabadsdgharc az egész vildgon,' igy a szomszédos
Ausztridban is nagy visszhangot keltett. Kordbbi tanulmdnyunkbar® mir felvdzoltuk az
osztrdk szdvetségi kormdnynak a magyar 1956-tal kapcsolatos politikdjdnak legfontosabb
elemeit, most els3sorban azt vizsgdljuk, hogyan reagdltak e nagy forradalomra és szabad-
sdgharcra az osztrék politikai pdrtok és vezet6 politikusaik az osztrdk Nemzeti Tan4csban
(Nationalrat) — azaz az osztrdk parlamentben —, amely a Szovetségi Tandccsal (Bundes-
rat) egyiittmiikbdve Ausztridban a szovetségi torvényhozdst végzi. Vizsgdléddsaink ered-
ményeinek ismertetése el6tt bemutatjuk az ezidtdjt Ausztridban m(ik6do parlamenti
képviseletet nyert politikai pdrtokat, valamint Ausztria nemzetkdzi helyzetét, bel- és
kiilpolitikdjét.

Az 1920. évi osztrdk szvetségi alkotmény elsd cikkelye kimondta: ,Ausztria demok-
ratikus kdztdrsasdg, benne minden jog a népb6l indul ki.™ Az alkotmdny feltételezte a
pértok 1étezését, de kdzelebbrSl nem foglalkozott vele. A pértok jogi helyzetét, mfikGdési
rendjét és anyagi alapjdt csak 1975-ben rendezie egy alkotményjogi térvénynovella.!

»A modern demokrdcia képviseleti demokrdcia. A képviselet hordozbivd a politikai
pértok véltak, amelyek gy a politikai dontéshozatali folyamat k6zpontjdba keriiltek ... A
torvényhozdsban, a végrehajté hatalom csicsdn, a kormdnyzatban is a partok jétsszdk a
fészerepet, és a politikai rendszer meghatdroz6 intézményévé véltak™® — irja Korosényi
Andrds. Majd m4sutt: , A politikai pdrtok lesznek azok az intézmények, amelyek a vélasz-
ték tdmegei és a kozhatalmi dontéseket hozé politikusok sziik csoportja kdzott kapcsolatot
teremtenek. A pdrtok mobilizdljdk a szavazati joggal felruhdzott tdmegeket: a parlamen-
tarizmusbél a pdrtok 4ltal lesz (tomeg) demokrdcia. A képviseleti demokrédcia torvényhozé
intézményét, a parlamentet is a pdrtok strukturdljdk, s a pdrtvezérek kezébe keriil a végre-
hajt6 hatalom, a kormdny irdnyitdsa is. A képviseleti demokrdcidk legfontosabb intéz-
ményévé tehdt a politikai pdrtok v4ltak. "

' A kérdést behatan tirgyalta ,Az 1956-0s magyar forradalom a vildgpolitikiban™ ¢. nemzetkdzi konfe-
rencia, Budapest 1996. szeptember 26—29.

2 S0Os KATALIN: 1956 €s Ausziria, Acta Historica. Tomus XCVIL Szeged, 1993, 47—59.

3 A politikai rendszer Ausztri€ban. Ausziria Dokumentfciék. A Szdvetségi Sajtészolgélat Kiaddsa. Bécs,
1988. 8.

¢ Uo. 17.

*  KOROSENY! ANDRAS: Partok és pértrendszerck. Szzadvég Kiad6. Budapest, 1993. 19.

¢ Uo.9.



Ausztridban a tdrgyalt id6ben négy politikai pdrt mkodott: ,Die Sozialistische Partei
Osterreichs” (Osztrék Szocialista Pért, SPO); ,Die Osterreichische Volkspartei” (Osztrék -
Néppirt, (")VP); ,Die Freiheitliche Partei Osterreichs™ (Osztrdk szabadsdgpdrt, FP(“));
»Die Kommunistische Partei Osterreichs” (Ausztria Kommunista P4rtja, KPO). Az 50-es
évek elején mind a négy pért parlamenti képviselettel birt, de csak két pért, az SPO és az
OVP jétszott domindl6 szerepet.’

Az SPO, amely az OVP-vel kdzésen egyike volt a Mdsodik Koztdrsasdg dllamalapifté
pirtjdnak, a hdboni el5tti idGszak nagy baloldali tdbora kdzvetlen folytatdjdnak tekintette

magdt, és (gy az uj pdrt tobb kontinuitdst és tradici6t tudott felmutatni, mint a Mdsodik =

Koztdrsasdg misik két tdbora. De 1945 természetesen az SPO szdmdra is lényeges for-
dulatot jelentett, amelyet azonban nem kisért azonnal 1j partprogram kiaddsa. A politikai
vonal legfontosabb véltozdsait részben kiilsd konilmények, részben az \ij pdrtcsiics don-
tései hatdroztdk meg. A koalfciés kormdnyban val6 részvétel, Ausztria gazdasdgi 1ijjdépité-
se, a harc a megszdll6 hatalmaktSl val6 filiggetlenség eléréséért, az dllami szuverenitds
elnyerése, olyan kovetelményeket és feltételeket tdmasztottak, amelyeket a tovébbra is
érvényben 1évd 1926-os linzi program nem tudott megfelel@en lefedni. De az elmélet a
megviltozott gyakorlatot csak bizonyos késlekedéssel kovette.®

Dr. Adolf Schirf pértelnok az 1947 okt6ber 23—26-ig Bécsben iilésezd pdrtgyiilésen
terjesztette eld a szocialistdk \ij Akciéprogramjdt (,, Aktionsprogramm der Sozialistischen
Partei Osterreichs”). Az egyhangian elfogadott program alapelvei kinyilvénitottdk: , A
*Sozialistische Partei Osterreichs’ a véros és a falu dolgozé népének a pirtja, Az emberi
jogok Orzbje, a kitagadottak és elnyomottak sz6sz6léja, a szocialista tdrsadalmi rend
harcosa akar lenni. A szocializmus a cél, a demokrécia az it...”*

A linzi programhoz képest taldn az volt a legnagyobb kiilonbség, hogy a ,proletdrdik-
tatira” fogalm4t annak defenziv formdjdban is tor51ték', hitet tettek a tdbbpérti demok-
rdcia mellett, és ezzel hatdrvonalat hiztak a SPO és a kommunisték kozdtt. 1956-ban
megkezddd6tt az 1ij alapprogram kidolgoz4sa, amelyet 1958 mdjusdban fogadtak el.

Ellentétben a szocidldemokratdkkal, akik mint politikai erG, 1945-ben ismertek voltak,
az OVP-nek nem volt lehetdsége, hogy visszanyiljon a hfboni eldtti iddszak alapprogram-
jéhoz. De a pértvezetdség mdr 1945 juniuséban kiadta az OVP 15 programad6 irdnyelvét
(,Programmatische Leitsitze”), amelyben a pdrt céljait roviden és nyomatékosan Sssze-
foglalta. Ennek bevezet3je kimondta: , Az ’Osterreihische Volkspartei’ dtveszi az 6rok-
ségét mindazon politikai csoportoknak, amelyek az osztrdk hagyomdnyok alapjdn 4lltak és
Ausztria 6n4ll6ssgdt védelmezték. Uj pért, amely minden hazdjshoz hfi osztrdkot, aki a
demokrdcia mellett hitet tesz, az egységes politikai tevékenység érdekében 6sszefog...™"

A politikai rendszer Ausztridban. i.m. 17.
¢ ALBERT, KADAN, ANTON, PELINKA: Die Grundsatzprogramme der dsterreichischen Parteien. Dokumen-
tation und Analyse. Verlag Niederdsterreichisches Pressehaus. 1. Auflage 1979. 33.
® WALTER, KLEINDEL: Osterreich. Daten zur Geschichte und Kultur. Sonderausgabe. Wien, 1978. 386.
' KADAN—PELINKA: i.m. 33.
" Uo. 35.



Midén 1952 janudrjdban \ij Alspprogramot adtak ki, az OVP mér hat éve a koaliciés
kormédny vezetS pértja volt; de Ausztria politikai fliggetlenségét még nem nyerte el, a
hébonis kdrokat még nem §llftottdk helyre, vigy hogy a program végs6 kicsengése, hogy e
célokat csak minden ujjéépitésre kész er6 egyuttmfikodésével érhetik el, legaldbbis a
lényeges pontokat tekintve, a politikdban egy nagy tobbség véleményét tikrozte.

Az ,Alles fur Osterreich® (Mindent Ausztrifért) program, mint a megel3z3, négy
fejezetre (£llami politika, kultirpolitika, gazdasdgpolitika, szocidlpolitika) tagolédott, és 28
pontban foglalta Gssze az OVP 4lldspontj4t, amelyek hoszi ideig vitds kérdéseket képeztek
az OPV és koalici6s partnere, az SPO kozitt. Az OVP programja bevezets részében (a
okonzervativ” sz6 mell6zésével) a tradicidkhoz és a katolikus szocidlis tanitdsokhoz
ragaszkodott. ,Az 'Osterreichische Volkspartei’ minden hazafias osztrék egyesiilése, akik
az osztflyszer(i, centralista torekvésekkel ellentétben a pédrt keresztény-nyugati kultirfel-
fogdsdén alapulé programadé irdnyelveit képviselik, és készek e felfogdst a szabad és
fiiggetlen Ausztridban a demokrdcia 1itjdn megvaldsftani.”"?

Midsn a II. Vildghdboni utdn az elsd osztrdk kommunista pértnap Ssszeiilt, az Ideigle-
nes Kormsnyban az OVP &s az SPO mellett paritdsos képviselettel biré part kezdeti nagy
elvdrdsai mir silyos csorbdt szenvedtek. Az 1945-Gs elsd szabad védlasztdsokon elszen-
vedett kudarc — mindGssze 4 parlamenti manddtum elérése — a pdrt 1946 dprilisdban
elfogadott programadé irdnyvonaldt kevéssé €rintette. A KPO alapvetd céljait a reakciés
és imperialista hatalmakt6l, valamint a kapitalista konszernektSl és monopé6liumoktdl valé
fliggetlenség elérésében, a szocialista tdrsadalmi rend kivivdsdban hatdrozta meg. A pért
kimondta, hogy e célokat nem a polgdri demokrdcia, hanem a ,,népi demokrdcia™ 1itjin
kivénja elérni. A KPO minden lényeges kérdésben a Szovjetuni6 palddjét kovette; azt az
elérendd szocializmus modelljének és a nemzetkdzi osztdlyharc vezetS vildgpolitikai hatal-
ménak tekintette."

Az FPO 1955 okt6berében jott létre, és elss szovetségi pdrtgylilését 1956 kora tava-
szdn tartotta. Az osztrdk politikai életben 1ij szervezeti Gsszefogist jelentett, miutdn elSdje,
a liberdlis—szabadelvii korokre tdmaszkod6, marxizmusellenes és az osztdlyharc minden
form4jét elvetd , Verband der Unabhiingigen™ (Fiiggetlenek Szovetsége) kezdeti figyelem-
reméltS vélasztési sikerei utdn belsd ellentétein zdtonyra futott. Az iij pdrtalakulds egy 14
pontb6Sl 4ll6 rovid programmal mutatkozott be, amely azutdn csekély viltoztatdssal
1957—58-ban a ,Richtlinien freiheitlichen Politik in Osterreich” (Szabadségpérti politika
irdnyvonalai Ausztrifban) cimmel hivatalos programmé4 bviilt. A pdrtprogramot a , Fiig-
getlenek” irdnyvonala hatdrozta meg. A német nép- és kultirkGzisség melletti hitvallds —
»Allami 5néll6ségunk teljes meg6rzése mellett hitet tesziink a német népiség mellett™ —
az FPO-t hosszi idSre kormdnyképtelenné tette, és tartésan parlamenti ellenzéki szerepre
ftélte. '

2 Ueo. 36.
" Uo. 41—42.
" Uo. 39.; A politikai rendszer Ausziriébani.m. 18—19.



Az Osztrik Koztdrsasdg a pdrtok alkotdsa. A pirtok kompromisszumdn alapult 1920-
ban a mdr emlitett szovetségi alkotmdnytorvény elfogaddsa és 1945-ben a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat kiad4sa. A pdrtok befolydsa Ausztridban a szorosan vett politikdn tilmenGen
a tdrsadalom minden teriletére kiterjed, a gazdasdigra, a kultirdra. A pdrtok mindeniitt
észlelhetd jelenléte hatdlyon kiviil helyezi a politika és a politikamentes teriileteknek a
tradiciondlis gondolkod4sra jellemzd tipikus szétvélasztdsat.'s

Ami mir most Ausztria nemzetkézi helyzetét, bel- és kiilpolitikdj4t illeti a tdrgyalt
1d6szakban, a kovetkezdket kell kiemelniink.

Ausztridnak hosszadalmas tdrgyaldsok utdn 1955. mdjus 15-€én sikeriilt megkdtni az
Osztrdk Allamszerzddést, amely a négyhatalmi megszdllds utdn visszaadta az orszdgnak a
teljes szuverenitdst, s miutdn az utolsé megsz4ll6 szovetséges katona is elhagyta Ausztriit,
1955. oktéber 26-4n a parlament deklardlta Ausztria 6rokos semlegességét. , Fiiggetlensé-
gének tartés fenntartdsa és teriiletének sérthetetlensége érdekében Ausztria 6nként elhaté-
rozza 6rokds semlegességét. Ausztria e cél biztositdsa érdekében nem csatlakozik katonai
szovetséghez, és nem engedi meg idegen orszdgoknak, hogy teriiletén tdmaszpontot létesit-
senek.” 1955. december 15-én Ausztridt felvették az Egyesiilt Nemzetek Szervezetébe.'

1956. mdjus 13-dn vdlasztdsok zajlottak le a Nemzeti Tandcsba, amelynek sordn az
OVP 82, az SPO 74, az FPO 6, a KPO 4 parlamenti manddumot szerzett. Jinius 29-én
Julius Raab mdsodszor is kormdnyt alakitott. A szdvetségi kancelldr tisztét Julius Raab
(OVP), az alkancelldr tisztét Dr. Adolf Scharf (SPO) t5ltotte be. Hogy csak a legfon-
tosabb minisztériumokat, illetve minisztereket emlitsiik, a Raab-kormdny kiiligyminisztere
Dr. Leopold Fiegl (OVP), beliigyminisztere Oscar Helmer (SPO), honvédelmi minisztere
Ferdinand Graf (OVP) lettek."

Az illamszerz3dés megkotése utdn Ausztria kiilpolitikdja a négy nagyhatalom fel€ a j6
kapcsolatok fenntartdsdra, keleti szomszédja, Magyarorszdg fel€ a fesziiltségek csSkken-
tésére irdnyult,

Midbn 1956. oktSber 23-4n Budapesten a Magyar Rédié Br6dy Sdndor utcai épiileténél
eldordiiltek a fegyverek, s nemsokdra a hazai sztdlinista diktatira ellen tiltakozé nemzeti
felkelésbe, forradalomba torkoll6 harci cselekmények elkezdGdtek, és ennek hire Bécsbe
is eljutott, az osztrdk szdvetségi kormsny tagjai hangilyoztdk, hogy Ausztria nemrég
kivivott semleges stdtusa alapjdn katonai semlegességre van kdotelezve, de egyszersmind
kifejezésre juttattdk szimpdtidjukat a magyarorszdgi felkeléssel.

Julius Raab osztrdk szovetségi kancelldr ezekben a napokban az NSZK-ban tart6z-
kodott, egy hdromnapos ldtogatdst abszolvdlt, és csak oktSber 25-én érkezett vissza
Bécsbe. OktSber 24-¢n, bonni ldtogatdsdt befejezve, az jsdgiréknak kijelentette, hogy a

*  ANTON, PELINKA: Struktur und Funktion der politischen Parteien. In: Das politische System Oster-
reichs. Hrsg. HEINZ FISCHER. Dritte erginzte Auflage. Europaverlag Wien—Miinchen—Ziirich, 1974. 48—49.

' A politikai rendszer Asztrifban i.m. 9.

Y KLEINDEL: i.m. 405.



magyarorszigi fejlddést nem lehet elSre 14tni, ,de a szabadsdg eszméje, gy tiinik, lassan
utat t5r magdnak”™.'®

Oscar Helmer beliigyminszter oktéber 26-i beszédében lidvozolte a ,,szabadsdgszerets
Magyarorszdgot™.!” Az osztrdk szOvetségi kormdnynak az volt az élldspontja, hogy a
magyarorszdgi események nem vonhatjdk maguk utdn Ausztria szuverenitdsdnak konkrét
fenyegetését. Az osztrdk kormdny késlekedés nélkiil intézkedett az osztrdk—magyar hatdr
védelmér6l. OktSber 24-én Graf honvédelmi miniszter a hadsereg egyes alakulatait harci
késziiltségbe helyezte, és Bécs, Fels-Ausztria, Stdjerorszdg korzeteibdl gépesitett, vala-
mint péncélos egységeket rendelt Burgenlandba. A szovetségi hadsereg tovdbbi egységeit
az elkGvetkez5 két napon helyezték késziiltségbe, mdsoknak menetparancsa volt a hatir
irdny4ba, ahol a legfontosabb hatdrdtkeld helyeket kontrolldltdk. Oktéber 28-4n cca. 3000
fonyi osztrdk gépesitett alakulat tart6zkodott az osztrdk—magyar hatdrvidéken, noha a
felkelés kezdete 6ta nem volt komoly hatérincidens.”

Hamarosan megsz6laltak az osztrék politikai pértok is. Az OVP, SPO, FPO sajtéban
is kozzétett elsS hivatalos nyilatkozataikban idvSzolték a harcolé Magyarorszigot. Az
SPO Elnokségének az ,Arbeiter Zeitung” és a ,Die Presse” oktéber 28-i szAmiban
megjelent Felhivds-a {gy hangzott:

»A magyar nép, a magyar munkdsok a szabadsdgért harcolnak. E harcban hallatlan 41-
dozatokat hoznak. Emberek ezrei esnek el, ezrek sebesiilnek meg. A szabadsdgharc 4ldo-
zatainak hatékony megsegitéséhez minden eszkoz hidnyzik. Ausztria Magyarorszdg szabad
szomszédja, amelynek népével évszdzadokon 4t bardtsdigosan egybekotddott, kiilonleges
helyzeténél fogva hivatva van arra, hogy a legnemesebb emberi kotelességét teljesitse, és
az ezer sebbdl vérzd magyar népnek elsd segélyt nyijtson. Ezért az SPO elhatdrozta,
hogy életrehivja a ’Sozialistische Arbeiterhilfe’-t.” (Szocialista Munk4ssegélyt. Y

A semleges Ausztria els$ hivatalos politikai reakciGja az 1956-os magyar forradalomra
és szabadsdgharcra kiilonleges figyelmet érdemel. Az osztrdk kormédny legfontosabb elvi
4lldspontjdnak a megfogalmazdsa és kozzététele oktéber 28-hoz fiiz8dik. Ezen a napon
Bécsben, a Ballhausplatzon az osztrék szdvetségi kormdny Julius Raab szbvetségi kancel-
14r elndklete alatt rendkiviili Misztertandcsiilést tartott. Az iilés du. 13“-kor kezd8dott &s
14%.ig tartott. A Minisztertandcsban vita utén — az OVP-t képvisel kancelldr és a
miniszterek kozott — konszenzus jott 1étre, amelynek eredményeként elhatdroztdk, hogy
az osztrdk korminy Felhivdst intéz a Szovjetunié kormAnydhoz, hogy vesse latba befoly4-
s4t a harci cselekmények besziintetése, a szabadsdg & az emberi jogok helyredllitdsa
érdekében Magyarorszdgon. Ugyanezen a napon Oscar Helmer beliigyminiszter meghir-

" REINER, EGER: Krisen an Osterreichs Grenzen. Das Verhalten Osterreichs wihrend des ungarischen
Aufstandes 1956 und der tschechoslowakischen Krise 1968. Ein Vergleich. Verlag Herold. Wien—Miinchen
1981. 36.

¥ Uo. 64.

2 Uo. 65—66.

3 Arbeiter Zeitung, 28. 10. 1956.



dette a menedékjog biztos(tdsdt minden magyar menekilS szdmdra, bdrmi legyen is a
menekiilésiik inditéka.?

A Szovjetunié kormdnydhoz intézett okt6ber 28-i , Appel” (Felhivds):

»Az osurdk szovetségi kormdny fdjdalmas részvéttel figyeli a mdr &t napja tarié véres
és vesuteségeket koveteld eseményeket a szomszédos Magyarorszdgon. Kéri a Szovjetunié
kormdnyd:, miikédjon kozre, hogy a katonai harci cselekményeket hagyjdk abba, és hogy
szidnjon meg a vérontds.

Az osurdk Szovetségi kormdny Ausuridnak a semlegesség révén biyositott szabad-
sdgdra és fuggetlenségére tdmaszkodva fellép a magyarorszdgi viszonyok normalizdldsdért
azzal a céllal, hogy a szabadsdgnak az emberi jogok értelmében valé visszadllitdsdval az
eurdpai béke megerdsodjék és bivosittassék. ” B

Hangsiilyoznunk kell, hogy a nyugati demokrdcidk kdzil november 4-e eldtt egyediil
Ausztria kormdnya intézett a magyar kérdésben felhfvdst a Szovjetuniéhoz.

A rendkiviili Minisztertandcs gy dontdtt, hogy e hatdrozatrél értesiti az Egyesiilt
Allamok, Nagy-Britannia és Franciaorszig bécsi kveteit, azzal a megjegyzéssel, hogy
annak szOvegét 4t fogja adni az ENSZ Biztonsdgi Tandcsdnak. E hatdrozatot  a bécsi
magyar kovetnek a szovetségi kiiligyminiszter hozza tudomdsdra, és egyben tdjékoztatja
azokrél az intézkedésekrdl is, amelyeket Ausztria hatdrainak biztositisa és semlegességé-
nek védelme érdekében foganatositott. E hatdrozatot, a Felhfvdst rddién, sajtén keresztiil
azonnal, hivatalosan az osztrdk lakossdg tudomdsdra hozzdk.?

A rendkivilli Minisztertandcs kommiinikét adott ki, amelyben Julius Raab szdvetségi
kancelldir a korminy nevében kiszonetet mondott Ausztria lakossdgdnak és a kiilobozd
karitativ szervezeteknek a Magyarorszdgnak nyijtott eddigi segélyeikért. A kommiiniké
szerint a szOvetségi korminy tudomisul vette a honvédelmi miniszter beszimol6jit a
menedékjog és a hatdrok biztosftdsa érdekében hozott intézkedésekrél.?

OktSber 29-én Ausztria ENSZ kiildotte New Yorkban dtadta Dag Hammarskjoldnek,
az ENSZ f6titkdrdnak kormdnya okt6ber 28-i, a Szovjetunié kormdnydhoz intézett Felhi-
vdsdt. Az osztrdk ENSZ kildGtt hangsilyozta, hogy Ausztria kész kozvetitd szerepet
véllalni a magyarorsz4dgi helyzet normalizdlds4ban.

Az osztrdk politikai pdrtok parlamenti képviselsi a Nemzeti Tandcs 1956. oktéber 30-i,
9. tlésén fejtették ki elsSizben és legpregndnsabban pdrtjaik 4lldsfoglaldsdt a Magyarorszi-
gon megkezdddott forradalommal és szabadsdgharccal kapcsolatban. A Nemzeti Tanécs
napirendjén egyébként az 1957. &vi koltségvetés kormdnyjavaslatdnak a megvitatdsa
szerepelt.

2 Osterreichisches Staatsarchiv. Archiv der Repulik. Bundesministerium fir Unterricht (tovdbbiakban
OstA AdR BMFU) karton 51. Beschlussprotokoll No. 12/A iiber die ausserordentliche Sitzung des Ministerrates
am 28. 10. 1956.

3 Uo.

*  Uo.

% Uo.

¥ A forradalom hangja. Szdzadvég flizetek 3. Magyarorszdgi rddidaddsok 1956. oktéber 23.—november
9. Budapest 1989. 195.
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Egy elBzetes megbeszélés sordn a parlamenti pdrtok nem kommunista frakcii megl-
lapodtak abban, hogy a kdltségvetési vitdt gy folytatjdk le, amely mélt6 az Ausztria keleti
hatdrain kibontakozott ,tragédia” nagysdgdhoz, és az egész vildg el5tt bebizonyitja, hogy
Ausztria politikai pértjai nemcsak a demokrdcia kivivdsdra voltak képesek, hanem azt
tartésan meg is tudjdk védelmezni.

Az iilés kezdetén Dr. Felix Hurdes (OVP), a Nemzeti Tandcs elsb elndke, ,a magyar-
orszdgi eseményekkel” kapcsolatban beszédet intézett a Tisztelt Hizhoz. Dr. Hurdes elnSk
azzal kezdte beszédét, hogy a Nemzeti Tandcs legutolsé iilésén megemlékeztek 1955.
oktéber 26-r6l, a teljes szabadsdg elsd napjdrsl, amikor az Allamszerz8dés hatdrozatai
alapjdn mdr nem 4llt idegen katona osztrdk foldon, és amikor az osztrdk Népképviselet
elfogadta Ausztria semlegességét.

Magyarorszdggal kapcsolatban kijelentette: ,A megrdzé események, amelyek a szom-
szédos Magyarorszdgb6l ismertté véltak, megmutatjdk, mily nagy érték orszdgunk szabad-
sdga. Ezekben a napokban jbél felismerjiik, mennyire sziikség van az emberhez mélté
1ét, az egyén és orszdga szabadsdga alapjainak, a nép fliggetlenségének és Onrendelkezésé-
nek a biztositdsdra... Mély megrendiiléssel gondolunk az dldozatokra, amelyeket a véres
események Magyarorszdgon koveteltek.” A tovdbbiakban koszOnetet mondott az osztrdk
népnek, hogy spontdn segélynyiijtdsaival enyhitette a sebesiiltek szenvedéseit Magyaror-
szdgon. ,Ezekben a napokban az osztrdk népet az a nagy Shaj hatja 4t: érjen véget a
szerencsétlen vérontds a mi szomszédos orszdgunkban, és adassék meg a magyar népnek
a boldog j6v6” — fejezte be Dr. Hurdes a szénoklatdt.”

Dr. Hurdes beszéde utén tiz perc sziinetet rendelt el, majd a Nemzeti Tandcs rdtért az
1957-es koltségvetési torvény elsd olvasatdnak vitdjéra.

Elsdnek Johann Koplenig (KPO) emelkedett szldsra, beszéde kezdetekor Ernst Fi-
scher (KPO) és Hornik (KPO) kivételével a Nemzeti Tan4dcs valamennyi tagja elhagyta az
tléstermet.

Koplenig (KPO) koltségvetési torvénytervezettel foglalkozé hozzdsz6ldsét a magyaror-
szdgi események taglaldsdval inditotta. Utalt arra, hogy mikdzben az osztrdk népet a -
magyar néppel valé szolidaritds hatja 4t, — nézete szerint — az osztrdk sajté hasdbjait
»polgdrhdbonis propaganda” tolti meg. Magyarorszdgon — fejtegette — széles népmoz-
galom bontakozott ki, amelynek sordn véres Osszetizésekre keriilt sor, s amelynek saj-
nélatosan sok dldozata van. A magyar ifjuisdg, a munkdssdg, a dolgoz6 tomegek tiintetései-
ken ismételten kinyilvdnftottdk, hogy nem akarnak visszatérni a kapitalista kizsdkmdnyo-
l4shoz, hanem sajdt tjukon a szocializmus felé akarnak haladni. A magyar nép akarata
éles ellentétben 41l a kapitalizmus restaurdcidjdra tord reakciés korok torekvéseivel, amely
torekvések az osztrdk sajté egy részében, az osztrdk rddiGban is tdémogatdsra és vissz-
hangra taldltak. ... e visszatasz{t6 propaganda mGgott a fasiszta reakcid és a nyilt polgér-
hdbonds uszitds torzképe rejtdzik” — dllitotta Koplenig.

¥ Stenographisches Protokoll 9. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich, VIII. Gesetzgebungs-
periode 30. Oktober 1956. 273.
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A tovébbiakban annak a véleménynek adott hangot, hogy: ,Magyarorszdgon most a
miiltban elkGvetett hibdkat korrigdljdk, de a szocializmus alapjai, amelyet a magyar mun-
kédsok és dolgoz6k a megel5zd években harcoltak ki, véltozatlanul megmaradnak. Errdl
kezeskedik az a tény is, hogy a Nagy-korm4ny, amint azt a miniszterelnk programjdban
is kifejtette, elsbsorban a munk4sokra és az egész dolgozé népre kivdn témaszkodni.?

Beszéde utdn a pdrtok parlamenti képviseldi visszatértek a Nemzeti Tandcs Gléster-
mébe.

A megindult kéltségvetési vitdban a kovetkezd szénok, Franz Olah (SPO) kijelentette:
A népek hatalma abban nyilatkozik meg, hogy vélasztott képviselsi dontenek orszdguk
bevételei és kiaddsai feldl. Erre gondolunk, mik3zben a szomszédos Magyarorszigon
haldoklé és sebesiilt emberek vériiket ontjdk a szabadsigért. Az SPO-sz6nok a magyaror-
szdgi megrendit eseményekre val6 tekintettel partja nevében ismételten feltétlen hitet tett
a demokrdcia mellett.

»Minden nép szabadsdgdt akarjuk — folytatta —, mert nem sajndljuk mdsoktdl azt,
amit magunknak kivivtunk. De itt, Eurépa szivében hirdg és vérzik egy régi kultirnemzet,
amellyel hosszi idon dr kiézos dllamszévetségben egyesilltink... A magyar népnek, a
magyar munkdsoknak mi, osztrdk munkdsok és szakszervezeti tagok, azt izenjik, segiteni
fogunk sziikségeteken és mély fdjdalmatok enyhitésében, mi, osztrdkok mindent meg
fogunk tenni, hogy a kézeledd tél hetei és hénapjai szdmotokra, asszonyaitok és gyer-
mekeitek szimdra ne a borzalom és az éhség ideje legyen. Egyiittesen a szabad vildg
munkdsmozgalmdval az osztrdk munk4sok minden segitségiiket felajinljdk nektek, hogy
teljes erdnkkel enyhithessiink fnségeteken.”® (A képviseld szavait a szocialistdk lelkes
tapssal fogadtdk.) Olah arra is utalt, hogy egy még nem teljesen kielégithen m(ikodd
demokrdcia is ezerszer jobb, mint egy — \igymond — ,gyorsan dolgozé” diktatira, mint
a terror és az 6nkény rendszere.

Dr. Wilfried Gredler FPO-sz6nok beszédének magyar vonatkozdsii részében utalt arra,
hogy csalddja rokoni kapcsolatban 41l Kossuth Lajossal, & megdllapitotta: ,,Néhdny
kilométerre t3liink, Keleten, a katona mellett a didk, a munkds, a paraszt, szemtSl szem-
ben 4ll egy hatalmas technikai folénnyel, és félelem nélkiil szabad 4llamért és emberi
méltésigért harcol.” Felhivta a pénziigyminiszter és az illetékes reszortfelelés figyelmét,
hogy a magyarok hathatés megsegftése érdekében nyugodtan tilléphetik az idei és a jov6
évi koltségvetés kereteit. Beszéde tovabbi részében a magyarok harcit — miként az SPO
is — ,szabadsdgharcnak” minGsitette, amelyben a szocialistdk, katolikus-konzervativok és
szabadsdgpdrtiak k6z6s frontban harcolnak. Abban a reményben, hogy az osztrdk rddiot
Magyarorszigon mégis itt-ott hallgatjdk, a magyaroknak az osztrdkok, az eurépaiak, s az
egész szabad vildg nevében magyarul, a Szdzatot idézve Gzent: , Isten, dlld meg a magyart
Jokedvvel, boséggel, nyijts feléje védo kart, ha kiizd ellenséggel. ™

*  Uo. 274-275.
®  Uo. 279.
*  Uo. 283—284.
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Prinke (OVP) képvisel6 a vitdban f6leg a SPO gazdaségpolitikdjét ostorozta. Azzal
védolta a SPO-t, hogy a magyarorszdgi ,szocialista gazdasdgi diktatira” szorny@ bukdsa
utdn sem akarja felismerni, hogy a totdlis dllamositds az emberek nyomordhoz és szik-
ségszerfien ,politikai diktatira” feldllftdsdhoz vezet. Hosszii beszéde kbzben az ilésterem-
ben éles kozbekifltdsokra keriilt sor, a szocialista képviselok parlamenti tléshelyeik
elhagydsdra késziiltek, Bohm, a Nemzeti Tandcs soros mdsodik elndke pedig az ilés
félbeszakitdsdt helyezte kildtdsba, ha nem 411 helyre a rend.

Dr. Bruno Pittermann alkancelldr (SPO) sajnélatst fejezte ki, hogy Prinke, Ausztria
legnagyobb pidrtja, az OVP képviselGjeként szénoklatdban nem tartotta magit a pértok
elGzetes megegyezéséhez — tehdt az éles pdrtvitdk keriiléséhez —, de annak a véleményé-
nek adott kifejezést, hogy mindez az osztrdk demokrdcia torténetében csak egyszeri
kisiklds marad.*

Néhédny rovid hozzdsz6lds utdn a Nemzeti Tandcs egyhangidan elfogadta a kormdnynak
az 1957-es évre beterjesztett koltségvetési javaslatat.

November 1-jén az OVP Elndksége Nyilatkozatot adott ki a magyarorszigi esems-
nyekkel kapcsolatban, amely a kovetkezdket tartalmazza:

»Az OVP iidvozli a szabad Magyarorszdgot. A szomszédos magyar nép példétlan
hésies harcdban hitet tett a szabadsdg, a demokrdcia és a keresztény Nyugat 6r6k értékei
mellett. Az OVP biiszke a kozos szabadségpérti célok e nagyszer(i megvallisdra, boldogan
fogadja a stlyos, véres kiizdelem gy8ztes kimenetelét, €s elvbardtainak, valamint a szer-
vezdddben 1évS keresztény demokrata testvérpdrtnak teljes sikert kivdn az 1j 4llamszer-
vezet kiépftéséhez. ">

Az 1956-os forradalom és szabadsdgharc, napokon, heteken 4t az osztrdk kdzvélemény
érdekl&désének kozéppontjdban 4lit, és az osztrdk nép hilnyomé tobbségét az a cél vezet-
te, hogy segitsen a magyarokon, ahogy tud.

Az osztrdk kormdny a magyar ligy tdmogatdsdra ,,6400” sz. alatt bankszdmldt nyitott,
és 20 millié Schilling befizetésével maga jért el5] az adomdnyozdsban. Tovdbbi 20 millié
Schillinget magénszemélyek fizettek be. Az osztrdk fovdros rovid idS alatt a j6t€konysdgi
akciSk fohadiszdlldsdvd vdltozott. Svdjcbdl, a Vatikdnb6l, Franciaorszdgbdl, Hollandidbél,
Belgiumbé6l, Norvégidb6l, Olaszorszigb6l, Anglidb6l, Németorszigb6l és az Egyesiilt
Allamokb6l vérplazma, kotszer, gyégyszer és élelmiszer széllitményok érkeztek, és
vordskeresztes z4sz16k alatt meg is indultak az elsd széllftmdnyok Budapestre.™

Oktéber 29-¢én a Szabad Kossuth R4di6 kiilfoldi hirei k6zott jelentette: ,Bécs: Miiko-
désbe 1épett a Bécs—Budapest 1égi hid. Ma reggel egy svdjci repiildgép 4000 kg vérkon-
zerv rakoménnyal, a holland kormdny adoménysval Bécs-Schwechatba érkezett, majd a
délutin folyamdn tovdbbindult Budapest-Ferihegy felé. A kiildeményt a Nemzetkozi
Voroskeresztbizottsdg két képviselGje kiséri. A kora délutdni 6rdkban a Royal Air Force

¥ Uo. 303.

*  Uo. 303—-304.

¥ Die Presse, 1. 11. 1956.

¥ FRIEDRICH, KERN: Osterreich: Offenc Grenze der Menschlichkeit. Die Bewiltigung des ungarischen
Fliichtlingsproblems im Geiste Internationaler Solidaritat. Wien. 1959. 8—11.
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24 sz4llit6 repildgépe érkezik Bécsbe a Magyar Voroskeresztnek szint 25 000 fontsterling
értékii gy6gyszer—élelmiszer rakom4nnyal... ™

Midsn a harcok ismét felldngoltak, a segélykonvojok visszatértek Bécsbe, és csak a
Voroskereszt, mint semleges szervezet maradt Magyarorszdgon.

Az 1956. november 4-vel kezd8d5 szovjet intervencié a magyar felkelést, a magyar,
forradalmat és szabadsdgharcot nagy tizerGvel leverte, és Nagy Imre kormdny4t megdon-
totte. A fegyveres harcok kovetkeztében 2700 magyar ember halt meg, kdziiliik 1330
munk4s, illetve fizikai dolgoz6 volt. A késSbb megindult megtorlds sordn mintegy 22 000
embert {téltek el, kozilik 280—300 fSt haldlra, és korilbelil 13 000 ember keriilt inter-
ndlé tdborba.*

November 4-¢n délben 12%-t3] 13%-ig az osztrdk szdvetségi kormédny Fiegl kiliigymi-
niszter elndklete alatt a Ballbausplatzon rendkiviili Minisztertandcstilést tartott, amelyen a
»legijabb magyarorsz4gi fejlemény” (,die jiingste Entwicklung in Ungamn”) kévetkez-
tében létrejott helyzettel foglalkozott. A Minisztertanics az illetékes szovetségi miniszter
beszdmoldja alapjdn megidllapftotta, hogy megtették a sziikséges intézkedéseket, hogy a
magyar menekilltek lehetSleg surléddsmentes befogaddsdt biztositsdk, a hatdrt 4tléps
katonai személyeket pedig lefegyverezzék és interndljdk. A Minisztertanics felkérte a
kozlekedési és \ijjdépftési minisztert, hogy a menekiiltek befogad4dsdra helyezze készen-
létbe Traiskirchenben az egykori nevelSintézetet, a szivetségi pénziigyminisztert pedig,
hogy a magyarorszigi viszonyok kdvetkeztében Ausztridra hdrulé kotelezettségekhez a
sziikséges hitelt egyeldre 20 millié Schilling erejéig biztositsa.”’

Miutdn az osztrdk szovetségi kormdny a magyar menekiiltek szdmdra a menedékjogot
még oktdber 28-4n biztosftotta, most az ij helyzetben november 4-én Helmer beliigymi-
niszter t4virati \iton azonnali segftséget kért az ENSZ Menekiiltiigyi Bizottsdg4tol is.’®

November 4. utdn Ausztria a magyar kérdésben tamisftott politikdjdnak uj szakasza
kezd6dott: a politikai partoknak a kormdnyban iilé képviseldi — alkancelldr, miniszterek
— kazott djbol 1étrejott konszenzus alapjdn az osztrdk szovetségi kormdny 6 figyelmét a
magyar menekiiltek befogaddsira és a menekiiltiigy megszervezésére forditotta.

L

A Nemzeti Tandcs 1956. december 6-i, 15. ilésén az 1957-es koltségvetéshez kapcso-
16dva ,,specidlis vitdt™ folytatott az osztrdk kilpolitika finansziroz4sdrél, illetdleg végiilis
magirdl az egész osztrdk kiilpolitikdrSl. A pdrtok képviseldi nagy beszédeikben hosszasan

* A forradalom hangja, i.m. 190.

% Az 1956-0s magyar forradalom. Reform—Felkelés—Szabadsigharc—Megtorlds. Térténelmi olvass-
kényv. Mésodik kiadés. frték az 1956-0s Magyar Forradalom Magyar t3riénetének Dokumentéciés Kutatd Inté-
zete szerzBi munkakozdsségénekiagjai: BAK M. JANOS, KOZAK GYULA, RAINER M. JANOS. Budapest 1991. 89,
130.

¥ OstA AdR BMFU karton 51. Beschlussprotokoll Nr. 13/A iiber die ausserordentliche Sitzung des Mi-
nisterrates am 4. 11. 1956.

* KERN i.m. 26.
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taglaltsk a nemzetk5zi helyzetet; elemezték, értékelték az 1956-os magyar forradalmat és
szabadsdgharcot, annak leverését, a szovjet intervenciét és 4ltaldban a szovjet kiilpolitikat;
a szuezi vélsdgot; és mindezekkel Gsszefiiggésben a nyugati nagyhatalmak, az Egyesiilt
Allamok és az ENSZ szerepét. Méltattdk a november 4-ig folytatott osztrdk kiilpolitikat,
és megkfsérelték felvdzolni feladatait a kialakult \ij nemzetkdzi feltételek kdzott. A nagy
vitibél enittal is csak annak leglényegesebb magyar vonatkozdsait emeljiik ki.

" A reggel 9 6rakor kezd6d6 iilés elsd elndke Dr. Felix Hurdes (OVP) volt; médsodik
elnoke Bohm, harmadik elndke Alfons Gorbach (OVP).

Stendenbach képvisels (FPO) beszédét — az egyik utolsé magyar rddidad4st idézve —
kezdte: ,Magyarorszig ezeréves Srtornyain kialudtak az utols tiizek...” E kétségbeesett
segélykidltdssal ért véget egy hosiesen kiizd6 kis nép egyedildlls és vildgtorténelmi
jelentdségli kiizdelmének egyenlSre utolsé aktusa, amelynek hatdsdt jelenleg még meg-
kdzelfts pontossdggal sem lehet felmémi — mondotta. Hosszi beszédében taglaita a
moszkvai XX. pértkongresszust, Tito politikdjdt, a jugoszldv helyzetet, ahol nézete szerint
belpolitikailag minden maradt a régiben, s nem tortént mds, mint hogy szakftottak a
Kreml politikdjéval. Jugoszldvidval ellentétben, ahol ezt a szakaddst a vezetés hajtotta
végre, a Kreml eur6pai ,gyarmatositott népeinél a fliggetlenségi mozgalom a népektsl
indult ki. Hordozdi a népek maradnak, mfg el nem érik végs6 céljukat a terror ellenére,
amely Magyarorszdgon uralkodik.

Stendenbach ezutdn rétért a lengyel és a magyar felkelés kozti kiilonbségek elemzésé-
re. Véleménye szerint a célokat és a formst tekintve kezdetben mindkett5 hasonlSan in-
dult, végiik azonban korszakos kiilonbséget mutat. A lengyel felkelés ,,nemzeti kommuniz-
musba torkollott”. A magyar események krénikdjdt kdvetve rdmutatott arra, hogy a
tiintetdk eleinte a rossz életkdriilmények, a terror és a sztdlinizmus ellen demonstréltak,
majd a tiintetés a parlamenti sort(iz utdn felkelésbe ment 4t. A felkelSk ellen orosz harcko-
csikat vetettek be, amelyek benyomultak Maléter ezredes laktanydjdba is, aki ezekutdn
katondival csatlakozott a felkeléshez, péld4jdt kovették mds honvéd alakulatok is. ,A
magyar felkelés magyar forradalommd, magyar szabadsdgharccd vélt.™

Stendenbach drémai er6vel idézte fel a tovdbbi magyarorszigi eseményeket: ,A vildg
l¢legzetvisszafojtva figyel. Egy hdsies kis nép szembesz4ll a vildg legerSsebb katonai ha-
talmdval, eredményeket ér el, mert el van szdnva, hogy inkdbb meghal, mintsem hogy to-
vébbra is ldncot hordjon. M4r nem a ’bolsevik centralizmus vagy nemzeti-—kommunista
foderalizmusrél’ van sz6, hanem Magyarorszdg szabadsdgdrél. Az események magukkal
ragadjdk a Nagy-korményt, ki az oroszokkal — felmondjdk a Vars6i Szerz6dést — kiadjdk
a semlegességi nyilatkozatot, segftséget kémek az ENSZ-tl. Az egész vildg Magyar-
orszdg oldaldn 4ll, beleértve az dzsiai semleges orszdgokat is, a Kreml izoldlva van.”®

Stendenbach szerint a ,katasztr6filis fordulatot” a szuezi vdlsdg hozta: Izrael meg-
tdmadta Egyiptomot, Anglia, Franciaorszdg ultimitumot intéztek Nasszerhez, Izrael

¥ Stenographisches Protokolt 15. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich. VIIL. Gesetzgebungs-
periode 6. Dezember 1956. 464—466.
©  Uo. 464—466.
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fegyveres akci6ba kezdett Szuez ellen. Viltozik az ENSZ kép: Oroszorszdg Amerika
oldal4n elitélte az angol—francia véllalkozdst. Ezzel az ENSZ szabad népeinek szdvetsége
megbomlott; Oroszorsz4g izoldltsdga a magyar kérdésben feloldédott, és a magyar szabad-
sdgharc drémij4nak utolsé felvondsit a maga médjdn zdrta le: orosz pancélosok, dgyik,
goly6sz6rék megkezdték megsemmisitd munkdjukat.*!

Stendenbach megillapftotta: ,,...az osztrdk kiilpolitika a kritikus hetekben minden
tekintetben a helyzet magaslatdn dllott. Ez nemcsak magyarorszdgi kdvetiink tevékenysé-
gére vonatkozik, aki példamutatéan koriltekints tevékenységével az egész vildg elismeré-
sét kivivta, hanem kiilpolitikdnk vezetésére és magdra a kormdnyra is. KiilonGsen ér-
vényes ez a Felhfvdsunk-ra, valamint szavazdsunkra az ENSZ-ben. Az osztrdk kormény az
egész idd alatt szigonjan tartotta magdt a semlegességhez. Nem hagyta magdt sem provo-
kélni, sem félrevezetni a rdgalmakkal, hanem a hazug feltételezéseket energikusan é&s
méltésdgteljesen visszautasitotta. Ugyanakkor az osztrdk néptdl nem kivdnt semleges
magatartést. Es a lakossdg nemcsak spontdn médon nyilvénftotta ki szimp4tidjdt a magyar
szabadsdgharcosokkal, hanem amennyire csak tehette, példamutaté dldozatkészséggel és
meleg szivvel megkisérelte a sziilkség és fdjdalom enyhitését is. Biiszkék vagyunk az
osztrdk lakossdg magatartdsdra, és, \igy gondolom, a Tisztelt H4z nevében is beszélek,
amikor ezért a mi legdszintébb kdszdnetiinket fejezem ki. '

Miként Stendenbach, Dr. Ernst Koref képviseld (SPO) is rémutatott arra, hogy az
Osztrdk Koztdrsasdg a fesziilt nemzetkdzi helyzetben és a magyar nép nagy tragédidjsban
mind politikai, mind morélis szempontbél ki4llta a prébit, és a ,, Volksstimme” hazadrulé
rdgalmaival ellentétben katonai semlegességhez tartotta magdt. Kdszonetet mondott az
osztrdk nép dldozatos segélynyvijtdsdért, nemkiilonben a kormény, s kiilonésen a burgen-
landi hatésdgok, a szOvetségi hadsereg, a Vords Kereszt és minden segélyszervezet tevé-
kenységéért, amelyet az egész civilizdlt vildg is elismert.

»Csoddlattal és mély tisztelettel hajolunk meg a magyar nép heroizmusa el6tt. Amig
emberek élnek, és torténelmet frnak, ez a szabadsdgért és emberi méltésdgért folytatott
harc felejthetetlen marad. Szildrd meggy5z5désem az is, hogy e harc egyeldre tragikus
kimenetele ellenére nem volt hidbavalé. Még itni fog a szabasdg 6rdja dldozatos szom-
szédnéplink szdmdra. B4drmilyen rettenetesen is hangzik: a magyar nép egy nagy része a
vildg el6tt vérzett el, hogy vele az emberiségnek ez a tragikus téwiitja véget érjen. Ne-
kiink, osztrdkoknak, az volt az osztdlyrésziink, hogy egy egész nép mdrtfriumdnak tamii,
s egyidejfileg a valédi emberiesség sz6s5z616i legyiink.™*

Dr. Koref utalt a SPO néh4ny nappal azelstt tartott pértgytilésére, amely kimondotta,
hogy minden erejével megvédi Ausztria semlegességét, de nem mond le arrél a jogdrél,
hogy az embertelenség, a népek jogdnak megsértése ellen a politikai mordl minden békés
eszkdzével fellépjen. Ezért az SPO elveti a kommunista ,terrormozgalommal” valé
bédrmilyen politikai vagy eszmei kozOsséget. A tovdbbiakban taglalta, hogy a szovjet

“ Uo. 467.
2 Uo.
Uo. 469.
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intervencié mély vdlsdgba, meghasonldsba juttatta a nyugat-eurépai kommunista pértokat,
s ezzel egyitt azokat a mfivészeket, frékat, tudésokat. akik e pértok tagjai voltak vagy
azokkal szimpatizAlitak. 4

A nemzetkézi viszonyok elemzésére térve hangsilyozta, hogy Moszkva ,helytart6i-
nak” nehéz a helyzete, hiszen a Szovjetuni6 presztizse az 4zsiai és afrikai népek soraiban
is megrendiilt. ,,Sélyos csorbit szenvedett a hit, hogy a Szovjetunié kész a békés koeg-
zisztencidra. Minden szava, nyilatkozata az Gnrendelkezésrél, a vildgbékérdl, a lefegyver-
285161 és a népek egylittmiikddésérdl belefiilt és elnémult a magyar vérflirddben.” Arra is
utalt, hogy Anglia, Franciaorszdg magatartdsa a szuezi vdlsdg idején a Nyugat egységét
silyosan meggyengftette, s5t, megbénitotta, és kiprovokdlta a Szovjetunié Magyarorsz4g-
gal szembeni fellépését. Méitatta az osztrik kormdnynak a SzovjetuniShoz intézett oktSber
28-i Felhtvdsd:, és annak a reménynek adott hangot, hogy a Szovjetunié végilis meg fog
hajolni az Egyesiilt Nemzetek Szervezete és az egész civilizélt vildg mordlis nyomdsa
elStt, kivonja csapatait Magyarorszigrél, ledllitja az embertelen deportdldsokat és lehetdvé
teszi semleges megfigyelok Magyarorszdgra val6 beutazdsdt. E tekintetben szdmftott Tito
jugoszldv dllamelndk politikai segftségére.

Utalt Fiegl osztrdk kiiliigyminiszternek november 22-én az ENSZ-ben elmondott
beszédére, amely felvdzolta az osztrdk kiilpolitika alapjait, és hitet tett Ausztria katonai
semlegessége és a vildgbéke megdrzésének sziikségessége mellett. Koref a Koztdrsasdg
érdekében fontos jovObemutaté megjegyzést tett: ,olyan iddket éliink, amikor minden
kiilpolitikai lépésiinket minden irdnyban j61 meg kell fontolnuk. Mdsrészt ez az elGvigys-
zatossdg nem téveszthetd Ossze a hatdrozatlansdggal, hogy ne lépjiink fel majd mindazért,
ami alapos megfontoldsunk eredménye lenne.”*

Ernst Fischer képviselo (KPO) a héboni utdn kialakult nemzetkézi rend, nemzetkdzi
viszonyok legsilyosabb kovetkezményének azt tartotta, hogy egyes orszdgokban idegen
csapatok dllomdsoznak, és katonai hatalmi blokkok jottek létre. Annak a véleményének
adott hangot, hogy katonai erdszakkal tartésan semmilyen problém4t nem lehet megoldani,
és éppen ezért Ausztridnak minden leszerelési javaslatot tdémogatnia kell. ,,Ne legyen se
Eszak-Atlanti Szdvetség, se Varséi Szerzddés, se katonai tdmaszpotok idegen orszdgok-
ban, a Nyugati Hatalmak és a Szovjetuni6 vonjdk ki csapataikat minden orszigbdl, aho-
gyan az idegen csapatokat Ausztridbdl is kivontdk” — fogalmazta meg a kiilpolitikai
célokat. »

A nemzetkoézi helyzetre vonatkozo tovébbi fejtegetésében kiemelte, hogy Magyarorszig
kozelebb 4l Ausztridhoz, mint Egyiptom. A ,,magyar tragédidt” illetSen annak a reményé-
nek adott kifejezést, hogy: ,Magyarorszdg mindenek ellenére megtaldlja a maga 1itjat, és
sajét erejébdl rdlép a szocializmus felé€ vezetd \j vtra. Kivdnjuk, hogy amint lehetséges, a
szovjet csapatokat vonjdk ki Magyarorszdgrél, s a fliggetlen, egyenlé jogi Magyarorsz4-

cpare »n4d7

“  Uo. 469—470.

4 Uo. 470—472.

% Uo. 471.

“  Uo. 477. Emst Fischert a KPO 1969-ben kizéna a soraibé!.
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Dr. Ton¢ié¢ — Sorinj képviseld (OVP) ismételten megfogalmazta nagyhatdsii beszédé-
ben az ENSZ-politika kritikdjdt a magyar forradalom és szabadsdgharc, valamint a szuezi
vélsig idején: ,Ez a szervezet — mondotta — maga akaddlyozta meg azt a megoldist,
amely a jogi helyzet helyredllftdsdt lehet5vé tette volna. Es bdr Kdddr *okkupéciés’ kor-
minya, mint Magyarorszdg nem egy kordbbi kormdnya, az Egyesiilt Nemzeteknél letétbe
helyezett magyar békeszerzdés durva megsértését képezi, és a magyarorszdgi események
az Emberi Jogok Altaldnos Nyilatkozatdnak siilyos semmibevételét jelentik, a Szovjetunié-
nak kiilonSsen Tito 4ltal timogatott mdsodik magyar inv4ziés beavatkozdsa pedig csiifosan
megsértette az Egyesillt Nemzetek Alapokmdnya 2. cikkelye 7. bekezdését a be nem
avatkozdsr6l a magyar belligyekbe, valamint az Egyesilt Nemzetek Alapokmdnyét és az
egész szervezetet, meg kell dllapitanunk, hogy maga az Egyesilt Nemzetek Szervezete a
szuezi ligyet mds mértékkel mérte, mint Magyarorszdg ligyét. ™

Dr. Tonci¢ beszéde végén — német nyelven — Petdfi Sdndor ,A nép nevében” cimii
versét idézte ,Kelet népei zsarnokainak”™: ,Jogot tehd:, ember jogot a népnek!/ Mert
Jogtalansdg a legritabb bélyeg/ Isten teremiményén, s ki rdsiti:/ Isten kezét el nem
kerilheti./ Még kér a nép, most adjatok neki;/ Vagy nem tudjdtok, mily szornyid a nép,/
Ha filkel és nem kér, de vesz, ragad? ..." halljdtok meg! — ,Ismét pusztithat e ling
rajtatok”. (Hosszantart6 tetszés az OPV képviselsk padsoraiban.)®

Karl Czernetz képviseld (SPO) hozzisz6lisdban utalt arra, hogy a parlamenti vita
valamennyi eddigi szénoka az osztrdk kiilpolitika megvitatdsakor az osztrdk semlegességi
nyilatkozatb6l és torvénybdl indult ki. Czernetz sziikségesnek tartotta kihangsilyozni:
»oemlegességiink - nem lehet izoldl6dds, semlegességiink nem lehet k6z0mbdsség, sem-
legességiink, ahogyan azt ma valamenyi sz6nok megdllapitotta és ahogyan azt mi magit6l
értetddonek tartjuk, tisztdn katonai természeti. Minden ideoldgiai semlegességet, minden
politikai semlegességet elutasftunk. ™

Strobl képviseld (OVP) a nemzetkdzi helyzettel, Ausztria kiilpolitikdjdval foglalkozé
nagy parlamenti elGaddsdban szintén hangsilyozta, hogy Ausztria tartja magdt semleges
stitusdhoz, de nem mond le sem politikai, sem gazdasdgi téren a békés eszkozok alkal-
maz4sdr6l. Ezt — mondotta — azért kell hangsilyozni, mert a ,legijabb magyarorsz4gi
fejleményekkel” kapcsolatban félreértések ad6dtak. ,Ha az osztrdk nép csoddlta, csoddlni
fogja és emiékezetében megbrzi a magyar nemzet hsies szabadsdgvdgyit, ez nem jelent
eltérést a mi semlegességlinktdl. Semmiképpen sem tériink el semleges stdtusunktél, ha
mélységesen sajnéljuk a szabadsdgszeret6 embereket, és hogy egy haldlraszint hsies nép
szabadsdgvdgydt egy erGsebb idegen hatalom pancélosai eltipornak. ™

Strobl beszédének tovédbbi részében az osztrik—magyar kapcsolatok november 4. utdn
aktudlissd vdlt kérdéseivel is foglalkozott. A leghatdrozottabban visszautasftotta a Kdd4r-
kormdnynak (a késGbbi ,,Fehér Konyv”-ben is megfogalmazott) védjait, miszerint az

' Uo. 484.
¢ Uo. 487.
*  Uo. 487.
3 Uo. 496.
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osztrdk kormdny nyugati {igynckok révén kiviilr6l tdémogatta volna a magyar szabadsdg-
barcot, durva hélétiansdgnak mindsitette azt a feltevést, hogy az osztrdk kormdny a
magyar menekilteket ,koncentrdci6s tdborokba” zdrja, tovdbb4, hogy az osztrdk kormdny
akaddlyozza a magyar menekiiltek repatridldsdt. Az osztrdk kormdny — mondotta — nem
alkalmaz semmiféle erSszakot, és az érintettek szabad elhatdrozdsdra bizza, hogy a mene-
dékjogot tovdbbra is igénybeveszik-e, vagy pedig az osztrdk kormdny segitségével vissza-
térnek hazdjukba.®

Végezetiil annak a véleményének adott hangot, hogy Ausztridnak gazdasdgpolitikai
okok miatt sirgetnie kell a j6szomszédi kapcsolatokat Magyarorszdggal. Nem tagadta,
hogy az nem csupédn szimpétia, hanem gazdasdgi érdek. (Dr. Koref [SPO] kdzbekidltotta:
»Nem beszélhetiink szimp4tidrSl!”) Strobl gy vélte, hogy ez a torekvés nem csokkenti,
nem korl4tozza a h8s szabadsdgharcosok irdnti szimpdtidt, de megéllapitotta, hogy Auszt-
ria katonai semlegessége nem engedi meg, hogy beavatkozzék Magyarorszdg beliigyei-
be.”

Dr. Wilfried Gredler képviseld (FPO) \igy nyilatkozott, hogy a vildg és Eurépa csak
akkor jutnak megegyezésre, ha a Szovjetunié ,biztonsdgi érdekeit” szdmitdsba veszik.
Ugy vélte, sok mindent, ami a szomszédos orszdgban tortént, ez a biztonsdgszikséglet,
biztonsdgérzet magyardz. Taldn a ,fejlddés”™ Magyarorszdgon més fordulatot vett volna,
ha a spontdn népmozgalom ezt a korilményt figyelembe veszi. A szovjet rezsim totdlis
jellege és biztonsédgi érdeke voltak az okai a szomszédos orszigban mindezen cselek-
ményeknek, amelyeket az egész vildg elitélt. Gredler azt is szévé4 tette, hogy a magyar
forradalom sordn olyan sajnélatos események is elSfordultak, mint a lincselés, amelyeket
a sajté fot6kkal illusztrdlva publikdlt, és amelyek — nézete szerint — hozzdjdrultak ahhoz,
hogy nagy szerencsétlenséget idéztek fol az emberiség sz4médra.*

Sturgkh képviseld (GVP) id6 hidnysdban rovidre fogott felszélaldsinak magyar vonat-
kozdsdban az ENSZ szerepével fogalkozott: ,Ha egy szervezet, mint az Egyesiilt Nem-
zetek, amelyre minden szem bizonyos aggodalommal tekint, egy szervezet, amely ezekben
a napokban és hetekben 4llja ki a legnagyobb prébatételt, mert ott dontenek, hogy a jog
vagy a brutdlis erGszak gy6z-e, ha egy szervezet, amelyhez a kisebb és gyengébb dllamok
éppen a jog alapjdn nagy reményeket fiiztek, ha e szervezet cs6dot mond, és zdtonyra fut
a remény, ha itt a jog folott a brutdlis er8szak gydz, nemcsak a remények futnak zitony-
ra, hanem egy ilyen intézmény, hogy \igy mondjam, maga teszi nyakdra a kotelet, ™

Dr. Gredler képvisel6 (FPO) mir ismertett beszédében Dr. Toncié (OVP) hozzisz6l4-
séhoz kapcsolédva kiemelte, nogy a parlamentnek még sohasem volt alkalma arra, hogy
részletesen tirgyaljon az osztrék kiilpolitikdrsl. Ugy vélte, a kiilpolitika a parlament tudta
nélkiil zajlik, és megelégedéssel nyugtdzta, hogy ez egyszer a kilpolitikdrél sziikségszerfi-

? Uo. 497.
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en hosszan és részletesen beszéltek, és nem véletlen, hogy a pértok szénokai — beleértve
a KPO-t képvisel6 Ernst Fischert is — a kiilpolitika kérdésében egyetértésre jutottak.®

Osszegzésiil megéllapithatjuk, hogy az osztrdk politikai partok — az OKP kivételével
— elsd nyilatkozataikban és felhivdsaikban egységesen ilidvoz5lték a Magyarorszdgon
oktéber 23-4n megkezd8daott nemzeti felkelést, majd annak gySzelmét, csup4n hangvételiik
mutatott bizonyos eltéréseket. Az OVP, FPO a hangsilyt a keresztény nyugati értékek
immér k52z5s megvalldséra helyezte, mfg az SPO mérsékeltebb ténust ittt meg: fojdalmas
részvéttel figyelte az eseményeket, de azonnal felsz6litotta az osztrdk lakossdgot a felkelSk
konkrét segélynyijtasban is megnyilvdnulé karitatfv tdmogatdsdra.

Az osztrdk politikai pdrtok parlamenti képviselsi pértjaik 4lldspontjdt azonban a Nem-
zeti Tandcsban fejtették ki legfelelGsségteljesebben és legrészletesebben. A Nemzeti
Tandcs oktdber 30-i Glésén elhangzott eldaddsaikban és hozzdsz6ldsaikban a pédrtok kép-
viselsi mir taglaltsk a magyar 1956 jellegét is. A kormdnykoalicié pdrijai — OVP, SPO,
valamint az ellenzék részérdl az FPO — a magyarorszdgi eseményeket, a magyarorszdgi
harcokat egységesen ,szabadsdgharc”™-ként értékelték, amely az orszdg figgetlenségéért,
szuverenitdsdért, valamint 4ltaldban az emberi jogok érvényrejuttatdsdért folyik. E pdrtok
képviselSi a ,szabadsdgharc™ tovdbbi sorsdt illetden ekkor mér bizonyos aggodalomal, de
bizakodva tekintettek a jovObe. Ausztridban majd egyedil a KPO mindsiti 1956-ot ., ellen-
Jorradalomnak”, amelyet Koplenig (KPO) szerint osztrdk részrdl, dgymond, ,a fasiszta
reakci6 és a ny(lt polgdrhdbonis uszitds™ tdmogatott.

A Nemzeti Tandcs december 6-i iilésének vitdjdt mdr bedrnyékolta a magyar forrada-
lom és szabadsdgharc szovjet részr8l tortént brutdlis leverése. A pértok képviselGinek
szénoklataib6l, hozzisz6ldsdbol kitiint, hogy meglehetSsen pontos imformdciékkal ren-
delkeznek a forradalom és szabadsdgharc és leverése eseményeit illetéen. 1956-ot az FPO
részér6l Stendenbach képviseld mir , forradalom ”-ként értékelte. Az eseményeket taglals
képviseldk eldaddsaiban pozitiv kicsengéssel elhangzott a két legfontosabb magyar politi-
kus, Nagy Imre és Maléter P4l neve is.

A piértok képvisel6i a magyar forradalom és szabadsdgharc leverését, a szovjet beavat-
kozist szinte kizdrélag a szuezi vdlsdggal hoztdk Osszefliggésbe. Mikozben rendkfviil
élesen birdltdk az ENSZ-nek a magyar forradalom és szabadsdgharc, valamint a szuezi
vélsdg idején betdltott szerepét; implicite meg is fogalmaztdk, hogy az ENSZ tehetetlen-
ségének tulajdonft_;ék a magyar forradalom és szabadsdgharc elleni szovjet intervenciét.
Az Egyesiilt Allamok szerepérd] viszonylag keveset sz6ltak.

Az osztrdk politikai pirtoknak nem volt, nem lehetett tudomsdsa a hatalmaknak az
ENSZ-ben a szinfalak mogott folytatott titkos tdrgyaldsairél, hogy a nyugati dllamok
passzivitdsdt a magyar kérdésben nem elsGsorban Szuez okozta, hanem Eurépa érdekszfé-
rikra val6 felosztésa Jaltdban az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié kozétt, amelyet
Amerika 1956-ban is akceptdit.’

*  Uo. 501.
9 BEKEs CsABA: Az 1956-os magyar forradalom s vildgpolitikéban. 1956-0s Intézet, Budapest, 1996.
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1956-ban kitfint, hogy John Foster Dulles kiiliigyminiszter 1953-ban elhangzott hangza-
tos beszédével ellentétben a ,kommunista rabszolgasdgban sinyl6d6k™ nem szdmfthatnak
Amerika tdmogatdsdra. Az Egyesiilt Allamok az eszkaldl6dé szuezi konfliktus és az
amerikai vdlasztdsi hadjdrat tetdfokdn Magyarorsz4got illetSen Svatos és tartézkodS volt.
Oktéber 25-¢én Eisenhower elndk nyilatkozatot adott ki, amelyben Amerika sajndlkoz4sdt
fejezte ki a szovjet fegyveres erfk intervenci6ja miatt, de nem kovetelte a harci cselek-
mények ledllftdsdt, a szovjet csapatok kivondsdt, és Amerika részérdl semmilyen lépést
nem helyezett kildtisba. ,, Amerika szfve a magyar népért dobog”, ezzel a mordlis timoga-
tdssal tette vildgossd Eisenhower, hogy az amerikai politika milyen hatdrok kozott mozog
a magyar forradalmat illetdleg.*

Dulles okt6ber 27-i Nyilatkozata mintegy nyomatékosftotta az amerikai eljdrdst, neve-
zetesen, hogy az Egyesiilt Allamok hallgatélagosan respektdlja Kelet-Eurépéban a szovjet
befolyési szférdt, keriil minden akci6t, amely a Szovjetuni6 biztonsdgérzetét veszélyez-
tetné; a magyar kérdés tdrgyaldsdt az ENSZ elé utalja, mivel e grémium el5tt a Szov-
jetuniénak csak mordlis elitélése lehetséges, és eziltal az erSegyensiily €s a status quo
megviltoztatdsa Kelet-Eur6pdban ki van zdrva.”

A Nemzeti Tandcs parlamenti vitdi bepillantdst engednek az osztrdk politikai partok
hivatalos 4ll4sfoglal4saiba. Nem vitds azonban, hogy a pirtok politikdja — az OvPp, sPO
esetében — mindenekeldtt az osztrdk szdvetségi kormdny gyakorlati politikdjdban olt6tt
testet; tehdt a Szovjetunidhoz intézett oktGber 28-i ,Felhivds”-ban, november 4. utin
pedig a tobb mint 180 000 hatdrt 4tlépS magyar menekilt® fogaddsdban, tehdt a magyar
menekilltilgy megszervezésében.

A tanulmdny OTKA (T 018 190) tdmogatdssal késziilt.

¥ Idézi EGER i.m. 31.
®  Idézi EGER i.m. 32—33.
% KERN i.m. 30.
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Katalin So6s

1956 UND DIE POLITISCHEN PARTEIEN OSTERREICHS

Mit Ausnahme der KPO haben die politischen Parteien Osterreichs den Ausbruch des
ungarischen nationalen Aufstandes und spiter dessen Sieg in ihren Dekreten und Aufrufen
einheitlich begriisst, lediglich in ihrer Tonart gab es gewisse Divergenzen. Die OVP und
die FPO hatten den Akzent auf das nunmehr gemeinsame Bekenntnis zu den christlichen
Werten des Westens gelegt, die SPO hatte dagegen einen massigeren Ton angeschlagen:
sie folgte den Ereignissen mit schmerzerfilltem Mitleid, zugleich forderte sie aber die
Bevolkerung Osterreichs zur karitativen Unterstiitzung der Afstindischen auf, die sich
auch in konkreter Hilfeleistung zu manifestieren hatte.

Am verantwortungsvollsten und am ausfiihrlichsten haben die Parlamentsabgeordneten
der politischen Parteien Osterreichs im Nationalrat den Standpunkt ihrer Parteien dar-
gelegt. In der Sitzung des Nationalrates am 30. Oktober haben die Abgeordneten der
Parteien in ihren Reden und Diskussionsbeitragen auch schon den Charakter von 1956 in
Ungam dargelegt. Die Ereignisse, die Kimpfe in Ungam wurden von den Parteien der
Regierungskoalition — von der OVP und-der SPO — sowie auch von der Opposition
einhellig als , Freiheitskamf™ beurteilt, der fiir die Unabhingigkeit, fir die Souverenitat
ferner im aligemeinen fir die Durchsetzung der Menschenrechte gefiihrt wurde. Beziiglich
des weiteren Schicksals des Freiheitskampfes hatten die Vertreter dieser Parteien damals
zwar noch etwas beunruhigt, aber auch zuversichtlich entgegengeschaut. Spiter wird 1956
in Osterreich allein vor der KPO als ,Konterrevolution” bezeichnet, die von Seiten
Osterreichs nach der Ansicht des Abgeordneten Koplenig (KPO) ,durch die faschistische
Reaktion und durch die offene Biirgerkriegshetze™ unterstiitzt wurde.

Die Diskussion in der Sitzung des Nationalrates am 6. Dezember wurde schon von der
brutalen Niedertretung der ungarischen Revolution und des Freiheitskampfes durch die
Sowjets iiberschattet. Es ging aus den Reden und aus den Diskussionsbeitrigen der Ab-
geordneten der Parteien hervor, da man iiber recht genaue Informationen iiber die Ereig-
nisse der Niederwerfung der Revolution und des Freiheitskampfes verfiigte. Der Ab-
geordnete der FPO Stendenbach hat 1956 bereits als ,Revolution” beurteilt. In der Vor-
trigen der die Ereignisse behandelden Abgeordneten wurden die Namen der beiden
wichtigsten Politiker Nagy Imre und P4l Maléter mit positivem Unterton genannt.

Die Niederwerfung der ungarischen Revolution und des Freiheitskampfes und den
Eingriff der Sowjets brachten die Vertreter der Parteien fast ausnahmslos mit der Suez-
krise in Verbindung. Sie hatten die wihrend der ungarischen Revolution und des Frei-
heitskampfes und der Sueskrise gespielte Rolle der UNO einer duerst scharfen Kritik
unterzogen, zugleich hatten sie aber implizite auch der Ansicht Ausdruck gegeben, da sie
der Unbeholfenheit der UNO die sowjetische Intervention gegen die ungarische Revolu-
tion und den Freiheitskampf zuschreiben. Uber die Rolle der Vereinigten Staaten wurde
relativ wenig gesprochen.

22



Die politischen Parteien Osterreichs wussten nichts iiber die hinter den Kulissen
geheim gefiihrten Verhandlungen der UNO, sie konnten nichts dariiber wissen, dass die
Passivitit der westlichen Staaten in der ungarischen Frage nicht primir durch Suez be-
dingt war, sondern vielmehrdurch die von den Vereinigten Staaten und der Sowjetunion in
Jalta vorgenommene Aufteilung von Europa in Einflusphdren, die von Amerika selbst
noch 1956 akzeptiert worden war.

Die Diskussionen des Nationalrates im Parlament gewidhrten Einblick in die offizielle
Stellungnahme der politischen Parteien Osterreichs. Es ist jedoch unbestreitbar, dass sich
die Politik der Parteien — im Falle der OVP, der SPO — vor allem in der praktischen
Politik der Osterreichischen Bundesregierung manifestierte; so im ,Appell” an die Sow-
jetunion am 28. Oktober und nach dem 4. November im Empfang der die Staatsgrenze
iberschreitenden mehr als 180.000 ungarischen Fliichtlinge, also in der Organisierung des
ungarischen Flichtlingswesens.
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MARJANUCZ LASzZLO

AZ AGRARSZOCIAI’,IS’TA TOREKVESEK
TARSADALMI INDITEKAI SZENTESEN

1. TORTENETI ES SZERVEZETI ELOZMENYEK

A ,szocializmus” sz6ét, torekvéseik megnevezésére az Alfoldon el6szor a mezdgaz-
dasigi munkdsok haszniltdk mozgalomszerien. Nem véletlen, hogy ezen a teriileten a
,munkdskérdés” lényegében a foldmfives dolgozok, sdt, a torpebirtokosok helyzetére
vonatkozott. Mezei munkdsnéprSl van tehdt sz5, melynek helyzete a szdzadfordul6n a
foldnélkiiliség, a romlé bérszerzddési feltételek, a kevesbedd, csak rdvid idGszakra kor-
14toz6d6 munkaalkalmak miatt folyamatosan romlott.

A hat6sdg, az uralkodé liberdlis felfogdsnak megfelelden, nem avatkozott be a kérdés
gyakorlati megoldédsa végett. E helyett rendészeti kérdésnek tekintette az egész mozgols-
dést, a kivélt6 tdrsadalmi—gazdasdgi okokat nem akarta tudomdsul venni.

Ezen a talajon bontakoztak ki azok a széles skdldn mozgé tiltakozdsok (arat$ sztrdjk,
zendiilés, egyleti szervezkedés, szbvetkezeti mozgalom), melyek gy(ijtSfogalma az agrir-
szocializmus. Felfogdsunkban tehdt ez a jelenség egy Osszetett, politikai, gazdasdgi, kul-
turdlis és tdrsadalmi inditékokbdl egyardnt tdpldlkozé munkdskizdelem volt, az emberhez
mélt6 élet kivivdsa érdekében.

Kezdetben a kubikosok voltak a hangadék, akik a munkdsviszonyok javitdsdt szovet-
kezet alapitds4té] vértdk, arra gondolva, hogy maga a szovetkezet 1ép a véllalkoz6 helyé-
re, és gy kikiiszobdlve a kdzvetits személyét, sajdt jogon viéllalja a munkidt, és f6l5zi le a
hasznot.! Ennek az elképzelésnek az a gyengéje, hogy nem szémolt a m(ik6d5 intézmény
(szbvetkezet) dologi és személyi kiaddsdval, ami sziikségképpen csGkkentette volna a
szétoszthaté nyereség nagysdgit.

Midsik érvényesiilési Wit a koralapitds, egyleti szervezkedés volt. Ezt a lehetdséget
kihasznéltédk az alfoldi szegényparasztok és foldmunkdsok is, akik Szentesen elGszor
»munkdssegélyegylet” létrehozdsdval prébélkoztak.?

Szentesen, de Hé6dmezdvésérhelyen is ott taldljuk szinte valamennyi paraszti olvasékor
alapitdsa mGgott a 48-as bedllitottsdgot, a Kossuth-kultusz egyesitd és igazol6 hatdsat.’

F5lhivds Magyarorszdg foldmunk4saihoz a Délmagyarorszégi Munkédsszovetkezetbe leendS belépésre =
Vélogatott dokumentumok Csongréd megye munkdsmozgalménak torténetébsl 1868—1917. Szerkesztette, a
bevezetést €5 a dokumentumok jegyzeteit irta GAAL ENDRE. Tovébbiakban: VDCSMT Szeged, 1980. 110. p.

? Uo. 117. p.
3 BEZDAN SANDOR: A Szentesi 48-as Népkdr induldsa (1870—1874) = Szegedi Tandrképad Féiskola Tu-
doményos Kdzleményei, Szeged, 1974.
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Nem véletlen, hogy a fiiggetlenségi — akkor ellenzékinek sz4mit6 — eszme és a kiilon-
bdz5 paraszti tdrsuldsok utat taldltak egymdshoz. De létestilt kapcsolat a figgetlenségiek
demokratikus szdrnya és a foldmunkdsok néhdny — féleg szocidldemokrata befolyds alatt
levd — szervezete kozott.

Szentes esetében kiilondsen fontos a kapcsol6ddsi pontok tisztdzdsa, mert a két jelentds
munk4dsegylet (a Népkor és a Foldmunkdsok Egylete) mds-mds politikai irdnyzathoz
csatlakozott. Az okok, a héttér Szentes tdrsadalmi, gazdasdgi helyzetében rejlenek.

Szentes szdzadfordulds tdrsadalmi édllapoténak megkulonboztetd jegye, hogy 31 ezer
f5s lakossdgdnak kb. 68 %-a élt mez8gazdasdghdl.* Témdnk szempontjdb6l kiemelkedSen
fontos, hogy a lakossdg mezigazdasdgb6l €16 csoportjdnak milyen a belsd szerkezete. Ha
a polgdri termeld kozosség onélléan gazddlkod6 és fiiggd helyzetd elemei kdzott hizom
meg a hatdrvonalat, akkor a 7000 f3s GstermelSi keresS réteg kozel fele papiron 6n4llé
birtokos vagy bérls, mig a foldbdl €16k nagyobbik fele birtoktalan cseléd és mezdgaz-
dasdgi munkds.’ ’

Ha azonban Kiss Lajos felosztdsa fels! kozelftiink a problémihoz, akkor Szentesen
lényegesen tobben voltak azok, ,akik mds talajdbél éitek”, (gyakorlatilag valamennyi
pirholdas fiiggetlen gazddt is ide kell sorolnunk, mint p6tlélagos jovedelemre utaltakat).
Azaz a tdrsadalom hivatalos tagoltsdga ellentmondott az emberek tényleges szocidlis
helyzetének.

Voltak példdk arra, hogy néhdny foldmunkds diszn6hizlaldsbél vagy egyebekbdl
Ssszekuporgatott pénzért kidrenddit 5—10 hold kozotti folddarabot, de ez sosem vélt az
alsébb néposztdlyok jellemzd gazddlkoddsi formdjdvd.

Ez a gazdasdgi szerkezet 1895-ben a lakossdg folddel nem rendelkezd rétegének alig
biztosftotta a megélhetést. A helyzet gydkerei az 1836-os megviltisig nyilnak vissza.
Szentes mezOvdros ekkor megegyezett a Kdrolyi gréfokkal, hogy évi kotelezettségeiket
orok iddkre megviltjdk, s a gréf egyszer s mindenkorra feloldotta Szentest a feudilis
jdradék szolgéltatdsa alél. Természetesen ez ,csak” a birtok tulajdonjogi stdtuszdnak
megviltoztatdsat jelentette, de szabadd4 a lakosok nem véltak. Torvény el6tti egyenlGsé-
glik 1848-ban kdvetkezett be a foldesiiri joghatésdg megsziintével.

Sajnos, a polgdri szabadsdg nem jelentette automatikusan a fold nélkiil polgédrjogi
4llapotba jutott mezei munkdssdg integrdci6jét az \j tOkés gazdasdgi kornyezetbe. A
legnagyobb problémét a folyamatos és boviild munkaalkalmak hidnya jelentette. Volitak
azonban pozit{v elemei is az dtalakulé mezdgazdasdgi termelésnek: a cselédbérekben
kezdett elStérbe keriilni a készpénzfizetés, s mivel a természeti juttatdsokat immdir nem
biiza meg frpavetésben kapta meg az elszeg6dott munkds, mint 48 el6tt, hanem fix meny-
nyiségii készterményben, bérének ez a része nem 4llt semmiféle Gsszefiiggésben a j6 vagy
rossz terméssel. Tehdt megsziint a gazda &s cseléd kozotti patriarchdlis jellegli vrbéres
érdekko6zosség.

Magyar Statisztikai Kézlemények (MSK) Bp. 1904. II kétet. 2. rész. 370. p.
5 NEMES IREN: A szocialista munkdsmozgalom kibontakozdsa Szentesen az 1890-es években. Egyetemi
szakdolgozat. Témavezed: Dr. Gadl Endre, Szeged, 1986.
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A rendezett tanfcsii vérosi jogéllds (1848, majd 1868-ban) hozzdjdrult a t5kés fejlddés
kibontakozdsghoz, de megmaradt a tanyds mezdvérosi jelleg a mezdgazdasdgi termelés-
ben. 70 000 holdnyi hatdra 27 658 £5 (1869) megélhetését kellett, hogy biztositsa. Ebbsl
kb. 20 000 volt un. kiosztott vérosi fold, melybdl az egykori zsellérek azonban nem
részesiiltek.

2. A SZERVEZKEDES TARSADALMI ES POLITIKAI KERETEI

. A kévetkezkben azt vizsgéljuk meg, hogy milyen médon nyilvdnult meg az agrérszo-
cialista szervezkedés Szentesen. Megyeszerte dltaldnos jelenség, hogy kezdetben a spontdn
javitdsi torekvések domindltak. Ilyennek tekinthetjiik az 1890—91-es 6sztonds arat6sztrdj-
kokat, de az ekkor Békés megyében kibontakozott ,veszélyes mezei mozgalomnak”
Szentesen még nyoma sem volt.® A sarkadi polgdrmester gy vélekedett, hogy a kdmfive-
sek létrehozta dltaldnos Munkds Betegsepélyzd Pénztér, a szocializmus valédi szimptémdi-
hoz képest 4rtatlan jelenség, a Békés és Csandd megyében észlelt agitativ szocializmus
csongrddi beszivérgdsa egyelSre nem szémottevs.’

1894-ben azonban Szentesen is hozzdkezdtek az elsd munkdsegyesiilések megszer-
vezéséhez, ami nagy értetlenséget viltott ki a vdros vezet3ibSl. Nem értették ugyanis,
hogy amikor Szentes népességnovekedése 1850—1890 kozott minddssze 16 %-os volt,
szemben az 51 %-os orszdgos dtlaggal, tehdt amikor a foldnélkiiliségre adott tdrsadalmi
reagdlds a békés elvdndorlds volt, akkor most hirtelen hogyan kaphatott ldbra a ,,szocia-
lisztikus eszme”?® Tudjuk, Szentes folddllomsdnya és demogréfiai adottsdga kdzotti diszpa-
ritds nem ijkeletfi, az 1836-os megvdltdsig nyrilnak vissza, s a fentebb mdr leirt tdrsadal-
mi folyamatok jelentds népességtobblet nélkill is fesziiltséget teremtettek, azok fogyé
lakossdgi létszdm mellett is a relatfv tiilnépesedés dllapotdt idézhették eld.

Mit minbsitett egydltaldn a hatalom veszélyes munkds szervezkedésnek? Arady Kdlmdn
szentesi rendGrf6kapitdny szocidlis irdnyd munkdsmozgalom megmutatkozds4t l4tta abban,
hogy hirdetd nyomtatvdnyokat kezdtek terjeszteni, aldfrdsi fveket koroztetni, fGként ku-
bikos foldmunkdsok.’ A kubikosok szervezkedési aktivitdsdt — sajdtos tdrsadalmi helyze-
tikon kiviil — az is motivdlhatta, hogy vdndor életmédjukndl fogva egyszerien intellek-
tuslis folénnyel rendelkeztek helyben €16 tdrsaikkal szemben. Ok voltak azok, akik a szo-
cialista eszmékr6l el3szor hallhattak, 1894-ben — amikor ez napi témdja fG- és alispdni
jelentéseknek — a munkdsok gyiilekezési és tandcskozdsi jogra vonatkozé igényét tartottdk
kiszdmithatatlan kezdeményezésnek. Az els6 munkdsgy(lés tervezett programja (a vdlaszté
jog kiterjesztése, a munkahely szocidlis helyzete, munkds onképzGkor alakitdsa) szinte

¢  Csongrdd megyei Levéltér (CsmL) Szentesi Fidk levéltdra. (SzF) Polg&rmester Elnoki Iratok 2456/1891.

?  CsmL~SzF FSispéni Altalénos Iratok 197/1891.

*  BORBAS LAJOS: Képek a szentesi munkdsmozgalombdla sz4zadfordulétéla felszabaduldsig. = Csongrad
megyei Konyvtéri Fiizetek 8. Szeged, 1977. 28. p.

?  Szentesi Lap 1894. februdr 22.
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minden ponton talflkozott a vdros 48-as szellem@ ellenzékének elképzelésével.'® Ennek
ellenére \igy a kormdnyz6, mint az ellenzéki erbk felszinesen itélték meg elsd megkdzeli-
tésben a szervezkedés okait. A beliigyminiszter és a f3ispdn igyekezett a témirdl terjen-
g6sen tud6sité lapoknak, a bujtogatds céljdval Szentesre érkezett ,idegen apostolok”
agitdciéjdnak tulajdonitani a felelSsséget."! Mig a fliggetlenségi pértiak a szociilis bajok,
s igy a szocialisztikus eszmék terjedése végsG okdnak a hatdsdgi erdszakot, s3t, az agrar-
szocializmussal az ellenzék kdrdra Gzdtt politikai sakkjitszmit jelSlték meg.'? Annyi
mindenesetre bizonyithat6, hogy a parasztszocializmus elterjedése és az erSsen ellenzéki
€s paraszti jelleg(i 1870-ben alapitott 48-as Népkor miikodése kozott korreldcié 4lle fenn.
Ugyanis a szervezés alatt 4116 Kubikos Sz3vetkezet s az iparos érdekek alapjdn létrejott
Munkds Segély Egylet nem véllalhatta fel a szegényparaszti koveteléseket. Ugyanakkor a
48-as ellenzékiségtdl nem 4llt tdvol az agrdrszocializmus programjukhoz igazodé politikai
koveteléseinek fOlkaroldsa. A hatalomellenesség részleges kozossége ellenére Szentes
ellenzéki vezérei Gvatos distancidval kezelték az egyel6re még kiszdmithatatlan jelen-
ségeket.

Az az esemény, mely a szentesi mezei munkds szervezkedéseknek is 10kést adott, s
amely az orszdg kozvéleményét megdSbbentette, bizonyos mértékig tisztdzta a helyi pa-
rasztszocialistdk szdndékait. Tarndczi Mihdly és tdrsai Szdnté Kovdcs Jdnos tigyében he-
ves tdmaddst intéztek a hat6sdg ellen a torvényesség nevében. Tudniillik a zendiilés alap-
jéul szolgdl6 sajtétermékek nyomtatdsa, olvasdsa és terjesztése tGrvényesen engedélyezett
eljdrds volt, mig torvénytelennek és jogtalannak a hatsdg follépése szdmitott, mely nem
tudta a vdsdrhelyi munkdskérdést tdrvénykezési \iton rendezni.'’ Mi ennek az érvelésnek
a tanulsdga? Naivitds politikai indittatdsi Gigyben a hatalom onkorldtozdsdra apelldlni,
ugyanakkor figyelemre mélté a szentesi munkdsok torvényességre tdmaszkod6 kritikdja.

Az ellenzéket azonban ez sem nyugtatta meg, Sket a szentesi szocialistdk hazafiatlan-
sdga aggasztotta. Mikor a munkdsok spontin jobbit6 torekvések szisztematikus felkarold-
sdra egy 4lland6 szocialista kor létrehozdsdt tervezték, ebben az ellenzék a ,nemzetkdzi
szocialistdk bujtogat6i szdméra teremtett férumot” 14tta.'* Mdr magdt az 1894. midrc. 4-
re tervezett munkdsgy(lést is az ,egészséges észjardsy szentesi nép” félrevezetése irdny4-
ba tett dont3 lépésként értékelték. Figyelmeztették a munkdsokat, hogy csak sajét bajaik-
kal torGdjenek, s ez esetben senki sem vonhatja kétségbe a sorsuk feletti tandcskozds
jogdt, illetve, hogy ne engedjék a vidéki sz6nokok szereplését. Tarnéczi Mihdly kér-
vényén ui. Stark P4l pesti ,szocialis agitdtor” szerepelt vezérszénokként. De nem keriilt
sor arra, hogy a szentesiek ,idegen emberektSl kolcsonkért ésszel tandcskozzanak sajdt
dolgaikrdl”, mert a szervezSk Onérzete nem engedte meg, hogy tandcskozdsukat az
odarendelt szuronyok drnyékdban tartsik meg. Tamndczi a halasztdst indokl6 beszédében

¥ CsmL—SzF Féispéni Altalénos Iratok 132/1894.
"' Szentesi Lap 1894. dprilis 11.
2 Szentesi Lap 1894. 4prilis 27.
3 Szentesi Lap 1894. mércius 2.
" Szentesi Lap 1894. mércius §.
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addig ment a torvényesség irdnti lojalitdsdban, hogy aldhiizta: felesleges volt a renddrok
mozg6sitdsa, mert minden munkds egyben sajdt renddre lett volna.'’

Gyakorlatilag ugyanazzal érvelt, amire a hatésdg is mindig oly biiszke volt ti. a

szentesi nép higgadtsdgdval, rend és tdrvénytiszteletével. Am a csenddrség odarendelése
mégis a bizalom hidny4nak a jele, s ez a bizalmatlan 1égkor, a vigy4z6 kardlapok méltat-
lan eseménnyé avattdk volna a mukdsok taldlkozdsst.

Erdekes a polgdri ellenzék reagdldsa, mely a hatésdg eljdrdsdt egyemesen muszka
onkénynek nevezte, hozzdtéve nem kis ginnyal, hogy e 1épés kdvetkeztében Szentes egy
kvézi forradalmi helyzetbe keriilt.'" Ha volt felforgatds, akkor azt a rendSrkapitdny
kovette el — fgy az ellenzék —, mert a munkdsok semmi okot nem adtak az ostroméllapot
el6idézésére. Nem lehet elvitatni Sima Ferenc 4ltal vezetett vdrosi ellenzék jéindulatit a
szegények szervezkedése irdnt, de a polgdrmester kétségtelen bakija kapSra jott a vélasz-
tdsra késziils fliggetlenségieknek: fme a kormdnyzat az, amely Szentes j6hirnevét orszdg-
vildg elstt meghurcolta, gy 4llitva be a dolgokat, mintha a lakossdg csupa anarchist4b6l
4llna. Rdaddsul a mulatsdg koltségeit a szenvedd alanyokkal kivdnjdk megfizettetni.

Mégis az igazi ok, ami miatt az ellenzék kidllt a szocialistdk mellett, felfogdsunk
szerint az, hogy maga se l4tott tisztdn a mozgalom valédi szdndékait illetSen. Vildgossd
kellett tenni, milyen mértékfi veszély keletkezik a birtokos osztdlyra nézve, nem jirnak-e
a munkisok téwiton, mely elSidézheti a birtokosjogok sérelmét? De ezekr6l, a renddr-fo-
kapitdnysdg dltal a gy(ilésre hazahfvott Sima Ferenc orszdggytilési képviseld sem tudott
meggydz8dni. Nem valészindi, hogy az onfeloszlatds okdt a méltatlannd vélt korilmények
helyett, a munkdsok belsd ellentéteiben, illetve a kit{iztt napirend tdrgyainak vildgos
kifejtését biztosité képességek hidnydban kereshetnénk, mint azt egy alispdni vélekedés
dllitotta.'”

Igaz, a bejelentett szénokok koziil egy sem volt szentesi, de az dprilis 8-4n mir tényle-
gesen megtartott munk4sgy(ilés irdnyit6i, levezetSi is helyi munkdsvezetk voltak: Tarné-
czi Mihdly, Molndr Ferenc, Békési Imre és Arvai Bilint. fme, frdstudé parasztok, akik
éppen a szobeli &s {rdsos megyilatkozds polgdri érintkezési formdit elsajdtitva véltak a
foldmunkdsok respektélt vezet5ivé!

Ezek a bizonyos rendszerességgel a Szentesi Lap-ba {r6, nyilatkozatokat szerkesztG,
foispdnnal tdrgyal6 személyek forgalmazdéi is voltak a Népszava kiaddi hivataldbdl szir-
mazé roplapoknak (pl. Magyarorszdg jogtalan népéhez, Egy kérdés a magyar nemzethez),
melyeket t5bb ezer példdnyban kaptak kézhez postai iiton.'

Ezek terjesztésére is hivatkozva irta a szentesi polgdrmester 1894 mdjusdban: a vdros-
ban és kornyékén tapasztalt munkdsmozgalom olyan méretet Gltott, hogy egy-egy betiltott
gyfilés miatt nemcsak zavargdsokra lehet kildtds, de a vagyon- és személybiztonsdgot is
veszély fenyegetheti.!”” S&t, Csat6 alispdn tudni vélte, hogy az agrdrmozgalom legelter-

% Szentesi Lap 1894. mércius 6.

' CsmL—SzF Alispéni Iratok 190—2425/1894. mérc. 5.
7 CsmL—SzF Alispéni Iratok 190—5181/1894. méj. 24.
'*  CsmL—SzF Alispéni Iratok 197—3054/1895. mérc. 8.
¥  CsmL—SzF Alispéni Iratok 190—4326/1894. m4j. 1.
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jedtebb Szentes vdrosdban, ahol 632 munkds iratkozott Gssze a célbSl, hogy munkdsegyle-
tet alakftva, a maguk elé kit{izott feladatokat egyesilt ervel val6sitsdk meg.”

A vidros és a vdrmegye elsd szdmii vezetSi nemcsak regisztréltdk a tényeket, hanem
kisérletet tettek a jelenségek okainak feltdrdsdra is, ami nagyon ,hivatalosra” sikeriilt.
Mindkét hivatal a védros hatdrdban szép szdmmal dolgozd vésdrhelyi foldmunkdsok iz-
gatdsdra és a pesti orszdgos munkdsgyGlésen jdrt helyi kiildottek informédcibterjesztésére
vezették vissza a mozgolédds okait. Csaté alispdn azonban tovébbra is érthetetlennek
tartotta a hirteleniil gyors kiterebélyesedést, akkor, amikor — szerinte — Szentesen az év
majd minden szakdban nyerhettek foglalkozdst az emberek, egyes idBszakokban béreik
meghaladték az orszdgos dtlagot.

Nemcsak a terebélyesedés jelentett gondot, hanem a munkdsok gyengiils tGrvénytiszte-
lete is.

Tény, hogy az dprilisi és mdjusi munkdsgyfilések sordn nemegyszer hangzott el: egy
esetleges betiltds esetén immdr a karhatalom ellenére is megtartandk Osszejoveteliiket,
feladva eddigi beletordds, méltésdgteljes megvetésiiket a szuronyokkal szemben, a tor-
vényes rend mindendron val6 betartisdnak szindékdt. Mi dllhatott a radikalizd16d6 maga-
tartds hdtterében?

A mezei munkdsok 1894. 4prilis 8-i gyfilésén létrehoztdk az Altaldnos Onképzs Egye-
siiletet Tarn6czi Mihdly ideiglenes elndkségével. Jogos volt az a tdrekvés, hogy a féldmi-
vesek 6ndll6 szervezetben gondoskodjanak a ,,munkdsosztdly szellemi képzésérSl” mintegy
a felndttek iskoldjaként mGkodve hasznos konyvek, hirlapok olvasdsa, tovdbb4d a helyes-
irds, szdmtantanitds 4ltal, esetleg fizetett tanftéval segitik el6 tagjainak mGvelsdését.?

De a kevésbé irdnyithat6 egyleti szervezkedésre elutasitlag reagéltak: a mdjus 10-én
beterjesztett alapszabdly bemutatdsi zdradékkal val6 elldtdsdt a hatésdg nem javasolta.?
S6t, a beliigyminiszterhez irt jelentésében az alispdn az 4tvizsg4lt dokumentumok alapj4n
— filol6giailag egyébként ki nem mutathat6 — ,,communistikus irdnyvonalat” tulajdonitott
az egyesiiletnek, melynek népszerliségét 700 beiratkozott és tagdfjfizetési kotelezettséget
véllal6 tagja mutatta.®

A szentesi munkdsok engedélyeztetést célzé szdmos prébdlkozisai koziil kiemelhetjiik
egyik killdottségének 1895. febr. 17-€n Vadnay fGispdnnél tett ldtogatdsdt. Kérték a
f6ispdnt: ,engedné meg nekik egyletbe tomdrilni, mert igy konnyebben boldogulndnak™,
s ez a ,boldogulds” nem jelent semmiféle veszélyt az dllam- és kozrendre, nincs kapcso-
latban , internaciondlis szocialisztikus eszmékkel”.” Vadnay praktikus médon igyekezett
Oket lebeszélni: az egyletalakitds csak haszontalan koltségeket okoz, igy fenntartdsa
szocidlisan hdtrdnyos.

Nyilvén a fSispén is legfeljebb egy ,,sporoldsi” tippnek szdnhatta tandcsit, ami az ere-
deti munkdsszdndékokhoz képest silytalannak bizonyult. Egy évvel késbb Arvai Bilint

#®  Szentesi Lap, 1894. mérc. 9.

' Szentesi Lap, 1894. 4prilis 10.

Z  CsmL—SzF Alispéni Iratok 190—4326/1894. m4j. 1.
Szentes és Vidéke 1895. februdr 21.

¥ CsmL—SzF Féispéni Alalénos 277/1896.
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ideiglenes elnok, mdr méds néven, ,Szentesi Altaldnos Olvas6 Egylet” cfmen nyijotta be
az alapszabdlyokat, de a hatalom magatartdsa most is elutasfté volt. Igaz, Vadnay fGispdn
mér nem annyira az alapszabdlyokban taldlta kifogdsait, hanem a szervezdk személyében,
akik koziil éppen Arvai Bélintot, Békési Imrét, Taméczi Mihélyt a kiilonsen ismert szo-
cialista agitdtorok kozé soroltdk, ennélfogva nem volt kétséges, hogy a ,vezetésiik alatti
egylet a szocialista, s agrdrkommunisztikus tanok terjesztSje és melegdgya lenne”.”

Vildgoss4 vilt, hogy a szentesi foldmfivesek mozgalménak szildrd szervezeti kereteit
egyeldre nem lehetett kiépfteni, s6t az egyszeri alkalmakat jelentd munkdsgyGilések meg-
tartdsa koril is gondok adédtak, amennyiben Arady renddrkapitiny egy BM rendeletre
hivatkozva sorra tiltotta be 6ket. Ez kiilonSsen a millennium évében szirt szemet, de
annyira, hogy az ellenzék fel is vetette, miféle jogszabdlyok szerint birdlta el a beliigymi-
niszter a gyililekezési jog alkalmazdsit. Hogyan lehetséges ugyanazon jognak szabad
gyakorldsa Budapesten és tiltdsa Szentesen? Az ellenzék azt javasolta a munkdsoknak,
hogy Osszejoveteliiket kereszteljék 4t népgy(iléssé, hdtha ez a médos{tzis megsziinteti
vérosukban a millenniumi ostrom4llapotot.”

A mozgalom tdrsadalmi keretei kidolgozdsdnak kovetkezd szakaszdban ,Onképzs
Szakegylet” létrehozdsdra tettek kisérletet. Tomorilésiik Iényegét ekkor egy olyan h6gor-
geteghez hasonlitottdk, amely a hegy tetején még labda-nagysdgi, de a foldre érve ,irtéz-
tat6 nagy tomeggé vélik”, ilyen nagy tomegben, egységben ,elnyomott szomoni sorsukat
is” tlirhet6bben viselik el.”’ M4s eldljdr6k (Térok Jdnos, Bajczer Imre) elndkletével
1899. dpr. 23-4n meg is tartottsk az \ij munkdsegylet alakulé iilését. Mivel korm4nyzatilag
J6vdhagyott alapszabdlya ennek sem volt, a polgdrmester érvénytelennek nyilvédnitotta az
alakulé$ gyfilés hatdrozatdt.”® Pedig el6z6leg Vadnay f3ispdn azt javasolta, hogy fogadjsk
el végre a Szentesi Foldmf{iveld Munkdsegylet alapszabélyait, mert a munkdsok magatar-
tdsdt ,sikeresebben lehet ellendrizni, ha nyilvdnos egyletben teszik megbeszélés tdrgydv4
torekvéseiket.® Hidba, alispdni véleményre alapozva a beliigyminiszter a kér céljaként
megjelolt torekvéseket ellentétesnek taldlta, a cimben megjelolt 6nképzs jelleggel, s annak
tulajdonképpeni céljit az agrdrszocialisztikus mozgalmak intézésében, tanainak terjesztésé-
ben 4llapiftotta meg.®

Vagy nem volt tudomdsa ezekrdl a polgdrmesternek, vagy egyszerfien médsképp l4tta
oket, de tény, hogy kedvezOnek f{télte a szentesi munkdskérdést, foként azért, mert a
munkdsok tdvol tartottdk magukat a szocidlis mozgalmaktél, s ,egészen a kenyérkereset-
nek szentelték magukat™.* Val6szinfi, hogy az értékelés a munkdsoknak azon csoportjdra
vonatkozhatott, akik munkalehetdséget kaptak, illetve aki vdllalta azt. 1895-ben pl. 700

»  Szentesi Lap 1896, jinius S.
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szervezett szocialista munkds ko6zil 38 véllalkozott munkdra.” A jelenség okai Gsszetet-
tek. Bizonyos munkafolyamatok gépesitése eleve csOkkentette a munkaalkalmak szAmat.
(Pl. a mezei munkdsok azért nem kaptak negyedes kukoricdt, mert mdr azt ekével kapil-
tdk.) Bonyolultabb az aratdsi munkdlatokhoz kapcsol6dé szerz8dések ligye. Itt ugyanis az
elGre elszerz8dott munkdsok a sajitos terménydr és béralakuldsok miatt sokszor rosszabbul
jértak a szerz8déssel le nem kotott munkdsokkal szemben. A kialkudott bér vagy hol-
dankénti termés4taldny (dltaldban 75 kg biiza holdanként) kevesebb volt a napszdmbérek-
nél, az araté és cséplémunkdsok kereseténél. Ilyenkor léptek fel az elszerz8dott munkdasok
a moédosftds igényével, ami elvezethetett az aratésztrdjkhoz.

Tobbek kozott a szerzddésekkel (izott jétszma is erdsithette hitiiket, hogy erésebb
érdekvédelmi tevékenységet kell folytatni.

Csakhogy az 4lland6 tdrsadalmi egylet létrehozdsdra irdnyul6 torekvéseket nem koro-
ndzta siker. Konkrét eredményt pusztdn a Népszava terjesztése teriiletén konyvelhettek el,
mert az 1896-ban még elkobzdsra és betiltdsra itélt lapot az alispdn 1899 jiiniusi engedé-
lyével szabadon lehetett terjeszteni.® Politikailag a Virkonyi-, illetve a Mez5fi-féle
mozgalomhoz kapcsol6dé pdrtok, egyesiiletek hoztak fordulatot a szentesi foldmunk4ssdg
szervezkedésében. A politikai képviseletet az ellenzék is sziikségesnek itélte meg, mert
eddig a szegények gondja nem artikuldlédott semmilyen férumon. A sajdt képviselet
csOkkentené a gyarapodé inségesek — ideszdmitva mdr a kisbirtokosokat is — bizalmat-
lans4gét a fenndll alkotmédnyos intézmények irdnt.

Ha a parasztsdg alkotmdnyos érziilete gyokeret ver, akkor a 150—170 Ft-os évi kere-
settel Gsszefliggd panaszokat akdr technikai jellegi kérdésnek lehet tekinteni, mert az
alkotmdnyossdg betartisa megteremti a tdrgyaldsok legkisebb k6z0s nevez8jét — okos-
kodott az ellenzék. A bizonytalansdg abbél fakadt, hogy 6k sem tudtdk pontosan, milyen
mély a polgdri tdrsadalom ellem gyGloletik.

J6 években, ha a szegénynek gabondja és izdja volt, egész évre biztosithatta megél-
hetését, készpénz kiaddsdt, lakdsra, fiitésre, vildgitdsra, szerszdmokra és egészen kis
hdnyadidt ruhdzatra fordftotta. De a nyolcvanas évektdl inkdbb rosszabb évek jottek,
mégpedig a mezigazdasdg inkdbb k6zgazdasdgi, mint természeti kildtdsait illetSen.

Az Alfold — s benne Szentes — jellemz3d nyédri dllapota gy alakult, hogy kb. 80
napos munkdban volt lek6tve a foldmunkdssdg kézi ereje. De akkor teljes mértékben, sot
néha a helyi munkaer nem tudta a munkédshidnyt pStolni, mig az év tGbbi napjdn elvisel-
hetetleniil nyomott volt a munkaer$ piac. Viszont az egytermészetli munka, az egyontet(i
érési viszonyok és miivelési eljdrdsok az idegen munkaerdt foglalkoztaté birtoktesten (30
holdtél folfelé) is mindGssze néhdny hétre koncentrdltdk a tdmeges munkakindlatot.
Megold4st sokan a foldszerzésben lattdk, de éppen abbdl mdr 1853-ban lényegesen keve-
sebb volt parasztkézen, mint 1847-ben. Ilyen korilmények kozott érthet, hogy a kisbir-
tokosok 1894-ben a Viharsarok néhdny pontjdn gyakorlatilag 1847-es kovetelésekkel
jelentkeztek.

2 CsmL—SzF Faispéni Altaldnos 89/1895.
3 CsmL—SzF Alispéni iratok 78—95337/1899.
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Szentesen a régi kozdsségi gazddlkoddsi formdk kovetelése nem szerepelt a ,jogos
sziikségletek” kozott. Pedig az idénymunkdért kapott kereset a mezei munkdssdig megélhe-
tésének minimdlis feltételeit elégitette csak ki, megtakarftdsra, fénylizésre, kényelmi cik-
kek beszerzésére nem adott alkalmat. A realizdlhatd igények kozil tehdt ki kell zdmunk a
jészdgszerzés lehet3ségét és az elsSrendfl szilkségleteken hilmutaté kivdnsdgok teljesitését.

Akkor mégis milyen indftékok motivdlhattdk a szentesi foldmunkdsok koveteléseit? A
magunk részérSl feltételezziik, hogy az anyagi természetl mozgatéerSk mellett szerepet
Jjétszottak bizonyos individudlis emberi érzelmek, melyek a munkds megsértett méltésdgs-
bél, Ienézett és megvetett tdrsadalmi helyzetébdl fakadtak. De ezek sem kivdntsk a tdr-
sadalmi nyugalom erSszakos felzaklatdsdt.

A 70—80-as évek munka-tilkinglaténak idején a kubikosok pl. csak akkor foglalkoztak
mezdgazdasdgi munkdlatokkal, amikor azok kiilonGsen j6l dijazottak voltak. Minél tGbbet
szerzett a munkds a foldmunkélatokndl, anndl magasabb igényei voltak az aratdsndl is,
melyeket a mdr ismert munkaer§ gondok miatt 4ltaldban érvényesfteni tudott. De a folya-
matos foglalkoztatds 4ltal biztosftott magasabb jovedelem igénye kisértett a helyredlit
munkapiaci egyensiilyi helyzetben is. Mégsem ldtunk sehol egy jelszét, sehol egy felhi-
vést, mely a foldek, vagyonok felosztdsdt siirgette volna a tényleges szocidlis egyenlbség
megteremtése érdekében.™ Nem kizdrt, hogy a latens paraszti szdndékok kozott, a politi-
kai jogegyenlGség nyflt kdvetelése mogott ott nizbdott a kedélyeket forralé vagyonegyen-
13ség eszméje, 4m a jelenleg ismert forrdsok tamisdga szerint a paraszti onbecsiilést sértd,
szervezkedést gdtlé politikai egyenlStlenségek felszdmoldsa jelentette a munkdstorekvések
gerincét. Ezt tdmasztja ald a h6dmezdvdsdrhelyi foldmfiveld munkdsok felfogdsa a szabad
Magyarorszdgrél. Szerintik a polgdri szabadsdgot val6sdgnak feltiintetd nézetek a birtokos
osztélyt6] szdrmazé hazugsdgok, mert nem lehet szabadsdgrdl beszélni ott, ahol a vdlasztd-
si torvény 10 Ft adGcenzust szab ki. Szabadsdg az, ha gazdag és szegény egyenld politikai
jogokkal van felruhizva.®

Maga Szdnté Kovdcs J4nos a mijus elsejei linnepségek lényegét a munkdssig rég
elrabolt jogainak a visszakdvetelésében l4tta. A tényleges nyomor enyhiilése csak igy
lehetséges a kedélyek izgatdsa nélkiil.

A megaldzé helyzet okaként feltiintetett nagybirtok és disgazdag nagybirtokosok
nemcsak a tdvoli hercegek és gréfok szk csoportjdt jellte, hanem egész egyszerfien a
misok munkdja gylimGlcsébdl gondtalanul megéld zsfrosgazddk nagyon is testkGzeli
rétegét. A politikai jogok kivivdsdnak elsbdlegessége utdn épp ezen nagybirtokosok gaz- -
dasdgi erejéhez igazod6 kozteherviselés bevezetését siirgették, ami csGkkentené a kisbir-
tokosok elviselhetetlen terhét, s letorné a munkaerdpiaci tilkinélatot.

Foglalkozott az agrirszocializmus tdrsadalmi indftékaival Sima Ferenc is, Szentes
Fiiggetlenségi Pdrt-i orszdggyfilési képviselGje. Egyik parlamenti beszédében Csongrad
védrmegyét olyan korzetnek festette le, ahol az éhség az \ir, s az egyre kevésbé hajlamos
alkudni a renddel. Megold4si javaslatai k6zott nagy hangsilyt kapott az, hogy 4llami

% VERES PATER: Az alfold parasziséga.
%  VDMCST 1980. 129. p.
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kisajatitdsok révén biztositani kell az agrdmépesség vagyonszerzését. Az ligylet tulajdon-
jogot sértd élét az dllamérdek primdtusdval igyekezett tompfitani, és példdkkal illusztrélta,
hogy a tobbezer lakosu kozségek létszdmdval azonos vagy kisebb holdszdmd hatdr midr
nem képes a népességet eltartani. A folyamatos elvdndorlds megakaddlyozdsdnak médjst a
kozben elteriild latifundiumok egy részének a fGlparcelldzdsdban és ezen keresztil a
kozségi telepiilésrendszer dtalakitdsdban l4tta.

A nagy vihart kavart interpelldcidra két oldalrél is reagdltak. Vadnay fSisp4n a beliigy-
miniszternek szdmolt be arrél, hogy mi igaz az elhagzottakb6l.®® A valésdg az — frta —,
hogy élénk szocidlis izgatds volt tapasztathaté a megyében, de ennek sehol nem tdrgya a
vagyonfelosztds tapa. Sem azt a hitet, hogy az uradalmak az okai a munkésnép nyomoni-
sdgdnak, sem azt a nafv foltevést, hogy a kataszteri munkdlat az urak javdra végzett
kozcsalds, nem a szocialista agitdci6 oltotta a mezei munkdssdg lelkébe. Vadnay fSispdn is
litta, hogy oOnmagdban a politikai izgatds eszkozei elégtelenek ilyen mélyrdl fakadé
gyildlet felkeltésére. Szdmolni kellett a sanyani szocidlis helyzet talajdn keletkezett
kiilonleges paraszti érzékenységgel, bibliai megalapozottsdgu keresztény egyenlSségtuda-
tukkal. Ennek ugyan semmi kdze nem volt a marxi osztdlyharcbdl tdpldlkozé szocialista
egyenldségeszményhez, pusztdn megaldztatdsuk emberi f4jdalmai tudatosultak benniik.

3. AMOZGALOM JELLEGE

Tisztdzdsra vdrt, hogy a szervezkedd munkdsok tdrsadalmi céljaik elérés¢hez megelé-
gednek a fenndll6 keretek felhasznéldsdval, vagy a nyomor jogdn élesebb, akdr torvényte-
len politikai eszkdzoket is igénybe vesznek.

A hatalom alapvet5 dilemmdja abb6l szdrmazott, hogy a kiilonbdzd szocidlis mozgal-
mak meddig jelentik még a maguk val6sdgos érdekeinek képviseletét, mettSl kezdve
haszndljdk fel masok politikai eszkdziil. Pedig szocialista ,politikai szédelgdk™ mellett gy
tint, hogy az ellenzék is meg kivdnta lovagolni a szentesi munkdssdg hatalomellenes-
ségét.> Formailag a kiilsd izgatds hatdsdnak ellensilyozdsdra siirgette a megfeleld tor-
vényes ellenszert, a baj gyokeres orvosldsit, valédi céljuk a munkdsnép kiszakitdsa volt
egy még képlékeny mozgalomb6l. Nem lehetett vitds, hogy a mez§gazdasdgi munkdsok
szorgalma és munkdja egyediili it volt az alfoldi mezdgazdasdgi kultira fenntartdsdra,
mdsrészt a vagyonos tdrsadalom anyagi érdekeinek megévidsa is biztosabbnak ldtszott, ha
a munkdsnak nem egyszerllen tisztességes megélhetést biztositanak, hanem az egyéni
erbfeszitések jutalmaként felvillantjdk a vagyonszerzés lehet3ségét is.

1895-ben Szentesen 1000 munkds volt kereset nélkiil, akik sem a védtoltéseknél, sem
az 4llami miidt-ép{tésénél nem jutottak munk4hoz; s ez a mezGgazdasdgi keresSk egytize-
dét tette ki. A munkésok tobb peticiéban fGispdnt meghallgatdson tiltakoztak tarthatatlan

%  VDCSMT 1980. 156—158. p. — Az interpellacié szovege uo. 151—154.
3 Szentesi Lap 1895. jan. 21.
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helyzetiik ellen azzal, hogy 190 napra szorftkozé munkaalkalom nem elegendd a csaldd
fenntartdsghoz.®

Fejtegetéseik apré részletei mellett fontos az érvelés eszmei héttere. Nem az a lényeg,
hogy mennyit fizettek holdanként, hogyan alakult a napszdm, a robot, hanem az, hogy a
sérelmesnek tartott munkafeltételek a napndl vilégosabban mutattdk a nagybirtokosok
elfogultsdgdt, leplezetlen torekvéseit a szegények megrovidftésére, a szorult szocidlis
helyzetnek antihumdnus kihaszndl4dsdra.® A szentesi kubikosnak nem volt ideje €s eszko-
ze gazdasdgossdgi szdmitdsokat végezni, a sajdt, dllitélag relative legjobb jovedelmének
vésdrlGerején toprengeni, pusztdn érezte, hogy a hdtrinyos munkaszerz8dés, az alacsony
javadalmazds elsGsorban a tdrsadalmi megvetés kvetkezménye. Nem tudtdk megmondani,
hogy pontosan mennyi lehet munk4juk ellenértéke, csak azt l4ttdk, hogy a léttrejott meg-
egyezés csorbdt ejtett az igazsdgon, a foldbirtokos azért tudott eldnydsebb poziciékra szert
tenni, mert a munkaadé—munkavillal6 alkuhelyzetét nem tekintette egyenld emberek
tdrgyaldsi pozici6jdnak, hanem olyan tdrsadalmi érintkezésnek, ahol a gazdasdgi felsSbb-
ség a szocidlis helyzetek kiilonbségeit egyenlGtlen szerzGdési feltételekben juttatta kifeje-
zésre. Nyilvdn a kubikosok nem mérlegelték, hogy a viszonyok ilyen alakuldsiban mek-
kora szerepet jétszottak a piaci viszonyok, a kereslet—kin4lat t5rvénye. Ok csak annyit
észleltek, hogy mérhetetleniil kiszolg4ltatottak.

Ellnérzéseiket konszolid4lt, majdhogy aldzatos formdban hoztdk az érintettek tudomi-
sdra, kérve mindenkit, hogy elfogulatlanul kozelitsenck a munkdskérdéshez, s beldtjdk,
nagy igazsdgtalansdg tortént velilkk. De ne tekintsék Oket ellenségnek, hanem testvéreknek,
mert a megoldds iitjdt nem forradalomban, 14zaddsban, hanem a felvildgositds és a testvé-
riség eszméjének 4lddsos hatdsdban 14tjak.*

Ehhez képest a vdrmegye helyzetdiagn6zisa kemény kozgazdasdgi kalkuldcidra épilt
abbdl a feltevésbdl kiindulva, hogy a gazdasdgi és szocidlis dllapot, illetve a konkrét
emberi cselekvések kozott direkt kauzdlis Gszefiiggés 411 fenn. A paraszttomegek sajdtos
tudatvildgdnak, drellenes kultirhagyomdnyénak 6sztonos reakcidit figyelmen kiviil hagytdk
az agrédrszocializmus keletkezésének oknyomozd kutatdsa sordn. A megolddst szolgdls
munkaprogram az alfoldi kereseti viszonyok feltdrdsdra, egy bér—4r spirdl vizsgélatdra,
az Ondlléan és szegddott munkdssal dolgozé birtokok jovedelemviszonyaira, a cselédek és
napszdmosok éltaldnos dllapotdra terjedt ki. Hogy mdsrél volt itt sz6, nem pusztdn munka-
alkalmakrdl, jovedelmi viszonyokrél, mutatta az akut munkanélkiiliség enyhftésére inditott
polgdrmesteri akciék munkdsfogadtatdsa.

1895-ben Félegyhdzdn 400, 1898-ban Temes megyében bdrmekkora létszdmii szentesi
munkdsnak sikeriilt kubikmunk4t szerezni a hatésdgnak, 4m vagy kevesen (93 f3) vagy
egyéltaldn nem jelentkezett senki felvételre.* Nem kizdrt, hogy a mezei munkdssdg, a
messzi f6ldon hires szentesi kubikossdg vonakoddsa a vizszabédlyoz6 foldmunk4ktsl, dacot
és ellendlldst gerjesztd mély tudati meggy5z3désbsl fakadt, mely a , hatalmasok” inségel-

*  Szentes és Vidéke 1895. &pr. 25.

¥ Szentesi Lap 1894. mdjus 27.

“ Uo.

' CsmL—SzF Alispéni Iratok 90—9317/1898.
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lepes segélyében a mundsnép Onbizalmdt csorbits, jabb megaldztatishoz vezetd eszkozt
ldtott.

Egyébként hasonlé jelenséget tapasztalunk a mezSgazdasdgi részesmunkdndl és nap-
szdmn4l. MikSzben naponta 4—500 munkanélkiili dlldogdlt az ,emberpiacon”, hogy felfo-
gadjdk napszdmba, voltak szegényparasztok, akik nem irtdk ald a munkaalkalmat jelentd
szerz8déseket. De miért? Azért, mert a gazddk a tGrvényes minimumndl nem voltak
hajland6k tSbbet adni, amit a mukédra vdrék becstelennek ftéltek, binds nemtSrddésnek.

Ugy gondoltsk, hogy joguk van tSbbet kémi az éhbémél, s a gazddknak meg erkélcsi
kotelességiik Oket alkalmazni a felfogadott vidékiek helyett. Erthet5 a felhdborodésuk,
sajdt szempontjukbdl, de érthetd a gazddk eljdrdsa is, akik lényegében a piac torvényének
engedelmeskedtek. Hangsilyt egyébként is nem annyira az inditékok feltdrdsa, mint
ink4bb a mozgalom terjedésének megakadélyozdsa kapott® az ligy kezelése sordn. Kita-
pinthat6 volt egy kettdsség is, melyet a hivatalos szervek a munkdsszervezddésekkel szem-
ben tanisftottak. Egyrészt nem vagy csak csendSri felligyelet mellett engedélyezték a
népgyiilések megtartdsdt, ami azonban sokszor elmaradt, mert a szentesi munkdsok on-
tudata sohasem bardtkozott meg a csendSrfeliigyeletben jelentkezd 4llami paternalizmussal,
bizalmatlansdggal. A karhatalmi kiséret nélkiil engedélyezett gylléseken 4ltaldban helyi
munkdsvezérek szélaltak fel, de alkalmadtin sz6t kaptak a 48-as pdrti képviseldk is.*
Igy pl. az 1899. dpr. 3-i Gsszejovetel f6 szénoka Sima Ferenc orszdggyfilési képviseld és
dr. Ad4m Endre Gigyvéd volt, akik az dltaldnos vélasztéjogrél beszéltek.

Midsrészt vdrosi hivatalos korok igyekeztek az agrdrszocializmus veszélyét alaptlan
hirnek mindsiteni, illetve a méreteirdl sz516 hireket 1€gbdl kapottnak nevezni. Hivatkoztak
arra, hogy a szervezettség fokmérSjének szamité politikai célzati gyiilések szdma éven-
ként 4tlagosan 9, ami lényegesen kevesebb pl. a Békés megyében tapasztaltakndl.*’ Arrdl
nem is sz6lt a jelentés, hogy mennyi volt az elutasitott kérvények szdma. Onmagsban a
megtartott tdrsas Gsszejovetelek szdma még nem donts érv egy politikai mozgalom szer-
vezettsége mellett vagy ellen. Torekvéseik ,szocidldemokratikus™ irdnyi tartalmdrdl
megbizhat6bban tudésit a beadvdnyok napirendre vonatkozé része. Ezekbdl vildgosan
kideriil, hogy a szentesi mezSgazdasigi munkdsokat elsGsorban a politika és nem az
anyagi helyzetiik érdekelte. Mondhatndnk erre, hogy perspektivikus gondolkod4s, hisz a
hatalombél valé részesedés garantdlhatta igazdn a szocidlis helyzet tartés jobbraforduldsat.
Azonban nemcsak err8l volt sz6, az 4ltaldnos védlaszt6jog, a szocidlis torvényhozds igénye
a munkdsok szdmtalanszor hangoztatott és rég teljesfitésre vdr6 panasza a tdrsadalmi
egyenldség utdni erds vonzdddsbdl fakadt.

Kiilon jellegzetessége a szentesi megmozduldsoknak, hogy intenzitdsa nem til szél-
sGséges értékek kozott mozgott. Néha feler6sadtek ,,a lappangé szocialista tanok,” melyek
a gyakoribb Gsszejovetelekben, a nem lanyhul6 egyleti szervez3désben, rendBrségnek be
nem jelentett titkos iilések megtartdsdban jelentkeztek, de tartés trendnek a térvényes

“  VDCSMT 1980. 173. p.

“  CsmL—SzF Polgérmester Elndki Iratok 1855/1897.
“  CsmL—SzF Tan4csi Iratok 47—3553/1899.

4 CsmL—SzF Fdispéni Altalénos 97/1899.
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keretek betartdsa mutatkozott.®* Ahogy egy szerkesztd fogalmazott: ,A szentesi munk4s,
még ha szocialista is, tiszteli a tdrvényt, és nem uszitja magdra a hatalom erdit”.¥

Torvénytiszteld magatartdsokban furcsa médon a tdrsadalmi alacsonyabbrendfiség
tudatdnak sajitos kompenz4ldsa mutatkozott meg: ,tudunk mi igy is viselkedni”, sérel-
meiket egyetértéssel s nem l4zaddssal kivdntdk orvosolni. Szentesen pl. ismeretlenek
voltak az izgatott népgyfléssel, tintetéssel jar6 forr6 méjus elsejék, mert az osztdlyharcos
rendezvény igazi tdrsadalmi alanyai, a kubikosok ezid5tdjt felvidéki és dundntiili foldmun-
kdkon dolgoztak, illetve megkezd8dott a kisebb parasztbirtokosok kivéldsa az egyenlSségi
tant egyre ink4bb radikaliz4l6 szocialista mozgalomb6l.® gy tisztdn ,hidba hédolt min-
den napszdmos és cseléd a szocialista eszmének”, hidba lett Szentes az \j tdrsadalmi tan
elterjesztésének kbzpontja, sajétos tdrsadalmi bdzisa, s a megélhetési korilmények szezo-
ndlis véltozdsa kovetkeztében a mozgalom szellemi kiterjedésével parhuzamosan békés
jellegfivé vilt, nélkiilozte az erSszakos kitdorések forradalmi eszkoztdrst. ¥

Jellemz5 e tekintetben az egyik leghevesebb tiltakozdsi forma, az arat6sztrdjkhoz val6
viszony. A meghirdetett sztrdjkok egy része elmaradt, mert sikeriilt a gazddkat ,becsap-
ni”, s menetkozben kedvezbbb feltételeket kivivni, mdsik része a munkdsok belsG meg-
osztottsdga, érdektelensége miatt kudarcot szenvedett. Pl. a Kerekes Imre 4ltal vezetett
aratémunkds csoport olyan kévetelést terjesztett eld, hogy tobb, ugyancsak aratdsbdl é16
mezei munkds képtelennek minJsftette azt. Egy szentesi szemleir$ tudni vélte, hogy még
az 500 fOre nigé szervezett szocialista munkdsok egy része sem fogadta el Kerekes
csoportjinak az ajdnlatit.® Voltak jelek arra, hogy — kiilondsen j6 terméskildtdsok
mellett — megegyeznek a munkdsok az arat6sztrdjk lebonyolitds4t illetden, de egy-két
nagyobb uradalmat kivéve munkabesziintetésekre nem keriilt sor.*

Elmondhatjuk, hogy a sorsuk jobbitdsdn fdradoz6 szentesi mezdgazdasigi munkdsok
személyében termékeny talajra hullottak a szocializmus tanai. Arvai Bélint, Tarnéczi
Mihély bibliai ihleltettségli beszédei hallé fiilekre taldltak sorstdrsaik k6zott, 4m mindez
csak ahhoz volt elég, hogy az ,apostolok” igéit a k6zOnség ,kedvteléssel hallgassa”, de a
t5bbség ,elhallgatott lelkesedését” nem volt képes mozgésitani.”? Ezen tilmend, tehét az
osztilyharc keményebb formdit is véllalé dlldsfoglalds — aratGsztrdjkokat kivéve — nem
sziiletett. Annak szentest méreteit egyébként szemléletesen jelzi az egyik fGisp4ni jelentés,
mely az 1897. évi aratdsztrdjkokban résztvett személyekkel szembeni retorziSkat taglalta.

E szerint a sztrdjkmozgalmat szervez$, a munkdra hajlé munkédsokat terroriz4lé vezé-
rek nem kaphattak 4lldst dllami f6ldmunkdknil. Ilyen a , munkdsokat makacskoddsra
késztetd sztrdjkol6™ Szentesen 13 5 akadt, szemben a mindszenti €s szegvdri uradalom

“  Szentes és Vidéke 1897. dpr. 18.

‘7 Szentesi Lap 1898, febr. 16.

4 CsmL—SzF Fé&ispéni Bizalmas 30/1897.
¥ CsmL—SzF Féispéni Bizalmas 7/1898.

¥ Szentesi Lap 1897. jil. 9.

#  CsmL—SzF F6ispéni Bizalmas 36/1897.
2  CsmL—SzF Alispéni Iratok 1850/1899.
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»72 fanatizélt” sztrdjkol6jdval.” Lakos polgdrmester sem nevezte az aratdssal kapcsola-
tos munkésellendlldst sztrdjknak, hanem olyan mozgalomnak, amely a sarokba szoritott
gazd4tol a szokdsos dijakndl magasabb munkabér elérését kényszeritette ki.

Felt(inést keltett az 1898. II. tc. végrehajtdsa sordn az, hogy az évenként megkotott
aratészerz6dések szdma évr6l-évre csGkkent.

1898-ban 837 munkds szegddott el 160 gazddhoz, 1899-ben 694 munkds 139 gaz-
ddhoz, 1900-ban 532 munkds 101 gazddhoz.

A szerzddéskotés nagymérvii melldzése az eddig hangoztatott dllftdsokkal szemben nem
a munkdsokon, hanem a gazddkon muiilott. Ok érezték ugyanis terhesnek a ,,rabszolgatér-
vény” szdmukra eddig szokatlan, munkaadékat kotelezd eldfrdsait. Tapasztalat szerint
ink4bb nem alkalmaztak olyan munkdst, aki ragaszkodott a ,rabszolgatorvény”™ alapjdn
kotends szerzGdéshez, minthogy a benne foglalt biztosftékok torvényes betartdsdra kotele-
zettséget véllaljanak.

Ha csak pusztdn bérekrdl lett volna sz6, akkor az ellendllds iménti formdit a gazdasigi
kovetelések eszkdzének tekinthetnénk. Am az aratdsi szerzGdés, a béralku sokszor csak
tirligy volt a munkdsegység gazddval szembeni folényének a demostrdldsira, tdrsadalmi
keserveik megmutatdsdra. Csongrddon egy ilyen aratdsi egyezség kimunkdldsdndl a szer-
z3d6 munkdsok a jobb keresetért, az éhség lekiizdéséért folytatott harcukat kollektiv
munk4ésszellemiik feltdmasztdsdval magyardztdk.> T4rsadalmi kirekesztettség és a befelé
fordul6, zért szolidaritds élménye sz6lalt meg a gazdasdgi tdrgyaldsok kapcsdn, amibdl
kideriilt, hogy a foldbirtokosoktsl, az uradalmakt6l nem lehet vdmi semmit, ,,a magunk
javiét csak magunkt6l vérbatjuk, mert csak mi tudjuk, hogy mi fdj és hol f4) — mi volna
J6 a foldig elnyomott népnek”.

Békés szindékaikat az emberiség j6létéért folytatott kiizdelem széles perspektivdjdba
helyezték, mely egyszersmind a ,munkdéstdrsak” Osszefogdsdt feltételezte.

4. A POLITIKAI ORIENTACIO PROBLEMAI

A szdzadfordul6 mdsik nagy kérdése — a jelleg tisztdzdsdn til —, hogy a szentesi
munkédsok tovdbb folytatjdk-e az egyleti kisérletezést, vagy csatlakoznak valamelyik
politikai irdnyzathoz. Mutatja a politika fontossdgat, hogy iddnként a gazdasdgi szer-
28déseket is felhaszndltdk politikai koveteléseik belefoglaldsdra.

Olyan klauzul4t iktattak be, mely a gazddt az dltaldnos vdlasztéjog kovetelésére, illetve
vélasztdskor ilyen szellem@ voksoldsra kotelezte volna. Logikusan kovetkezett ez abbdl,
hogy az 4llandé szervezeti keretek létrehozdsdra irdnyul6 kisérletek (egyesilet, part) eddig
nem jértak sikerrel. A Szentesen alakitani szdndékolt foldm(ivels munk4segylet alapszab4-
lyait a beliigyminiszter rendre elutasitotta, mert az nemcsak tartalmdra nézve, hanem szé

®  CsmL—SzF Féispani Altalénos 257/1897.
% VDCSMT 1980. 160. p.

40



szerint megegyezett a Vérkonyi Istvdn 4ltal propagélt figgetlen szocialista parti program-
pontokkal %

Misik kifogds a szildrdabb alakulatba tomdriilni kivdn6 munnkissiggal szemben az
volt, hogy vezetbik ,ismert szocialista agitdtorok™, kiknek irdnyftdsa mellett a tdrsadaimi
kor ,a szocialista és agrédrkommunisztikus tanok terjesztje és melegdgya lenne”.* A
kettd egyiitt, tehdt a Vdrkonyi-féle orientdcié és a helyi vezetSk agitdciés lendiilete két-
ségessé tette azt, hogy a kOr megmarad az alapszabdlyokban korvonalazott célokndl, és
egészen mis irfnyban hat majd az egyesiilt munkdssdg energidja. Fokozta a hatésdg
gyanijat az is, hogy a szdzadfordul6tSl ijra megélénkiilt agrdrszocialista torekvések
kozepette a szocidldemokrata megyei pdrtvezetdség kozpontja Szeged lett, s abba bevi-
lasztottak ,néhdny meghittebb foldmfivest” az egész megyébdl.”

De kétségtelen, a legnagyobb riadalmat a szentesi muunkdsok 1897. dec. 29-i bead-
védnya keltette, melyben bejelentették: ,a magyarorszigi foldmfiveld munkdt végzok 1898.
janudr 30—31-én orszdgos gyfilést tartanak” Szentesen.® Folytatdsa volt ez a Cegléden
megkezdett sorozatnak, ahol a Vdrkonyi Istvdn dltal szervezett kongresszuson felsz6lalt és
nagy vihart kavart Békési Imre szentesi szocialista. O ugyanis a szocialistdkkal szemben
felhozott egyik legsiilyosabb vddra, a hazdtlansdgra vgy vélaszolt, hogy: ,Nem vagyok
hazdtlan, de csak az olyan hazit lehet igazén szeretni, amely megélhetést és jogot ad”. % .
Felfogdsuk szerint 86k ,nem a szokdésos, hanem a magasztosabb nemzeti gondolathoz”
sokkal kozelebb dllnak, mint azok, akik hosszmi évek 6ta ebbsl élnek. ,,Szokdsosan™
értették a meddd kozjogi kiizdelmet, a hatalom élvezetét, mig ,magasztosan” az aktiv
munkdval torténd nemzetfenntartdst.

Figyelmeztetd elSjel volt ez a szentesi kongresszus tartalmdt illetden, ahol valéban
hdttérbe szorultak a direkt politikai kérdések (pl. vélaszt6jog), s a tandcskozdst teljes
egészében a foldmfiveld munkdsnép szocidlis helyzetének, a tdrsadalmi reformok kér-
désének, a foldmfiivelésnek, a magdn- €s koztulajdonrél, a demokricia céljairél vallott
felfogdsdnak szentelték.

Szentesen ekkor mdr nem lehetett tagadni azt a viszdlyt, amely a szocialistdk két nagy
csoportja k6zott a Cegléden tartott kongresszusig vigy ahogy lappangott. Egyik, foként
szegényparasztok, mez3gazdasdgi munkdsok alkotta csoport, a ,régi nemzetkozi szocidl-
demokrata pédrthoz” tartozott, a mdsik, tobbségében kubikosokbdl 4116 tomoriilés a Virko-
nyi-féle fliggetlen szocialistdhoz csatlakozott.® Kettdjik kozoti ellentét a tomegbazis
megszerzésének és szélesitésének, a hatalomhoz valé viszony alakitdsdnak eltérd értel-
mezésébsl fakadt. A szocidldemokratdk szerint a fiiggetlen szocialistdkat valGjdban a
kormdny pénzelte, igy mozgalmuk végig a hatésdg védelme alatt 4l1t, mig az \j pdrt a régi

*  CsmL—SzF Fdispéni Bizalmas 17/1898.

CsmL—SzF Alispéni Iratok 592/1897.

CsmL—SzF Polgérmester Elndki Iratok 123/1898. VDCSMT Szeged, 1980. 179. p.
CsmL—SzF Polgdrmester ElnSki Iratok 2010/1897.

Szentesi Lap 1897. szept. 12.

Szentesi Lap 1897. szept. 15.

$ 8% 9y

41



vezetSit korrupcibval, tizleti tevékenység folytatdsdval, keresetet emésztd koltséges pértpo-
litikdval v4dolta meg.

A két politikai irdnyzat megfeleld szeatesi szervezetei a Szentesi Altalénos Népkor,
illetve a Szentesi Foldmf(vel5 Munkdsok Egylete voltak. Mindkét egyesiilet egy és ugyan-
azon id3ben, 1900. januir 21-én alakult hosszi huzavona utdn, de a Népkor miikodését
csak 1900. dec. 15-€n, mig a munkdsegylet alapszabdlyait 1901. mdjus 28-4n hagyta jév4
a beligyminiszter.®

Az idGbeli egybeesés mellett sajdtos vondsa volt még a pdrhuzamos alakuldsnak az is,
hogy az Onmagdt munkdsegyletnek definidlé csoport egyes tagjai kettds tagsdggal is
rendekeztek, s maga Arvai Bélint cipész, a Népkor elndke, kezdeményezSje volt szinte _
minden addigi egyletalakitdsi kisérletnek. Mivel mindkét egyesiilet nyfltan szocialistdnak
vallotta magdt, ezért a hat6sdgok az elégedetlenkedd munkédsok szervezetének tekintette
azokat, kiknek szereplésétG] nem lehetett vdrni sem a munkdsnép valédi érdekeinek
oltalmazdsdt, sem pedig a tdrsadalmi rend megszildrditdsat. %

Egyéb programpontjaibdl felszinesen dltaldnosftottdk a mdr ismert politikai diagnéziso-
kat, hogy ti. a szocialistdk képzelt sérelmeik vesszdparipdjdn nyargalva kedvezdtlen hely-
zetiikért a torvényes intézményeket tették feleldssé. Fel sem 5tlott benniik, hogy a mozgal-
mak indftékai nem pusztdn az anyagi viszonyokban, hanem a paraszti 16t totalitdsdban,
sajdtos szubkultirdjdban keresendd. Nem vették észre, hogy a célok azonossdiga — egy
igazsdgosabb vildg elérése — mellett 1ényeges jegyek kiilbdztették meg a két csoportot.

A Tordk Sdndor elnéklete alatt szervezkedd egyletbe — korabeli sz6hasznélattal, — ,a
Jjobb indulati szocialistdk” tartoztak, akik gyakorlatilag Vdrkonyi Istvdn fliggetlen szocia-
lista mozgalma mdgé sorakoztak fel. Jobbdra munkdsemberek, az erSszakos megolddsok-
t6l idegenkeds kubikosok voltak, akik megélhetési gondjaik miatt elégedetlenkedtek
ugyan, de ,vad szocialistdk”, , rendszerfelforgaték™ nem voltak kdzottiik. Egy polgdrmes-
teri jelentés higgadt gondolkoddsi embereknek rajzolta meg Sket, akik minden tettiikben a
torvényhez igazodtak, s akiket a Munkdsegylet tagsdgdval azonositottak. Erdemes ezzel
kapcsolatban utalni arra a tényre, hogy voitak munkésok, akik §llitottdk, hogy a szocialista
eszméket nem valljdk magukénak, de sorsuk javitdsa érdekében szervezkedniiik kell.®

Mindenféleképp érdekes megkozelités, mert a ,,sorsuk javitdsat™ célzé torekvéseket el-
vélasztotta a szocialista meggy6z3dést3l. Az Arvai Bélint és Kecskeméti Szab6 Sdndor 41-
tal vezetett Népkor, ugyancsak hatsdgi minGsités szerint ,,Szentes vdrosnak dsszes szdjas,
osztdly ellen izgat6 veszedelmes szocialistdit” tomoritette, akik nem egyszer(en radikéli-
sok, hanem rosszindulatiiak. Pesti tdimogat6ik révén pedig naprél-napra er8sddnek.®

Feltind, hogy a politikai megfontoltsdg jelei a foldmunkdssdg agrérszocializmussban,
mig az osztdlyharcos romantika klasszikus elemei a szocidldemokrata Népkorben jelent-
keztek. Taldn épp ez a magyardzata hivatalos engedélyezésiiknek, hisz nyilvdnos miikodé-
stk kivette keziikbdl azt az agitaciondlis fegyvert, hogy a hatalom {ild5zi 8ket, ugyanakkor

®  CsmL—SzF Alispéni Iratok 317/1900.
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az érdekvédelmi dualitds konzervdlta a szocialista csoportok tartds kettészakad4sdt, mini-
malizdlva ezzel a hatékony egyiittm(ikddés lehet3ségét. Ismerve az SZDP tSkeellenes,
osztflyharcos, inkdbb verbélis radikalizmus4t, a foldmunkds szovetkezet egyenlSségen,
k6lcsonds elénydokon alapul6 partnersége konszoliddltabb magatartisnak tfinhetett a hat6-
ség szemében. Nem djkelet(i a foldmunkdsok érdekvédelmi szivetségbe tdmoritése, hiszen
a Délmagyarorszdgi Munkésszvetség kdzzétett mar hasonlé tartalmy felhivdst 1888-ban.
Ebben nem a tdrsadalmi rend ellen emeltek panaszt, s nem is ,tSke hatalm4t irigyelték
meg, hanem a tSke megfeleld jovedelmezdségének jogossdgét elismerve koveteltek, a
profitot lehetdvé tevé” munkds millick munkaképességének ,egyenrangy jutalmazdsit”.
S6t felsz6lftotta a munkdsokat, hogy filléreik egyesitésével maguk is teremtsenek anyagi
fiiggetlenséget, munkds onrendelkezést biztos{t6 pénztdkét.®

Sima Ferenc mutatott r4 még az 1894-es alapitdsi Munkdsonképz3 korrel kapcsolat-
ban, hogy a munk4ltat6 és munkavdllalék békés, testvéri egymdsraboruldsdr6l szé sem
lehet, hisz természetiiknél fogva ellentétes érdekiiek, de meg lehet oldani egymds észszerii
felhasznéldsdnak a feladatdt. Szentes két gazdasdgi érdekvédelmi szervezete, a munkaadé-
kat tdmoritd Gazdasdgi Egylet, s a munkavéllalék Munkdskore soha nem lehetnek termé-
szetes szOvetségesek, de kolcsonds mérséklet és jéakarat esetén a két lizleti ellenfél
hasznosat cselekedhet mindkét osztdly érdekében, kiegyenlftheti a méltdnytalansdgokat,
rendet, igazsdgot, és korrekt viszonyt honosithat meg a két osztily viszony4ban.*

A munkdsérdekeket megjelenftd tdrsadalmi és politikai szervezetek viszonyai meglehe-
tSsen labilisak voltak a szdzadfordulén. Az emlitett Munkés Kor pl. megalakuldsa ellenére
sem rendelkezett hatésdgilag j6vdhagyott alapszabdllyal, rendszeres egyesiileti életet nem
élhetett, 4m m(kddését folyamatosnak jellemezte.s

Létezett egy, a polgdrmester 4ltal ,Szentesi Szocidldemokrata Pdrtnak” nevezett szer-
vezet Keresztes Nagy Imre vezetésével, ami val6sziniileg azonos lehetett az Altaldnos
Népkorrel.® Utébbirél tudjuk, hogy Mezdfi Vilmos jjdszervezett Szocidldemokrata
Pértjdhoz csatlakozott, s Mezdfi politikai karrierjéhez (pl. két hét alatt 6 népgyfilést
szerveztek s_iﬁmﬁra a véros féterén, mig a kordbbi években Osszesen 6t6t sikeriilt megren-
dezni 4tlagosan) nagyban hozz4jdrult.®

Tehét a szentesi szocidldemokratdk végeredményben a Tarnéczi Mihély és Arvai B4lint
vezette ,,népkdrds” mezdgazdasdgi munkdsok voltak, akik a szakaddr ,\jjdszervezettek”
programjénak helyi megval6sftdsdra véllalkoztak. Mindehhez kedvezd szocidlis kbzeget
kindltak az utébbi évek (1899—1903) gyors iitemben romlé kereseti é&s megélhetési vi-
szonyai.™ Ennek készdnhetSen tovdbb ,politizdlédott” a népgyfilések programja is, a
klasszikus panaszok koziill sorra kimaradtak a szocidlis helyzettel, a munké4sviszonyokkal
foglalkozé programpontok, ellenben polgdrjogot nyertek a szocidldemokricia egyetemes

% VDCSMT 1980. 110. p.

% Szentesi Lap 1895. méjus 11.

¢ CsmL—SzF Tanécsi Iratok 47/1887.; 296/1900.
%  CsmL—SzF Tandcsi Iratok 47—1398/1899.

¢  CsmL—SzF Polgérmester Elndki Iratok 13/1900.
" CsmL—SzF Fdispéni Altalénos 179/1903.
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céljai, a mozgalom aktudlpolitikai helyzete. Amikor 1900. aug. 19-én a vasiton érkezd
Mezdfi elé linneplSbe 61tozott, z4szl6 alatt felsorakozé parasztok mentek az dllomdsra, s
onnan kozds menetben a Kossuth térre, Mez5fi Petsfi Sdndor kordr6l és a szocidldemok-
rdcidrél, majd az 4ltala vezetett mozgalom 4ltaldnos céljirdl és haszndrél szénokolt.”

Az id3szak legjelentdsebb eseménye azonban kétségtelenill az 1901. dprilis 7-én, 8-4n
és 9-¢n Szentesen megtartott orszdgos munkdskongresszus volt. Ezen a MagyarorszAgi
tjjdszervezett Szocidldemokrata Pdrthoz tartozé kisgazddk, kisiparosok, foldmiives és ipari
munkdsok vettek részt. Fontosabb témakdrok voltak:

— A munkdsnép gazdasigi kovetelései az dllamtél, (sztrdjkjog, minim4l bér),
— a politikai harc szervezése és a munkdsok kovetelése,

— szocidldemokrdcia és Magyarorszdg gazdasdgi—politikai fiiggetlensége,

— a Mez3fi-pdrt szervezete és a képviseld vélasztdsok,

— a kisgazddk tdrsadalmi—gazdasdgi helyzete és kdveteléseik,

— a kubikos munkdsprogram,

— szocidldemokrdcia és foldmunkds nép.™

Egyik figyelemremélt6 vondsa a kongresszusnak, hogy a kisgazddk (tehat formailag a
tulajdonosok) és a mezei munkdsok (a birtoktalanok) eltérd igényeit az j szocidldemokra-
ta stratégia kozds alfoldi szocialista munkdsérdekekké integrilta. Mdsik lényeges elemét
abban taldljuk, hogy a reformtartalmi politikai kéveteléseket (dltaldnos valasztéi jog) fel-
viltotta a 48-as izil fliggetlenségi szellem, a Magyarorszdg dllami fiiggetlenségéért vald
aggédds, ami teljesen idegen volt a klasszikus szocidldemokrata tanoktél, és elsGsorban a
»hazitlansdg” vddjdt hangoztaté tdmaddk leszerelésére, s a politikai szalonképesség bizo-
nyitdsdra szolgdlt. ElG4llt az a furcsa helyzet, hogy a szentesi foldmunkédsok egyletébe
témoriilt ,jézan™ fiiggetien szocialistdk képviselték az eredeti, kollektiv ontudatbél téplal-
koz6 parasztszocializmust. A jobbdgyszolgasdgot nem ismerd rideg kollektivitdst, mig a
kézilik kivdlt Arvai, Taméczi, Kecskeméti, Szabé-féle csoport, a Szentesi Altaldnos
Népkoér, az agrdrhangsiilyt kapott polgéri demokratikus orientdciét Mez3fi Vilmos szer-
vezésében.

Maga a kongresszus szervezeti és politikai értelemben sikeres volt, amennyiben a meg-
hivott 300 6 koziil valamennyi részt vett rajta, koztiik Mezdfi, Biré Aladir, Végh S4n-
dor, Bellér Antal pesti vezetdk, és a tervezett napirendi pontok mindegyikét megbeszélték,
azokr6l érdemi hatdrozatokat hoztak.” Kdzvetett politikai hozadéknak kell tekinteniink a
szentesi munkdspolitikdban bedllott véltozdst is, mert a szocialista mozgalom korldtozdsdra
szolgdlé hathatSs eszk6zok kozill a munkdsok érdekében alkotott jogszabdlyalkotds, s az
»okos szocidlis haladdst” tekintetbe vev3 vérosi gondoskod4s 1épett el6térbe. ™

Nem kizdrt, hogy a tdrsadalmi nyugalom szempontjai, a politikai pdrtok fokozatos
»gazda jelleglivé” vdldsa is hozzdjdrult az agrdrszocializmus megéllapoddsdhoz. A lelke

" CsmL—SzF Polgdrmester Altalénos Iratok 20—8644/1900.
7 CsmL—SzF Féispéni Altalénos 114/1901.

”  CsmL—SzF Polgdrmestr Altaldnos Lratok 53—3648/1901.
™ CsmL~—SzF Polgdrmester Elndki Iratok 24/1901.



mélyén gyckerezd egyenl8ségi messianizmusr6él nem mondott le, de mivel azt polgdri
tulajdonossd véldssal képzelte el, s ugyanakkor csak kevesek juthattak ebbe az dllapotba,
a tobbség szdmdra maradt a termeld kozdsség alapviszonyainak jobban megfeleld munk4s-
paraszti alternativa.
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Ldszl6 Marjanucz

GESELLSCHAFTLICHE BEWEGGRUNDE
DER AGRARSOZIALISTISCHEN BESTREBUNGEN
IN SZENTES

Die Studie liefert weitere Beitrige zu den gesellschaftlichen Beweggriinden des sich
am Ende des vergangenen Jahrhunderts in der ungarischen Tiefebene abzeichnenden Ag-
rarsozialismus. Szentes ist ein typischer Marktflecken in der Tiefebene, wo sich die Men-
schen vor allem vom Boden emahrten und bereits vor 1848 das Recht der abgabenfreien
bauerlichen Warenproduktion erkimpft hatten. Der daraus resultierende Nachteil manifes-
tierte sich nach 1848 darin, dass die offizielle Rechtsgleichheit nicht die Zunahme des
Bodenbesitzes, die Erweiterung der bauerlichen Besitzerschicht mit sich brachte. Indirekt
wurden die Erntestreiks der 1890er Jahre durch das geringe Unterhaltsvermogen der Flur
von Szentes motiviert. Allerdings galt das in den Augen der Staatsgewalt noch nicht als
»gefahrliche Agrarbewegung”, aber die seit 1894 regelmissig gewordenen Organisierun-
gen von Arbeitervereinnen deuteten schon auf die Verbreitung der sozialen Idee hin.

Die Quellen zeugen dafiir, dass die durch die verschiedenen Gruppen (Landarbeiter,
Erdarbeiter, Armbauern) angeregten Bewegungen zur Interessenvertretung, zur Griindung
von Vereinen bestrebt waren, unter Einhaltung des gesetzlichen Weges die Lage der
Bediirftigen zu verbessern. Wihrend das Magistrat der Stadt verfassungswidrige, iibertrie-
bene Auswiichse der spontanen Besserungsbestrebungen befiirchtete, gab sich die biirger-
liche Opposition der Regierung Miihe, Verbindung zu den im Entstehen begriffenen
Organisationen der verbitterten Menschen herzustellen. lhre fiihrende Persénlichkeit,
Ferenc Sima war ihnen ehrlich gut gesinnt und hat eine Reihe von verstindnisvollen
Vorschligen zur Linderung des Elends unterbreitet. In der Wirklichkeit waren die Refor-
men der Opposition durch die Anhaufung des politischen Kapitals, durch die auf die
Loyalitit der Arbeiter zum Vermogen und zum Gesetz appellierende Herstellung der
gesellschaftlichen Ruhe zum Schutz der Besitzerrechte motiviert. Die Gesuche jedoch, die
bezweckt hatten, die Organisierungen der Arbeiter auf den gesetzlichen Weg zu bringen,
wurden vom Innenministerium eines nach dem anderen abgelehnt. Erst dann wurde diesen
Bestrebungen Erfolg beschieden, als sich die lokale Gewalt, in erster Linie der Ober-
gespan Vadnay iiber die ,Harmlosigkeit” der Ziele der Vereinigungen tiberzeugt, bzw.
Uber die innere Spaltung der Szenteser Arbeiteer erfahren hatte.

Die 1900 genehmigten beiden Arbeitervereine waren die Verwahrer von zwei unter-
schiedlichen politischen Stromungen von einer Reichweite fir ganz Ungam. Die armen
Bauern des Szenteser Allgemeinen Volksvereins standen der von Vilmos Mezsfi geleiteten
»alten internationalen sozialdemokratischen Partei”, die Erdarbeiter des Vereins der
Szenteser Landarbeiter dagegen den die Richtung von Vérkonyi vertretenden unabhingi-
gen Sozialisten naher. Der erstere vereinigte die als die Anhénger der radikalen Ldsung
bekannten ,wilden Sozialisten”, der letztere die ,besser gesinnten Sozialisten”, die den
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gewaltsamen Losungen abgeneigt waren, in sich. Unter der Wirkung des historischen
Zwanges haben jedoch die beiden Gruppierungen eine neue sozialdemokratische Strategie
ausgearbeitet, die auch die Verwaltung von Szentes dazu angeregt hatte, Riicksicht auf
»den verniiftigen sozialen Fortschritt” zu nehmen.
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SZABO PAL CSABA

ORSZAGGYULESI KEPVISEI:OVALASZTASOK
SZEPES MEGYEBEN
1910-BEN

»Szepesség a nemzetiségi egylittmiksdés, a béke €s
megbecsiilés tartoményaként irta be nevét hérom
nemzedék emlékezetébe. Magyar, szlovdk és német
barétkozds, egybefon6dés és patriotizmus sehol ebben
az orszdgban nem fejlédowt ki oly &szintén, oly
elementdris természetességgel, mint itt... valami
rejtélyes egyensiily éltette tudatunkban a régi orszdg
legészakibb vdrmegyéjét. Egyensily, amelynek
tartéssagét és biztonsdgat taldn épp az a sokféle népi
és nemzeti kavarodds idézte el5, amelyrdl a Szepesség
annyira nevezetes.”

SZALATNAI REZS6

”... gy sz6lok OnSkhéz, mint az angol hadvezér
szslott katondihoz, middn Sket csatéba vezette!
Anglia elvirja — mondta — hogy mindenki megteszi
a haza irdnti kdtelességét! En azt mondom: Magyaror-
szég elvérja, hogy az igl6i vélaszté keriilet megteszi a
haza irdnti kotelességét.”

KHUEN HEDERVARY KAROLY

»ee 8Z egész vdlaszudsi kiizdelem olybd tiint nekem,
mint a klerikdlis pdlinka &s a liberdlis sor kézotti nagy
viadal.”

BALAZS BELA

1

Az ezerkilencsz4ztizes esztend6 elején — a koaliciés kormdnyzds negyedik évében —
a politiz416 kdzvélemény szdmdra nyilvdnval6v4 vélt, hogy a Wekerle kormény megbizati-
sdnak utolsé szakaszdba érkezett. A koalicié programozott — és ekkoriban midr alig rejt-
hetd — terméketlenségét megsziintetni kivdné akci6k, egymds utdn kudarcba fulladtak. A
koalici6s partok nézBpontjdbdl a politikai helyzet silyossdgit a kovetkezd tényezdk dllan-
désitottdk:

1., A fiiggetlenségi mozgalom aktivitdsdnak gazdasdgi szférdba val6 dthelyezési kisér-
lete (,,harc az 6néll6 bankért”) j6néhdny vargabetiit leirva, nem csupdn az érdekelt gazda-
sdgi és politikai kdrok tdmogatdsdt vesztette el, hanem a képviselohdz legnagyobb pdrtja-
nak a Fiiggetlenségi pdrtnak a bomldsi folyamatdt is meggyorsitotta, felerSsitette és
nevesitette.

2., Az annexi6s vélsdg lezdruldsit kovetden, egy minden addigindl merevebb és
hatdrozottabb hadiigyi vezetéssel szemben a koalicié sz4dmdra katonai kérdésekben nemzeti
engedmények elérésének az esélyei a minim4lisra csSkkentek.

3., Nem vezettek eredményre a 48 és 67 hagyomdnyos kézjogi ellentétét és frusztralt-
sdgdt oldani és meghaladni kivdné — s egyébként a koalicié szdmdra logikusan f6 mene-
kiilési \tvonalnak felismert — fiiziés tdrgyaldsok a koalici6 két f5 ereje a Fiiggetlenségi
part és az Alkotmanypirt kozott.

4., A legnagyobb tomegeket megmozgatni képes, és a Bécs felé irdnyulé magyar
politika sz4dm4ra mindinkdbb a legfontosabb tényezdknek szdmité szocidldemokratdk és
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nemzetiségiek, 1910-ben egyontetfien és fokoz6d6 harciasdggal rendre a koalicié ellen
foglaltak 4ll4st.

Az irdnyfté funkcibit elvesztd és felszdmolb, tOmegbdzisdt megtizedels koalicids
kormdnyzat 4ltal teremtett politikai vdkuumban a kezdeményezés tOrvényszer(ien és
kiszdmitottan a Nemzeti TdrsaskGrben gyilekezd j6l szervezett, kivdlé kapcsolatokkal
rendelkez3, higgadtan visszafogott régi szabadelvfiek, és személyszerint a nagy visszatérd
Tisza Istvdn kezébe ment 4t.

A koalicié levdltdsdban tulajdonképpen Tisza egyéni politikai iddsz4mitdsa és helyzet-
értékelése volt a mérvadé. Tisza 1909 novemberében, a kirdly kormdnyalak{tdsi megbiza-
t4sdt sajdt személyére nézve idSszeritlennek tartotta és azt egyértelmfien elhdritotta, majd
az év végén Lukdcs Ldszl6 dezigndlt miniszterelnok kabinetalakitdsi terveit tovdbbra is
fenntartdsokkal és tartézkoddssal fogadta, st amikor a Lukdcs-kormédny megalakuldsa
mér-mér kiiszobon 4llott, Lukdcs Ldszl6ékkal kapcsolatban ,az aktfv politikdba belesodort
bardtokrél” beszélt és a leendd kormdnytagokat gyakorlatilag eltandcsolta a Nemzeti T4r-
saskor ldtogatdsdtol. Tiszdék valamikor 1910 janudr elején dontéttek gy, hogy a politikai
helyzet megérett Ferencz J6zsef iij jeloltjének Khuen-Hédervdry Kdrolynak a tdmogatds4-
ra. Khuen Hédervdry immdr a Tisza-csoport bizalmédt is bfrva, 1910 janudr 17-én a Fe-
rencz JézseftS] hat nappal kordbban nyert felhatalmazds alapjdn, bejelentette a koalfciét
felvélt6 1j, gyakorlatilag hivatalnok-kormdny megalakuldsdt. Khuen-Hédervéry a minisz-
terelnGkség mellett a beliigy-, a horvét- és a kirdly személye kériili minisztérium vezetését
is magdndl tartotta. A kabinet tagja volt még a koncilidns széleskGrben jelentékeny népsze-
riiségnek 6rvendd Hazai Samu tdbornok (honvédelmi minisztérium), a férendihdzban fel-
tlint agilis gr. Serényi Béla (foldmfivelésiigyi minisztérium), szakteriletének egyik legna-
gyobb tekintélye Hieronimy Kdroly (kereskedelemiigyi minisztérium), a szdraz és szenve-
délyteleniil tehetséges Lukdcs Ldszl6 (pénziigy minisztérium), a radikdlis politikai nézetei-
ol elhiresiilt Székely Ferenc koronaiigyész (igazsdgiigyi minisztérium) és mdrcius 1-t51, a
tréndrokos 4ltal expondlt gr. Zichy Janos (vallés és kSzoktatdsi minisztérium).

Tiszd¢k megjelenése és a szabadelv(i kormdny megalakuldsa a szdzadeleji parlamenti &s
pértpolitikdnak 1ij fejezetét nyitotta meg. A régi hatvanhetesek majd fél évtizedes hallgatds
utdn jra a nyilvdnossdg el¢ léptek, a koalfciés évek alatt eltdvolodottak pedig sorra tették
hiiségnyilatkozataikat az 1ij korm4nypolitika mellett. Janudr 14-én maga Andrdssy Gyula
az Alkotmédnypdrt elnGke nyilatkozott Tisza mellett: ,Beldttam, hogy Tisza Istvdnnal
szemben tévedtem; sajndlom, hogy ellene foglaltam 4lldst; neki volt igaza és én kdvetni
fogom Tiszdt vgy is mint kozkatona™"

A fiiggetlenségiek szdmdra Tisza és a szabadelviiek ujb6li szinrelépése szinte reflexsze-
rilen ismét fontossé tette az Gsszefogds keresését. A Kossuth pért és a Justh pdrt kozott
megindultak az Ujraegyesiilés lehet3ségeit kipuhatolé tdrgyaldsok. Janudr 21-¢én a koalicié .
fénykordt idézd pdrtkdzi értekezletet hivtak Gssze, amelyen stratégist dolgoztak ki a
Khuen-kormdny parlamenti fogadtatdsdr6l. Az értekezleten a kormdnypértok minden
jelentds vezet6 embere képviseltette magdt, Wekerle Sdndort6l, Apponyi Alberten és

' Az Ujsdg. 1910. januér 14, 3. oldal.
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Holl6 Lajoson 4t, Nagy GyoOrgyig. Az \j kormdny megitélését illetben azonban nem
sikeriilt egységes dlldspontot kialakitani. Andrdssy jogi érvekkel és jogi értelemben el-
fogadta a Khuen-kormdny létrejottének alkotmdnyossdgét feltéve, ha az azonnal feloszlatja
az orszAggyiilést és uj vélasztdsokat {r ki. Mindazon4ltal, tette hozzd Andrédssy, ,biztos,
hogy egy ilyen kormény Anglifban példdul nem volna parlamentdrisnak nevezhetd"2.
Andréssy értékelését az Alkotm4nypdrt tobbsége elfogadta, s ennek alapjdn hajlandénak
mutatkozott a kormdny szimdra az indemnitést is megszavazni.

A koalicié misik hatvanhetes tagjdnak a Katolikus Néppdrtnak a helyzetét az tette
nehézzé, hogy a Khuen-kormdny megalakuldsa egybeesett a pdrt belsd erSviszonyainak
radik4lis dtalakuldsdval. A kereszténydemokrdcia és a katolikus ortodoxia pérton beliili
rivaliz4ldsdnak feler6sddése a Néppdrt akciSképességét nagyban csdkkentette. A Néppdrt
egyfeldl a régi harcos jelszavakat ismételte meg (,.a néppértiak felhdboroddssal utasitottdk
vissza azt az inzultust, mely az 4ltal érte a magyar keresztény tdrsadalmat, hogy a kul-
tuszminiszteri székbe oly notérius szabadkdmfives keriilt, mint Székely.”?), mésfelsl a
gyakorlati pdrtkozi egyiittmiikGdésben — fSleg Zichy Jdnos kultuszminiszteri kinevezése
utdn — a szenvedélyek csdkkentésére és a koaliciébSl valé rendezett kihdtrdldsdnak
biztositdsdra torekedett.

A két figgetlenségi pdrt kozeledését a Justh part gyors radikalizdléddsa lassitotta le
majd forditotta az ellentétébe. Mig Justh Gyula ekkoriban a szocidldemokratdk és a
nemzetiségiek egyetlen parlamenti tdrgyalGpartnereként jdrta az orszdgot, a Kossuth-pdrt
tobbsége janudr kdzepén mir Tiszdék felé kezdett tdjékozddni, s ezzel egyiitt eldtérbe
keriilt egy Kossuth—Andrdssy—Apponyi—Tisza kombindci6, mint a kibontakozist segftd
iij politikai szovetség csirdja.

Janudr 24-én a kormdny parlamenti bemutatkozdsdt a kézvélemény felfiitott vdarakoz4sa
ellenére — a bemutatkozé Ulésre mdr napokkal kordbban minden parlamenti belépd
elfogyott — egy erSsen megdolgozott és megszeliditett koalicié fogadta. A Justh pdrton
kivil senki sem késziilt az 1905--1906-oshoz foghaté politikai kiizdelemre. Justh viszont
a miniszterelnSk minden pérthoz eljuttatott, kiegyenlitdnek szdnt udvarias felkérésére (,...
hétfén igyszdlvén egész Eurdpa figyelme a magyar parlamenten lesz, mondhatni érettségi
vizsgdt tesznek a parlamentarizmusbdl...”?) kiméletlen vélaszt adott: ,A kormdny prog-
ramjdt és killdetését én nemzetellenesnek tartom és azért, hogy a bizalmatlansig milyen
formdban nyer kifejezést én nem felelek.”*

A képviseldhdzban a Justh pdrt vezetésével megindult a korminy elleni tdmadds. Az
alaphangot a megszokott fiiggetlenségi retorika (,udvari kirendelt”, ,lakdj”, ,itt nincs
helye”, ,ki vele” stb.) és Justh Gyula sztentori hangi el6addi beszéde adta meg: ,A
kormdny keletkezése és alakuldsa teljesen kizdrja a bizalom lehetSségét... Ez a korminy

Az Ujség. 1910. janudr 23. 4. oldal.
Az Ujsdg. 1910. janudr 18. 5. oldal. A kormény megalakulésakor Székely Ferenc az igazsdgiigyi mellett
néhény hétig a valldsi s kSzoktatdsiigyi tdrcdt is vezette.
4 Az Ujsdg. 1910. januér 23, 4. oldal.
5 Az Ujsdg. 1910. januér 23. 4. oldal.
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épen \igy nem tekinthet fliggetlen, parlamentdris és felel6s kormdnynak mint a hogy nem
volt annak tekinthet5 a Fejérvdry-kormény. ¢

Janudr végén a kormdny figyelme a parlamenti kiizdelmekt5] a kozigazgatdsi appardtus
és a vérmegye felé fordult. A koaliciés érdban szerepet vdllalt megyei politikusokkal
szemben a kormédny feltind engedékenységet tamisftott. A fSispdni kinevezéseknél nem
torekedett feltétleniil személyi véltoztatdsokra. A héttérben zajlé intenziv politikai alkukra
utalt, hogy Csdky Albin a szabadelvil politika nagy Gregje az alkotmdnypdrti fSispdnoknak
gyakorlatilag felajénlotta hivataluk megtartdsdnak lehetSségét.’ Khuen-Hédervéry biiszkén
jelentette ki, hogy mig Fejérvdrynak 1905-ben alig sikeriilt valamireval6 politikust meg-
nyemie a megyékben, ,neki azonban tdmegesen ajénlkoznak”.® Khuen-Hédervdry kitar-
téssal és ligyes politizdldssal néhdny hét alatt megfordftotta a vdrmegyék hangulatit. A
még ellendll6 megyék politikai bdzisa érezhetSen kisebb lett. A kezdeti, koalici6 melletti
megyei elkdtelezettséget (Zala és Szatmdr az djonnan kinevezett fSispdnoknak a megyehd-
z4n még lakdst sem volt hajland6 biztositani), a legtobb esetben — pdrhuzamosan a
megyei kozgylilések egész orszdgban jellemzd politikai irdnyv4ltdsdval — zavart visszavo-
nulds kdvette. Februdr elejéig a torvényhat6sdgok elsdprd tobbsége az 1j kormény megala-
kuldsdt legaldbbis tudomdsul vette. Pest megyében, ahol Prénay Dezs8 vezetésével sikerilt
jraéleszteni az 1905-s megyei alkotmdnyvédelmi bizottsdgot, februdr elején — a szabad-
elv képviselSk tdmeges kozgyfilési megjelenésének kGszonhetSen — mér nem tudtdk el-
fogadtatni a kormdny torvénytelenségét kimond6é vérmegyei hatdrozatot. A koalfciés
képviselSk is érezték a kozvélemény lassii véltozdsdt: , A keriiletekbdl olyan manddtumok-
ra is pénzt kérnek, a melyekért a milt vélasztdson Kossuthnak egyetlen névjegye is elég
ellenérték volt.™ Mindenesetre az dtrendezBdések a politikdt és a pédrtszerkezetet olyan
mélységben érintették, hogy a véltozdsok pontos nagysdgit, kiterjedését és hatdsdt ezekben
a hetekben a pértok még nem voltak képesek megitélni.

Ebben az 4talakul6 és tobbértelmil politikai helyzetben érkezett meg a Szepes megyei,
igl6i vdlasztGkeriilet megiiresedésének a hfre. Bartsch Gusztdv igl6i gazdasdgi tandcsos,
Szepes vdrmegye torvényhat6sdgi bizottsdgdnak, az orszdggyiilés kivdndorldsi bizottsdgd-
nak a tagja, janudr 24-én az orszdggyfiléshez frott levelében betegségére hivatkozva
lemondott képviseldi manddtumsrSl.' Bartschot alig néhdny hénappal kordbban a Kos-
suth pdrt szineiben vélasztottdk meg az igldi id6kozi vdlasztdson. Megvdlasztdsa egyhangu
volt, mivel ellenjeldltje a néppdrti Domo6tor Mihdly az utolsé pillanatban visszalépett a
vélasztdstSl." A koalicié részérdl a megiiresedett igl6i keriletben a nem til j6 szénok
hirében 4116 Justh-pdrti Batthydny Pélt jelolték, a szervez8dd kormdnypért viszont vgy

Képviseldhdzi Naplé 1906. XXVI. kotet 89. oldal.
Az Ujség. 1910. januér 23. 5. oldal.
Az Ujsdg. 1910. februdr 1. 3. oldal.
Egyetértés. 1910. februér 3. 3. oldal.

9 KépviselShézi Napl6. 1906. XVI. kétet. 81. oldal. A lemondés utdn alig két héttel Bartsch Gusztsv csa-
14di birtokdn a Szepes megyei Edefalvdn 1910. februdr 8-4n elhunyt.

" LA visszalépésnek oka az, hogy Kem Gyula miérkusfalvi plébdnos és Hajdiisik M4té igl6i vikérius
Bartsch Guszidv fiiggetlenségi jelSltet témogatja.” Az Ujsig. 1909. oktéber 19. 2. oldal.
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dontott, hogy a Szepes megyei vélasztdst erSfelmérésre, visszatérésének orszigos de-
monstréldsdra haszndlja fel. Ennek megfelelSen az igl6i keriiletben a kormdnypért egyik
legelismertebb politikusdt, Tiszdnak gazdasdgi ligyekben elsd sz4mii tandcsad6jdt, Hieroni-
my Kdrolyt indftottdk.

Az orszdg figyelme a Szepesség felé fordult.

2

A Szepesség, és az ezzel majd minden vonatkozdsban azonos Szepes megye, a tor-
ténelmi Magyarorszdgnak taldn a legvédltozatosabb foldrajzi és kulturdlis attribitumokkal
bir6é 6n4dll6 kistdja volt. A kortdrsak 4ltal ,magyar Svdjcnak” kivdnt és nevezett Szepesség
rendkiviil kedvezd természetfOldrajzi hatdrokkal rendelkezett. A vdrmegyét északon —
ahol hatdra egybeesett az llamhatdrral — a Dunajec foly6 és a Pienini hegység, keleten a
Branyiszkéi és a L8cse-Lubléi hegység, nyugaton a Magas-T4tra, a Bialka és a Fekete-
Vég, délen a Gomor-Szepesi Erchegység, az Alacsony-Tétra, a Vg és a Golnic patak
hatdrolta el jol felismerhetSen a kornyezs teriiletektdl. A megye az orszdg legmagasabb
vidékei kozé tartozott. Az orszdg legmagasabb pontja a megye teriiletén volt (Gerlachfal-
vi-csiics = 2633 m), de a Szepesség legalacsonyabb teriiletének magassdga is (Herndd-
Golnic torkolat = 288 m) j6val meghaladta a magyarorszdgi sikvidéki dtlagokat. A megye
fovolgyeinek tengerszint feletti magassdga 400—900 m kozott véltozott, a megye teriileté-
re jellemz3 dél-nyugat — észak-kelet irdnyud hegyldncok 1000—1200 m magassdgban
hizédtak. A Szepesség vizrajzéit négy nagy folyé hatdrozta meg. A Dunajec, a Poprid, a
Herndd és a Golnic volgyében alakultak ki elsSsorban a telepiilésre és a gazddlkoddsra
kedvezd feltételek.

Az 1910-es népszdmldlds szerint a megyében 172867-en éltek, igy az egy négyzet-
kilométerre.vetitett alig tobb mint 47 lakossal a megye a legritkdbban lakott tdrvényhaté-
sdgok koOzé tartozott. A megye lakossdgszdma a dualizmus id6szakdban gyakorlatilag

* stagndlt. 1900—1910 kozott alig fél szdzalék volt a novekedés, de 1881-hez képest egye-

nesen csOkkent a lakossdg. 1910-ben a népesség 56,2 %-a szlovdk anyanyelviinek, 7,1 %-
a ruténnek vallotta magdt, a német anyanyelviiek szdma a kordbbihoz képest erdsen
csokkent (22,2 %), a magyaroké némileg emelkedett (10.8 %)."

A Szepesség az orszdg legurbaniziltabb vidékei k6z€ tartozott. Vdrosias jellegil telepii-
lései még a szdzad elején is regiondlis jelentdséggel birtak. Iskolahflézata a legjobbak
kozé tartozott. A megye teriiletén 12 polgéri iskola, egy-egy felsdbb lednyiskola és felss-
kereskedelmi iskola, négy gimndzium és egy fredliskola fogadta az orszdg tdvoli vidékei-
rdl is a didkokat.

A vdlasztdsi tdrvények intenciinak megfelelGen a magyar vélasztdsi rendszer a helyi
kozigazgatds hatdrozott kozrem(ikodésével szdmolt. A magyarorszdgi vdlasztSkeriletek
alapvetden a megyei kOzigazgatdsi beosztdsra épiiltek, illetve abb6l indultak ki. Ennek

2 Magyar Statisztikai Evkényv. 1913. 20—21. oldal,
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megfelelden vdlasztokeriileteket torvényhatésdgi hatdskoron beliill hoztak létre, arra tdre-
kedve, hogy a kertileti beosztds illeszkedjék a hatdlyos kozigazgatdsi beosztdshoz. ,,Fontos
irdnyelv... hogy egyes f6szolgabirdi jérdsok teriilete ne tdrdeltessék szét nyomés okok
nélkiil tobb vélasztékeriiletbe, és hogy a korjegyziiségek kozségei lehetSleg ne vélasztas-
sanak el egymdstdl vélasztSkeriileti beosztds tekintetében.”'> Szepes vdrmegyében a
szdzad elején nyolc jérds mfikodott.' A megye vezérjdrdisa a 16csei volt. Itt székelt a
f3ispdn, a teljes vArmegyei kozigazgatds, a kirdlyi torvényszék, a jérdsbfrésdg, a tan-
felligyel6ség, a pénziigyigazgatsdg, a telekkonyvi-, ad6- és dllamépitészeti hivatalok.
Ldcsén dllomdsozott egy k6zos gyalogezred hdrom zdszlGalja, és feldllitdsra keriilt egy
csendSrszdrnyparancsnoksdg.

A vérmegyét a fejlett dél és a fejletlen észak megoszlds jellemezte. A két nagy teriilet
északi jérds (a lubl6i és a szepesdfalui) a vdrmegye tilnyom6részt mezdgazdasdgi terilete-
it, a déli jardsok az iparosodottabb, vdrosias jellegfi teriileteit foglaltdk magukban.

A Szepesnek juttatott hat vdlasztdkeriilet a vdrmegyének kiemelt politikai helyzetet
biztositott. A hasonlé6 nagysdgu virmegyék minden esetben kevesebb képviselt kiildhettek
a magyar parlamentbe. Péld4ul a szdzad elején a 178000 lakosii Komdrom megyének vagy
a 235000 lakosui Bereg megyének csupdn négy manddtum jutott. A vilasztOpolgdrok
szdmdhoz viszonyftva is egyértelm{i volt Szepes megye kedvezd helyzete. A megyében
egy vélasztékeriiletre dtlagosan 3158 szavazé jutott, mfg ugyanez a szim Komiromban
5607, Szatmdrban 4037 volt. Amikor az 1910-es években napirendre keriilt a vélaszt6ke-
rileti beosztds racionalizdl6ddsa és tobb vdrmegye jelentds poziciSkat vesztett, Szepes
minden sz6bajGhetd gazdasdgi, politikai érv ellenében tartotta kordbbi kivételezettségét.
»A Véltozott helyzet, kiilonGsen a forgalmi viszonyok 4talakuldsa Szepes népét eléggé
héttérbe szoritottdk, s miai erSviszonyai épen nem mutatjdk tGbb szdzados kultirmunkd;j4-
nak kells érvényesiilését. A mai er8viszonyok alapjdn nem is lehetne 526 a hat keriilet
fenntartdsdr6l. Ugy hiszem azonban, hogy ez a héttérbeszorulds csak idSleges, s ha a
Szepesség nem is tudja tobbé gazdasdgi és kulturdlis jelentSségének azt a mértékét vissza-
szerezhetni aminek a miiltban Grvendett, mostani stagndci6jdb6l lassan kibontakozhatik
mert helyzete méris javuléban van.™*

A vilasztSkeriiletek szdmdt megéllapité 1877. évi X. tc. hatndl t3bb vélasztékorzetet
csupén négy tdrvényhatdsdg szdméra engedélyezett.'® A torvény az engedélyezett keriile-
tek megyén beliili felosztdsdnak mdédjst és mikéntjét az illetékes megyei kdzgyfilésekre,
ezzel a helyi politikai viszonyok alakuldsdra bizta. A Szepes megyei vélasztSkeriileti
beosztds a nyolc kdzigazgatdsi jdrdsb6l hat vélasztékeriiletet alakftott ki. A szepeséfalui
Jjérdst megosztotta a késmérki és 6lubléi keriilet k5z3tt, a szepesvéraljait pedig beolvasz-
totta a 16csei vdlaszt6keriiletbe. A megyei védlasztékeriileti beosztds igyekezett figyelembe

B KépviselShézi Iroményok 1910. XOXXVIIL. kétet 28. oldal.

“ 1. LB8csei, 2. Igléi, 3. Késmirki, 4. Szepesszombati, 5. Gélnicbényai, 6. S:
SzepesSfalui.

% KépviselShézi Iromédnyok 1910. XXX VHI. kétet 58. oldal.

' Nevezetesen Pest, Torontél, Arad és Szatmér megyékben. KépviselSh4zi Iroményok 1875. XVI. kotet
136—138. oldal.

véraljai, 7. Lubléi, 8.
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venni tOrténelmi, gazdasdgi és népességi szempontokat. A Kkeriletek kozdtt nagyobb
teriileti ardnytalansigok nem alakultak ki, a hagyomsnyosan Ssszetartozé vidékek — mint
a szepesi Magura vagy a Golnic volgyének német etnikumii bdnya, ill. ipari korzete —
egy vilasztékerilethez tartoztak. Az iddkSzben sziikségessé vdlt kerilet—ardnyositdsi
teendGket a megyei kozgy(lés persze id6nként igyekezett Gvatosan 6sszekapcsolni politikai
szempontokkal is. {gy keriilt a szézadfordul6 utdn az 6lubléi keriilet vélasztdsi szempont-
bél 6rids-, politikai szempontbSl megbizhatatlan telepiilése Szepesjakabfalva, a megye
kézpontjdba, a 15csei kerlilethez (A falu 1910-ben 232 vdlasztéval egymaga tobb valasztst
illftott ki, mint az orsz4dg jénéhdny kisebb teljes vdlasztokeriilete).

A mindenkori kormdnyzati politika szdémdra azok a keriiletek voltak a kedvezSbbek,
amelyekben a vdlasztépolgdrok nagy része egy helyen Gsszpontosult és kapcsolatban 411t
valamilyen formdban az 4llami, vdrmegyei vagy helyi kozigazgatdssal. Ezeken a helyeken
a vdlasztdsok feliigyeletére a hivatali és egyéb befolydsoldsra is nagyobb tér nyilott. Ebbsl
a szempontbdl Szepes megyében két centrdlis keriiletet (a 18cseit és az igl6it, ahol is a
vélaszték 25—30 %-a a keriiletet székhelyén lakott) és két széttagolt keriiletet alakitottak
ki (a szepesszombatit és az 6lubléit, ahol a vilaszték 3—4 %-a lakott a keriiletet szék-
helyén), a gblnicbdnyai €s a késmdrki keriilet pedig 4tmenetet képezett a kettd kdzott.

 Vilasgtéjog és vilaszdsi foldrajz Szepes megyében 1910-ben’

Osszes Régi Fald Héz Jove- Ertel-
vélasz- jog delem miség
6
alapjén
Lécse
vélasziékerilet 2265 15 1500 | 102 434 214
vélasztdsi székhely 562 — 56 83 311 112
a székhely vélasztdinak ardnya a keriilet
OsszvilasziSihoz képest 25 % 0% 4% 81 % n% 52 %
Golnicbdnya
vélasztékerilet 1767 12 638 55 918 144
vélasztdsi székhely 212 12 7 16 140 37
a székhely vélasztéinak ardnya a keriilet
Gsszvélasztéihoz képest 12 % 100 % 1% 29 % 15 % 26 %
Igls
vélasztékeriilet 2139 1 1223 141 537 231
vélasztdsi székhely 679 1 46 126 368 134
a székhely vélaszi6inak ardnya a keriilet
Osszvélaszi6ihoz képest 2% 100 % 4% 89 % 69 % 58 %

7 Sudtny Oblastny Archiv Levota sz Ovv Zoznamy volitov (Vilasztdsi névjegyzék). Gelnica, Levola,
Sp. Nov4 Ves, Sp. Sobota, KeZmarok, St. Lubovna. Kart. 2000.
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Szepesszombat
vélasztékerilet 2674 61 2139 15 305 154
vélasztési székhely 100 8 14 - 60 18
a székhely vélasztéinak ardnya a kerilet

Ssszvhlaszibihoz képest 4% 13% 1% 0% 20% 12 %
Késmdrk
vélasztékerillet 2647 19 1955 61 413 199
vélasztdsi székhely 405 2 24 41 254 93
a székhely vélasztéinak ardnya a keriilet

GsszvélasztSihoz képest 15% 11% 1% 67 % 59 % 47 %
Olubls :
vélasztékeriilet 2891 3 2564 8 140 176
vélasztdsi székhely 114 2 28 6 41 37
a székhely vélasztéinak ardnya a keriilet

dsszvélaszidihoz képest 4% 67 % 1% 5% 29 % 21 %

A vilaszt6keriileti székhelyek mellett néhdny telepiilésen — elsSsorban fGldtulajdon
alapjén — kiemelkedGen sok vélasztét frtak Gssze. 1910-ben az igléi keriiletben Szepesola-
szi (151) és Merény (172), a késmdrki keriiletben Szepesbéla (211), Leibicz (196), Osz-
tornya (250) és Ujbéla (107), a 16csei keriiletben Szepesjakabfalva mellett Szepesvidralja
(176) adott sok vélasztét. A szepesszombati és az 6lubl6i keriiletben nem egy telepiilésen
tobb szavazot irtak Gssze mint a vélasztékeriilet székhelyén. A szepesszombati vdlasztke-
riiletben Poprddon 172, Szepesvéghelyen 167, Felk4dn 157, Hernddfaluban 138, az Slubléi
keriiletben Szepesmindszenten 141, Berkenyéden 140, Szepes6faluban 136, Szepesmdtyds-
falvdn 130, Frigyesvdgdsdn 117 vélaszt6joggal rendelkezd polgdr szerepelt a névjegy-
zékeken.

Az 1910-es képviselGvilasztdsok els§ megyei eseménye a szokdsos kdzponti vélasztms-
nyokat eligazité beligyminiszteri korrendelet volt. Tulajdonképpen ettdl az idSpontt6l
szdmithatjuk a megyei vélasztdsi gépezet beinduldsdt. Az 1909. februdr 16-4n kiadott
korrendelet az dltaldnos vdlasztdsi utasftdsokon til, hdérom szempontra hivta fel a kozponti
vélasztmdnyok figyelmét. Kiemelte a vélasztmdnyi ilések hatdrozatképességének biz-
tosftdsét és jegyzOkonyvvezetésiik pontosségdnak sziikségességét. A vélasztéi névjegyzékek
pontos kitdltésére vonatkoz6an a belligyminiszter megéllapftotta, hogy az 1909-es ,,név-
Jjegyzékek nagy részét ez évben is azért kellett visszakiildenem, mert azokban a v4laszték
életkordnak feljegyzésére szolgdlé rovatok pontosan nem tdltettek ki, sBt sok esetben ezen
rovatok oldalszdmra egész kozségeket illetSleg hagyattak tiresen. '®

A korrendelet megerSsftette a névjegyzékek Osszedllitdsdra vonatkozd viszonylag ij
hatdridSket. Az 1874-es vilasztéjogi torvény ugyanis oly médon rendelkezett, hogy ”a
névjegyzék évenkeénti kiigazitdsdra sziikséges intézkedéseket a kdzponti vélasztmsny
minden év mdjus hava els3 napjaiban kételes megtenni, az Ssszefré kiildsttségek pedig a

" Sttny Oblastny Archiv Levota. S2 Ustredny Volebny Vybor, Spisy 1910. Kart 1939, 19756/1909-1.a
BM szdmii rendelet.
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kivdnt kimutatdsokat oly id5ben fejezik be, hogy a kdzponti vdlasztmdny ezen kimutatdsok
alapjdn a névjegyzék Osszedllitdsit minden év junius 15-én megkezdhesse,.'” Ehhez
képest — a névjegyzékekkel kapcsolatos feliilvizsgélati lehetdségek bbviilésével Osszefig-
gésben — az 1899. évi XV. tc. a névjegyzékek Gsszedllitdsdnak és kiigazitdsdnak hatdrids-
it két h6nappal elérébb hozta.”

A térvényi rendelkezéseknek és a belligyminisztériumi kdrrendeletnek megfelelGen,
Szepes vdrmegye kozponti vélasztmdnya 1909. mércius 2-4n iilést tartott. A vilasztmdny
Ssszetétele természetszerfileg a koaliciés viszonyokat tikrdzte. A kilenc vdlasztmdnyi tag
mellett Ujfalussy Brun6 vdrmegyei f3jegyzs litta el a jegyzSi teendSket, dr Neogrady
Lajos alispdn pedig elnokolt. Az ilés feladata volt a névjegyzékek kiigazitdsit végzd
bizottsdgok megalakitdsa. A viszonylag kis presztizzsel és a politikai érdekérvényesités
kevés lehetGségével rendelkezd bizottsigi tagsig nem jelentett hil nagy vonzerdt a megyé-
ben. ,A kiigazité kiildottségek megalakitdsa évrdl-évre nagyobb akaddlyokba itkdozik
azért, mert a szerény anyagi viszonyok kz6tt é16 tagok nagyobb része az id6- és pénzdl-
dozattal kapcsolatos megbfzatdst csak kivételesen hajlandé elfogadni.”™

A megye minden vélasztékeriiletében két-két kiildottséget alakitottak, a 16csei keriilet-
ben ,Szepesjakabfalva tdvoli fekvése miatt™® hdrom bizottsdgot. A kdzponti vélasztmai-
nyok szdméra a kiigazit6 bizottsdgok szdmdnak tetszlleges nvelését — az 1874-es vélasz-
t6jogi tdrvénnyel szemben - az 1876. évi XVIIL tc. tette lehetdvé, amely kimondta,
hogy ,a vélaszték névjegyzékének évenkénti kiigazftdsdra a kozponti vdlasztmdny éven-
ként minden vélasztSkeriletre nézve hdrom tagbdl 4116 egy vagy a sziikséghez képest tGbb
kiildattséget vélaszt™®

»A sziikséghez képest” létrehozott kiilon kiigazité kiildottségek fokozott mértékl
ellen6rzd tevékenysége — az éppen aktuidlis politikai érdekek mentén — gyakran pdrtpoli-
tikai felhangokat is kapott. A kiigazit6 kiildottségek elndkei az 1874. évi XXXIII. tc. 21.
paragrafusdnak értelmében a szdmukra illetékes jdrdsi f6szolgabiré vagy polgdrmester el5tt
eskiit tartoztak letenni. A kdzponti vélasztmdny az els$ eskiirSl szol6 jegyzOkonyvet
mircius 9-én Késmdrkrél kapta meg, ahol ,a késmdrki vélasztékeriilet 1-s5 kiildottségébe
elndkil Beck Ede késmarki lakos vélasztatvdn meg, megjelent Késmdrk szab. kir. vdros
polgdrmestere el6tt és kérte az elSirt eskil kivételét. A kérelemnek hely adatvdn Beck Ede
késmdrki lakost6l az ... eskii szabdlyszerden kivétetett, illetve Beck Ede ezen eskiit a
polgdrmester eltt letette.

Az eskii letétele utdn az elndkok feleskették a bizottsdgi tagokat, majd meghatéroztzik
azokat a napokat, amelyeken a megye nagykdzségeiben és korjegyzdségi székhelyein az
dsszefrds meg fog torténni. Ezeket a hatdémapokat a telepiiléseken legaldbb nyolc nappal
kordbban a kdzségi eldljarésdg vitjdn a kozponti vdlasztmdny tartozott kihirdetni. A kiiga-

" Magyar Torvénytdr. 1872—74. 321. oldal. 1874, évi XXXIL. tc.

¥ Magyar Térvénytdr 1899. 82. oldal. 1899. évi XV. tc. 145. paragrafus.

2 Si4iny Oblastny Archiv Levo¥a. S% Ustredny Volebny Vybor, Spisy 1910. Kart 1939, 11/kpv. 909.
B Szepesi Lapok. 1909. mércius 11. 3. oldal.

3 Magyar Torvénytér 1875—76. 425. oldal. 1876. évi XVIIL. tc. 1. paragrafus.
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zité kildottségek munkdjuk sordn szabadon megtekinthették és haszndlhattdk a kordbbi
vélasztéi névjegyzékeket, az egyenes adé kozségi fOkonyveit, a foldads- és tagositdsi
telekkdnyveket. A névjegyzékek kiigazitdsshoz sziikséges un. rovatos fveket kdzpontilag
még februdr 23-4n kapta meg Budapestrdl a vdirmegye.”

1899 6ta a kiigazfté kildottségek a vdlaszt6i névjegyzékre djonnan felvettekrdl és a
névjegyz€kbdl kihagyottakrél is kdzségenként listdt tartoztak késziteni®®. Kiilon figyelmet
forditottak a vélasztéjogosultsdg elvételével kapcsolatos esetekre. Ilyenkor a kiildGttség az
érintettet a kozségi elSljdrésdg vitjdn (rdsban értesftette. A Szepes megyei kozponti vélaszt-
mdny ezekkel az intézkedésekkel 6sszhangban felhfvta a figyelmet arra, hogy "a kihagyot-
tak ne csupdn a kihagyds tényérél értesiiljenek, hanem annak oka feldl is tdjékoztas-
sanak. "%

A kiigazité bizottsdgok megyei féldad6cenzussal kapcsolatos munkdlataikhoz megkap-
tdk ,,A szepesvdrmegyei volt irbéres kozségekben a legkevésbé megrott 1/4 urbéri telek
ad6jdnak valamint az rbériséggel nem birt kGzségekre az e tekintetben irdnyadénak ki-
jelolt szomszéd kdzségek kimutatdsa” cfmf mellékletet. A magyar vdlasztdsi rendszer
legkSvetkezetlenebb és legtobb visszaélésre médot ad6 része a foldadbval és foldtulajdon-
nal megszerezhetS vélasztSi jog szabdlyozdsdval kapcsolatban alakult ki. A vélasztéjogi
torvény rendelkezései szerint ,vdlasztdi joggal bimak azok, kik nagy- és kiskdzségekben
urbéri értelemben vett 1/4-ed telket vagy ezzel hasonl6 kiterjedésfi birtokot kizdr6 tulaj-
donul bimak... ha pedig valamely kzségben \irbériség nem létezett, a legkevésbé megrétt
1/4-ed urbéri telek a szomszédsdgban fekvd azon kdzségbSl veends, melyben a f5ld
értékére befolydssal bir6 viszonyok a kérdésben forgé kdzség viszonyaihoz leginkdbb
hasonl6k™.%

A torvényi rendelkezések kovetkeztében a foldadé alapjén megszerezhetd vélasztéjog
tekintetében a legnagyobb killonbségek alakultak ki az orszdgban. Azzal pedig, hogy az
irbéri rendezésbdl kimaradt kozségekben a foldadécenzus, ,a fold értékére befolydssal
biré viszonyok” megdllapftdsdt ezzel a foldadé tulajdonképpeni értékének meghatdrozdsst
magyarén a vélasztéjogosultsdg kiterjedtségét az alispdnra bizta,” az dnkényes értelmezé-
sek tomegét tette lehetSvE és vonta maga utdn.

Szepes megyében a foldadécenzus értékeit az 1899. évi XV. tc. utasftdsai szerint 1900,
mércius 6-4n tette kdzzé az alispdn vezetésével iilésezd kozponti vélasztmdny. Ezek
alapjdn a foldaddcenzus a megyei vidlasztékeriiletekben a koévetkezd széls6 értékeket
produkdlta: a gdlnicbdnyai keriiletben Szlovinka-Fels6n 3 K 38 f, Kluknon 7 K 52 f, a
16csei keriletben Répds-Alsén 2 K 48 f, Mindszenten 16 K 82 f, az igléi keriletben
Matejoczon 3 K 52 f, Olcznén 12 K 94 f, a szepesszombati kerliletben Stéldn 2 K 86 f,
Izsdkfaluban 9 K 56 f, a késmdrki keriiletben Oszturnydn 2 K 30 f, Tétfaluban 6 K 88 f,

u

Sustny Oblastny Archiv Levota. St sttndn)‘ Volebny Vybor, Spisy 1910. Kart 1939. 26608/1909. 1-a.
BM.

1899. évi XV. tc. 144 paragrafus.

$tdtny Oblastny Archfv Levoka. S% Ustredny Volebny V§bor, Spisy 1910. Kart 1939. 11/kpv. 909.
Magyar Torvénytdr 1872—74. 314—315. oldal 1874. évi XXXIIL. tc. 4. paragrafus.

1899. XV. tc. 143. paragrafus.

28 %R

58



a lubléi keriiletben Helivdgdson 1 K 30 f, Omajorban 5 K 64 f. A vélasztéjogi trvény
médositdsdnak rendelkezése szerint a fOGldadéminimumok megdllapitsai ,mindaddig
érvényesek mfg az azok alapjdul vett foldadSkataszter véltozatlanul fenndll™.

A kiigazit6 bizottsigok 1909. dprilis 5-ig minden keriletben elvégezték a névjegyzékek
revizi6jdt. A kézponti vdlasztmdny dprilis 15-i Gilésén a kiildottségek eljdrdsdt megvizsgdl-
ta, a vélaszték életkordban bedllott vdltozdsokat dtvezette és elrendelte az ideiglenes
névjegyzékek kozzétételét. A névjegyzéket a kihagyottak kiilon listdjdval egyiitt az egész
vérmegyére vonatkozban L&csén az alispdni iroddban, a vdrosokra és a nagykdzségekre
nézve helyben, a kiskozségek névjegyzékét pedig a kdrjegyzdségi székhelyeken tették
kdzszemlére. A kdzponti vdlasztmdny a névjegyzékek fellilvizsgélati médozatait bemutaté
héromnyelv(i (magyar, német, szlovdk) hirdetményt szerkesztett és fogadott el, amelyet a
megye minden telepiilésén kiragasztottak. A névjegyzékeket mdjus 5. és 25. k6zott min-
den nap 8—12-ig a kozségi eldljarésdg egy tagjdnak jelenlétében méd volt megtekinteni,
majd délutdn 2—6 kozdtt lemdsolni. A névjegyzékekre vonatkoz6 fellebbezéseket mdjus 5.
és 15. kozott, a fellebbezésre vonatkozd észrevételeket mdjus 16. és 257 kozott volt méd
benyjtani az illetékes elSljirésdgokhoz, amelyek aztdn mdjus 25. utdn jelentéseiket eljut-
tattdk a kdzponti vélasztmdnyhoz. Ezek a jelentések nem kizdr6lag a benyjtott felleb-
bezések tényét dllapftottdk meg, hanem gyakran midr az érintett eldljarésdg 4lldsfoglaldsait
is tartalmaztik. A megye legnagyobb v4rosdban Iglén az 1910-es névjegyzékhez egyetlen
fellebbezést adtak be, dr. Nosz Gyula igléi ligyvéd részérSl. Az igl6i polgdrmesterhelyet-
tes a fellebbezés bejelentésével egyidejiileg a fellebbezés indokaival kapcsolatban is dll4st
foglalt: ... felszélamlé Iglén letelepedési szdndékdt a vérosi hatésdgndl személyesen
bejelentette és Iglén tényleg iigyvédi iroddt nyitott, mely irodshoz Iglén dlland6 lakdst is
bérelt ki.” 1909-ben a kdzponti vélasztmdnyhoz Gsszesen 13 névjegyzékkel kapcsolatos
panasz érkezett, ami a névjegyzékben szereplSk toredékét jelentette.

A vidékrSl beérkezett jelentések alapjdn a kozponti vdlasztmdny junius folyamdn a
vitds esetek egyrészében végzettség, lakohely, jovedelem, névazonossdg ligyekben adatp6t-
last rendelt el. Igazdn komoly, a Kiiridig eljut6 fellebbezés 1909-ben az egész vdrmegyé-
ben csup4n kettd akadt. Ldm Dezs6 és Csipkés Albert poprddi hatdrrend6rok felszdlaltak
a vilasztdsi névjegyzékbdl valé kihagydsuk miatt, amire vélaszul a kGzponti vélasztmdny
jilius 2-4n hatérozatot hozott, melynek indokl4sa szerint ,,a magyar kirdlyi hatdrrenddrség
a magyar kirdlyi csenddrséggel lényegileg azonos feladatot teljesit”, mdsrészt ,a tisztek és
altisztek 4llandéan egyenruhdt viselni tartoznak... s {gy mindazon okok, melyek a had-
sereg és a csendGrség tagjainak az orszdggyiilési képviseldvélasztk sordbdl valé kihagyd-
sit eredményezték, a hatdrrendSrség tekintetében is hatékonyak. ™

A két hatdrrend6r julius 19-én és 21-én a kir. Kunighoz fellebbezett. A Kiiria az 1909.
oktSber 21-én tartott nyilvdnos {ilésén hatdrozatot hozott, mely szerint a hatdrrendSrség
»nem tartozik sem a hadsereg, sem kiiléndsen a m. Kir. csenddrség dllom4dnyéhoz, hanem

¥ 1899, évi XV. tc. 143 paragrafus Magyar TSrvénytir 1899. 82. oldal.
3 $titny Oblastny Archiv Levoa. S2 Ustredny Volebny Vybor, Spisy 1910. Kart 1939, 1175/1909.
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az dllamrendSrség egyik szervét képezi, minthogy tehdt az 1874. évi XXXIII. tczikk 11.
paragrafusdnak 1. pontja szerint az dllamrendfrségnek csak a legénysége nem gyakorolhat
viélaszt6i jogot,” a Kiria L4m Dezs6t, aki rend6rfogalmazsként tiszti dlldsban mikodott
— a kozponti vdlaszimdny dontését megsemmisitve — vélasztéjoggal ruhdzta fel, mig
Csipkés Albert esetében, — aki mint rendbrbiztos a végrehajté6 kozeghez tartozott —
megerGsitette a szepes megyei hatdrozatot.

A kézponti vélasztmdny a kiriai fellebbezések végeredményét megvérta, majd annak
dontését tudomdsul véve 1909. november 25-én a ,,Szepesvdrmegyei képvisel6 vdlaszt6k
1910. évi 4lland6 névjegyzékeit véglegesen megdllapftottnak™ mondta ki.

A névjegyzékeket a torvényhatésdg pecsétjével az elndk, a jegyzd és két vdlasztmdnyi
tag aldfrdsdval hitelesftették. A végleges névjegyzékek egy példdnydt a beliigyminiszterhez
terjesztették fel, egyet a l8csei levéltdrba kiildtek, egyet a vélaszték haszndlatdba adtak,
egyet pedig az illetékes korjegyzOségekhez helyeztek letétbe.

3

1910. februdr 4-¢én Igl6r6l szdz tagu kiildottség érkezett Budapestre, hogy Hieronimyt
hivatalosan is felkérje a jeloltség elfogaddsdra. A Kkeleti pdlyaudvarra érkezd igliakat
tintetd egyetemistdk fogadtdk. A készild egyetemista demonstrdciérél a renddrség mdr
el6z8 nap értesiilt, {gy a fokapitdny a vonathoz ,egy sereg detektivet és rendSrt kiildott
ki”* Ennek ellenére az igl6iak abcugolds és zdptojdsdobdlds kozepette érkeztek meg a
fovdrosba. Néhdny tiintetd joghallgatSt, bolti szolgdt, magédnhivatalnokot a rendSrség
Orizetbe vett. Mdsnap a miniszterelnok az igl6iak tiszteletére a Bristol sz4ll6ban nagy
fogadést adott. Harmadnap, februdr 6-4n Hieronimy, a kiildottség és a Nemzeti Térsaskor
szdmos tagjdnak kiséretében Igl6ra utazott. A Nemzetk6zi Hél6kocsitdrsasdg Igazgatésiga
elrendelte, hogy a kortesit alkalmdval a kassai gyorsvonat étkezdkocsija egészen Igl6ig
kozlekedjen. Hieronimy megérkezését kovetden, az igléi Bdnydsz szdllé nagytermében
megtartotta programbeszédét. A beszéd az \ij kormdny kinevezése 6ta a legkeményebb
kritikdj4t adta a koalfciés kormdny tevékenységének. Hieronimy a koaliciét a kbzigazgatds
veszélyes dtpolitizdldsdval, az osztrdk—magyar vémszivetség megéllapoddsainak elényte-
len megvéltoztatdsdval, az dllami kiaddsok fedezet nélkiili nGvelésével szembesitette, majd
beszédében igéretett tett a vélasztGjogi torvény azonnali reviziGjdra és az infrastruknirdlis
fejlesztések édltaldnos bOvitésére. A felszdlalds egyetlen helyi vonatkozdsaként, halovdny
utaldst tett egy j megyei vasit megépitésére. ,Ismerem azt az Shajtdsukat, hogy innen
Iglérél induljon ki az a vasit, a mely a gémdri vasithoz kapcsol6djék... én nem fgér-
hetem, hogy a vasiit holnap meglesz. Arr6l biztosfthatom 6ndket, hogy miutdn az én

* Sisiny Oblastnj Archiv Levota. S% Ustredny Volebny Vybor, Spisy 1910. Kart 1939. 43/1909.
% Az Ujsg. 1910. februér S. 4. oldal.
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legjobb tudomdsom szerint ez egészséges és helyes irdnyd vidllalat, kotelességemnek
fogom tartani ezt tehetségem szerint eldmozditani. ”*

Az igl6i beszéduek nagy visszhangja tdmadt. Tisza sz6cs6ve, Az Ujsdg, eldszdr foglalt
4ll4st érezhetS lelkesedéssel és hatdrozottsdggal a Khuen-Hédervdry kormdny mellett: ,a
négyesztendei koalfcziés korszaknak hfl tilkorképét ldthattdk tegnap az iglSi vdlaszték. Az
) kereskedelmi miniszter Hieronimy Kéroly mutatta be ezt a tikdrképet, s ma mdr az
egész orszdg gyonyorkodhetik benne, ha ugyan irigyli az igléiaktdl a mit elsdkiil ldtniok
adatott. "¢ :

Koaliciés politikai korokben a beszéd dltalénos megrokonyodést keltett. Altaldnos volt
a vélemény, hogy Hieronimy nem programot adott, hanem , mindsithetetlen tdmaddst
intézett a nemzeti kormdny ellen”?. Kossuth Ferenc szerint ,Iglén pedig a kortes szere-
pelt, nem a komoly szakember, nem a nyilatkozataiért felelds miniszter, "%

Februdr 6-4n — aznap amikor a kereskedelemiigyi miniszter Igl6ra érkezett — Ujfalus-
sy BrinS a megyei k&zponti vilasztmdny elndke az id6kozi vélasztdst elGkészitd egyeztetd
tandcskozdst hivott 3ssze. Az értekezleten megjelent Folgens Kornél igléi polgdrmester,
Matolcsi Jdnos vérosi rendSrkapitdny, Wieland Aladér jdrdsi f6szolgabiré, Tasnddy Antal
jdrdsi szolgabir6, a Justh pdrt helyi elndke Mertz Sdndor, a kormdnypirti elnok Miinnich
Kédlm4n, a két part bizalmi férfiai és a vdlasztdsi és szavazatszedési bizottsdg tagjai. A
vilasztdsi elnGk ismertette az 1899. évi XV. tc. 154. paragrafusdnak a vdlasztis vezetésé-
re és a rend fenntartdsdra vonatkozé rendelkezéseit, majd megéllapodtak a két pért vélasz-
téinak vdroson beliili elhelyezésének rendjében, a szavazatszeds kiildottségek helyiség-
megosztdsdban, a helyi k6zlekedés ideiglenes korldtozdsdban.

A megédllapodds szerint ,a Hieronimy-pérti vdlaszték a vdroshdzitdl felfelé, a gréf
Batthydny parthoz tartozé vdlasztdk pedig a vdrosh4zitSl lefelé” gyiilekezhettek. A szava-
zatszed§ helyiségek biztonsdgos megkozelitésének érdekében a belvdrosban négy utcét
lezdrtak, s ,,hogy ezen elzdrds céljdra a rendelkezésre 4116 katonai és csenddri karhatalom
mily mérvben veendd igénybe, a vdrosi rendSrkapitdny beldtdsdra bizatik”. Arra valé
tekintettel pedig, hogy ,a Tomaskovics, a Kleinberger és Berger-féle korcsmdt a Hieroni-
my-pdrt a sajdt védlaszt6i szdmdra foglalta le, az értekezlet kimondja, hogy az emlitett
hdrom korcsma a vélasztds idStartamdra renddri felligyelet ald helyeztessék, mit az ér-
tekezlet Kern Gyula Batthydny-pdrti bizalmi férfi javaslatdra azért tart szikségesnek, hogy
a kozeli korcsmdkban elhelyezett Gréf Batthydny pdrti vdlasztéknak ezen parttél val6
elpdrtoldsa lehetetlenné tétessék™.”

Februdr elején Hammersberg L4szl6 Kossuth pdrti és 10—15 Justh pdrti képvisels,
Kiirthy Lajos nyugalmazott fdispin vezetésével pedig tobb Nemzeti T4rsaskorhoz tartozé
politikus érkezett a keriiletbe. Néhdny nap alatt kideriilt, hogy az igléi keriiletben a két
part esélyei kozel sem egyformdk. Tobb kozségbe a Batthydny-pdrt korteseit be sem

Az Ujsdg. 1910. februir 6. 5. oldal.

Az Ujség. 1910. februir 8. 1. oldal.

Egyeténés. 1910. februdr 8. 4. oldal.

Az Ujség. 1910. februir 9. 6. oldal.
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engedték. A hagyomédnyosan fliggetlenségi érzelmG Merényben a Justh pdrt kortesei még
termet sem tudtak bérelni. A merényiek kijelentették, hogy ,a Hieronimy Kdroly prog-
rambeszédjében kozolt megdSbbentS statisztikai adatok gySzték meg Oket arrdl, hogy
orsz4gos érdek az \j alakulds tdmogatdsa.”®

Jamnikb6] egy egész falu vonult Igléra abban a hiszemben, hogy Tiszét ldthatjdk.
Urumjédnban megtimadtdk a Batthydny-pdrt korteseit és arra kényszeritették Sket, hogy
éltessék Tisza Istvédnt.

Februdr 8-4n a Kassa—Oderbergi Vasit alkalmazottai nyilatkozatot fogadtak el,
amelyben a Hieronimy-pértot és személyesen Tisz4t teljes bizalmukr6l és tdmogatdsukrél
biztosftottsk. A dontés jelentSségét mutatja, hogy 1910-ben a 679 igléi vélasztépolgdr 16
%-a vasiiti alkalmazott volt.

Bebizonyosodott, hogy Batthydny nem csak mint sz6nok nem 4llta meg a helyét, de
kifejezetten rossz emberi és politikai kapcsolatai a Néppdrttal megakaddlyoztdk abban,
hogy a keriiletben az egyetlen szdmottevd szbvetségest maga mellé tudja 4llitani. A
koaliciés pdrtok kozdtt erSsdott a felismerés, hogy ,a Justh pdrt szimdra az egész
vélasztépolgdrsdg elveszett” ? Februdr 9-én Batthydny és a Justh pdrt fSkortesei szem-
benéztek a realitdsokkal. A reggeli 6rékban lemondtdk a kibérelt kocsmdkat és vendégld-
ket, majd falragaszokon a vélaszték tudomdsdra hoztdk: gr6f Batthydny P4l visszalépett az
igl6i keriilet képviseldjeloltségétol.

Februdr 9-én délutdn — miutdn megérkezett Budapestre a visszalépésr6l sz6l6 tdvirat
— a pértk6rSkben a legfontosabb téma az igléi politikai helyzet elemzése volt. A Nemzeti
TA4rsaskdrben 6vatos deriildtdssal a ,vdratlan fordulatot kedvez5 eljelként” értékelték, a
fliggetlenségi partkorben viszont \igy vélték, hogy Batthydnynak ,,a korrupcié miatt kellett
visszalépnie”.

Minden jel arra mutatott, hogy Iglén ellenjelSlt hidnydban egyhangd vdlasztdsokra
keril sor, mégis a Hieronimy part a vdratlan meglepetések megel&zésére, februdr 10-¢n
reggel mintegy 1500 vélaszt6t széllftott a vdrosba. Mivel a vélasztdsi bizottsdghoz 1/2 9
6rdig djabb jelolés nem érkezett, a vélasztdsi torvények szerint Hieronimy Kérolyt meg-
vilasztott képviselonek kellett tekinteni. A szokdsok alapjén ilyenkor a vélasztdsi elndk a
véroshdza erkélyérdl a vdlasztépolgdroknak és az érdeklddd kozonmségnek kihirdette a
végeredményt. Dr. Ujfalussy Brin6 a vdrmegye Kossuth pdrti f3jegyzdje a vélasztdsi
bizottsdg elndke kategérikusan megtagadta a kihirdetést. A vdroshdzit korbefogé —
tobbségében Hieronimy pérti tomegbSl — megbfzottakat menesztettek Ujfalussyhoz annak
érdekében, hogy a nyilvénos kihirdetés mégis megtorténjék és a manddtumot &k maguk
kiild6ttségileg vihessék Hieronimyhez Budapestre. A vdlasztdsi elndk kozdlte veliik, hogy
a fenndll6 szabdlyok értelmében, mivel a képviselSjelolt nincs jelen, a manddtumot tér-
tivevénnyel postai iton kiildi el Hieronimynek, a kihirdetést pedig a vdlasztdsi helyiségben
mér elvégezte s ezzel eleget tett torvényi kotelezettségének. Ujfalussy vélasz4r6] értesiilve

“ Az Ujség. 1910. februér 10. 3. oldal.

4 $thtny Oblastny Archiv Levotia S2 UVV Zoznamy volidov (Vélaszidsi névjegyzék). Gelnica, Levota,
Sp. Nové Ves, Sp. Sobota, KeZmarok, St. Lubovna. Kart. 2000.

2 Az Ujség. 1910. februdr 9. 3. oldal.
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a tomeg felhdboroddsa hatdrtalan volt. Iglé kdzpontjdban valésdgos ostromdllapot alakult
ki. Ujfalussyt késs délutdn a hdtsé kapun nyolcvan csend6r kordonyiban alig sikeriilt
kimenteni a vdroshdz4rdl.

Az igldi eseményeket a févdros is szenvedélyesen fogadta. A fliggetlenségiek példdtlan
vesztegetésekrSl beszéltek. ,Rettenetes nagy vesztegetések voltak és az etetés és itatds oly
nagy mértékben nyilvdnult meg, hogy egyes kozségekben a lakossdg zOme részegen
fetrengett viskjdban vagy az utczdn. A leitatott vélasztokat ezutdn konny( szerrel be-
szdllitottdk Igléra, ahol elzdrt helyen a vdlasztds napjdig folytattdk a ddridét... napok 6ta
a falu minden kocsmdjdban dllanddan csapra volt verve a hordé és abbél ihatott, aki
akart.”® A kormdnypért félhivatalosan elismerte, hogy az igl6i manditum 6sszességében
szokatlanul sokba, 400 000 korondba kertilt.

Februdr 12-én a vélasztdsokat megszervezd &s sikerre vivd igléi kiildottséget Budapes-
ten kitiintetd figyelemmel fogadtdk. A pélyaudvaron dr. Ragédlyi Lajos vezetésével a
Nemzeti Tdrsaskor tobb prominens tagja vérta a kiildGttséget, majd a kereskedelmi mi-
nisztériumban nagy fogaddst adtak az igléiak tiszteletére. A fogaddson tobb miniszter
(Serényi Béla, Székely Ferenc, Hazai Samu) is megjelent. Hieronimy érezhetd megkdny-
nyebbiiléssel és dszinteséggel ismerte el az igldi vdlasztds jelentdségét: ,a vdlasztissal és
ennek fényes eredményével nemcsak engem koteleztek le 8szinte, igaz hdldra, hanem
lekGtelezték azt a kormdnyt is a melynek egyik szerény tagja vagyok. Mert azért birt nagy
fontosdggal az, hogy az elsd megiiresedett keriiletben koziiliink vdlasztottak az urak, mivel
ez a kormdnyra nézve nagy erkOlcsi tdmasz... az egész orszdgban az igl6i keriilet fel-
lépése visszhangra taldlt. Az urak megmutattdk, hogy férfias bdtorsdggal, meggydz8dé-
siinknek 8szinte nyilvénitdsdval le lehet kiizdeni azt a terrorizmust, a mely alatt évekig
nyOgtiink... Azt hiszem ennek a vdlasztdsnak nagy visszhangja lesz és fordulSpont lesz az
egész orszdg kdzvéleményének alakuldsdban.”*

Este a Bristol sz4ll6ban adott dfszvacsordn maga Tisza is megjelent ,,akit a jelenlevdk
viharos ovdczi6kban részesitettek”. Hieronimyhez hasonldan Tisza is gy vélte, hogy az
igl6i gydzelem vizvdlaszténak fog bizonyulni. ,,...a kdzjogi surléddsoktél tdvolmarads iga-
zi nemzeti politika egy kétségbeesett védelm1 harczot folytatott. Mi iltiink még benn a
vdrban, a melynek falain rést 16ttek. Nekiink kellett sajét testiinkkel a rés betGmését meg-
prébélni s nem tisztességes ember és nem hii katona az, aki ilyen pillanatban latolgatja
vajjon gybzhet-e, vagy pedig az § testén fog-e az ellenség keresztiil menni... ha ebben a
kiizdelemben az orszig minden vélasztékeriilete, az értelmisége 1igy 4llja meg a sarat, gy
teljesiti a kotelességét, mint az igl6i keriilet értelmisége, akkor a siker nem maradhat
el-ndS

Az igléi vélasztdsi siker kivdlS hdtteret festett a kormanyerSk pértalapitdsi szdndékai-
hoz. Februdr 14-én a Nemzeti T4rsaskorben gyiilekez3 szabadelviieck Nemzeti Munka-part
néven — Tisza szdvegezésében — felhivdst adtak ki, amelyben alapvetd politikai for-

9 Egyeténtés. 1910. februdr 10. 2—3. oldal.
“ Az Ujsdg. 1910. februsr 13. 5. oldal.
Az Ujség. 1910. februér 13. 6. oldal.
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dulatot {gértek: ,,...a régi pértkeretek tilélték magukat. Ures jelszavakkd véltak a régi
4ddz tusdk csatakidltdsai. A pdrtharczok megijuldsa &6 elvi tartalom, bensd sziikség
nélkiil veszélybe donti a nemzetet...”*

Az Alkotménypért r6vid, 4m éles belsd vitdkat kovetden bejelentette feloszldsst.®
Februdr 19-én hivatalosan is megalakult a Nemzeti Munkapért. Orszdgos szervezdbizott-
sdgot hoztak létre, amelynek elnokévé a szepes megyei Csdky Albint vélasztottdk. A
budapesti pdrtkorok lassan megiiresedtek, a vezetSség vidékre tette 4t székhelyét. Prog-
rambeszédektdl visszhangzott az egész orszdg. A pértok a dualizmus idSszakdnak legin-
tenzfvebb kampdnyidt folytattdk. Hoitsy P4l a Kossuth pért ligyvezetd alelndke Pdpdn
képviseldi beszdmolé €s programbeszédében azt fejtegette, hogy ,a koalicziés korm4ny
mfik6dését nem csupdn az eredmények utdn kell megitélni, hanem tekintetbe kell venni,
hogy milyen viszonyok k6zdtt vette 4t a hatalmat.”® A fliggetlenségi képviselSket hosszi
idd 6ta el8szor fogadta tomeges ellenszenv. Temesvérott Apponyi Albertet botokkal
tdmadtdk meg. A koaliciés pdrtok érezhetSen defenzfvdba szorultak, de visszaesésik
mértéke és tartéssdga nehezen volt megitélhets.

Az \j korménypért nagy erfkkel igyekezte bdviteni mozgdsterét. A kormdny azonnali
hatdllyal megsziintette a folyamatban levd nemzetiségi izgatdsi pereket, amelyek tSbbsége
az Apponyi-féle nyelvrendelettel 4llott kapcsolatban. Az indoklés szerint ,az Apponyi-féle
rendelet elleni izgatds megtorldsa a vdltozott viszonyok kozott mér nem indokolt”*
Ennek alapjén az els6fokui bir6sdgokndl 111, a felsSbb bir6sdgokn4l 37 szocidlis-, nemzetiségi-
és sajté-izgatdsi pert sziintettek meg. Intenziv tirgyaldsokat kezdtek az erdélyi szdszok-
kal, amelynek eredményeképpen a Szisz Néppdrt hatdrozatot hozott, mely szerint kizér6-
lag azokat a képviselGjelolteket tdmogatja, akik hivatalosan is csatlakoztak a Nemzeti
Munkapérthoz. A kormdnypért az erdgyiijtésében, a kamp4ny elnyjtdsdban volt érdekelt,
igy az uralkod6 az orszdggy(lés feloszlatdsdt kdvetSen az utolsd tdrvény 4ltal biztositott
iddpontban, jinius elejére frta ki a vélasztdsokat. Mindazon4ltal a Munkapért kdzel sem
volt biztos a sikerben. A pért vezetd koreiben tGbbségre jutott az a vélekedés, hogy akdr
kétszer-hdromszor is kell szavazni, hogy meg tudjdk szerezni a tobbséget.® -

A vdlasztdsok kimenetelének bizonytalansdgdra utaltak az elSzetes keriileti jeldlések is.
1910 4prilis 30-ig a 413 keriiletben 917 képviselGt jeldltek. 329-et a kormdnypdrt a
szdszokkal, 588-at az ellenzék. A jeldltek kozott 96-an nemzetiségi programot és pértot
képviseltek. Egyes jelolés tortént 93 keriiletben (23 Kossuth pérti, 12 Justh pdrti, 12
szdsz, 8 pértonkiviili hatvanhetes, és 6 romdn nemzetiségi), kettds jeldlés 167, hdrmas

% Az Ujsig. 1910. februsr 15. 5. oldal.

7 A pént vezetSi kozill Wekerle Séndor, Andréssy Gyula, Szivék Imre tdmogatta a pértfelosziatdst, mig
Nédvay Lajos, Issckutz Gy&es, Szél Kdlmén ellene foglaltak £l14st.

“*  Egyeténés. 1910. &prilis 5. 3. oldal.

“*  Egyeténés. 1910. £prilis 10. 2. oldal.

% A Nemzeti Munkapért vélasztési végrehajtdsi bizottsighban a vélasztfsok eidtt egyértelmG t5bbségben
volt az az éllispont, hogy ,nem lesz elkeriilhetd a hdrom vélasztds”. HORANSZKY LAJOS: Tisza Istvén és kora.
II. kétet 756—759. oldal.
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jelolés 98 és négyes jelolés 41 keriiletben. A Nemzeti Munkapdrt 105 keriiletben egy4l-
taldn nem indftott jelSltet.”'

Szepes megyében elsSként februdr 27-¢n alakult meg a Nemzeti Munkapdrt helyi kore
Iglén. ElnGke kozfelkidltdssal a februdr 20-i vélasztdsokat levezényld dr. Miinnich K4lmsn
igl6i bdnyatandcsos lett. Februdr 28-4n a hivatalos lap kozolte, hogy a kirdly Salamon
Géza helyére Wieland Arthurt nevezte ki Szepes megyei fGispdnnak. Ezt kdvetden Lub-
16n, Szepesszombaton, Poprddon, Késmérkon villimgyorsan alakultak meg a kormdnyp4rt
helyi tagozatai. A 16csei alakulé gyfilésen ,Szontagh Sdndor Szepesvdralja ev. lelkésze
bejelentette szdzndl tobb szepesvéraljai v4laszté csatlakozdsdt”.> A Szepes megyei Nem-
2eti Munkapdrt elnoke Csdky Albin fivére, kordbban megyei fSispdn Csdky Vidor lett,
alelnokké pedig Minnich Kdlmdnt vélasztottdk meg. Mdrcius végén megérkeztek az
id6kozi vdlasztdssal kapcsolatos kézzelfoghaté elismerések. A kirdly dr. Miinnich K4lma4nt
és Falk Henriket a Kassa—Oderbergi Vasit vezérigazgaté helyettesét udvari tandcsossd
nevezte ki, Rédth Pétert a Kassa—Oderbergi Vasit vezérigazgat6jst pedig a Lip6t Rend
lovagkeresztjével tiintette ki.

Aprilis hénap folyamsn a megye keriileteiben megtdrténtek a jeldlések. Golnicbdny4n
egyediil Okolicsdnyi Zsedényi Ede a keriilet régi képviseldje jelezte induldsi szdndékat.
»A viltozott politikai viszonyok dacéra Okolicsdnyi Zsedényi Ede orsz. képviseld pozici6-
ja keriiletiinkben megddnthetetlen... a képviseld ezid3 szerint népszer(iségének zenithjén
4ll, amit mindenkinek respektilnia kell, ha nem akarja, hogy szemben taldlja magit az
egész keriilettel... Okolicsdnyi Zsedényi Ede addig lesz képviseldnk amig csak akarja.”™
L3csén Csdky Albin ajdnlatdra fiatal unokadcesét Csdky Gusztdvot inditotta a kormdny-
pért. A jelGltséget dprilis 3-4n a L5csétS] hdrom kilométerre 1év8 Csdky-birtok kozpontjs-
ban Gorgdn kinéltdk fel Csdky Gusztdvnak, aki ,czikornya és p6z nélkiili okos beszédben
vélaszolt. Hangsilyozta azt a szdzados koteléket, mely csalddjdt a Szepességhez és kivilt
Lacséhez fiizi és melyet & is a legnagyobb mértékben dtérez.”* Iglén a Munkapirt ,a
ragaszkodds  spontdn megnyilatkozdsai kozben™ természetesen \jra Hieronimyt jelolte.
Késmidrkon a kordbban Kossuth pdrti Burgydn Aladdr djrainduldsa keltett nagyobb hull4-
mokat aki elbb pérton kiviili hatvanhetesként, majd munkapdrti képviselSként tjrajeloltet-
te magét. A Kossuth pdrt szerint ,a pdrtvédltoztatdsnak ez a médja a politikai mordlba iit-
kozik, és Burgydn Aladdrnak médr most ellenjelSltet 4llitunk™.*

Az 6lubléi keriiletben a koalicids féispdn Salamon Géza, paktumos korménypdrtiként
indult, azaz a Munkapdrt részérdl nem kapott ellenjeloltet. A szepesszombati keriiletben
. Takdcs J6zsef gdnéSei fOldbirtokost jelolték, aki azonnal be is 1épett a kormanypdrtba. A
jelologyfilésen tdmadt nézeteltérésbSl fakad6an azonban nyomban megalakult az ellenpirt,

' Egyeténtés. 1910. méjus 1. 6. oldal.

2 Szepesi Hirndk. 1910. mércius 26. 3. oldal.

* Szepesi Lapok. 1910. februdr 23. 1. oldal.

#*  Szepesi Hirndk. 1910. éprilis 6. 2. oldal.

5 Az Ujsdg. 1910. éprilis 30. 3. oldal. Ennek ellenére Burgydn Aladdr csak a vilasztds eibtti utolsé pilla-
natban kapott ellenjeléltet a parton kivili gréf Hadik Sdndor személyében.
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amely Spéner Andor személyében — szintén munkapirti programmal — ellenjelSltet
llitott.

Lacsén az ellenzék a néppérti Domotor Mihdly kordbbi képviselSt inditotta, akinek
Csdkyval szemben is komoly esélyeket adtak. A vérmegyében nagy népszer(iségnek
O6rvendd, a koaliciés iddkben fOispdni titkdrként tevékenyked6 Mdridssy Tiborc Iglén
Kossuth pérti programmal Iépett fel. Olublén Salamon Gézdval szemben, a Néppdrt
Beszkid Antalt inditotta.

A jelolések lezdrultdt kovetSen mdjus elejétSl a képviselGjeloltek megkezdték megyei
korteskonitjaikat. Beszkid Antal mdjus 5-t3| a keriilet lelkészeinek kiséreteiben jdrta a
falvakat Podolint6l Szepesdéfaluig. Méridssy Tiborc Szepesolasziban tartotta programbes-
2zédét, ahol Kern Gyula apidtplébdnos (és régi f6kortes) szlovdkul, és kozkivdnatra Riték
J&nos németiil sz6lt az egybegytltekhez. Altaldnos gyakorlat volt a Szepességen, hogy a
vélasztdsi gyfilések hdromnyelviek voltak. Mdridssy ifj. Bartsch Gusztivval az elhunyt
képviselb fidval mijus kozepén mdr mdsodszor jirta be a kornyék fontosabb telepiiléseit.
Mijus 8-dn, amikor grof Csdky Gusztdv Licsén a vérosi szdlloda nagytermében elmondta
programbeszédét a véros ,egész zdszl6erdS és a keriiletben a vélasztdsi mozgalom mdr
erds hullfmokat ver”.*

Méjus 10-€¢n a virmegyéhez megérkezett az \j képviseldvélasztdsokat elrendeld minisz-
teri leirat, mdjus 18-4n pedig az Osszeiild kozponti vélasztmdny meghatérozta a kerileti
vélasztdsi és szavazatszed6 bizottsdgok személyi Gsszetételét, és a vélasztds napjdt Szepes
megyében 1910 jinius 1-re tizte ki. A kormdnypért szdmsdra tovébbra is presztizskérdés-
ként kezelt igl6i keriiletben a vélasztdsi kampdny finisében Hieronimy hdromnapos vélasz-
tdsi kérutat bonyolitott le. ,,Redm nézve hiromnapos iddzésem valdsdgos Gnnep lesz”
nyilatkozta a miniszter, aki mdjus 20-n érkezett a keriletbe, ,Iglén a pédlyaudvaron
iinnepélyesen fogadtdk és kfséretével egyiitt 60 fogaton tortént a bevonulds. ™ A minisz-
ter megldtogatta a kerlilet nagyobb iskol4it, gazdasdgi lizemeit, intézményeit, majd l4toga-
tdsdnak harmadik napjdn népes haligat6sdg elftt megtartotta programbeszédét.

Hieronimy l4togatdsdnak ellensulyozdsaképpen a koalicié részérdl Apponyi Albert
kereste fel Igl6t, aki viszont ,igen hlivis fogadtatdsban részesiilt &s kisérete valamint
beszédének hallgatdsdga falusi vélasztokbol, azok feleségeikbdl és gyermekeikbdl keriilt
ki. Az igléi intelligencia teljes tdvoliétével tiintetett. ™

Mdjus utolsé két hete az egész megyében a vdlasztdsok jegyében telt el. ,...immdr
zajos az utca, hangos a korcsma, sz6l a néta és folyik az ital, a zdszl6k meg szinte gom-
bamddra szaporodnak, hdt még a mindenféle rikit6szindl kortestollak. Ez utébbiakkal kell
lekenyerezni a honpolgdrok ama ldrmés csapatjét, akik a legesleg4ltaldnosabb és legesleg-
titkosabb vélasztéi jog mellett sem lehetnek szavazd tényezSi a honmentésnek, mivelhogy
vélasztds utin ezen “tisztelt polgdrtdrsak™ ismét, mit annak eldtte éretlen gyerkScok,

% Szepesi Lapok. 1910. mdjus 11. 2. oldal,
7 Szepesi Lapok. 1910. m4jus 22. 2. oldal.
% Szepesi Lapok. 1910. mdjus 29. 1. oldal.
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lérmds inasok és csintalan tanul6kkd vedlenek 4t, akikre még a legvérmesebb ellenzéki
honatya is fityil.”* ,

1910 mdjus utols6 hetében a kerilleti vdlasztdsi bizotts§gok hatdrozatot hoztak a helyi
vélasztdsok rendjérSl. A 16csei vélasztdsi bizottsdg 4ltal elsSként — mdjus 25-én — kihir-
detett hatdrozat szerint ,L&8csén a megye székhelyén az elsd szavazé kildottség a vidr-
megyehdza nagytermében, a mdsodik pedig a vdroshdza tandcstermében keriil elhelyezés-
re... a Csdky pértiak a vdrmegye jobboldaldn, a DOmétGr pdrtiak az ellenkezd oldalon
gyilekezhetnek.” A hatdrozat szerint ,mindkét pértnak szabadsdgdban 41l a neki fenntar-
tott kortéri teriileten a vdlaszték elhelyezhetése végett sdtrakat dllitani”, viszont ,,az egyik
pért tagjainak a mdsik pdrt teriiletére dtmenni tilos... a vdrmegyehdza elStti, korldttal
elzdrt tér semleges teriilet, melyen tart6zkodni a rendfentartékon kfviil egydltaldban
senkinek sem szabad, s melyen dt a vélaszték a vdlasztdsi helyiséghez és vissza halad-
nak... az iddmeghatdrozdsok a vdrosi nagytornyon levd 6ra a vdrmegyehdza felé nézd
szdmlapja szerint t5rténnek”.® A megyében 16v3 csenddrorséket megerdsitették, tobb
helyre katonasdgot rendeltek ki. fgy példdul Lcsére és Igléra két szdzad, Szepesszom-
batra egy szdzad katondt vezényeltek. A vélasztdsok el6tti utolsé helyzetjelentések szerint
Go6lnicbdny4dn egyhangi vdlasztds volt vérhaté, Késmédrkon Hadik Séndor abszolit esélyte-
lenként indult, a tobbi keriiletben viszont egészen nyilt volt a kiizdelem.

Lacsén mér a vdlasztds elGtti napon tomegesen érkeztek a falusi vdlasztékat sz4llité
szekerek. Egymds utdn vonultak fel a zold-tollas DomGtor-pértiak, és a piros-fehér tollas
Csdky-pértiak, a kortesek pedig a pdrttanydn fogadtdk és elszdlldsoltdk Sket. A vélasztds
reggelén a 15cseiek kezdték a szavazdst, 1/2 12 érakor a Csdky pért vezetett 35 szavazat-
tal (207:172), este 1/2 7 6rakor a DOmotor pdrtnak volt 39 szavazatelSnye (726:687).
Ezutdn a 15csei Csdky-pdrtiak még le nem szavazott része hirtelen tilsilyra juttatta a
Csdky pdrtot és ezt a kiilonbséget a DOmO6tOr pdrt mar nem tudta behozni. A szavazds a
l3csei 1. szavazatszedS bizottsdgnidl este 9 6rdig a II. bizottsdgndl 1/2 10 6rdig tartott.
Végeredményben Csdky Gusztdv 54 szavazattSbbséggel nyerte el a 16csei manddtumot.
~Az eredményt a kozonség éljenzéssel fogadta, s erre kij6tt az erkélyre az djonnan meg-
vélasztott képviseld és néhdny széval megkOszonte vélasztSinak bizalmit, kifejezést adva
azon reményének, hogy a pdrtok kozotti ellentétek mihamar elsimulnak s akkor majd
sikeriil ellenfeleit is hiveivé tenni. Szavait lelkesen megéljenezték, a tomeg pedig néhdny
perc alatt teljes rendben szétosziott. ”®

Az igldi keriiletben — ahol egyébként a legtobb Osszetizés fordult eld — a vilasztds
székhelyének szavaz6i egymagukban eldontStték a vélasztdst Hieronimy javéra, mivel t5bb
mint 400 szavazatot biztosftottak régi képviseljliknek. Végeredményben Hieronimy 266
szavazattal, meggy6z5 tobbséggel gydzott Iglén. Golnicbdnydn Okolicsdnyi Zsedényi Edét
~ az utolsé pillanatban még a Fiiggetlenségi pdrt tdmogatdsdt is megszerezve — ellen-
jelolt nélkiil, egyhangilag vdlasztottdk meg. Szepesszombaton a nem hivatalos munkapérti

*  Szepesi Himdk. 1910. m4jus 28. 1. oldal.
®  Szepesi Himék. 1910. méjus 28. 4. oldal.
¢ Szepesi Hirndk. 1910. jiinius 4. 1. oldal.
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jelolt, Spéner Andor mdjus 31-¢n, a vilasztds el6tti napon foképp ,a keriiletiinkben eddig
még soha meg nem zavart felekezetkdzi béke érdekében” a jel6ltségrol lemondott, s fgy
Szepesszombaton is egyhangu vdlasztdsokat tartottak, amelynek eredményeképpen Takdcs
J62sefet hirdették ki a vélasztds gydztesének.® Késmdrkon, ahol gréf Hadik Jénos min-
denekeldtt a magurai szlovédk és rutén falvak szavazataira szdmitva lépett fel Burgydn
Aladérral szemben, ,a mikor mdr hfre jdrt, hogy a kormdnypédrt a Magurdt biztositotta
magénak, csakhamar megjott a Hadik visszalépésér6l sz6l6 hir is”.® Olublén még dél-
utdn 5 Grakor is a Salamon pdrt vezetett 762 szavazattal 728 ellenében, de ezutdn a
Beszkid pérti falvak keriiltek sorra, fgy 1/2 12 6rakor, amikor a manddtumot stadtdk
Beszkid Antalnak a vdlasztdsi bizottsdg 109 szavazattGbbséget dllapitott meg javdra.

Szepes vdrmegyében 1910. juinius 1-€én a torténelmi Magyarorszdg utolsé 4ltaldnos
orszaggyllési képviseldvilasztdsdn Igl6n, Lcsén, Szepesszombaton és Késmdrkon a Nem-
zeti Munkapért, Olublén a Katolikus Néppért jelsltje, Golnicbdnydn pedig egy pérton
kiviili hatvanhetes gydzedelmeskedett.

@ Szepesi Hirndk. 1910. jinius 4. 2. oldal.
% Szepesi Hirndk. 1910. jinius 4. 2. oldal.
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Pdl Csaba Szabé

WAHLEN VON PARLAMENTSABGEORDNETEN
IM KOMITAT ZIPS 1910

Im Jahre 1910 haben die letzten Wahlen von Parlamentsabgeordneten im historischen
Ungarn stattgefunden. Diese galten als das Schwanenlied des standisch-illiberal kleinlichen
Wahlrechtes, der auf lokalen Interessen beruhenden Institutionen der Wahlen, der grossan-
gelegten Schmausereien, zugleich aber auch der althergebrachten Komitatsverwaltung und
in einem gewissen Sinne auch der privilegisierten Stellung der ungarischen politischen
Elite.

Eine interessante Rolle fiel bei den Wahlen dem Komitat Zips zu. Infolge der eigenar-
tigen geographischen Lage, der kulturellen Traditionen, der Siedlungsstruktur, der Natio-
nalititenverhiltnisse und nicht zuletzt wegen der engen Beziehung zur Politik von Buda-
pest wurden die in der Zips durchgefiihrten Wahlen immer mit besonderer Aufmerksam-
keit verfolgt.

Es ist kein Zufall. dass die die letzte beachtliche Wende in der ungarischen Innen-
politik des angehenden Jahrhunderts durchfiihrende Nationale Arbeitspartei die im Februar
1910 in dem Kreis Neudorf (ung.Iglo) abgehaltenen interimistischen Wahlen zur stim-
mungsvermessenden Hauptprobe ihrer grossen Wiederkehr benutzte.

Die territoriale Ausformung der Wahlbezirke des Komitates, die Titigkeit der Wahl-
ausschiisse, die in den Wihlerlisten vorgenommenen Korrektionen, die Verteilung der
Rollen innerhalb der lokalen Verwaltung, die Hineinfligung der multikulturellen Gegeben-
heiten der Zips in den Wahlprozess haben markant die Schnittpunktsprobleme des Wahl-
systems und der Vertretungsinstitutionen des Ungarns des angehenden Jahrhunderts
dargestellt.
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GICZ1 ZSOLT

NEHEZ ESZTEN]?(')K )
A MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZ
TORTENETEBEN (1948—1950)

A misodik vildghdborit kévets néhdny évben hazdnk lakossdga aggodalommal vegyes
bizakod4ssal tekintett a jovd felé. Aggodalommal, hiszen a szovjet érdekszférdba keriilt
orszégot féltették egy ujabb Snkényuralmi rendszertdl. Ugyanakkor bizakod4ssal, mert
reménykedtek a nemzet tapraflldsfban és a régéta sziikséges demokratikus 4talakulds
lehetBségében. Rovid ideig gy tiint, hogy a megsziiletSben 1évé magyar demokrécia
valéban életképes. Am az ismert nemzetkdzi és hazai események kovetkeztében 1949-re
Magyarorszdgon kiépiilt a nyflt sztélinista diktatira, melynek sGtét 4ryéka révetiilt az
1950-es évekre. A Magyar Dolgozék Pértja tévedhetetlennek kikidltott vezetdsége uralta a
gazdasdg, a tdrsadalom és a politika minden teriiletét. A szovjet példit szolgaian mdsolva
hozzildttak a termelBszOvetkezetek erBszakos szervezéséhez és a nehézipar eltilzott
fejlesztéséhez. Szdzezrek estek a torvénytelenségek dldozatdul, mik6zben Rdkosi agyafiirt
médon épftette ki egyszemélyi hatalmdnak 6rdogi gépezetét. A gyaniisnak és kdrtékonynak
nyilvénitottak kdzott kiemelt helyen szerepeltek a vallisos hitikhoz ragaszkod6 és azt
aktivan gyakorl6 emberek, méginkdbb az egyhdzi szolgélatot teljesitd személyek.

Ilyen kdriilmények kdzepette a magyarorszdgi egyhdzak nehéz és bonyolult helyzetbe
keriiltek. Nem volt ez alél kivétel az evangélikus egyhdz sem. Az 1945 utdni anyagi és
lelki jjéépftésen eredményesen fdradozé evangélikussdg egyre tObbszor taldlta magdt
szembe a balratoléd6 4dllamhatalom 4ltal tdmasztott nehézségekkel. Mind gyakoribbd
viltak az evangélikus egyhdzi szervezeteket és tisztségviselSket ér6 zaklatdsok. Ennek
ellenére az evangélikusok kdrében mélyillt a valldsossdg, a hitébresztd evangélizicié
fénykordt élte. A koaliciés iddszakban még miikSdhettek az egyhdzi iskoldk és szeretetin-
tézmények, valamint a valldsos szervezetek nagy része. 1946-t61 Uj Harangszé cimmel
ismét jelent meg evangélikus hetilap. Négyévi sziinet utdn, 1948-ban \jraindult az Evan-
gélikus Elet. Mellettik a Lelkipdsztor, az Evangélikus Theoldgia, az Evangélikus Neveld,
az El6 Viz, a Missziéi Lapok, a Vasdrnapi Iskolai Vezeté és a Harangszé Naptdr cimi
kiadvdnyok fémjelezték az evangélikus sajtét.! Az egyre jobban a kommunistdk irdnyitdsa
al4 keriild éllamhatalom irdnt tanisitott magatartdst tekintve az evangélikus egyhdzban
hérom csoport form4lédott ki. Egyikbe az evangélikussdg jogait akdr nyflt Ssszeiitkdzés
4rdn is védelmezni kfvdndk tartoztak. Ennek az intranzigens csoportnak lett vezéralakja
Ordass Lajos, aki 1945 8szét5l a lekdszond Raffay Sdndor utédjaként a bényai egyhdz-

! Evangélikus Orszigos Levéltdr (tovébbiakban: EOL), Kapi Béla hagyatéka 15/2. Thiréczy Zoltdn 1948-
as plispoki jelentése, 15. p.
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keriilet piispoki tisztét toltotte be.> Az evangélikus egyhdzzal szemben fellépd erSknek
érdekeik képviseletére az egyhdzon belill sikerilt megnyerniiik néhdny személyt, akik
egyre inkdbb a kommunista pdrt akaratinak végrehajt6i lettek. Koziilik Dezséry L4szI6,
Vet Lajos, Mihslyfi Em6 és Redk Ivdn nevét szikséges kiemelni. Ok voltak a baloldali
egyhdzi irdnyzat hangad6i. Végiil a harmadik csoportosuldsba azok tartoztak, akik &szin-
tén féltették a magyar evangélikussdg jovdjét, de kompromisszumokra tdrekedve szerették
volna biztosftani az egyhdz tovdbbélését az j tdrsadalmi viszonyok kozitt. A ,harmadik
egyhdzi utat” vdlaszté kozépvonalas dramlatnak Tir6czy Zoltdn (el6bb tiszakertileti, majd
Kapi Béla lemonddsa utdn dundntili piispk), valamint Szab6 J6zsef (1948-t61 dundninneni
piispdk) tekinthet szellemi vezetdjének.’

Az 1948-as esztend6 vészjosl6an kezdSdott az egyhdzak szdmdra. Rdkosi Mdtyds a
Magyar Kommunista Pért funkciondriusainak janudri értekezletén kijelentette, hogy a
klerikdlis reakciéval az év végéig végezni kell. Ezzel egyértelm(ien tudtdra adta az egyh4zi
vezetOknek, hogy a kiépilld totdlis rendszer nem tliri el a filiggetlen valldsi kdzdsségek
16tét. 1948 dprilis elején, az egyre fesziiltebbé vdl6 helyzetben az evangélikus egyhdz
vezetése tdrgyaldsokat kezdeményezett az dllam képviselSivel az 4dllam és az egyhdz
viszony4nak rendezésére. A tobb hénapig elhiiz6d6 egyeztetés 16gkorét alapvetden megha-
tdrozta, hogy az orszdggyf(lés jinius 16-4n megszavazta a nem dllami iskoldknak az 4llam
4ltal val6 4tvételérdl sz6l6 torvényt.* Az egyhdzi iskoldk 4llamositdsdval az evangélikus
gyiilekezetek a templomaikkal egyenld fontossdgunak tartott intézményeiket veszitették el,
4m az evangélikussdg vezetSinek tudomdsul kellett venni az egyhdzat ért wjabb igazsdg-
talansdgot. Ez azonban nem jelentette azt, hogy a tdrsadalmat és az evangélikus felekeze-
tet siijt6 jogtalansdgok ellen a felelGs egyhdzi személyek nem emelték fel szavukat.

E tekintetben Ordass Lajos tanisitotta a leghajlithatatlanabb magatartdst. A bdnyai
egyhdzkeriilet piispoke bdtor és kdvetkezetes megnyilatkozdsaival szdlka volt a kommunis-
tdk befolydsa alatt 4116 dllamhatalom szemében. Ordass 1948 mdrciusdban értesiilt arrél,
hogy az AVO figyelteti. Hamarosan sajtéhadjérat indult ellene, majd 1948. augusztus 25-
én rovid idore hdzibrizetbe vették.’ Koz3lték vele, hogy vagy lemond egyhézi tisztségérdl
vagy bortdnbe keriil. Nem engedett a zsaroldsnak, ezért szeptember 8-4n letartéztattdk. A
piispok6t Radvdnszky Alberttel, az evangélikus egyhdz egyetemes felligyeldjével é&s

?  ANDORKA RUDOLF: A Magyarorszigi Evangélikus Egyhdz és az evangélikusok helyzete és probléméi
19418 = Valdsdg, 1994/5. 36—37. p.

® VEGRBOS IMRE: A harmadik egyhdzi it 1948—1950. Széchenyi Nyomda, Bp. 1990. 133—140. p. —
Egyes véleményck szerint helytelen harmadik egyhézi itrél beszélni, hiszen: ,Csak két it volt és van: az egyhé-
zi Ut és az fllami egyhézpolitika itja.” (DOKA ZOLTAN, = Keresztyén Igazsfg, 1991. mércius, 9. p.) Ezek a
vélekedések azonban inkébb elvi, teolégiai vagy akwuélpolitikai oldalré! vizsgéljdk a kérdést. Szigoni torténetirsi
szempontb6l viszont kétségtelen, hogy az 1940-¢s &vek végén az dllamhatalomhoz valé viszonyulést nézve hdrom
— j6l kitapinthaté — irfnyzat létezeit az evangélikus egyhdzban. Tanulményunkban erre a megoszlésra utalva
szerepel a ,harmadik egyhdzi 1it” megjelGlés.

* BALOGH MARGIT—GERGELY JENO: Egyhézak az ujkori Magyarorszégon 1790—1992. Kronoldgia.
Hist6ria — MTA Tonténettudoményi Intézete, Bp. 1993. 269—271. és 279. p.

5 ORDASS LAoS: Onéletrajzi irdsok. 1. kot. V4. és 8ajté ald rend.: SZEPFALUSI ISTVAN. EurSpai Protes-
tdns Magyar Szabadegyetem, Bern, 1985. 318—320, p.
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Vargha Sdndorral, az egyhdz egyetemes fGtitkdrdval egyiitt bir6sdg elé dllitottdk. Koncep-
cids periik forgatékonyve mintdul szolgélt az alig fél évvel késdbb megrendezett Mind-
szenty-per felépftéséhez. A budapesti uzsorabir6sdg dolldrsegély bejelentésének szdndékos
elmulasztdsa vddjdval kétévi fegyhdzbiintetésre, Gtévi hivatalvesztésre és politikai jog-
fosztdsra, valamint hdromezer forint pénzbiintetésre itélte Ordasst. Vargha hdromévi
fegyhdzat kapott, Radvédnszky ligyét viszont betegsége miatt elkilonitették.® Ordass tudta,
hogy bdr drtatlan, mindenképpen elitélik. Lelki békéjét azonban nem vesztette el. A
birésdg elbtt az utolsé szé jogdn a kovetkezSket mondta: , Az alatt az 6t hét alatt, ami6ta
ez az eljdrds folyik, boségesen volt idOm magamba nézni és folvetni magamban azt a
kérdést: hol, miképpen vétkeztem, kell-e éreznem valami mulasztdst vagy biin feletti
lelkiismeretfurdaldst. Sokszor kérdeztem ezt meg imddsdgban Istentdl is. A vélaszt egész
vildgosan megkaptam, abban a mérhetetlen lelki békességben, amellyel Isten az utolsé 6t
hét alatt sziinteleniil elt31t5tt.””

Allami részr8l nem elégedtek meg Ordass elftélésével és Kapi piispok nyugalomba
vonuldsdval. Az evangélikus egyhdz élén 4116 vezetdk ko6zil mindazok lemonddsdt kdvetel-
ték, akik keményebb ellendlldst fejtettek ki az egyhdz miikodését korldtoz6 intézkedésekkel
szemben. Az egyre elviselhetetlenebb nyomds hatdsdra lemondott tisztségérdl az egyete-
mes felligyeld és az egyetemes fGtitkdr, valamint az egyetemes foligyész, az egyetemes
vildgi f&jegyz5, két egyetemes torvényszéki biré (egyikiik egyhdzmegyei felligyeld is volt)
és hérom egyhdzkeriileti feligyeld. "Igy a régi vezetsségbdl csupin a dundninneni és a
tiszai egyhdzkeriilet plispOke [Szabé J6zsef és Tir6czy Zoltdin — G. Zs.] maradt meg
tényleges szolgdlatban, az egyetemes egyhdz pedig teljesen vezetd nélkiil maradt.”®

A fenti események természetesen rdnyomtdk bélyegiiket az evangélikus egyhdz és az
dllam kozott zajlé tdrgyaldsokra. A mihamarabbi megegyezés irdnydba hatott az a tény,
hogy az evangélikusnédl j6val erGsebb reformdtus egyhdz és az 4llam 1948. oktéber 7-én
megkstotte egymadssal az egyezményt. Ezekben a napokban jelent meg az evangélikus
egyhdzon beliili baloldal hangjit megsz6laltaté Dezséry Ldszl6 ,Nyilt levele”. Dezséry
ebben az 4ltala sziikségesnek vélt egyhdzi reformok programjdt igyekezett megadni,
egyben teoldgiai alapot kivdnt szolgdltatni az \ij dllamhatalom és az evangélikus egyhdz
megédllapoddsdhoz. Reakciésnak bélyegezte a régi evangélikus egyhdzi vezetSk nagy részét
és a miiltban elkGvetett vétkekért vald Gszinte bfinbdnatra szélitott fel. Feltétleniil sziik-
ségesnek tartotta az dllammal torténd megegyezést és az egyhdz személyi dtalakitdsdnak
végigvitelét le egészen a gyiilekezetek presbitériumainak szintjéig.” A ,Nyilt levél” tobb
megillapftisa Onmagdban helyes volt. Azonban Dezsérynél a belytdllé felismerések
pérosultak a sztdlinista diktatira felé mutaté 4talakulds igenld elfogaddsdval. Pedig ekkor
mAr minden j6zanul gondolkoddé ember l4thatta, hogy milyen megaldz6 helyzetbe kény-
szerfti Rékosiék ,,népi demokrdcidja” az egyhdzakat! Dezséry dlldsfoglaldsa a politikai
4dtalakuldsr6l rogton érthetdvé vélik, ha tudjuk, hogy 1938 6ta ismerkedett a marxista

ORDASS Lajos: 1d. md, 335. és 350—351.p.

ORDASS LAJOS: Az utols 826 jogén... = Keresztyén Igazsdg, 1995 6sz, 25. p.

EOL. Kapi Béla hagyatéka 15/2. Tur6czy Zoltdn 1948-as pilspoki jelentése, 2. p.

DEZSERY LAszLO: Nyilt levél az evangélikus egyhdz igyében. Hungdria Rt. Bp. 1948. 3—31. p.
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ideolégidval, amelynek egyre inkdbb hatdsa ald kerilt. 1945 utdn belépett a Szocidldemok-
rata Pértba. Egy visszaemlékezésében igy frt: ,,S ebben az id3ben egyre nyilvdnval6bb lett
a kommunistdk igaza, akik az \jjdépités h&sei voltak ... Apré jelenetek, tapasztalatok
vezettek egyre kozelebb hozzdjuk, akiket a hdboni utolsé évében ismertem meg...”"°

Az dllami nyomds hatdsdra az evangélikus egyhdz zsinata 1948. december 8-4n j6v4-
hagyta a megegyezés szovegét. Tur6czy Zoltdn rangid3s piispok és Mddy Zoltdn — az
egyetemes felligyeld helyettese — december 14-én l4tta el kézjegyével az okmsnyt." A
Magyar Koztdrsasdg kormdnya és a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz kozotti egyez-
mény leglényegesebb eleme, hogy a két fél kdlcsondsen elismerte egymds torvényes 1étét.
Az dllami vezetés fgéretet tett, hogy biztosftja az evangélikussdg szAmdra a vallds szabad
gyakorlatit, amibe beleértették ,az egyhdz minden, a fennéllé jogszabdlyoknak megfelels
hitbeli tevékenységét™.'> A magyar kormédny megfgérte, hogy az evangélikus egyhdznak
dllamsegélyt foly6sit. Ennek keretében elSirdnyoztdk a lelkészi kongrua 20 évig torténd
fizetését, bar otévenkénti 25 %-os csokkenéssel. Dologi segélyrél hasonléan intézkedtek.
Rendkiviili kiaddsokra ugyancsak szdntak dllami tdmogatdst. Az egyhdzi nyugelldtdsban
részesil6k nyugdfjdnak biztosftdsdt az dllam véllalta 4t. Megéllapodtak, hogy az dllamosf-
tott evangélikus iskoldk az dllam tulajdondba keriilnek, a benniikk dolgozé személyzetet
pedig &llami alkalmazésba veszik. A tanftéknak ij munkdltatGjuk két évig engedélyezte
esetleges kdntori szolgdlatuk elldtdsdt. Az dllamosftds a teolGgiai fiskoldn és lelkészképzo
intézeten kiviil nem érintette a diakénus- és diakonisszaképz5, valamint a méds egyhdzi
munkdsokat €s a missziondriusokat nevels intézményeket. Ugyanakkor az egyezményben
mér lehetdségként szerepelt a miskolci evangélikus jogakadémia megsziintetése. Nem
csokkentette a magyar evangélikusok tobb szdz elvesztett iskoldja miatti fdjdalmdt az,
hogy az 4llami hat6sdgok engedélyével két budapesti gimnédziumot (fasori fiigimndzium és
Dedk téri lednygimndzium) egyelGre megtarthattak. A kormdnyszervek garancidt véllaltak
a kdtelezd valldsoktatds fenntartdsdra és arra, hogy az evangélikus valldsud tanerdk 4thelye-
zésénél igyekeznek figyelembe venni bizonyos egyh4zi szempontokat.

Mindezekért cserébe egyhdzi részrdl az vij tipus\i magyar 4llami berendezkedés elis-
merésén til kijelentették: ,,A magyarorszdgi evangélikus egyhdz Isten szent{rdsbeli paran-
csolatdnak megfelelGen istentiszteleti rendtartisdban a jovSben is gondoskodik a Magyar
Koztdrsasdgért, az dllamfSért, a kormdnyért, az egész magyar nép j6létéért és békes-
ségéért mondandé konySrgésekrdl, tovdbb4 dllami iinnepeken Isten igéjével és az egyhdz
hitvalldsdval megegyezs istentiszteletek tartdsdr6l, egyben kotelezettséget véllal arra, hogy
énekeskonyvének 1ij kiaddsdban ilyen alkalmakkor haszndlhaté énekek is felvétesse-
nek.”"? Az evangélikusok birtokdban marad6 néhdny iskoldval kapcsolatban megdllapod-
tak a rdjuk vonatkoz6 egyhdzi torvénynek az \j 4llami kovetelmények szellemében torténd

" DEzSERY LAszLO: Egy képviseld napl6jébsl. Kossuth Kk. Bp. 1962, 10—11. p.

"' FABINY TIBOR: Az evangélikus cgyhdz. In: A magyar protestantizmus 1918—1948. Szerk.: LENDVAI L.
FERENC. Kossuth Kk. Bp. 1987. 163. p.

2 Magyar Kdzlény, 1948. december 16. 2. p.

3 Magyar Kozl6ny, 1948. december 16. 3. p.
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dtalakitdsdrél. Végiil az dllam és az evangélikus egyhdz kozott még fennmaradé fiiggd
kérdések tisztdzdsdra egy dlland6 k5z0s bizottsdgot dllitottak fel.

Az egyezmény aldirdsdnak kierfszakoldsdval a kommunistdk érdekeit képvisels dllam-
hatalomnak sikeriilt akaratdt érvényesiteni az evangélikus egyhdzzal szemben. Ugyanis a
megegyezéssel az egyhdz kénytelen volt legitimdlni az 1945 6ta ellene elkovetett tor-
vénytelenségeket. Réaddsul a hat6sdgoknak negyven éven 4t ez a dokumentum volt egyik
6 hivatkozdsi alapjuk, amikor az evangélikussdgot sijt6 intézkedéseiket végrehajtottdk.
fgy az evangélikus egyh4zat olyan helyzetbe kényszeritették, amelyben megdrizte fiigget-
lenségének ldtszatét, a valésdgban azonban az dllami akaratnak volt kiszolgéltatva. Evan-
gélikus részrdl a megegyezést a ,harmadik egyhdzi t” kovetsi az dllam szdmdra tett
kényszerl engedménynek tekintették, amely lehetSvé teszi a magyar evangélikussdg
fennmaraddsdt. Az Ordass Lajos bebortonzésével jelentdsen meggyengiilt intranzigens
egyhdzi csoport sok szempontbdl helytelenitette az egyezményt, de aldfrdsa ellen mdr nem
tudott hatékonyan fellépni. Az 4llami hatésdgok egyre nagyobb tdmogatdsdt élvezd egyhdzi
baloldal viszont egyontetli lelkesedéssel Gidvozolte a megdllapodds létrejottét.

Erdekes, hogy a ,klerikdlis reakci6” elleni harc \jabb eredményérSl a Szabad Nép —
a Magyar Dolgozok Pértja kozponti napilapja — csupédn néhdny soros kézleményben adott
hirt. Ebben Tiiréczy pilispok méltaté szavait idézték: ,,Az egyezmény olyan kiindulépont,
amely utdn a magyar 1ijjdép{tésbdl az egyhdz is kiveheti a részét.”'* Ortutay Gyula val-
lds- és kozoktatdsiigyi miniszter ezt az alkalmat sem mulasztotta el, hogy fenyegetd
lizenetet kiildjon a még ellendll6 egyhdziaknak: ,A kormdny sem teolégiai, sem hitbeli
kérdésekbe nem kivdn beavatkozni — mondotta. — Kemény ellenfelei vagyunk azonban
azoknak, akik a vallds lirligyén politikai méregkeverésre torekszenek. Viszont aki veliink
egyiitt épfti a dolgozdk orszdgdt, nyugodtan élhet valldsos hitében.™* A kultuszminiszter
a politikai méregkeverés kitételét minden bizonnyal els6sorban Mindszenty Jézsef biboros-
nak cimezte. Ne feledjiik el, hogy az evangélikus egyhdz és az dllam kdzotti megegyezés-
re éppen a magyar katolikus egyhdz vezetdje elleni sajtékampdny csiicspontjdn keriilt sor!
A reformétus, az evangélikus és az unitdrius felekezetekkel megkotott egyezményekre a
késdbbiekben mint kovetendd példdra hivatkoztak az ateista hatalom képviseldi, amikor a
katolikus ,egyhdzi reakciét” ostoroztdk. Rdkosiék a protestins egyhdzak vezetSinek
kompromisszumkészségét évekig kijdtszottdk a joval nehezebben legyfirhetd katolikus
felsdklérus ellen. Sajndlatos tény, hogy az esztergomi érsek elleni tdmaddsokba a protes-
téns egybdzi vezetSk szintén bekapcsolédtak. 1949 janudrjdban példdul az evangélikus
piispokdk bélyegezték meg nyilatkozatukban a katolikus fépap magatart4sit.'®

Az éllam és az evangélikus egyhdz egyezményének aldirdsa utdn két nappal iktattdk be
a dundntili evangélikus egyhdzkeriilet plispdki hivataldba Tiiréczy Zoltdnt. A Kapi Béla
lemonddsa utdn megiiresedett tisztségbe a gyiilekezetek egyhangy szavazatival vilasztott
piispOk a gydri evangélikus Gregtemplomban elmondott székfoglalé beszédében a megil-

' Szabad Nép, 1948. december 15. 5. p.
Y Uo.
s Uj Harangsz$, 1949. januér 30. 2. p.
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lapodé4ssal elégedetlenkedSket a hatalom és az egyhdz kozotti békét kivdné politika el-
fogaddsdra szdlftotta fel: ,Nem azt kérem, hogy tGrvénytiszteld médon, mint a jogrend
emberei hajtsatok fejet a zsinat dontése s a megpecsételt egyezmény elbtt, csak azt kérem:
izziik el ebbSl a kérdésbdl most mir a bizalmatlansdg légkorét... A bizalmatlansdg
1égkdrében az dllam a legtisztdbb igehirdetésben is duplafenekfi mondatokat keres, viszont
az egyhéz is feliil minden rémhirek, s a legegyszer(ibb végrehajtdsi tiilbuzg6sdgbdl vagy
tévedésbdl oly lildozést kovetkeztet ki a fantdzidjdval, hogy — ha volna rd elég bétorsdga
— rogtdn koriilhordoznd a véres kardot.”"?

Mig Turéczy megvilasztdisdndl érvényesiilt a gyiilekezetek akarata, addig ez nem
mondhat6 el az & tdvozfsdval megiiresedett tiszakerilleti plispoki tisztség betoltésérdl.
Ugyanis a tiszai egyhdzkeriilet evangélikus lelkészei egyontetfien RSzse Istvdn esperest
kivénték jelSlni a plispOkségre. Azonban 4llami és pdrtnyomésra az egyhdzkozségek végiil
Vetd Lajost — addigi diésgydr-vasgydri lelkészt és hegyaljai esperest — vilasztottdk az
egyhdzkeriilet €lére. Az evangélikus plispokék vAlasztdsdndl ez volt az els§ eset, amikor
az dllamhatalom a hivSk ellenében saj4t jelGltjét juttatta ilyen magas egyhdzi poziciéba.'®
A Nyiregyhdzin 1948. december 22-¢n lezajlott piispokavatdson Vet hitet tett az egyez-
mény, valamint az dllammal val6 békés és harmonikus egyiittmf{ikodés mellett. F6 felada-
taként az evangélizici6 eldmozditdsit és a protestantizmus haladé hagyomdnyainak 4pol4-
sét jeldlte meg."

Az 1949-es év egyhdzi eseményeinek 4ttekintése elbtt sziikkséges megemliteni, hogy eb-
ben az évben hazdnkban népszdmldldst tartottak. Ennek eredményeként tudjuk, hogy az
orszdg 9 204 799 lakosdbdl 482 152, azaz a teljes népesség 5,2 %-a volt evangélikus.”®
Ha ezeket az adatokat Gsszevetjilk az 1941-es népszdmldldsnak a trianoni orszdgteriletre
vetitett adataival (9 319 992 f6bdl 557 647, azaz 6,0 % volt az evangélikus),” akkor 14t-
hatjuk, hogy az evangélikussdg részesedése Magyarorszdg Osszlakossdgdb6l nem egészen
egy évtized alatt 0,8 %-kal csokkent. A 75 495 3s veszteség a vildghdboni dldozataibol,
a német nemzetiségiliek kitelepitése sordn az orszdgot kényszerien elhagy6kbél és a cseh-
szlovdk—magyar lakossdgcsere kovetkeztében Szlovdkidba dttelepiilskbd] tevddott Sssze.

A népszimlilds eredménye ismét tudatosftotta a partdllami vezetésben, hogy az orszdg
lakossdgdnak dontd része ragaszkodik valldsos meggy6z8déséhez. Mivel a hivs tomegeket
nem lehetett egy csapdsra az ateista propaganda hatdsa ald vonni, legaldbb azt igyekeztek
elémi, hogy az egyhdzakban minél tobb rendszerhi vagy éppen a sztdlinista hatalom
akaratdt kiszolgdlé vezetd legyen. Az evangélikus egyhdz esetében ugyancsak ez az
egyhdzpolitikai torekvés érvényesiilt. Ennek ijabb 1épéseként az dllami hat6sdgok kier3-
szakoltdk, hogy hosszas huzavona utdn az evangélikus egyhdz tudomdsul vegye Szimoni-
desz Lajos protestdns tdbori piispokké tortént kinevezését. Szimonideszt még az 1920-as

7 Evangélikus Elet, 1949. januér 1. S. p.

' ORDASS LAJOS: Onéletrajzi irdsok. . 358. p.

¥ Evangélikus Elet, 1949. januér 1. 5. p.

®  Magyarorszdg torténeti demogréfidja. Szerk.: KovAcsics JOzser. Kozgazdasdgi és Jogi Kk. Bp. 1963.
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évek elején mozditotta el lelkészi dll4sdb6l az evangélikus egyhdz egyetemes kozgyfilése,
radikdlis nézetei és a TandcskOztdrsasdg idején tanusitott magatartdsa miatt. Ezutdn polgdri
foglalkozdst folytatott. 1947-ben a Magyar Kommunista Pért tagja lett. 1948. szeptember
1-jén a reformdtus és az evangélikus egyhdzak hozzdjdruldsa nélkil 5t dllftottdk a protes-
tdns tdbori piispokség élére.”? Ez ellen az egyhdzi hat6sdgok tiltakoztak, 4m a honvédel-
mi miniszter nyomdsdra kénytelenek voltak beletordni, hogy a protestdns tdbori piispoki
tisztséget arra illetéktelen személy tolti be. Szimonideszt hivataldba egyhdzi részrSl Vets
Lajos, tiszakeriileti evangélikus piispdk iktatta be 1949, jiinius 15-€¢n.2

A Radvénszky Albert kényszeril lemonddsdval 1948-ban megiiresedett egyetemes
egyhdzi és iskolai felligyelSi poszt betdltésénél szintén sikeriilt az dllamhatalomnak a
szdmdra megfelelb jeloltet célba juttatni. Az egyetemes presbitérium Redk Ivdn fSorvost,
orszAggyiilési képviselot, az Orszigos Luther Szovetség kommunistdkhoz hizé elndkét
javasolta erre a tisztségre. A gyllekezetek tilnyomé tobbségében elérték, hogy a hivatalos
jeloltre adjdk le szavazatukat. 1949. dprilis 7-én a budapesti Dedk téri evangélikus temp-
lom és a lednygimndzium volt az \ij egyetemes feliigyel6 beiktatdsdnak szinhelye. Redk
Ivdn beszédében hangsilyozta, hogy az evangélikus hitvalldsi iratok alapjdn dllva kivdnja
formdlni a gyilekezetek jov8jét, elhatdrolva az egyhdz hatdkorét a vildgi hatalom mkodé-
si teriiletétGl. Ezt az elképzelését a kGvetkezSképpen Ssszegezte: , Egyhdzpolitikai maga-
tartdsomnak &s ténykedésemnek ez a summdja: az egyhdz szentelje magdt Istent3] rdruhd-
zott feladatainak végzésére és vegye tudomdsul, hogy az emberi k6z5sségnek, dllamnak,
tdrsadalomnak Istentdl kapott joga és hatalma van szocidlis, civilizdciés és kulturdlis
feladatoknak tetszése szerinti megolddséra.”® Kijelentette, hogy az egyhdz a kommuniz-
musban is maradéktalanul tudja teljesiteni hivatdsdt. Redk a tényektdl eltérGen megdl-
lapftotta, hogy Magyarorszdgon valldsszabadsdg van, az dllami szervek pedig védelmezik
és tdmogatjdk az egyhdzi intézményeket. Ugyanakkor minden lehet3séget adottnak ldtott
arra, hogy az evangélikus egyhdz és az dllam bardtsdgos egyiittmiikédése megval6suljon.

A magyar dllamnak — Redk Ivdn véleményével ellentétben — nem kifejezetten az
evangélikus egyhdz irdnti jéindulatdt mutatja, hogy 1949. jiinius 26-4n kormdnyrendelet
intézkedett az evangélikusok miskolci jogakadémidjdnak megsziintetésérdl, szeptember 5-
én az addigi kGtelez§ hitoktatds helyett fakultativat vezettek be, egy hét miilva pedig
feloszlattdk az Orszdgos Evangélikus TanftSegyesiiletet.> Mikdzben az jabb egyhdzel-
lenes lépések torténtek, az orszdggyiilés augusztus 18-4n elfogadta a Magyar Népkoztar-
sasdg alkotminydt. Az 1936-os szovjet alkotmdnyt mdsolé alaptérvény szembefordult a
jogi kultira vivményaival és a jogdllamisdggal. Unnepélyesen deklardlta ugyan az 4llam-
polgdri jogokat, 4m ezek a megvalOsitds Oszinte szdndéka és val6di biztositékok hidnydban
a gyakorlatban nem érvényesiiltek. Ez lett a sorsa az alkotminy 54. paragrafusdban
szereplS, az dllampolgdrok lelkiismereti szabadsdgdnak biztositds4rél sz6l6, valamint a
vallds szabad gyakorldsdnak jogét tartalmazé részeknek is. Szintén formailag val6sult meg

BOROV1 JOZSEF: A magyar tébori lelkészet trténete. Zrinyi Kiad6, Kalocsa, 1992. 284. p.
Uj Harangsz6, 1949. jinius 26. 1. p.

Evangélikus Elet, 1949, dprilis 16. 3. p.

BALOGH—GERGELY: Id. mfi, 286—287. p.
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csupdn az dllam és az egyhdz szétvdlasztdsdnak elve, mely ugyanott volt olvashats.”
Hiszen a sztdlinista pirtdllam val6jdban az eddiginél szorosabb ellendrzés alatt tartotta a
valldsi kozdsségeket, és a legdurvdbb médon avatkozott be belsd tigyeikbe. Igy az egyh4-
zak autonémidja nem érvényesiilhetett!

A kommunista hatalom a szeparicié torvénybeiktatdsdt haszndlta ki a kotelezd hitok-
tatds eltorlésére. Az Elnoki Tandcs szeptember 5-¢n kelt 1949. évi 5. szdmi tGrvényerejfi
rendelete tulajdonképpen logikus kdvetkezménye volt az egyhdzak és az dllam kiilon-
vélasztdsdnak.” De a fakultativ valldsoktatds bevezetése pdrosult az iskoldkban torténd
hittantanftds akaddlyozdsdra, leépitésére, majd teljes megsziintetésére irdnyuls, egyre
nyfltabb torekvésekkel. Az evangélikus egyhdz az adott helyzetben nem tehetett m4st, mint
kényszerfien belet5r3dott a megvéltozott koriilményekbe, és a szabadon vélaszthaté iskolai
hittanoktatds mellett hangsiilyozta a hitoktatdson kiviili valldsos nevelés és a gyiilekezeti
ifjis4gi munka fontossdg4t.

Val6szinfi, hogy evangélikus részr8l sikerilt volna a kotelezd valldsoktatdst j, haté-
kony médszerekkel helyettesiteni, ha a pdrtdllam nem avatkozik egyre nagyobb erdvel a
valldsos emberek magénéletébe. E feltételezésnek alapot ad az a tény, hogy a magyaror-
szdgi evangélikussdg ezekben az években a lelki megijulds id6szakdt élte. ,, Egyhdzunkban
ébredés van” — jelentette ki 1949 tavaszdn Tir6czy piispok.? Megéllapitdsa teljesen
helytdll6 volt. Ezt bizonyitja, hogy 1947-ben orszdgosan 129 gyiilekezeti evangélizdciét
tartottak, 1948-ban pedig 164-et.” Ezek az alkalmak tSmegeket mozgattak meg, s ujitot-
tdk meg hitilkket. Nyaranta a gyenesdidsi Kapernaum, Klotildliget, Hivosvolgy, Fét,
Répcelak, Szilvdsvdrad adott helyet a nagy szimban rendezett hitébresztd konferencidk-
nak. KiilonOsen reménykeltd jelensége volt a két vildghdboni kozitti evangélikus valldsi
ébredésben gyokerezd mozgalomnak, hogy sok fiatalt érintett meg. A lelkészi kar tagjai
kozil ugyancsak szémosan nyitottdk meg sziviiket Isten el6tt, s5t a lelki élet megijuldsa
éppen az & korikbdl indult ki. 1949-ben szémukra t{z alkalommal rendeztek lelkész-
evangélizdci6t.® Az evangélikus evangélizici6 hetilapja, az El6 Viz ezekben az években
hdromezemél tobb példdnyban kelt el. 1947-ben és 1948-ban az evangélikus egyhdz 25
evangélizdcis kiadvényt jelentetett meg Gsszesen 149 500 példdnyban. 1949 8szén a
laikus egyhdzi munkdsok képzésére Budapesten, a régi fGiskolai Luther Otthon helyiségei-
ben létrehoztdk a Luther Mérton Intézetet.”” Ezenkfvil mik6dott az evangélikus egyhdz
iszdkosmentd misszidja. Nem hanyagolhat6 el az a hatds sem, amelyet az ébredési moz-
galom az igehirdetésre gyakorolt, 1ij utakra vezetve a lelkészeket.

Torvények és torvényerefi rendeletek 1949. Szikra Nyomda, Bp. 1950. 8. p.
Id. mfi, 102, p.
Uj Harangsz6, 1949. dprilis 24. 1. p.
Uj Harangsz6, 1949. m4jus 1. 1. p.
Uj Harangsz6, 1949. augusztus 21. 3. p.
3 (j Harangszd, 1949. mdjus 1. 1. p.
2 DBzZSERY LASZLO: A misszié 6t éve. In: FEKETE SANDOR—FINTA ISTVAN—KADAR IMRE [szerk.}: A ma-
gyar protestantizmus 6t éve 1945—1950. Reformétus Egyetemes Konvent Sajtosztélya, Bp. é. n. 100. p.

8 ¥ 8 3R

78



Osszességében tehdt igen komoly bizakod4sra adhattak okot az 1949-es esztendSben az
ébredés addigi eredményei. Ugy tiint, hogy az evangélikus egyhdz belsd energidinak
aktivizdldsdval taldn bizonyos fokig ellensiilyozni lehet azokat a veszteségeket, amelyeket
az ateista dllamhatalomt6l az evangélikusok elszenvedtek. Ugyanakkor 4talakuléban volt
az evangélikussdg népegyhézi belyzete, amely egyhdzi részr6l kordbban azt a kényelmes
dllapotot jelentette, hogy az egyhdztagok belesziilettek a valldsi kdzdsségbe, és addig
hivatalosan tagjai maradtak, amig kilépésiiket hatdrozottan ki nem nyilvénitottdk. Miutdn
az 1949-es alkotmdny kimondta az dllam és az egyhdzak szétvdlasztdsdt, a népegyhdzi
forma tarthatatlannd v4lt. Helyette felvetdd6tt a missziéi egyhdz gondolata, amit Vedreds
Imre gy fogalmazott meg: , Abban a percben, amikor megt6rott a népnek é&s a keresz-
tyénségnek hivatalosan jévdhagyott azonositdsa, elérkezett egyetlen életlehetdségként a
missziéi egyhdz ideje. ... Az egyhdz mai \tja ... csak a misszi6 itja lehet; ebben az
egyszerd értelemben: meghé6ditani az embereket Jézus Krisztusnak.”*® Az j helyzetben
elStérbe kerilt az egyhdztagsdg kérdése, és elkezd3dott az evangélikus hivdk egyhizi
nyilvédntartdsba vétele.*

Az dllamhatalom a keresztény vallds visszaszoritdsdnak jegyében 1949-ben t5bb egyhd-
zi (innepet torolt a munkasziineti napok sordb6l. Erre a sorsra jutott vizkereszt, dldozé-
cstitdrtok; 1950-ben pedig husvéthétf5.® Ezzel egyidejlleg a pdrtdllam megteremtette
sajdt.szocialista Ginnepeit.

1949. okt6ber 22-én a kormédny eldfrta a kozalkalmazottak szdmdra az alkotmédnyra
teendb kotelezd eskiit. A rendelet az eskiire kotelezettek kdrébe sorolta azokat is, akik
ugyan nem a kozszolgdlatban dolgoztak, de az dllam terhére részesiiltek jovedelemkiegé-
szitésben. Igy a rendelkezés a kongruds lelkészekre szintén kiterjedt. Azt, aki az eskiit a
megillapitott idGpontig nem tette le, a kiegészitd jévedelemrdl lemondottnak mindsitet-
ték? Ezzel a formuldval a hat6sdgok olyan eszkézt taldltak, amely valamennyi felekezet
lelkészeit' az eskii letételére kényszeritette. Mivel a kongrua megvondsa a legtdbb evan-
gélikus lelkipdsztort nehéz helyzetbe hozta volna, ezért egyhdzi j6vdhagydssal eleget tettek
az dllami rendelkezésnek. Az evangélikus egyhdz piispokei €s egyetemes feliigyeldje 1950.
janudr 13-4n a reformdtus egyhdzi vezetSkkel kzdsen tettek eskiit a Magyar Népkoztar-
sasdgra és annak alkotmdnydra.*

Az 1949-es év utolsd jelentSs evangélikus egyhdzi eseménye az volt, hogy a banyai
egyhdzkeriilet feliigyel5jévé Darvas J6zsefet vélasztottdk. Darvas — a népi ir6k mozgal-
mdnak jelentds alakja — ekkor épitésiigyi miniszter volt, a beiktatdsa utdni napokban
viszont a kultusztdrcdt biztdk rd. Az 1930-as évektdl egyre szorosabb kapcsolatban 4llt a
kommunista mozgalommal, bdr késSbb a Nemzeti Parasztpdrtban t5itStt be jelentds

% VEBOREGS IMRE: Misszi6i egyhszz4 kell vélnunk! = Lelkipésztor, 1950. februdr, 43. p.

*  FONYAD PAL: A magyarorsz4gi protestantizmus révid tdrénete 1948—1978. = Integrécis Bd. 13/1.
Wien, 1979. 116. p.

% BALOGH—GERGELY: Id. mf, 289. és 290. p.

% Minisztertancsi és miniszteri rendeletek 1949. 1. két. Allami Lapkiad, Bp. 1950. 490. p.

7 MIRAK KATALIN {szerk.]: Nem voltam egyediil. Besz&lgetésck az evangélikus kdzelmiiltr6l. 1. két.
MEVISZ kiad4sa, Bp. 1995. 277. p.
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funkcidkat, Nem rejtette véka ald ateista meggy5z5dését, ennek ellenére kiilsd nyomdsra
6 kovette Redk Ivént a Luther Térsasdg elnGki posztjdn. Egyhdzkeriileti felligyeldi beik-
tatdséra 1950. februdr 21-¢én keriilt sor Budapesten, a Dedk téri templomban. Az iinnepi
szertartdson az egyhdzkeriilet bortonben levd piispSke helyett Kemény Lajos piispokhelyet-
tes végezte az igehirdetés szolgdlatdt. Darvas a kozgyfilésen elmondott székfoglalé be-
szédében élesen birdlta az evangélikus egyhéz Horthy-korszakbeli magatartdsdt, megél-
lapitva, hogy az 1945 6ta eltelt évek alatt ennek maradvényait tilnyomorészt sikeriilt
levetkezni. Mint egyhdzkeriileti feliigyeld legfontosabb feladatdinak az evangélikus egyhdz
és a népi demokrdcia k6zotti j6 viszony erSsftését jelSlte meg. Kijelentette, hogy a Ma-
gyar Népkoztdrsasig teljes mértékben biztositja az egyhdz szdmdra missziéi kildetése
teljesftésének lehetSségét. A miniszter a kommunistdk sematizdl6 politikai l4tdsmédjdnak
szellemében 4llapitotta meg, hogy az evangélikus egyhdzon beliil is voltak erSk, amelyek
»a Mindszenty-féle reakci6s sérelmi politikdhoz akartdk kotni egyhdzunk hajéjat”, s 6vott
az ilyen magatartdst6l.® Darvas szerint az evangélikus egyhdz politikai 4lldsfoglaldsra
csak akkor jogosult, ha azzal a partdllamot tdmogatja: ,De ugyanakkor, amikor a politika-
mentes egyhdz hfvei vagyunk, nem tartjuk ezzel Gsszeegyeztethetetlennek azt, ha egyhd-
zunk nemcsupdn elismeri, de helyesli, st a maga eszkdzeivel segiti is ezt a hatalmas
tdrsadalmi 4talakuldst, amely ma Magyarorszdgon végbemegy.”” Err6l az alaprol
kiindulva hirdette meg az egyhdzon beliili tovdbbi tisztogatdsokat, mondvén; ,,... minden
egyhdzszervezeti fokon, a presbitériumoktdl felfelé, a megujuldst szolgdlé munkdsokra van
sziikkség.”® Az egyhdzi szervezetek folytat6dé leépitését pedig takarékossdgi okokra
hivatkozva az egycéld munkdk raciondlis egységesftéseként tiintette fel.

Egyhézi részrbl a népi demokricia és az evangélikus egyhdz Darvas 4ltal emlitett ,j6
viszonyédnak” elmélyftését igyekeztek eldmozditani azzal is, hogy a még egyhdzi tulajdon-
ban levé foldingatlanokat megvételre ajdnlottdk fel az dllamnak. Az err6l sz6l6 keret-
megéllapoddst 1949. december 31-€n irtdk ald. Az 1945-Gs fSldosztds utdn az evangélikus
egyhdz birtokdt képezd foldek felajdnldsdt szabdlyoz6 szerz8dés kimondta, hogy az egyhd-
zi ingatlanokat 1952. december 31-éig ajdnlhatjdk fel tulajdonosaik az 4llamnak meg-
vételre. A vételdr 1949-ben a birtokok minden kataszteri holdjdnak aranykorondja utdn 70
forint, 1950-ben 65 forint, 1951—52-ben pedig 60 forint. Az 4llam a vételdrat kamatmen-
tes részletekben 20 év alatt fizeti ki.*! A foldingatlanok felajdnldsa érzékenyen érintette
az egyes gyiilekezeteket, ém kénytelek voltak elfogadni az egyhdzi vezetés indokl4s4t,
amely arra hivatkozott, hogy ,az evangélikus egyhdz ezzel a dontésével is hozzd akart
jérulni a szocializmus épftéséhez...”

1949—50 folyamdn egyébként az evangélikus felekezet egyre tobbszbr kényszeriilt a
pértdllam melletti demonstratfv megnyilatkozdsokra. Az egyhdzi sajt6ban cikkek kdszon-
totték a szocialista finnepeket. Koziiliik kiemelkedett erSltetettségével Sztdlin hetvenedik

¥ Evangélikus Elet, 1950. februdr 26. 2. p.

¥ Uo.
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4 U)j Harangsz6, 1950. februér S. 1. p.

¢ OTTLYK ERNO: Az evangélikus egyhéz dtja a szocializmusban. Egyetemi Nyomda, Bp. 1976. 67. p.
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sziiletésnapjdnak koszOntése, amely a kdvetkezd sorokkal zdrult: ,Ma, Sztdlin 70. szileté-
se napjdn (sic!) a magyar evangélikus egyhdz is mint tGrténelemalakité és korform4lé
dllamférfira tekint a8 Szovjetunié vezérére, kinek 70. sziletése napjdn az egész vildg
Moszkvéra veti érdekl5dd szemét, a vildég elnyomott dolgozdi pedig az 8 nevében remény-
kednek.”® Ezenkivil jelentek meg az 1949-es vélasztdsokon a kommunistdk uralta
Fiiggetlenségi Népfront tdmogatdsdra felszolité frisok, népszerfisitették a békekdlcsdn
jegyzését és hangsilyoztdk az 1950-es tanicsvdlasztdsok jelentSségét. Persze ezekben a
kérdésekben nem csupdn az evangélikus jsdgirok kényszeriiltek a sztdlinista hatalom 4ltal
megkdvetelt médon nyilatkozni, hanem legtobbszor az egyhdz vezetése sem tudta kikeriil-
ni, hogy iinnepélyes deklardcidkat tegyen.

Az evangélikus egyhdzi baloldal és az dllami férumok kozotti egyiittmiik6dés legalkal-
masabb teriiletének végiil a békemozgalom bizonyult. A Magyar Ertelmiség Nemzeti
Bizottsdga 1949 mdrcius végén felszblftotta a magyarorszdgi egyhdzakat, hogy csatlakoz-
zanak a périzsi béke-vildgkongresszus elSkészitéséhez.“ A protestdns egyhdzak vezetdi
pozitiv vdlaszt adtak a felhivdsra, s 1949 virdgvasdrnapjdn a békéért valé kozds imddsdgra
kérték hiveiket. Evangélikus részr8l az err§l sz616 pdsztorlevél tekinthetd a békemozgalom
melletti els hivatalos megnyilatkozdsnak.* Ett6] kezdve az evangélikus egyhdz képvise-
1861 minden jelentsebb békemegmozduldsban részt vettek. Tdrgyalt id6szakunkra nézve
csak a legfontosabbakat emlftjik meg: Az 1949. dprilis 20-4n Pdrizsban megnyflt elsd
béke-vildgkongresszuson Vetd Lajos, a tiszai egyhdzkeriilet piispoke képviselte a Magyar-
orszigi Evangélikus Egyhdzat. Ugyanezen év junius kdzepén az evangélikus piispokok a
Budapesten megrendezett békegy(ilést timogaté felhfvdst adtak ki.* Majd az 1950 novem-
berében tartott budapesti magyar békekongresszuson az Orszdgos Béketandcs tagjdvd
vélasztottdk Vetd Lajos és Dezséry Lészl6 piispokdket.*’ Az evangélikus egyhdz tiltakoz4-
sa az atomfegyver haszndlata és az \jabb hdboris konfliktusok ellen természetesen nem
kifogdsolhat6. Am arrél sem szabad megfeledkezni, hogy a békemozgalmat hazinkban
silyos politikai manipuldciék jdrattdk le!

Az evangélikussdgra nehezedG egyre elviselhetetlenebb nyom4ssal és az egyhdzi
vezetésben befolydsukat ndveld baloldali személyekkel szemben az intranzigens irdnyzat
kovetdi gyengiild médon ugyan, de tobb fzben megprébéltak fellépni. Utolsé komolyabb
akcidjukra az 1950 tavaszdn Osszehivott rendkiviili egyetemes kozgyfilésen keriilt sor.
Ennek el6zményei koziil fontos megemliteni, hogy Ordass Lajos bebdrtGnzése utdn a
bdnyai egyhdzkeriilet piispdki tisztségét nem tOltotték mdssal be, hiszen az evangélikus
egyhdz szempontjdb6l a plispOk igazsdgtalan elitélése nem vonta automatikusan maga utdn
egyhdzi hivatalinak megsz(nését. Am a pdrtdllami vezetés az egyhdzkeriilet élére sajét
emberét — az erre a célra mdr kiszemelt Dezséry Ldszlét — akarta juttatni. Ezért Ortutay
Gyula kultuszminiszter 1950. janudr 2-4n levélben szélitotta fel az evangélikus egyhdz

“ Evangélikus Elet, 1949. december 18. 1. p.

“  PAL JOZSEF: Békepapok. Bgyhdzférum, Bp. 1995. 9. p.
4 Békeharcunk. = Lelkipdsztor, 1952. dprilis, 134. p.
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egyetemes feliigyelGjét, hogy az egyhdzi hatésdgok indftsanak fegyelmi eljirdst Ordass
ellen.® Egybdzi korokben a plispok ellen késziilé ijabb igazsdgtalansdg nem maradt
titokban, s hozzdjdrult ahhoz, hogy az evangélikussdg érdekeit kovetkezetesen védelmezni
kivéndk az egyhdzegyetem rendkivili kozgy(ilésén felléptek a baloldali erdk végleges
térnyerése ellen. Az 1950. mdrcius 3-dn lezajlott egyetemes kozgyfilés két legfontosabb
feladata az 4ltaldnos tisztij(tds és az egyetemes torvényszék, valamint az egyhdzi kiilonbi-
résdg megvdlasztisa volt. A szavazdsban részt vev8kre gyakorolt nyomdst szemlélteti,
hogy Redk Ivdn egyetemes felligyel§ a jel5lgbizottsdg 4ltal elGterjesztett listdkhoz csak a
szavazds megtOrténte utdn engedélyezett hozzdszéldsokat. Az egyhdzegyetem tisztség-
viseldit, az egyetemes presbitérium és az egyetemes szdmvev3szék tagjait sikeriilt minden
kilon6sebb nehézség nélkil megvdlasztatni. Ugyanakkor az egyetemes egyhdzi tGrvény-
székre és az Ordass tigyében is illetékes kiilonbir6sdgra torténd izz6 hangulati szavazdsn4l
a megjelentek kétszer elvetették a beterjesztett javaslatokat.

Az egyhdzi torvényeket sértd médszerekkel lebonyolitott rendkiviili kdzgyfilés hatéro-
zatai ellen a plénum 27 tagja fellebbezést nyijtott be. A peticiét aldfrék egy részét az
egyhdzi vezetés fenyegetésekkel tiltakozdsuk visszavondsdra kényszeritette. Ké;ndeh
Gydrgy, Zdszkaliczky Pdl, Murdnyi Gy6rgy, Bértfay-Kell6 Gusztdv és Dedinszky Gyula
lelkészeket pedig felfliggesztették 4llsukbél, mivel nem voltak hajlandék megh4trélni. >
Ezzel sikerilt leszerelni az intranzigens egyhdzi csoport utolsé ldtvdnyos megmozduldsit.
Most mér sor keriilhetett az Ordass plispok elleni fegyelmi eljdrdsra.

A procediira Ordassra nézve hitrdnyos eredményének biztositdsa érdekében az Allam-
védelmi Hat6sdg mdrcius végén letartSztatta, majd Kistarcsdra intermdlta Keken Andrds
Budapest-Dedk téri és Kendeh Gydrgy budapest-kelenfoldi lelkészeket. K6z51ték, hogy
amennyiben az egyhdzi bifrésdg nem marasztalja el a bdnyai egyhédzkeriilet plispokét, akkor
Bt és a két letartéztatott lelkészt hazadrulds védjdval kivégzik.' A durva kényszer hatsss-
ra az 1950. dprilis 1-jén lefolytatott tirgyaldson a Magyarorszdgi Evangélikus Egyh4z-
egyetem Killon Fegyelmi Bfrésdga Ordass Lajost a piispki hivataldbdl val6 elmozdftdsra
ftélte. Indokldsként azt hoztdk fel, hogy Ordass birtGnbiintetése kdvetkeztében a pilispokok
szdmdra el5frt kotelességeket nem tudja teljesiteni, ami egyhdzi érdekeket sért. Megdl-
lapithaté azonban, hogy a kiilonbirdsdg dltal elkdvetett jogszabdlysértések miatt az ftélet °
egyhdzjogi szempontbd] tdrvénysértd volt. Ehhez jdrult még az, hogy a bir6sdg tizenkét ¥
tagja kozil nyolc iires céduldt adott be a szavazdskor, {gy csupdn négyen szavaztak
igennel.*

Az Ordass elleni elmarasztalé ftéletet szabdlytalansdgok sordval kierSltetd Redk Ivén
— hogy a vdrhat6 egyhdzi felzidulds nagysdgdt csGkkentse — kegyelmi kérvényt nyijtott

“*  BOLERATZKY LORAND: Az Ordass-per. = Keresztyén Igazség, 1995. Gsz, 20. p.

®  Evangélikus Elet, 1950. mércius 12. 1. p.

% D, id. DEDINSZKY GYULA: Adalékok az ,Otvenes évek” az evangélikus egyhézbanc. téméhoz. = Ke-
resztyén Igazsdg, 1995. nydr, 35—36.p.

' FABINY TAMAS: Sem magassdg, sem mélység... Keken Andrés életregénye. Plantin Kiadé és Nyomda
KFT, H. és é. n. 213—223.p.
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be a magyar kormdnyhoz Ordass Lajos és Vargha Séndor érdekében.”® Ordass biintetése
utolsé nyolcaddnak elengedése utdn 1950. m4jus 30-4n szabadult a vdci fegyhdzb6l. Ekkor
mér nagyrészt lezajlottak a bdnyai egyhdzkeriilet gyiilekezeteiben az j pilispSk megvélasz-
tdsdval kapcsolatos kozgytilések. Az egyhdzkozségek tobbségét sikeriilt a pdrtdllam jelGlt-
jének, Dezséry L4szl6 addigi 6budai lelkésznek tdmogatdssra rdbiri.> 1950. junius 27-
én, a piispokiktaté iinnepségen Darvas J6zsef, a bdnyai egyhdzkeriilet feliigyelSje az
dllamhatalom szemszogéb6l fgy értékelte a torténteket: ,Oszintén bevallhatjuk, megvall-
hatjuk, hogy komoly belsd tusakodsdsok, viaskoddsok el6zték meg ezt a komoly és dontd
fordulatot, amely Dezséry Ldszl6 pilispokké valé beiktatdsdval megtirtént a bdnyai egyhdz-
keriiletlink életében. Ebben a tusakoddsban sok seb esett, de ugyanakkor nyilvdnval6v4 lett
az is, hogy egyhdzunk jovoje, egyhdzunk élete szempontjdb6l az az it a helyes, az az it
az igaz, amelynek egyik harcosa Dezséry L4sz16 pisp6k vir.”

Darvas egy vonatkozdsban helyesen elemezte az evangélikus egyhdzban 1950 nyardra
kialakult helyzetet. Hiszen Ordass piispoki tisztét5l val6 torvénytelen megfosztisa és
Dezséry élrejuttatdsa val6ban ,,dontd fordulatot™ jelentett a magyarorszdgi evangélikussig
életében. Ezzel sikeriilt ugyanis a pdrtdllamnak végleg megtomie az evangélikus egyhdzi
ellendlldst, teljesen térdre kényszeritve az orszdg egyik igen jelentSs felekezetét. Rdkosi€k
~ ettdl kezdve biztosak lehettek abban, hogy kreatirdik révén, akiket az evangélikus egyhdz

szdmos vezetS poziciGjdba juttattak, burkolt nyomdsgyakorldssal, kilondsebb nehézségek
-nélkiil végrehajthatjdk akaratukat a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzzal szemben. Az
. :1950-es évek elsb felének egyhdztorténete bizonyitja, hogy a sztdlinista diktatira vezetdi-
nek ebben a vdrakozdsukban nem kellett csalédniuk.

**  Evangélikus Elet, 1950. dprilis 15. 1. p.
“  Uj Harangsz6, 1950. jinius 18. 1. p.
S Evangélikus Elet, 1950. jilius 2. 1. p.
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Zsolt Giczi

SCHWERE JAHRE IN DER GESCHICHTE DER EVANGELISCHEN KIRCHE
IN UNGARN (1948—1950)

In der Studie wird die vielleicht schwerste Periode der Geschichte der Evangelischen
Kirche des 20. Jahrhundertes in Ungarn behandelt. Zur Wende der Jahre 1940/1950
wurde in Ungarn der Parteistaat ausgebaut, der mit der Autonomie der geistlichen Ge-
meinschaften aufriumte und mit den riicksichtslosesten Methoden in ihr Leben eingriff.
Drei Richtungen haben sich in der evangelischen Kirche gegen den Eingriff durch den
Staat entwickelt . Als die fihrende Personlichkeit der intransigenten Gruppe, die entschlos-
sen war, die Rechte der Lutheraner selbst im offenen Konflikt zu verteidigen , galt der
Bischof des Bdnyaer Kirchendistriktes Lajos Ordass. Lészl6 Dezséry, Lajos Vets, Emd
Mih4lyfi, Ivdn Redk und Jézsef Darvas haben sich als die tongebenden Fiihrsprecher der
Linken der Kirche, die sich zum Dienste der gegen die evangelische Kirche auftretenden
Kreise verdingte. Schliesslich zeichnete sich die Richtung ab, die zur Sicherung des Fort-
bestehens des Lutheranertums bestrebt war, Kompromisse mit der Staatsgewalt einzuge-
hen. Diese Richtung folgte den Direktiven der Bischdfe Zoltdn Tiiréczy und J6zsef Szabs.

Die vorliegende Studie stellt sich die Aufgabe, durch die Untersuchung der Ereignis-
sein der evangelischen Kirche in den Monaten zwischen der ungerechten Einkerkerung
des Bischofs Ordass im Herbst 1948 und dem Sommer 1950 den Weg darzustellen, den
emtlagschreitend es der stalinistischen Gewalt gelungen war, den Widerstand der lutheran-
ischen Glaubensgemeinschaft zu brechen. Es ist wichtig, diesen Vorgang kennenzulernen,
weil der Parteistaat spater durch die neuen Leiter, die unter dem von den staatlichen
Behorden geiibten Druck der Kirche vorgesetzt wurden, ohne jede Schwierigkeit seinen
Willen in der Evangelischen Kirche von Ungam durchzusetzen vermochte.
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BELENYI GYULA

AZ IPAROSITASI POLITIKA
NEHANY TARSADALMI KOVETKEZMENYE
AZ 1950-ES EVEKBEN

Az 1940-es évek végétSl kialakult kelet-k6zép-eurSpai szocialista rendszerek 6 gaz-
dasdgi célkitfizése a gyors iparosftds volt. Az ipari, s azon belil is elsGsorban a nehézipari
termelés novelésének médjdt a korabeli kdzgazdasdgi terminolégia ,extenziv fejlesztés”-
nek nevezte, egyebek mellett azért, mert a kitizott célokat els6sorban az ipar rendelkezé-
sére 4116 olcs6 munkaerd tomegének nagyardnyi bdvitésével kivantdk elérni. A munkaerd-
sllomany bévitése két f5 forrdsbdl tdpldlkozhatott: a foglalkoztatottak szdmdnak emelésé-
bSl és a méar foglalkoztatottak nagyardnyy dtrétegzésébsl. Az 1950-es és az 1960-as
években ez az iparositdsi séma minden szovjet befolyds ald keriilt kelet-k6zép-eurdpai
szocialista orszdg gazdasdgi stratégidjdnak kozponti gondolatdvd vélt, fliggetleniil az egyes
orszdgok gazdasdgi fejlettségének szintjétdl, adottsdgaitSl és tradici6itSl. Ennek a nagyfo-
ki hasonl6sdgnak, mondhatni egyontetiiségnek egyszer(l a magyardzata: a II. vildghdboni
kovetkezményeként a szovjet modell kovetése vélt minden emlftett orszdg gazdasdgpoliti-
kdjénak f5 el6frésévd — a Szovjetunié hatalmi céljainak megfelelden. Még a II. vildghdbo-
ni alatt jelentette ki Sztélin egy Milovan Dilasszal folytatott beszélgetésben: ez a héboni
weltér a miiltbéli hdboniktdl, ha valaki tertiletet foglal el, ezekre a tertiletekre rdkényszeriti
a sajdt tdrsadalmi rendszerét. Ahova hadserege eljut, ott a sajit rendszerének szerez
érvényt.” Azdltal, hogy a mdsodik vildghdbori befejezése utdn néhdny évvel a Sztdlin
dltal mondottak nyers valésdggd véltak, tulajdonképpen az t5rtént, hogy a tdrsadalmi és
gazdasdgi szempontbdl fejletlenebb, és emellett jelentSsen eltérd politikai és kulturélis
tradicikkal rendelkezd kelet-eurépai tSrténelmi régié modellje nyomult be a fejlettebb
kelet-k6zép-eurbpai régi6é orszdgaiba, s ezéltal haladottabb gazdasdgi és tdrsadalmi struk-
tirdkat kényszerftettek elmaradottabb gazdasdg- és tdrsadalomszervezési formdkba. Meg-
ftéléslink szerint ugyanis a szocialista rendszerek kiépitése csak bizonyos mértékig volt
meghatdrozott a marxista—leninista elmélet eldirdsai 4ltal, egy ponton til jellemvondsaikat
sajét, tortnelmi eredetil determindcidk formiltdk ki. E meghatdrozottsdgok pedig meglehe-
t3sen eletérek voltak Eurépa hdrom torténelmi régiéjdban.

Az iparosftdsi politika Magyarorszdgon 1948 mdsodik félévétSl indult h6dité itjdra, s,
bdr lendiilete id5nként cskkent vagy éppen megtort, de a kovetkezd évtizedek gazdasdg-
politikdjdnak végig meghatdroz6 eleme maradt. Az 1948—1975 kozdtt megtartott nyolc
pirtkongresszus mindegyike (még az 1954-es és az 1970-es is) a szocialista gazdasdgfe;j-
lesztés kozponti kérdésének mindsitette az ipar, azon beliill is a nehézipar termelésének
gyors novelését. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a hangsiilyokban és a mdgdttes
szdndékokban jelentSs kiilonbségek is felfedezhetSk e nyolc kongresszus kdzott, ebbdl a
szempontbd]l is. A nehézipar-fejlesztés primdtusdt az MDP 1951-ben tartott II. kong-
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resszusa hirdette messze a legszélsOeégesebb médon. Viszont a kezdet kezdetén, 1948
juniusdban még olyan iparosftdsi elképzelést vdzoltak fel, amely bizonyos mértékig szd-
molt az orszdg adottsdgaival is. Az MDP programnyilatkozatdban még hatdrozott utalds
tortént példdul a ,minbségi ipari munka” fejlesztésére, mint az iparositdsi politika kivdna-
tos m6djdra, arra hivatkozva — s nem alaptalanul —, hogy Magyarorszdgon az iparban
foglalkoztatott munkaer§ képzettségi szintje viszonylag magas. (Azért nem tartjuk alap-
talannak e hivatkozdst, mert a mintaképként szolgélé Szovjetuni6ban 1926-ban, kevéssel
az iparositds megkezdése el6tt hivatalos adatok szerint a lakossdg 49 %-a volt frdstudatlan,
ellenben Magyarorszégon ugyancsak az iparositds kezdetén, 1949-ben minddssze 3,5 %)
Az 1948 jiniusi felfogdstél eltérden Rdkosi az MDP KV 1948. november 27-i iilésén
elmondott referdtumdban — korabeli kifejezést hasznélva — a ,sztdlini iparosftdsi terv”
szellemének megfelel6en mdr egyértelm@en az j munkaerSk nagy tomegfi alkalmazdsdban
l4tta az iparositds sikerének zdlogdt, s kiilon utalt arra, hogy falurél tomegesen fognak ,\jj
nyers er6k” az iparba keriilni. (Nem mellékes az sem, hiszen ez is a ,,sztdlini iparositési
terv” lényegi eleme volt, hogy a hadiipar fejlesztésének meggyorsitdsér6l is ezen az
ilésen ejtett el6szor szét Rdkosi.) Mint ismeretes, az 1948 novemberi KV iilésen mdr
nyiltan megfogalmaztdk az orszdg szovjetizdldsdnak, ezdltal a hazai sajétossdgok figyelmen
kiviil hagydsdnak politikai szdndékit is, amikor azt hangsilyoztdk, hogy a szocializmus
épitésének dontd kérdéseit illetden ,nincs kilon nemzeti 1it”. Erdemes megjegyezni, hogy
ez a gondolat késSbb sokkal radikélisabb, egyenesen fenyeget formdban keriilt a nyil-
vénossdg elé (s persze vilt egyben politikai gyakorlattd): Vas Zoltdn OT elndk 1951-ben
a Tdrsadalmi Szemlében publikdlt egyik cikkében a ,tervgazddlkodds tudomdnydnak”
bdrmind adaptdldsi kisérletét, az 6 ginyos széhasznélatdval: , magyarizdldsdt™ ,,veszélye-
sen ellenséges” torekvésnek mindsitette. Aligha kell ecsetelnem, milyen kévetkezménnyel
jért, ha az MDP Politikai Bizottségdnak egyik tagja, a gazdasdgi vezetés mdsodik embere
1951-ben valakinek a nézeteit ,veszélyesen ellenséges”-nek nyilvénitotta volna.

Az iparositési politika gyakorlati megvalGsitdsa 1948—1949 fordul6jdn kezdB6dott meg.
Eszkdzei kozott a fentebb emlitett elveknek megfelelen kitiintetett helyet fogalt el a gydri
nagyipar és a bdnydszat nagy tomeg(, olcs6 munkaerdvel torténd elldtdsa. Az Stéves terv
1949 elején késziilt varidnsa még csak mintegy 350 ezer, decemben végleges véltozata (az
1949. évi XXV. torvény) mdr 480 ezer 1 ipari foglalkoztatott munkdba dllftds4t vette
tervbe 1950—1954 kozott. Végiil, a realitdsokt6l — még a sajit maga éltal teremtett
viszonyok realitdsaitél is — teljesen elszakadva 1951 elején az MDP vezetése Verne
Gyula-i ihletéssel 600—650 ezer f6ben jelSlte meg az iparban és épitSiparban 1954. dec.
31-ig munkdba 4llftandé ij munkaerSk szdmdt. Bdrmelyik varidnsbdl indulunk is ki,
elmondhaté: ilyen hatalmas tdmeg ilyen rovid idd alatt semmiképpen sem volt nyerhetd
csupén az elG6szor munkdt véllalé ifju korosztdlyokbél, kiilonGsen azért nem, mert évente
tizezrek haldloztak el. Ezért a kordbban emlitett gazdasdgi elveknek, illetve a szovjet
gyakorlatnak megfelelfen két alapvetd munkaerSforrdst vettek szdmftdsba az ipari munka-
erbtervek készitésénél: 1. A foglalkoztatottak szdmAnak és népességen beliili ardnydnak
ugrdsszeril novelését. Ez els6sorban a feln6tt, de addig nem foglalkoztatott n8k gazdasdgi
aktivitdsdnak ndvelésével volt biztosithaté. Ehhez képest, mint utaltunk r4, csak kiegész(t5
szerepe lehetett annak, hogy az el6sz6r munkit véllal6 fiatal korosztdlyok szima folyama-
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tosan feliilmilta a munkdbdl kikeriild idBsekét. 2. A mAr keresSnek szdmité (foglalkoz-
tatott, illetve kistulajdonos) népesség nagyardnyt foglalkozdsi dtrétegzését. Emlftettiik,
hogy Rékosi mdr 1948 novemberében célzott rd, késSbb pedig sokkal hatdrozottabban
megfogalmaztdk (és a val6sdgba is minden eszkdzzel dtiltették) azt a politikai szdndékot,
hogy a mez3gazdasdgi népesség egy része (munkdsok és kistulajdonosok egyardnt) fordit-
son hdtat a mezdgazdasdgnak, €s az iparban véllaljon munkdt. E két forrds mellett szdmi-
tottak még az 1947—1948 tdjdn igen nagy szdmd munkanélkiili egy nagyobb részének
ipari munkavéllaldsdra is. Végil, a gydri nagyipar és a bdnydszat szempontjdbdl kiilon
munkaerSforrdsként vették szdmitdsba az iparon beliili munkaer§-dtcsoportositdst. Nem
tomege, hanem a hatalom szemléletének jellemzése szempontjdb6l fontos megemliteniink,
hogy az 1950-es évek elején munkdra, mégpedig a legnehezebb kiilss, biintetdintézeten
kiviili munkéra alkalmaztdk a bortonbiintetésiiket toltok egy részét, s tervet készftettek a
deklassz4lt régi értelmiség foglalkoztatdsdra is azzal a szdndékkal, hogy csak a legnehe-
zebb testi munkdt igényld munkakorokben helyezkedhessenek el. Kiilon emlitést érdemel,
hogy a szerzetesrendek feloszlatdsa utdn az egyhdzi szolgdlatb6l elbocsétott szerzetesek és
apdcdk foglalkoztatdsdt maga az Orszdgos Tervhivatal tervezte meg. (Egyébként e jobb
sorsra érdemes egyhdzfiakat kosdr és vesszBfondssal foglalkoz6 kisipari termel8szovet-
kezetekbe tomoritették.)

Az iparosftdsi politika, illetve a szolgdlatdba 4llitott munkaerd-gazddlkoddsi politika
tdrsadalmi és gazdasigi kovetkezményei rendkiwviil szertedgazdk voltak. E rovid irds
keretében természetesen nem kisérelhetiink meg egy teljeskorfi 4ttekintést adni ezekrSl a
kdvetkezményekrdl, be kell émiink azzal, hogy néhdnyat kiragadunk koziliik. {gy péld4ul
szemiigyre vessziik, hogy milyen f6bb makrészint(i véltozdsok zajlottak le az 1950-es évek
iparositdsi politikdja hatdsdra a magyar tdrsadalomban. Szdlni kivdnunk tovdbb4 a munka-
erb-gazdilkodds korszerfitlen, t5bb vonatkozdsban prekapitalista médszereirSl és a biirok-
ratikus irdnyftésrél. Végiil egy-két képet szeretnénk felvillantani a nagyipari munkéssdg
korabeli élet- és munkakorilményeirdl.

Az ipari foglalkoztatottak szdmdnak névekedése mdr a 3 éves terv utolsé évében,
1949-ben felgyorsult, és a terveknek megfelel névekedési litemet 1953 nyardig meg is
tartotta. 1953 mdsodik félévétdl kezdGdSen viszont lelassult, sdt egyes ipardgakban (pl. az
épitSiparban és a fegyvergydrtdsban, az \in. k6zépgépiparban) fogydsba csapott dt. 1955
tavasz4t6l viszont ismét felgyorsult, hogy azutén 1956—1957 forduldjén a ndovekedés
iiteme ismét lefékezdjék. JOI ldthat6 tehdt, hogy az ipari munkdsok tdrsadalmi csoportjd-
nak létszdma (és egyébént helyzete is) az egész évtizedben a politikai véltozdsok szerint
ingadozott, ndvekedési folyamata erSsen politikaérzékeny volt.

1940—1960 kozott az ipari keresSk szdma 536 ezerrel, az épftSiparral egyiitt szdmitva
734 ezerrel novekedett, ami pdratlanul nagyardnyy emelkedés volt. E 11 esztendSs peri6-
duson belil 1949 eleje és 1953 nyara k6zott n6tt sz~EditS sebességgel (414 ezerrel) az ipari
keres6k szdma, egy rendkiviil nagy hatalm\ dllam szdndékdnak megfelelGen. A novekedés
szdmszerd adataibol ugyanakkor az is j6l ldthat6, hogy az 1949—1951 kozott késziilt
Otéves munkaerStervek egyikét sem sikeriilt teljesiteni, s6t még megkdzeliteni sem.

Az iparon beliil a legnagyobb munkaer$-nyereséget az dllami nagyipar konyvelhette el,
mig a kisipari dolgoz6k (munkdsok és kistulajdonosok) szdma néhdny év alatt a tdredékére
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zsugorodott: 1948—1954 kdzott 190 ezerrll kevesebb mint 5 ezerre zuhant a kisipari
munkdsok szdma, tehdt hirmond6k is alig maradtak, de megdSbbentd mértékd (75 %-os!)
a kisiparosok szAmdnak csikkenése is. A csOkkenés, s az dltala okozott gazdasdgi és
tdrsadalmi kdrok egyértelmfien a kisiparral szemben 1949-t51 egyre ellenségesebb kdzponti
hatalom szdmldjéra frhat6k: minimumra csokkentették e szektor nyersanyag- és energia-
elldtdsdt, kés6bb pedig tomegesen vontdk vissza a mlkodési engedélyeket. A kistulaj-
donosok deklasszdldsdnak 1948 utén kibontakozé drémdja tSrténelmi tudatunkban inkébb
a paraszitdrsadalomhoz kotddik, s kevésbé a kisiparosokhoz, nyilvén azért, mert utébbiak
sokkal kisebb réteget alkottak. Az idézett adatokbdl azonban 14thaté: a kisipar és a kisipa-
rossdg Osszezsugoroddsa gyorsabban ment végbe, mint a parasztsdgé!

Az egyes ipardgakat tekintve kezdetben az épitdiparban és a gépgydrtdsban nétt a
leggyorsabban a foglalkoztatottak szdma, annak megfelelen, hogy a beruhdzdsi javak
tilnyom6 részét is ide juttattdk. 1953 juniusa utdn viszont éppen ebben a két ipardgban
volt a legtGbb elbocs4tds: az épitSipar paraszti eredetll segédmunkdsait szdzezres nagysdg-
rendben eresztették szélnek, a gépiparon beliil pedig a hadiipar (a ,k5zépgépipar™) mun-
késait, miként emlftettik is. Ezze] szemben mér a hdroméves terv kezdetén, a kis- &s
kbzepes méretG élelmiszeripari lizemek tSmeges bezdrdsa nyomén megfigyelhetd az
élelmiszeripari dolgozsk tomeges elbocsdtdsa. (Igen sajétsdgos, hogy 20. szdzadi korszak-
véltdsaink mindegyike azzal kezd3dGtt, hogy a nemzetkdzileg taldn legversenyképesebb
ipardg, az élelmiszeripar nehéz helyzetbe keriilt...)

Az eredeti elképzeléseknek megfelelSen az ipari foglalkoztatottak szdménak ndvekedé-
se a legszorosabb Gsszefliggésben 4llt a gazdasdgi aktivitds hatalmas ardnyu emelkedéss-
vel: a magyar gazdasdg egésze 1960-ban 685 ezer fGvel t5bb embert foglalkoztatott, mint
1949-ben. E kdzel 700 ezres nyereség hilnyomé részben a n6k munksba dlldsdnak kdszon-
hetd: kereken félmilliéval tobb ldny és asszony folytatott keres6 tevékenységet 1960-ban,
mint 1949-ben. Ezt tudva nem meglepS, hogy az ipari keres6kon beliili ardnyuk is 23-r6l
33 %-ra emelkedett. A n0k gazdasdgi aktivitdsdban bekdvetkezett fordulat kétarcu jelen-
ség. Az ondllé jdvedelem (kereset) természetesen magyobb szabadsdgot biztosfthatott, s
csokkenthette példful a hdzastdrstél valé egzisztencidlis fliggBséget. Mégis a felndtt, s
kiilonGsen a hdzassigban €15 nbk j6 része nem ilyen vonzd tényezSk hatdsdra, hanem
kényszerbdl, a csaldd megélhetéséhez sziikséges mdsodik fizetés biztosftdsa c&ljdbd] véllalt
munk4t. Gondoljuk meg, milyen nagy terheket viselt az a 8 osztdlyt végzett asszony, aki
ipari munkdsként ledolgozott legal4bb napi 8 6rét (4ltaldban t5bbet!), s utdna a hdztartdsi
munka és a gyermeknevelés és -gondozds terheinek nagy részét is cipelnie kellett. Az
egyoldali iparfejlesztési politika ugyanis teljesen elhanyagolta a héztartdsi gépek és a
készételek gydrtdsdt, mint ahogy bolcsodei, 6vodai és napkdzi otthoni férShelyet sem
létesttettek kelld szdmban.

A n8k gazdasdgi aktivitdsdnak novekedése mellett az ipari munkéssdg belépési mobili-
tdsdnak midsik f6 forrdsdt a mezdgazdasdgi népesség képezte. Tekintve, hogy tSrténeti
irodalmunk a parasztsdg helyzetét, beleértve a mez8gazdasdg elhagydsdnak inditékait, igen
részletesen feltdrta, e kérdésr6l csak roviden kfvdnok szélni.

1949-ben Magyarorszig tdrsadalménak még a fele, 1970-ben viszont mér csak a ne-
gyede €It a mezdgazdasigbdl. A csdkkenés kiilonGsen 1948—1953 &s 1959—1964 kozott
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volt sz431t5 sebesscgl. A kilépési mobilitds felgyorsuldsa mogott paraszti rétegenként elté-
15 inditékok hizddtak meg. A fOldosztds utdn is fold nélkiil maradt agrérproletdrokat
1946—1948 k6zdtt siilyos munkanélkiiliség sijtotta. Amikor 1949 tdjdn névekedni kezdett
az ipar és az épitdipari segédmunkds-kereslete, az elemi megélhetési gondokkal terhelt ag-
rirproletdrok orommel vették ezt, hiszen ott 4lland6 alkalmazdst remélhettek és kaptak is.
Teljesen eltérdek voltak a foldtulajdonnal rendelkezd parasztsdg millids tomegeinek
érdekei és torekvései. Bdr gyermekeiket szivesen engedték el ipari tanulénak (s az ipari
munk4ssdg szdmszerd ndvekedésének az ilyen intergenerdciés mobilitds lett volna a
legkivdnatosabb médja), 6k maguk természetesen nem az ipar vonzerejének nSvekedése,
hanem a mez8gazdasdgi termelés ellehetetleniilése és az erBszakos tsz-szervezés miatt
fordftottak hdtat a mezSgazdasdgnak. Nemcsak a kiméletlen eszkGzokkel deklasszdlt
gazdagparasztok mentek teljesen tonkre, hanem a kisparasztok elszegényedése is éltaldnos
volt 1948--1953 k3z6tt. Mindent elmond, hogy a 1950-es években egy kiilon orszdgos
véllalat, az Arverési Csamok N.V. foglalkozott a parasztoktél ad6- és beszolgéltatdsi
hétralék miatt elkobzott ing6sdgok eldrverezésével. Nem csoda hdt, hogy e taszité ténye-
20k hatdsdra féleg 1951—1953 kdzott kisparasztok szdzezrei hagytak fel a foldmiiveléssel,
s prébélkoztak ipari munkavéllaldssal.
.- .Az 1950-es évtized nagyardny\ gazdasdgi és tdrsadalmi véltozésai, beleértve az iparo-
" sitdst, az MDP kezdeményezésére indultak meg és irdnyftdsa alatt zajlottak. A munkaers-
mozgﬁs szabdlyozdsdra ekkor kialalakitott munkaerd-gazddlkoddsi politika a maga nagyon
bonyolult biirokratikus eszk5zeivel elsSGsorban az iparositdsi célokat volt hivatott szolgl-
'vm E politika lényegéhez tartozott a sok évtizede mfik3dd munkaerSpiaci folyamatok
visszaszoritdsa, leépitése, példdul a bér szabdlyozé szerepének csSkkentése és adminisztra-
tiv eszkSzokkel torténd helyettesitése. (Az egyik ilyen adminisztrativ eszkdz a szocialista
. munkaverseny volt.) Ez oda vezetett, hogy a munkaer6mozgds szabdlyozdsdra gazdasigon
kfvull kényszert, e jellegzetesen prekapitalista médszert alkalmaztak.
' E156 lépésként orszdgosan kotelezﬁvé tették a munkakozvetités itjdn tortén6 munkavél-
Jogqgultsdggé véltoztattdk. Nem sokkal késGbb minden munkavéllalé illetve véllalat szd-
mira_kotelezdvé tették a munkakdnyv haszndlatdt, a munkavéllalék feletti kozponti ellen-
drzés és nyilvéntartds kiterjesztését téve lehetdvé. 1951-t6l pedig mér egyenesen a biinte-
tdjog eszkdzét kezdték alkalmazni azokkal szemben, akik véllalatuk engedélye nélkiil men-
tek 4t mds munkahelyre, korabeli sz6hasznélattal: ,,6nkényesen™ kiléptek. Nem-gazdasdgi
eszkozt alkalmaztak a munkaerStoborzds sordn is, hiszen abban a helyi tandcsoknak is ak-
tfvan részt kellett vennidk. Ez a folyamat végiil olyan (papfron maradt) terv kidolgozas4-
hoz vezetett, amely az orszdg teljes férfilakossdg4t katonai behivé segitségével kivinta el-
osztani a munkahelyek kozott. Ezek az intézkedések pdrosultak azzal, hogy a szigord pdrt-
irdnyitds ald keriilt szakszervezetek 1949-t6l kezdve semmind érdekvédelmi feladatot nem
léttak el. (Egyes budapesti nagyvéllalatok munk4sai korében bukkant fel olykor a hdrom
8-as és a sztrijkjog kdvetelése.) Végiil a munkahelyi fegyelmezés végsd eszkoze a diktatés-
rikus hatalom elnyomé appardtusa volt. Az lizemek vezetSi példdul még 1953 8szén sem
mertek az \§j politika szellemében cselekedni — tudhatjuk meg egy legfelsd szinten készi-
tett elemzésb3l —, ,,mert még mindig félnek az AVH-t6l, a letartéztatdsoktél...”
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Befejezésiil néhdny gondolat a nagypari munkésok jovedelmi viszonyairél, fogyasztdss-
161, valamint élet- é€s munkakorilményeirl, egy az MDP felsS vezetése dltal 1953 8szén
készilt tényfeltdré jelentés alapjdn. Ez a jelentés, amely sok év utdn el6sz5r foglalkozott
a nagyipari munkdssdg helyzetével, megdGbbentd képet tir elénk. A nagyipari munk4ssdg
mintegy negyedrésze silyos szegénységben, mondhatni nyomorban élt. 1953-ban 70 ezer
nagyipari dolgozé fizetése havi 600 Ft alatt volt, de az ennél jobban keresSk helyzetét is
nehézzé tette az alapvet§ fogyasztdsi cikkek hidnya. Lakds csak nagyon kevés épiilt, a
toborzott munkdsok egy része éjszaka a fSvdrosi terek padjain aludt. (A toborzottakat
rdaddsul munkatdrsaik is bizalmatlanul fogadtdk: , paraszt”-nak, ,indidn”-nak nevezték
Oket.) Az lizemi balesetek szdma évi 20—25 ezer kozott mozgott, ezek kbziil t5bb szdz
haldlos volt. Mindez kidlt6 ellentétben 4lit a rendszer Gnmeghatdrozisdval, mely szerint ,a
szocializmus uralkod6 osztdlya a munkdsosztdly™, és inkdbb arra ad magyardzatot, hogyan
bontakozott ki 1956. oktdber 23-d4n délutdn Budapest utcdin, terein néhdny 6ra lefogdsa
alatt \djkori torténelmiink legnagyobb tomegtiintetése.,
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Gyula Belényi

EINIGE GESELLSCHAFTLICHE KONSEQUENZEN
DER INDUSTRIALISIERUNGSPOLITIK IN DEN 1950er JAHREN

Wie auch in anderen Lindern von Ost-Mitteleuropa hat man nach 1945 auch in Un-
gamn die ,sozialistische Industrialisierung™ zum Hauptziel der Wirtschaftspolitik gesetzt.
Die rapide Erhohung der Zahl der Fabrikarbeiter galt als eines der wichtigsten Mittel zur
Entwicklung der Industrie. Diese dem demsowjetischen Vorbild nacheifernde Industriali-
sierung hat bereits in der Periode 1949—1956 extreme Formen angenommen. Im Jahre
1951 z.B. hatten sich die Leiter der Wirtschaft das irreale Vorhaben zum Ziel gesetzt,
600—650.000 neue Arbeiter in den nachfolgenden 5 Jahren in der Industrie und in der
Bauindustrie zu beschiiftigen . Man hatte vor, diese riesige Masse an neuen Arbeitskriften
der landwirtschaftlichen Bevdlkerung ferner dem Kreis der noch nicht beschiftigten
volljahrigen Frauen zu entnehmen. Fiir die Fabrikindustrie hat man auch die in der
Kleinindustrie Beschiftigten als eine Quelle der Arbeitskrifte in Betracht gezogen.

Zur Befriedigung des Bedarfs der Industrie an Arbeitskriften hat sich die Staatsgewalt
vor allem der wirtschaftlichen — und weiteren anderen — Pressionsmittel bedient: Es
wurden z.B. der landwirtschaftlichen Produktion und dem Kleingewerbe grobe Schranken
gesetzt, durch die absichtliche Kiirzung der Familienenkommen wurden die Frauen zur
Arbeitnahme gezwungen, und auch der Arbeitsmarkt wurde durch behordliche Mittel
beeinfluBt.

Fiir die Gesamtheit der Arbeiter der GroBindustrie und besonders fiir ithre neue Gruppe
waren duerst schlechte Lebens- und Arbeitsbedingungen in den 1950er Jahren charakteris-
tisch.
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