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VORWORT DER REDAKTEURE

E4

Wir danken den Leitern und Mitarbeitern nachstehender Museen fir ihre
Hilfe bei der 3Sammlung des Materials der gegenwirtigen Publikation: Mu-
seum Carnuntinum (Bad Deutsch-Altenburg); Bakonyi Muzeum (Veszprém);
“Balogh Adam Muzeum (Szekszard); Istvan Kirdly Mizeum (Székésfehérvéf);
Liszt Ferenc Muzeum (Sopron). Dank gebiihrt auch Michael -Parducz, der uns
bei der Beschaffung eirﬁger Photoéraphien behilﬂich war, -



KURZE UBERSICHT UBER DIE FRUHER VEROFFENTLICHTEN -
DENKMALER

In der mir zuginglichen Fachliteratur wurden folgende archiologische
‘Funde publiziert, die fiir Denkmailer des Kultes der dgyptischen Gotter Isis,
Osiris und Serapls in Pannonlen angesehen werden konnen:t ,

PANNONIA SUPERIOR R

_ Vindobona (Wien). Steinerner Votivaltar mit dem’ Namen des- ‘Serapis
 {gefunden auf der Stelle der via principalis; Anf II1. Jh.).? — Votivaltarstein
mit dem Namen des Serapis (Anf. III..Jh.).? — Gramtbtatue die einen agyp—
~ tischen Schreiber darstellt. :

Carnuntum (Bad Deutsch—Altenburg) Vo‘mvaltar aus Sandstem mit dem i
Namen der,Ism und des Serapis (bei den Grundmauern des Militirbades ge-. -
funden).5- — Votivaltar aus Sandstein mit dem Namen des Serapis (im Am-
phitheater gefunden).® — Votivaltar aus Sandstein mit dem Namen »Hammon«
(J. 234).7 — Serapis-Biiste aus Bronze (auf dem Gebiet des Lagers gefunden).®
— Ringstein aus Onyx mit dem Kopf des Amon (auf dem Gebiet des Lagers .
gefunden).? — Mumiengrab (I. Jh.).1? :

. Scarabantia- (Sopron).'! Votivaltar aus Stein mxt dem Namen der Isw
und des Bubastis (Wende II—III. Jh.).2

Somlydéjend (Komitat Gyor—Sopron). 051r15 Statuette aus Bronze!®

— Bronzene Osiris- Statuette 14

Nag y szent p alpuszt a {Komitat Gyor—Sopron). Bronzener Apis-
kopf.1s - - ' . :
. Egyed (Komutat Gyor—Sopron) Kanne aus Kupfer und Bronze ‘mit
-dgyptischen Gottergestalten verziert (I Jh v. w. Z.).'8 — Brornizene Patera mit .
* Nilszene (I. Jh. v. u. Z.).17 e

Savaria. (Szombathely).. Grundmauein und Zubehor eines Isis-Heiligtums
 (Wende II-III. Jh.).1® — Relief, Isis darstellend (aus-dem Isis-Heiligtum).?® —
Kalksteinrelief, dgyptische Gotter - darstellend (»Anubis-Relief«).2® — Frag-
ment eines Votivdenkmals aus Kalkstein mit dem Namen der Isis (I. Jh.).®
— Bruchstiick eines steinernen Votivaltars mit dem Namen der Isis (I. Jh.).2*
— Bronzene Osiris-Statuette.?® — Bronzene Statuette des Apis.?* — Votiv-
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altar aus Stein, den Sphinxen gewidmet.?> — Steinerner Votivaltar, den
Sphinxen gewidmet.?

Rechnitz (Rohonc). Bronzene Honsu-Statuette.””

Rum (Komitat Vas). Tonlimpchen mit dem Kopf des Amon geziert.?®

Poetovio (Ptuj). Grundmauern eines Isis-Heiligtums (im Gebiet von Un-
ter-Hajdin).?% — . Votivaltarstein aus Marmor mit dem Namen des Serapis
(erste Hilfte des III, Jahrhunderts).?® — Votivtablette aus weissem Marmor
mit dem Namen der Isis und des Serapis (im Gebiet von Unter-Hajdin gefun-
den).’! — Bruchstiick eines Votivsteinaltars mit dem Namen der Isis,®?
Steinerner Votivaltar mit dem Namen det Isis.?® — Votivaltar aus Stein mit
dem Namen der Isis.?® — Bronzene tabula ‘ansata mit dem Namen der Isis 33
— Bruchstiick einer bronzenen tabula ansata mit dem Namen der Isis.®®
Fragment eines Amonkopfes aus Stein.?

Emona (Ljubljana). Bruchstiick eines steinernen Votlvaltars n’ut dem Na-
men des Serapis.’® — Tonerne Kuchenform mit Abbildungen der Isis, des
Harpokrates und des Anubis (IV. Jh.).*®* — Ténerne Kuchenform mit Ab-
bildungen der. Isis und des Harpokrates (IV. Jh.).4°

Siscia (SiSak). Bronzene Harpokrates-Statuette.* — Marmorkopf einer
Isis-Priesterin.#? — Bronzene tabula ansata mit dem Namen der Isis (bei
Sisak im Kulpa-Flusse gefunden).** — Bruchstiick eines steinernen Votiv-
altars mit dem Namen der Isis.** —- Fragment eines Tonlampchens mit dem
Kopt des Amon verziert.*?

-

PANNONIA INFERIOR

Brigetio (Oszény). Kleine bronzene Isis-Biiste (Wende II—III. Jh.).4S
— Kileine Isis-Biiste aus Bronze (Wende II—III Jh)47 — Serapis-Statuette
" aus weissem Marmor.*® — Kleine bronzene Isis-Biiste.” — Bronzene Apis-

Statuette.®® T

Solva (Esztergom). °1 Bronzene Statuette der Isis-Fortuna-Victoria.5?

Csév (Komitat .Komarom). Steinerner Votivaltar mit dem Namen des
Serapls (J. 218—222).5%

Tatabanya (Komitat Komarom). Bronzene Statuette der Isis-For-
tuna.® .
Aquincum (Budapest-Obuda).®® Votivaltar aus Stein mit dem. Namen

»~Hammon« (Anf. III. Jh.).%8 ¥ Spatiagyptische” Ichneumon-Statuette aus
Bronze5” — Thoeris-Statuette aus Email (wahrscheinlich aus der dgyptischen’
Spatzeit).’® — Formschiissel mit Isis-Biiste aus der Mahufaktur des Pacatus

(Ende des II. Jahrhunderts).’? — Bruchstiick einer Sigillata-Schiissel aus der
Manufaktur des Pacatus mit Darstellungen der Isis und des Seth (Ende des
II. Jahrhunderts).®® — Sigillata-Formschiissel mit Abbildungen der Isis und
des Seth aus der Manufaktur des' Pacatus (Ende des II. Jahrhunderts).®? —
Sigillata-Formschtissel mit Darstellung der Isis und des Seth aus der Werk-
statt des Pacatus (Ende des II. Jahrhunderts).®? — Sigillata-Formschiissel mit
Abbildungen, der Isis und des Seth aus der Manufaktur des Pacatus (Ende
des II. Jahrhunderts).®® — Uschebti aus griinlicher Fayence (dgyptische Spét-
zeit).5* — Fayence-Uschebti der #dgyptischen Spatzeit (um die Wendé d. II.
u. III. Jh. in die Erde gekommen).®®* — Bronzene Osiris-Statuette aus der



agyptischen Spitzeit.’® — Mumiengrab auf dem Taborhegy (ausgehendes III.
oder 1V. Jh.).5? — Mumiengrab auf dem Szemléhegy (zweite Hilfte des IV.
Jh.).58 — Bruchstick eines Sdulenhauptes mit Amonkopf (Mitte des II. Jh.).%?
— ‘Tonlampchen, mit dem Kopf des Amon geziert (Mitte des ‘II. Jahrhun-
derts).”® — Steinfragment mit Inschrift .an die Sphinxe.”l — .Steindenkmal
mit dgyptischer Inschrift (altes Reich, VI. Dynastie).”? — Eine bronzene Ker-
beros-Statuette, die wahrscheinlich neben einer Statue des Serapis gestanden
hat (im Vereinshaus des collegium centonariorum gefunden).”® — Kalkstein-
platte mit Reliefdarstellungen unterweltlicher Goétter.”* — Kalksteinplatte = -
mit Reliefabbildungen unterweltlicher Gétter.”s ’

Székesfehérvar Kalksteinrelief mit Nilszene (Anf. II..Jh).7¢

Intercisa (Sztdlinvaros).”” Skarabdus.’® — Bruchstiick einer Bronzesta-
tuette des Bes (wahrscheinlich aus der #gyptischen Spitzeit).”? —. Bronzene
Osiris-Statuette (4gyptische Spitzeit).8 — Osiris-Statuette aus Bronze (4gyp-
tische Spiitzeit).8! — Bronzestatuette des Osiris (dgyptische Spiitzeit).82 —
Isis-Statuette aus Bronze (agyptische Spitzeit).’? — Bronzene Harpokrates—
Statuette (dgyptische Spitzeit).84

Unbekannter Fundort im Komitat Fejér. Bronzestatuette einer .
Agyptischen Gestalt (Agyptische Spitzeit).8 '

~Dunakémléd (Komitat Tolna). Bronzene Osiris-Statuette. o

Lugio (Dunaszekcs6). Maat-Statuette aus Bronze.®?

Mursa (Osijek). Bronzene-Statuette des Hermes-Thot3® — Agyptischer
Grabstein (aus.-dér Zeit des neuen Reiches)?

Novi Banova (Slawomen) Bronzene Statuette des Hermes-Thot " o
— Harpokrates-Statuette aus™ Bronze.?? .

Mursonia (Brod). Bronzene Haupokra‘ces-S‘catuette92

Strmium (Mitrovica). Ténerne Kuchenform mit Darstellung des 1515-
Fortuna (aus spitromischer Zeit)."® — Isiskopf aus Marmor.’t

V UNBESTIMMTER FUNDORT IN PANNONIEN.QS' A

Bronzene Apis-Statuette.

BARBARICUM.

Kalameni (Slowakei). Skarabdus aus Lignit.""
"Dunakeszi (Komltat Pest). Skarabaus ~aus weissem Stem (aus der

Zeit des neuen Reiches). 8.

Bud a pest (Pester Seite der Donau) Kleine Isis-Biiste aus vergolde-
tem Blei.?®

Kunszentlaszlo (Komitat Szolnok). Anubis-Statuette. aus Fa-
yence.1%° . o
Endré d (Komitat Békés). Bronzene Harpokrates-Statuette.!

1I.

Die folgenden pannonischen Denkmiler der &Agyptischen Kulte wurden
in den mir zuginglichen Publikationen zwar erwihnt, aber nirgends abge-
bildet. Mir selbst ist -es auch nicht gelungen Photographien von ihnen zu
verschaffen, da die Gegenstinde teils verschollen sind, teils ihr Aufbe-
wahrungsort unbestimmbar ist. : : :
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PANNONIA SUPERIOR

Carnuntum (Bad Deutsch-Altenburg). Serapis-Statuette aus Stein.192 —
Steinerne Statuette der Isis-Panthea.!9® — Statuette der Isis-Fortuna aus
Stein.1% — Anubis-Statuette aus Bronzeplatte.l%

Fenékpuszta (Komitat Veszprém). Bronzene Statuette des Hermes-
Thot.10¢

Orci (Komitat Somogy). Bronzene Affenstatuette; am Kopf der Halb-
mond, darin die Sonne dargestelt.1??

Siscia (Si8ak). Sphinx-Statue aus Stein.19®

PANNCNIA INFERIOR

Intercisa (Sztalinvaros). Ringstein, mit Serapiskopf geziert.!® — Bron-
zene Pygmien-Statuette. 110
‘Szabolcsi-pusz ta (Komitat Fejér). Bronzene Statuette des Apis.t?
~Tevel (Komitat Tolna) Osiris-Statuette aus Bronzell® '
Lugio (Dunaszekesd). Skarabius.!1?
Koroknai-puszta. Bronzene OSlI‘IS Statuette. 114

BARBARICUM

Budapest (Pester Seite der -Donau). Bronzene Statuette des Hermes-
Thot.115 _

Jalovec (Slowakei). Bronzene Osiris-Statuettel'® — Harpokrates-
Statuette aus Bronze.ll” '

Kalameni - (Slowakei). Skarabius aus Turkls 18

Unbestimmter Fundort in der S lowakei. Gramtskarabaus 119



BISHER UNVEROUFFENTLICHTE DENKMALER

Die folgenden Denkmiler der #gyptischen Kulte sind m. W. bisher unver-
_ offentlicht gebh@ben oder sie wurden in der Fachliteratur nur- ohne Abbil-
dung erwihnt:

No. 1.

Statuette des Thot mit Ibiskopf.

Material: hellblaue Fayence, emailliert..

Mass: gegenwirtige Hohe 4, Breite 1 Zentimeter.

Fundort: Alisca (Szekszard).

Alter: wahrscheinlich dgyptische Spitzeit.

Aufbewahrungsort: Balogh- Adam Muzeum Szekszard.

Inventarnummer: 59.43.1. )

Bemerkungen: Mit einer Riickenlehne gestiitzte stehende Gestalt. Die
Rickenlehne glatt ausgebildet und hinter den Schultern der: Breite nach
durchbort. Arme eng an die Seiten geschlossen. Die Brust mit drei wagrech-
ten Einkerbungen versehen. Der linke Fuss tritt vorwarts.” Unten zerbrochen,
fehlt aber wahrscheinlich nicht viel. — Abb. 1.

No. 2.

Statuette des Pataikos. i
Material: hellblaue Fayence, emailliert.
-Mass: Hohe 2.9, Dicke 0.8 Zentimeter.
Fundort: Alisca (Szekszard).
_~Alter: wahrscheinlich dgyptische Spitzeit.
Aufbewahrungsort: Balogh Adam Muzeum, Szekszard.
Inventarnummer: 59.47.1.
- Bemerkungen: Auf kleinem Piedestal stehende, mit heruntelhdgenden Ar-
-men, kurzen geschlosserien Fiissen dargestellte Zwerggestalt. Kopf breit, ent-
-stellt, gedriickt. Am Hals durchbohrt. — Abb. 2. .

No. 3.

Statuette des Nofertum (?2).
Material: hellblaue Fayence, emailliert.
Mass: Hohe 3.3, Breite 0.7 Zentimeter. -



Fundort: unbekannt, wahrscheinlich Komitat Tolna.

Alter: wahrscheinlich 4gyptische Spitzeit.

Aufbewahrungsort: Balogh Adidm Muzeum, Szekszard.

Invertarnummer: 59.49.1.

Bemerkungen: Die Gestalt tritt mit dem linken Fuss vorwirts. Mit einer

Riickenlehne versehen, die hinter der Schulter der Breite nach durchbohrt
ist. Der Kopfschmuck gebrochen. Kleidung: kurze Schiirze. Arme an die Sei-
ten geschlossen. Hinde zu Féusten geballt. — Abb. 3.

No. 4.

Falkenstatuette.
Material: lichte, grunblaue Fayencs.
Mass: Hohe 2.2, Lange 1,3, Dicke 0.6 Zentimeter.

‘Fundort: unbekannt, wahrscheinlich Komitat Tolna.

Alter: unsicher, wahrscheinlich agyptische Spitzeit.

Aufbewahrungsort: Balogh Adam Muzeum, Szekszard..

Inventarnummer: 59.42.1.

Bemerkungen: Der Vogel steht auf einem kleinen Piedestal. Das Ende

der Schwanzfedern reicht zur Erde. Die Fliigel mit senk- und wagrechten
Kanneliren dicht -geschmiickt. .Am Ring, der am Riicken befestigt ist, kann
die Statuette/aufgehéngt werden. — ‘Abb. 4. :

No. 5.

Uschebtz

Material: blaugriine Fayence emailliert.

Mass: Hohe 7.8, Breite 2.5 Zentimeter.

Fundort: Bata (Komitat Tolna).

Alter: agyptische Spitzeit (?).

Aufbewahrungsort: Balogh Adam Muzeum, Szekszard. -
Inventarnummer: 59.46.1. ‘

Bemerkungen: Die Statue steht auf einem Piedestal. Email hier und da

" verwittert. Ziemlich grobliche Ausfiuhrung; doch sind die Gesichtszige leid-
lich gut erkennbar. Der Kopf mit einem Tuch bedeckt, das vorne bis an die
Brust reicht. Arme an der Brust verschrinkt. In der Hand die iiblichen Ge-
genstinde (Schollenbrecher). Am Riicken vom Tuche beginnend eine schmale
Riickenlehne bis zum Piedestal. — Abb. 5/a. - N
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No. 6.

Uschebti..
Material: fleckige, blaugriine Fayence, mit Spuren von Email.

‘Mass: Hohe 11.9, Breite 3 Zentimeter.

Fundort: Daruvar (Slawonien).

Alter: unsicher, wahrscheinlich agyptische Spitzeit.

Aufbewahrungsort: Balogh Adam -Muzeum, Szekszard.

Inventarnummer: 59.48.1.

Bemerkungen: Die iibliche murmenformlge Gestalt, memhch verw1ttert



"Am Vorderteil sind Steinabsdize bemerkbar. Am Kopf ein auf die Schultern
reichendes- Tuch. Verschwommene Gesichtsziige. Die an der Brust ver-
schrinkten Arme sind nur sehr schwach sichtbar. Die Statue steht auf einem
schmalen Piedestal. Die Riickenlehne breiter als beim = vorherangefiihrten
Uschebti. (Die Statuette kam als Geschenk der Frau von Ferdinand Zsiga
ins Museum.) — Abb. 6. ‘

No. 7.

- Statuette des Osiris.
Material: Bronze. ’
Mass: Hohe 6.5, Breite 2,3 Zentimeter.
Fundort: unbekarmt wahrscheinlich Komitat Tolna.
Alter: Rémerzeit (7).
Aufbewahrungsort: Balogh Adam Muzeum Szekszard.
Inventarnummer: 59.44.1.

Bemerkungen: Die Statuette ist stark verwittert, die grine Patina nur
hier und da zu sehen. Das Haupt mit einer Krone geschmuckt In den an die
Brust gedriickten Hinden erkennt man den Herrscherstab und die Peitsche.
Die Beine fest geschloswn Der Zapfen an der Sohle zerbrochen. Er steht auf -

" einem Piedestal das links einen Ring hat. Am Riicken hinter der Schuiter in
der Miite senkrecht ein Ring zum Aufhingen angebracht. Nach der Angabe
der Kartei des Museums ist die Statuette ein Grabfund. — Abb. 7, 7/a.

"No. 8.

Statuette des Osiris.
Material: Bronze. ‘ .
‘Mass: Hohe 14.5, Breite 37 Zentimeter.
- Fundort: Bataszék (Komitat Tolna).
Alter: Rémerzeit (7).
Aufbewahrungsort: Balogh Adam Muzeum Szekszard.
Inventarnummer: 59.45. 1.

Bemerkungen: Die Statue stellt die Gottheit in der gewohnten Koérperhal-
tung dar. Patina verwittert oder abgebeizt. Der Federschmuck der Krone
links etwas mangelhaft. Die Gesichtsziige ziemlich klar erkennbar. Der Bart
mit wagrechten Kanneliiren geschmiickt. In den an. die Brust gedriickten
Hénden hilt der Gott Peitsche und Szepter. Auf der Sohle war ein Zapfen
" zur Befestigung angebracht, der aber abgebrochen ist. Die DarsteHung hat
agyptlschen Stil. Im Friihling d. J. 1951 beim Anpfligen gefunden. Streufund.
— Abb. 8, 8/a

No. 9.

Statuette der Isis-Fortuna.
Material: Bronze.

Mass: Hoéhe 10 Zentimeter. ) )
Fundort: nach brieflicher Mitteilung des Museums nicht ndher bekannt.
Alter: Rémerzeit.

Aufbewahrungsort: Museum Carnuntinum, Bad Deutsch-Altenburg.
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Bemerkungen: Stark verwitterte Statuette, mit antikem, Piedestal. Klei-
dung: Chiton und ein uber die linke Schulter geworfener Mantel. Am Kopfe
die aus der Mondsichel hervortretende dreiteilige, stilisierte Krone. In der
Rechten das Steuerruder niedergesenkt, die Linke hilt das Fullhorn, das sie
an die Seite driickt. Die Gesichtsziige infolge des verwitterten Zustandes ver-
schwommen.'?® — Abb. 9.

No. 10.

Statuette der Isis-Fortuna.

Material: Bronze.

Mass: Hohe 4,1, Breite 1.5 Zentimeter.

Fundort: Pakozd (Komitat Fejér)?

Alter: Romerzeit.

Aufbewahrungsort: Istvan Kiraly Muzeum Székesfehérvar.

Bemerkungen: Die Statuette ist mit griiner Patina uberzogen. Kleldung
Chiton und Mantel. Haar in Zoépfen, in der Mitte gescheitelt. Der Modius. ist
auf dem Kopfe, das Fiillhorn in der Linken, ein schwer erkenntlicher Gegen-
stand (Steuerruder?) in der Rechten. Auf dem Riicken oben ein kleiner Ring.
Massiver Guss. (Ins Museum als ein Geschenk der Frau Gy. Brozmann im
J. 1912 eingeliefert.) — Abb. 10, 10/a,

No. 1L

Sphinxstatuette.

Material: Bronze.

Mass:. Lange 7 Zentimeter.

Furdort: nach brieflicher Mitteiluitg des Museums mcht niher bekannt.
Alter: Romerzeit. »

Aufbewahrungsort: Museum Carnuntinum, Bad Deutsch—Altenburg.'

Bémerkungen: Darstellung eines auf einem wurmartigen Gegenstand
oder Phallus mit stark eingezogenem Hals sitzenden Sphinxes. Der Kopf mit
einem tuchartigen Gegenstand bedeckt. Die Fliigel emporgehobenl® -
Abb. 11.

No. 12.

Statuette des Hermes-Thot. J

Material: Bronze. ' ’

Mass: Hohe 8,2, Breite 5,9 Zentimeter.

Fundort: unbekannt wahrschemhch Komitat Veszprém.

Alter: Rémerzeit.

Aufbewahrungsort: Bakonyi Muzeuvn Veszprem

Inventarnummer: 55.275.549.

Bemerkungen: Die Statuette stellt den Gott nackt dar. Am Kopf trigt
er die Hermes-Fliigel und die fiir Thot charakteristische Feder. Vom linken
Arm hiingt ein Mantel herunter, in der Linken trigt er das Kerykeion. Die
nach der Seite gestreckte Rechte hilt die iibliche Bursa. Der Rumpf etwas
mnach riickwiirts gebeugt. Der Gott stitzt sich auf den rechten Fuss, der

12



Linke ist im Ausschreiten etwas nach riickwirts gerichtet. Neben dem rech-
ten Fuss ist eine Tiergestalt (wahrscheinlich eines Widders) zu sehen. Hohl-
guss. Der Leib in der Mitte durchbohrt. —— Abb. 12, 12/a. -

No. 13. -

Bruchstiick einer Sphinxstatue.

Material: Sandstein.

Mass: Linge 13, Hohe 37 Zentimeter.

Fundort: nach brieflicher Mitteilung des Museums nicht niher bekannt.
Alter: Romerzeit. .
Aufbewahrungsort: Museum Carnuntinum Bad Deutsch-Alt-enburg.

Bemerkungeni: Der hintere Teil der Statue nicht vorhanden, auch die
vorhandenen Teile ziemlich fragmentarisch, Vorderfusse gebrochen. Am Halse
ein Doppelring. 1?? . Abb. 13.

No. 14.

Beschidigte Sphinxstatue.

Material: Sandstein. :
Mass: Lidnge 64, Breite 22, Hohe 58 Zentimeter.
Fundort: Scarabantia (Sopron).
Alter: Romerzeit. :
Aufbewahrungsort: Liszt Ferenc Muzeum, Sopron.

Bemerkungen: Kopf fehlt, aus dem linken Vorderfuss nur ein Stumpf
vorhanden. Stark zerbrochen. An der Brust drei-Paar, am Bauch drei verein- .
zelte Briiste. Am Riicken hart an den Kérper sich anschmiegend zwei Fligel.
Am Hals zu beiden Seiten je ein glatter herurnterhingender Zopf, in der
. Mitte ein Halsband mit einem kleinen runden Anhingsel. Der Schwanz. ge-
rade an den Bauch gedriickt. Die vorderen Fiisse standen- senkrecht ausge-
streckt. Eine Sphinx in der griechischen Art. Zuerst von L. Bella in der
Nummer vom 26. IV. 1895. der Oedenburger Zeitung bekannt gemacht. Laut
seiner Nachricht wurde sie in der Csengery-Gasse beim Bau des Kindler-
Hauses samt einem roémischen Sarkophag und einer Severina-Miinze, nicht
“tief unter der Oberfliche gefunden. Nach der liebenswiirdigen Mitteilung des
Museologen Gyula Novaki bedeutet die Csengery-Gasse eine Seite des gross-
ten aus der Romerzeit stammenden Friedhofs von Sopron, der bei der Szé-
. chényi-Gasse anfingt. Auch in den letzten Jahren sind hier viele Rémer-
griaber entdeckt worden, anlisslich des Baues von Wohnungen, besonders

" ‘Einfischerungsgriber aus dem I—II. Jh. Es ist demzufolge vorauszusetzen,

dass die Statue auf einem - Grabdenkmal stand. Die Zugehorigkeit dieses
Sphinxes zu irgendwelchem &gyptischen Kulte ist hdchstwahrscheinlich, aber
nicht gewiss. — Abb. 14, 14/a.
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EXKURS UBER AGYPTISCHE KULTDENKMALER
IM ARCHAOLOGISCHEN NACHLASS DER SARMATEN

In bezug auf die Einwanderung der auf dem Alfold wohnenden Sarma-
ten nach Pannonien finden wir in der Fachliteratur an meéhreren Stellen Da-
ten.22# Zuletzt befasste sich L. Barkoczi mit diesem Problem. Nach seinen
Ausfiihrungen wurden zwar Sarmaten im III. und IV. Jahrhundert in Pan-
nonien angesiedelt, jedoch nie massenweise, sondern als Einzelpersonen und
in kleineren Gruppen.!?* Thre Ansiedlung in organisierten, geschlossenen gros-
seren Gruppen wire entlang der Donau auch mit Riicksicht auf die Grenz-
verteidigung gefihrlich gewesen; darum wurden die fiir die rémische Armee
angeworbenen Sarmaten lieber in den westlichen Provinzen des Reicnes be-
niitzt, damit fiir sie die Riickkehr in die Heimat und der Ubertritt zu ihrem

. Volke im Falle eines Krieges nicht maglich werden sollte. Trotz alldem fin-

den wir sarmatische Uberreste auch.unter den archiologischen Denkmélern
aus der &stlichen Hilfte Pannoniens; so wurden durch Ausgrabungen sarma-
tische Griber aus dem Friedhof von Brigetio, dann Funde von sarmatlschem
Charakter in Intercisa ans Tageslicht geférdert.13

Die unter Nr. 1-—6 besprochenen Denkmiler mit dgyptischen Beziehun-
gen stammen gleichfalls aus den mit den Sarmaten benachbarten Teilen Pan-
noniens und diese kdnnen unserer Meinung nach mit der Ansiedlung ven
Sarmaten in Verbindung gebracht werden. :

Die in dem Szekszarder Museum aufbewahrten 6 Statuetten smd aus
Tayence. Ausser diesen kennen wir vom Gebiet Pannoniens nur zwei Fayence-
Uschebtis aus dem Fundort Aquincum.'® A. Dobrovits, hebt in seiner Arbeit
»Egyiptomi amulet szarmata sirb6l« (,Ein.dgyptisches Amulett aus einem sar-
matischen Grab’) in Zusammenhang mit der Beschreibung der Anubis-Fayen-

- cestatuetite von Kunszentlaszld hervor, dass unter den #gyptischen Gegenstidn-
‘den die Fayencen nicht nur aus Pannonien, sondern auch aus den ilibrigen West-
provinzen des Romischen Reiches fast vollstindig fehlen, hingegen diese auf
dem Gebiet der Sowjetunion, und zwar in den Landschaften nérdlich und 6st-
lich vom Schwarzen Meere desto hiufiger sind. Besonders die griechischen
Kolonialstidte der Uferlandschaften (Olbia, Tyras, Pantikapaion) und die Ta-
man-Halbinsel sind jene Crte, wo zahlreiche solche Denkmailer zum Vorschein
gekommen sind, die sowohl hetreffs ihrer Materie, als auch in bezug auf den
Gegenstand ihrer Darstellung den in dem Szekszarder Museum aufbewahrten
Funden ganz dhnlich sind. Aus Tyras ist uns eine Ibisképfige Thot-Statuette
bekannt, dann aus Pantikapaion und der Taman-Halbinsel Fayence-Uschebitis,
Pataiken und Falkenstatuetten. Nérdlich von den griechischen Stadten der Ufer-
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landschaft auf dem Gebiet der Skythen kinnen wir #gyptische Funde kaum
mehr antreffen, hingegen sind diese auf den Stammesgebieten der Sarmaten
sehr hiufig. Von Dobrovits wird betont, dass die Fayence-Gegenstinde von
dgyptischem Charakter aus den Griabern auch bei diesen -als auf Halsketten
aufgefiddelte Amuletten zum Vorschein zu kommen pflegen, also ganz so,
wie im Falle der Kunszentlaszléer Anubis-Statuette, die gleichfalls ein sar-
matisches Fundstiick ist.

Nicht nur diese Statuetten  bezeugen uns aber die Verbreitung #gyp-
tischer Kulte in den Landschaften nérdlich des Schwarzen Meeres, sondern
auch aus einzelnen Motiven russischer Volksmirchen scheinen die Spuren des
dgyptischen Osiris-Mythos nachweisbar zu sein. 1. Borzsik beschiiftigt sich
in seiner Studie »Volgai Osiris-mythos« (,Wolgaer O.-Mythos’) mit diesen
dgyptischen Einwirkungen.!?” In dem einen hierhergehérenden .Volksmarchen
muss Konigstochter, Rasprekrasnaja Olga, auf der Flucht vor ihrem Verfolger
die Leiden des Osiris ertragen; zuletzt verwandelt sie sich in Wasser (sie springt
in das Wasser) und wird auf diese Weise die Namengeberin der Wolga. Auch
ihr Name ist in Verbindung zu bringen mit dem Beinamen der Isis »Panka-
los«. — In einem anderen Mirchen ist von einem Ketzer namens Iwaschka die
Rede, der von der Mutter lebend in einen Sarg geschlossen und in das Meer
geworfen wird, also dhnlich wie von Seth Osiris. Das alles zeugt vielleicht von
der Verwurzelung und von dem langen Weiterleben des #gyptischen Kultes
im Pontusgebiet. . _ N

Wenn wir nun zu den in dem Szekszarder Museum aufbewahrten Fayence-
statuetten zurlickkehren, so kénnen wir vor allem betonen, dass diese von

ganz geringem Ausmass sind, also kaum einige Zentimeter grosse Stlicke und ..

dass sie durchbohrt oder mit einem Anhingering versehen sind; sie waren
also zur Auffidelung auf eine Halskette geeignet, also ganz #dhnlich wie die
schon &fter erwihnte Anubis-Statuette aus Kunszentlaszlé und wie die dhn-
lich aussehenden Fundstiicke aus Siidrussland. Die Uschebtis sind charakteris-
tische Grabbeilagen. Aber auch von den.ilibrigen Fayencestatuetten kann an-
genommen. werden, dass sie Grabbeigaben waren, und zwar auf die Halskette
des Verstorbenen aufgereihte Amuletten. Mit Riicksicht auf die feststellbaren
Ubereinstimmungen in der Materie, im Ausmass, im Gegenstand der Dar-
stellung, desgleichen in der Ausfithrung mit den angefiihrten unzweifelhaft
sarmatischen Denkmilern kann in unserem Falle daran gedacht werden, dass
die oben beschriebenen Denkmiler durch eine sarmatische Ansiedlung auf
die rechte Seite der Donau gebracht wurden. Leider sind jéne Umstinde, un-
ter welchen diese Gegenstinde zum Vorschein gekommen sind, unbekannt,
weswegen die Zeit, wann diese Fundstlicke in das Erdreich gekommen sind,
genauer nicht bestimmt werden kann (auf Grund der Kunszentliszléer Ana-
logie vielleicht im IV. Jh.); auch die Begleitfunde sind uns nicht bekannt.
Dennoch kénnen diese Gegenstiinde uns unserer Auffassung nach einen Stiitz-
punkt bieten zur L@sung der Probleme der Siedlungsgeschichte Pannoniens.
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12.
13.
14.
15.
186.

17.

ANMERKUNGEN

-

In den Anmerkungen 2—10, 12—50, 52—76, 78—94, 96—101 wird vor
allem jene Schrift erwiahnt, die das betreffende Denkmal in der Fach-
literatur zuletzt behandelt. Eine Ausnahme bilden die Inschriften und
solche Gegenstinde, deren Abbildungen in den letztens erschienenen
Publikationen nicht zu finden sind. Bei diesen wird in erster Reihe
die Nummer der Inschriftensammlung bzw. der Ort der besten Ab-
bildung angegeben und erst darauffolgend jene Schrift, die das be-
treffende Denkmal zuletzt behandelt. Hier und da am Schlusse der
Anmerkungen befinden ‘sich auch weitere Hinweise auf das w1cht1gste
Schrifttum.

. C I L III 4560; Paulovics 1915 S. 39. Vgl. noch Drexler 1890 S. 29.

C I L III 4561; Paulovics 1915 S. 39. Vgl. noch Dre:cler 1890 S. 29.

. Drexler 1890 S. 29—33.
. C I LI 11157; Kubitschek—Frankfurter 1923 S. 174. Vgl. noch

Drexler 1890 S. 33—35; Paulovics 1915 S. 30. . - ) -

. C 1L I 11141; Drexler 1890 S. 35—36.
. C I~L III 11128; Drexler 1890 S: 134.
. RLiO 5 (1904) S. 91, Abb. 47. Vgl. noch Kubltschek——F'rankfu'rter

1923 S. 87.

_RLiO 7 (1906)-' S. 81, Abb. 44; Swoboda 1958 S. 172.
10.
11.

Frank 1939 3. 7; Swoboda 1958 S. 173.

F. Romer (AE 1879 S. 164) erwihnt eine in der Gegend von Sopron
ans Licht geforderte Harpok;ates—artlge Statuette, deren Abbildung
von L. Bella (AE 1896 S. 256—257) veréffentlicht wurde. Aus Bild
und Beschreibung geht aber hervor, dass es sicht nicht um Harpokra-
tes, sondern um die Darstellung eines genius cucullatus (Telesphorus?)
handelt. Vgl. noch Noll 1953 S. 192—194.

C I L III 4234; Wessetzky 1959 S. 275, Abb. 2. Vgl -noch Drexler
1890 S. 28; Paulovics 1915 S. 32—33 ' :

Lovas 1934 S. 7.

Lovas 1934 S. 7.

A régi Gyor emlékei 1940 S. 16 Abb.; Hekler 1909 S. 201.
Wessetzky 1959 S. 271—75, Taf. II. Abb 1, 2, Taf. III. Abb. 1. VgL
noch Pulszky 1897 S. 226; Drexler 1890 S. 28—29; Hekler 1924 S.
110; Zahn 1929 S. 48; Radnéti 1936 S. 115—116.

Wessetzky 1959 S. 271—75, Taf. III. Abb. 2. Vgl. noch die oben in
Anmerkung 16 angefiihrten Stellen; Radnéti 1936 S. 68—70..



18.
19.

20.
21.

22

23.
24.
25.
26.
27.
28..

31
-32.

33.
34,
35.
36.

37.
38.

39.
40.

41.
42.
43.
44
45.
46.
47.
48.

49.
50.

Wessetzky 1959 S. 265—266. Vgl. noch Szentléleky 1957 S. 78; Kd-
Kdddr—Balla 1958 S. 25. Abb. 14 und S. 26. Vgl. noch Szentleleky
1957 S. 78 Taf. XXII. Abb. 1.

Wessetzky 1959 S. 267—69. Taf. I. Abb. 1. Vgl. noch szp 1877 S.
23—24; Kdddr—Balla 1958 S. 26.

C I L III 10908; Wessetzky 1959 S. 270—71, Taf. 1. ‘Abb. 2, 3. Vgl.
noch Drexler 1890 S. 25—27; Paulovies 1943 S. 42.

C I L III 4156; Wessetzky 1959 S. 270. Vgl. noch Drexler 1890 S.
25; Nagy T. 1942 5. 425; Paulovics 1943 3. 42; Kdddr—Balla 1958 S.
10, Abb. 4. ' :
Wessetzky 1959 S. 276, Abb. 3.

Paulovies 1927 S. 89—90, Abb. 4. Vgl. noch Hekler 1909 S. 202.
Wessetzky 1959 S. 271. Vgl. noch Paulovics 1943 S. 41; CI L IIT 10913.
Wessetzky 1959 S. 271. Vgl. noch Paulovzcs 1943 S. 41; CIL IIT 10914.
Wessetzky 1959 S. 276, Abb. 4. ]
Ivdnyi 1935 S. 132, Nr. 1422, Taf. L. Abb. 10. Vgl. noch Veidinger -
1930 S. 9.

29. Saria 1937 S. 20—28.

30.

C I L III 4044; Hoffiller—Saria 1939 S. 156, Nr. 336. Vgl. noch-
Drexler 1890 S. 24; Saria 1937 S. 22. '

Hoffiller—Saria 1939 S. 124, Nr..269.

C I L I 4017; Saria 1937 S. 20—21. Vgl. noch Dre:cler 1890 S. 24;
Paulovics 1915 S. 32.

'C I L II 4015; Saria 1937 S. 20. Vgl. noch D'rexler 1890 S. 24; Pau-

lovies 1915 S 34.

C I L III 4016; Saria 1937 S. 20. Vgl noch Drexler 1890 S. 24; Pau-
lovics 1915 S. 34—35. :

C I L III 15184; Hoffiller—Saria 1939 S. 124, Nr. 270. Vgl noch
Abramic 1926 S. 127; Veidinger 1930 S. 9.

Hoffiller—Saria 1939 S. 124—25, Nr. 271.

Abramic 1926 S. 156. : : -
C I L III 3842; Paulovics 1915 S. 38. Vgl. noch Drexler 1890 S. 21.
S. 8.
Alfoldi 1938 S. 334, Nr. 34, Taf. LXII. Abb. 3. Vgl noch- Veidinger 1930
S. 8.

Alfoldi 1938 S. 334, Nr. 33, Taf. LXII Abb. 2. Vgl noch Veidinger
1930° S. -8. : ‘

Dobrovits 1943 b S. 63. Vgl. noch Brunsmid 1914 S. 237.-

Brunsmid 1914 S. 231.

Hoffiller—Saria 1939. S. 244, Nr. 531. .

C I L IIT 3944; Hoffiller—Saria 1939 S. 243, Nr. 530. Vgl noch Drex-
ler 1890 S. 22; Paulovies 1915 S. 35.

Ivdnyi 1935 S. 109, Nr. 1031, Taf. XLIII Abb. 4..

Paulovies 1942 S. 218—19, Taf. XXVII Abb. 5, 6.

Paulovics 1942 S. 219—20, Taf. XXVII Abb. 4.

Paulovics 1916 S. 190—191 Abb. 1. Vgl. noch Paulovics 1917 S. 13—14.
Paulovics 1942 S. 243, Taf. XXXVII Abb 8.

Paulovzcs 1916 S. 192, Abb. 2.
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51.

54.
33.

56.

57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.

0.
71.
79.

73.

74.
75.

76.
77.

78.
79.
80.
81.
82,
83.
84,

Die Echtheit des unter CIL III 10954 angefithrten und den Namen
der Isis Regina tragenden Votivaltars ist fragwiirdig. Vgl. rioch Vei-

" dinger 1930 S. 32.
52.
53.

Paulovics 1917 S. 25—26. Vgl. noch Paulovics 1916 S. 196—97. Abb. 5.
C I L III 3637; Barkoczi 1941 S. 26, Taf. VIII Abb. 2.Vgl. noch Drex-
ler 1890 S. 36, 139—50; Récsei 1896 S. 99—100; Paulovics 1917 S.
7—38; thterlmg 1927 S. 85,

Lovas 1934 S. 7. Abb. A régi Gyér emlékei 1941 S. 16.

Dobrovits (193¢ b S. 49) ist der Meinung, dass das Statuenbruch-
stiick, das.von Kuzsinszky (BpR. IX S. 55) verdffentlicht wurde,
v1ellelcht zur Darstellung einer Isis-Priesterin gehérte. — Eine in
Aquincum gefundene Stierstatue (Kuzsinszky 1934 S. 154) ist nach
der Meinung von Schweditsch 1951 S. 64 die Darstellung des Apis.
C I L III 3463 Barkéczi 1941 S. 28 Taf. VIII, Abb. 3. Vgl noch

" Paulovics 1915 S 54; Nagy L. 1935 S. 25.

Dobrovits 1953 b S. 56—57 Abb. 4.

Dobrovits 1943 b S. 55—56 Abb. 3/1.

Kuzsinszky 1932 S. 137—38. Abb. 121.

Kuzsmszky 1932 S. 94 Abb. 82. -
Kuzsinszky 1932 S. 171—172 Abb. 145.

Kuzsinszky 1932 S. 136—37 Abb. 120.

‘Kuzsinszky 1932 S. 157 Abb. 101/2, 8.

Dobrovits 1943 b S. 58 -Abb. 7.

Dobrovits 1943 b S. 57—58 Abb. 6.

Dobrovits 1943 b S. 57 Abb. 5. - .

L. Nagy 1935 S. 5—18, Taf. L; Szildgyi 1956 S. 90.

L. Nagy 1935 S. 18—24 Abb. 11—16; Szildgyi 1956 S. 90.

Dobrovits 1943 b S. 50. Vgl. noch L Nagy 1935 S..25; L. Nagy 1942
Tatf. CIV Abb. 4.

L. Nagy 1935 S. 26 Abb. 18,

C I L III 6460; AE I. (1868) S. 60.

Wessetzky 1959 S. 266. Vgl noch Mahler 1900 S. 170— 72; L. Nagy'

1935 S. 27 ‘Abb. 24; Dobrovits 1943 b S. 48.

Szildgyi 1956 S. 90, Taf. LXXIII. Vgl. noch L. Nagy 1933 S. -161—63;
L. Nagy 1935 S. 26—217.

L. Nagy 1935 5. 26 Abb. 19. Vgl noch Kuzsinszky 1907 S. 125—29.
Szildgyi 1956 S. 90, Taf. XVI. Vgl. noch L. Nagy 1935 S. 26, Abb 20;
Kuzsinszky 1907 S. 125—29; L. Nagy 1942 S. 864.

Dobrovits 1943 b S. 50—53, Abb. 1. Vgl. noch L. Nagy 1935 Abb. 26.
Heklier 1910 b S. 33 verdffentlicht die Photographie einer kopflosen
Statue aus Intercisa und halt sie flir eine Darstellung der Isis oder

-einer Isis-Priesterin. Der - Zusammenhang des Statuenfragments mit

dgyptischen Kulten ist fraglich. Vgl. noch Dobrovits 1943 b S. 49.
Dobrovits 1943 b S. 61, Abb. 10.

Dobrovits 1943 b S. 61—62. Abb. 11.

Dobrovits 1943 b S. 62. Abb. 12.

Dobrovits 1943 b S. 62. Abb. 13.

Dobrovits 1943 b S. 62 Abb. 14.

Dobrovits 1943 b. S. 62—63 Abb. 15.

Dobrovits 1943 b S. 63—66 Abb. 16.



85.
86.
87.
88.
89.

90.
91.
92.

93.
94.
95.

96.
97.
98.
99.
100.
101.°
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112,
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.

Dobrovits 1943 b S. 60 Abb. 8. .

Wosinszky 1896 S. 720 Taf. CLXXI Abb. 4.

Dobrovits 1943 b S. 60—61 Abb. 9.

Brunsmid 1914 S. 223—24. Vgl. noch Hekler 1910 a¢ S. 21—22, Nr. 67.
Liedl 1900 S. 102—3 Abb. 24. Vgl. noch M. Hbger: Osjecki Zbornik 1
(1942) S. 22—25.

Brunsmid 1914 S. 223—24. Vgl. noch Hekler 1910 a S. 21—22, Nr. 68.
Brunsmid 1914 S. 238.

Dobrovits 1943 a S. 48—49 Abb. 3. Vgl. noch Drexler 1890 S. 37;
Dobrovits 1943 b S. 63; Hekler 1910 a S. 22, Nr. 71.

Alfoldi 1938 S. 339, N1 49, Taf. LXVIII Abb. 3 a, b. ‘
Brunsmid 1904 S. 230. Ob identisch- mit Leclant 1958 S. 98 anm. 7 ?
Dobrovits 1943 b S. 58—60 erwihnt einen als Grabfund ans Licht
geforderten Uschebti, der im Museum zu Pécs aufbewahrt wird. Vgl.
noch L. Nagy 1935 S. 29. Anldsslich meines Aufenthaltes in Péecs habe
ich den Uschebti gesehen, doch ist dessen Fundort laut dem  Inven-
tarbuch des alten Majorossy Imre Museums unbekannt. — Paulovics 1916 -
(S. 194—95 Abb. 4) verdffentlichte eine bronzene Appisstatuette mit
der Fundortangabe »wahrscheinlich Ungarn«. Ob wohl Pannonien?
Paulovics 1916 5. 194—95 Abb. 4. Vgl. noch Paulovics 1917 S. 20—21.
Majlath 1875 S. 01

Halast 1959 S.- 9.

L. Nagy 1935 S. 27 Abb. 22; Dobrovits 1943 b S. 48.

Dobrovits 1954 S. 13—16 Abb. 1, 2.

Paulovies 1927 S. 93—94 Abb. 28.

Kubitschek—Frankfurter 1923 S. 89.

Swoboda 1958 S. 172. Vgl. noch Kubztschek—ankfurter1923 S. 89.
Swoboda 1958 S. 172. Vgl. noch Kubitschek—Franlkfurter 1923 S. 89.
Swoboda 1958 S. 173.

Hekler 1909 S. 202, Nr. 24.

Darnay 1890 S. 446.

Drexler 1890 S. 23—24.

Sdgi 1957 S. 593. Vgl. noch Dobrovits 1943 b S. 50.

Dobrovits 1943 b S. 70. Amm. 34.

Dobrovits 1943 b S. 50. Vgl noch Paulovies 1915 S. 52.

Dobrovits 1943 b S. 57.

Dobrovits 1943 b S. 61.

Dobrovits 1943 b S. 57.

Varju 1916 S. 49.

Majlath 1875 S. 70.

Majlath 1875 S. 70.

Majlath 1875 S. 70.

Maijlath 1875 S. 71.

Kubitschek—Frankfurter 1923 S. 88.

Kubitschek—Frankfurter 1923 S. 87.

Kubitschek—Frankfurter, 1923 S. 93.

Tompa F. — Alféldi A. — Nagy L. (Red.), Budapest torténete 1/2,
Budapest 1943 S. 678—79; Dobrovits 1954 S. 25—286; Szildgyi 1956
S. 18; M. R. Alfoldi — L. Barkéczi — J. Fitz usw. (Red.), Intercisa
II (AH 36), Budapest 1957 S. 501—2, 537, 543.
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125.

126.

127.
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L. Barkoczi, Transplantations of Sarmatians and Roxolans in the
Danube Basin: Acta Antiqua Acad. Scient. Hung. S (1959) S. 444, 453.
M. R. Alfoldi — L. Barkéczi — J. Fitz usw. (Red.), Intercisa II (AH
36), Budapest 1957 S. 50, 68, 80, 97, 366.

Das eine wurde auf dem Ha;ogyar—smget das andere in der Nihe
des Aquincum-Museums gefunden: Dobrovits 1943 b S. 57—60. —
Auch das Janus Pannonius Museum von Pécs—Fiinfkirchen bewahrt
einen Uschebti aus Fayence, dessen Fundort jedoch nach dem Inven-
tar des alten Museums unbekannt ist; deswegen kann es als panno-
nisches arch#ologisches Denkmal mit Sicherheit nicht in Betracht
kommen. Vgl. noch die ,,Nachtrige”.

Borzsak 1., Volgai Osiris-mythos: Antiquitas Hungarica 3 (1949) S.
111—-19.
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NACHTRAGE

Die im Druck nicht erschienene Dissertation von E. Schweditsch war mir
bei der Zusammenstellung dieser Arbeit nur aus zweiter Hand bekannt. Erst
wihrend des Korrekturenlesens bekam ich deren vollstindigen Text in Ma-
schinenschrift. Nach dessen Durchstudieren scheinen mir folgende erginzende
Bemerkungen am Platze zu sein: '

Das Landesmuseum in Zagreb’ bewahrt das Bluchstuck einer nicht publi-
zierten ‘Statuette, die mit Riicksicht auf die Tracht eine Darstellung der Isis
oder einer Isis—Ptiesterin zu sein scheint (Schweditsch 1951 S. 45 Nr. 28; nach
der Lektiire von Drexler 1890 S. 38 erhebt sich aber die Frage, ob dieses
Stiick von einem pannonischen Fundort herrithren -mag). In Wien gibt es im
Niederésterreichischen Landesmuseum drei nicht publizierte Fayenceamulette,
an welchen die Gestalten von Anubis, Chnum und Bes in ziemlich abgewetz-
ter Darstellung erkennbar sind und deren Entstehungszeit wahrscheinlich auf
das Ende der Herrschaft der Ptolemé#er verlegt werden kann (Schweditsch -
1951 S. 64 Nr. 105—107). Im Besitz des Museum Carnuntinum (Bad Deutsch-
Altenburg) befinden sich drei unpublizierte Gemmen, die in der rechten Hand
mit Fiillhorn, links mit Sistrum, auf dem Kopf mit Diadem Isis-Fortuna oder
Isis-Panthea darstellen (Schweditsch 1951 S. 47 Nr. 33—35). Gleichfalls in
dem Museum Carnuntinum wird das noch nicht publizierte Bruchstlick einer
Apisstatuette aus rotem Syenit aufbewahrt (Schweditsch 1951 S. 61 Nr. 89).

Die Verfasserin der wertvollen Grazer Dissertation fiihrt auch solche Ge-
. genstinde unter des Dankmilern dgyptischer Kulte an; wie einen dgyptischen

(?) Konigskopf unter- den nicht publizierten Stiicken des Museum Carnunti:
num (Schweditsch 1951 S. 61 Nr. 88) und einige Kunstgegenstinde mit Ne-
gerdarstellungen (diese sind: eine nicht-publizierte Bronzeplatte von Carnun-
tum, auf seinem Relief eine Gans, ein schalenartiger Gegenstand und ein neg-
roider Kopf: Schweditsch 1951 S. 61—62 Nr. 91; Statuette eines tanzenden
Negerknaben: Schweditsch 1951 S. 62 Nr. 92, vgl. E. Swoboda, Carnuntum,
Wien 1949, Taf. VII Abb. 2; Bronzestatuette eines Negersklaven: Schweditsch
1951-S. 63 Nr. 97, Nagy L. 1935 S. 27, Kuzsinszky 1934 S. 84, usw.). Diese
Stiicke sind unzweifelhaft Zeugnisse flir die kulturellen und Handelsverbin-
dungen Aegyptens mit der Provinz Pannonien, es ist jedoch durchaus nicht
sicher, dass sie auch kultische Bezilige besessen hitten..Und dasselbe lisst sich
auch von einer Reihe andersartiger Denkmiiler sagen; das sind z. B. bestimmte
" theophorische Namen (Sérapia, Arpocras) enthaltende Inschriften (CIL III
3402, 3479), Grabsteine von Minnern, die sich sowohl in Aegypten als auch
in Pannonien aufgehalten haben (CIL III 10551; Nagy L. 1935 S. 24—25),
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verschiedene Darstellungen von Negroiden (z. B. 3chreiber T.: AE 1887 S.
355—357; Nagy L. 1935 S. 28) oder sphinxférmige Gefisshenkel (z. B. Bruns-
mid: VHAD, 13, 1914, S. 251). q

*

Erst wihrend des” Korrekturenlesens kamen mir jene Seiten (Orientalia
27, 1958, S. 98—100) des Aufsatzes von J. Leclant (Fouilles et travaux en
Egypte, 1955—1957) in die Hinde, die sich mit den auf dem Gebiete Jugo-
slawiens ans Tageslicht gekommenen &dgyptischen Denkmilern befassen. Nach
dem Lesen dieser Seiten sind noch folgende Ergdnzungen zu machen:

In Osijek, im Bereich der antiken Mursa kam neuerdings ein Uschebti
aus Terrakotta ans Tageslicht -(I. DegmedZi¢: Osjecki Zbornik 4, 1954, S.
147—148). Im Osijeker Museum werden mehrere anscheinend noch nicht pub-
lizierte Gemmen und Terrakotten aufbewahrt, die mit dem Isis-Kult in Ver-
" bindung stehen (Leclant 1958 S. 98). In Mitrovica, auf. dem Boden ‘des anti-
ken Sirmiums gibt es mehrere steinerne Denkmaéler, auf denen von dem Bild-
hauer zwischen zwei Lowen das Haupt des Serapis dargestellt wurde (B.
Gavela, Les monuments antiques du syncretisme graeco-egyptien en Yougo-
slavie 1. Serapis [in serbischer Sprache mit franzosischem Auszug]: Starinar
n. s. 5—6, 1954—1955, S. 43—51, Abb. 1—3); auf dem einen Stein nehmen
die beiden Loven einen Delphin in die Mitte (Gavela, a. a. O. S. 46 Abb. 5),
und auch diese Szene kann mit Serapis in Beziehung gebracht werden (Lec-
lant 1958 S. 98—99). . o '

*

Bei der Zusammenstellung der -in den fritheren Publikationen vorkom-
menden Denkmiler sind folgende Stiicke meiner Aufmerksamkeit entgan-
gen: Eine vermutlich als Grabschmuck dienende Sphinxstatue ist in einem
Friedhof von Aquincum zum Vorschein gekommen (Kuzsinszky 1934 S. 164).
In der Fachliteratur wird auch eine metallene Anubis-Statuette aus Sirmium
erwidhnt (Drexler 1890 S. 37; Cimeliotheca Musei Nationalis Hungarici, Bu-
dae 1825, S. 108). In Gyulafiratét (Komitat Veszprém) wurden zwei bleierne
Votivtafeln mit der Darstellung der Isis-Fortuna gefunden (Edith B. Thomas:
AE 1952 S. 33, 37,-Taf. IV 1—2). — Ergénzung der ,Literatur”: M. Pavan,
La provincia romana della Pannonia Superior: Atti della Accad. Nazion. dei
Lincei, Memorie, Classe di .Szienze morali, serie VIII, vol. VI (1955), S.
373—574, besonders 527.
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ADDENDA, CORRIGENDA 4

_ “'E. Swoboda, Carnuntum, Wien 1953, Taf. IX 2 gibt eine Photog-
raphie vom' bronzenen Anubis, den das in Anm. 105 zitierte Werk nur
ohne Abbildung erwihnt. v .

Im Abschnitt »Literatur« unter dem Titel »Brunsmid 1914«
“schreibe »n. s. 13« statt »n. s 12« ' '

Am Ende der »Nachtrige« haben wir eine Anubis-Statuette aus
Sirmium erwihnt (Abbildung: F. Griselini; Geschichte des Temeswarer
Banats, Wien 1780, Taf. III 4). Drei weitere ebensolche Statuetten
wurden noch gefunden, und zwar eine auf der Insel Csepel (Komitat Pest),
eine andere in Obuda (Aquincum), eine dritte in Tata (Komitat Komé-
rom); vgl. Cimeliotheca Musei Nationalis Hungarici, Budae 1825, S. 108.

Statt »Sztdlinvaros« schreibe iiberall »Dunatjvaros«,
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