A SZENVEDO KEPZOS IGEK NEHANY KERDESE
H. TOTH TIBOR

1. Dolgozatomban el8szor a passzivum képzSjénck eredetérdl kialakult véle-
ményemet ismertetem, majd a Bécsi Kodex szenvedS képzds igéin végzett vizsgilatom
eredményeit foglalom 6ssze. Az itt kovetkezk annak a nagyobb, attekinté munkdmnak
alkotjak részét, melyben a magyar igenemek és igeképz8k kérdését vizsgalom elméleti
szempontb6l a Magyar Nyelvtorténeti Sz6tdr és a Bécsi Kédex anyaga alapjan. A
vizsgaléddshoz keretként — E. Abaffy Erzsébet (1977, 18) médositésainak figyelem-
bevételével - a Kiroly Sandor (1967, 213) 4ltal vazolt igenemfolosztast, illetve ennek
ltalam definilt valtozatat hasznaltam fdl (1. sz. tdbla).

1. sz tibla
Igenem Rowidités Definicié® -(az ige alanyara
vonatkozd megkotés)
(IIL.) Passziv @ [-ake] A [+r4]
’ a tiszta tranzitiv transzformja
(-ATIK, -TATIK képzével)
I. Mediilis (m) [-akt] (bSvitménnyel is)
Bennhat6 , (b) [+akt}/\[ - tr] b&vitmény nélkiil
Reflexiv ‘ (refl) [+akt]/\[ +tr}/\[ + 4] bvitmény nélkiil
II. Reciprok (rec) [+ tr] =] + 4]
- medislis (rec,m) (- akt] A([ + tr]—[ +14])
- aktlv (rec,a) [+ akt}/\([ + tr]—[ + ra])
IIL. Intranzitiv kihat6 (ik) [+akt] hatdroz6i vonzattal
Tiszta tranzitiv () [ +akt] tdrgyi vonzattal, a mlveltetS alakok
: kiz&risival
MveltetSk :
Direkt térgyd . mifveltet8 képzfs, tranzitiv; alapigéje targyat-
lan
- kauzativ (dir,k)
- faktitiv - . (dir,f)
Indirekt tArgyd mveltetS képz8s, tranzitiv; alapigéje tirgyas
~ kauzativ (ind,k) )
- faktitiv (ind,f)

*A meghatérozésokhoz és megkotésekhez az esetgrammatikdban alkalmazott akuv [+akt],
ganzithy [£11] és rdhatort [£rd] jellemzS (specifikdls) jegyeket haszndlom f6l (Komidsy 1973,
161), valamint a szimbolikus logika mdveleti jelei koziil itt a konjunkcié (/) és az implikdcié
(—) jelét.
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Az igenemek kérdésérdl és a definidlss elméleti hatterérdl mésutt részletesebben is
szélok.

2. A passzivum képzSjének eredetérdl

21. Az -ATIK, -TATIK képz8 szdrmaztatisival tobben foglalkoztak mér.

Nyelvészeink talnyomérészt arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy az emlitett képzd
valamikor miiveltet§ elemb&l és -ik forminsbol 4llt Gssze. A keletkezés modjdra
vonatkoz6an azonban méir megoszlanak a vélemények.! Egyesek az -ik elem visszaha-
to, reflexiv szerepét emelik ki, illetve a térik, szilik ’sziletik’ stb. -féle igék analdgids
hat4sdra ‘hivatkoznak (Finaly 1888; Szinnyei 1892; Simonyi 1895, 450-451; Simonyi
1906), mésok az E/3. személyii -ik ragnak a T/3. személybdl val6 étkeriilésével pér-
huzamosan vezetik végig a képz8 keletkezésének folyamatdt (Mészoly 1941-43; D.
Bartha 1958, 52; D. Bartha 1991, 94-95). Egyiittal a miiveltetS -AT, -TAT igeképz6nek
a szenvedd képzbe valé beépilését illetSen is tobbféle elképzeléssel talalkozunk:
Finély és Szinnyei a miiveltet§ képzd megenged § funkciéjabo61 indul
ki. Szinnyei (1892, 105) a ko zvetetts é g jo kifejezSeszkozét is 14tja a mivel-
tet§ elemben; hasonléképpen gondolkodik Kéroly Sandor (1967, 209). Az -eredeti
miiveltetd haszn4latbol vezeti le a forménsnak a szenvedd képzSbe val6 beépiilését
M¢ész6ly Gedeon (1941 -43, 9).
- Klemm Antal (1942) a passzivum képzGjénck kialakuldsat egészen més moéddon
magyardzza. Véleménye szerint a befejezett melléknévi igenévnek, illetve torténeti
el6zményének elGhangzos -t eleme él tovibb az -AT, -TAT képzSrészletben, s a
miiveltetdvel valé egybeesése igymond véletlen. ‘A visszahatds kérdését a magyara-
zatbél kizarandénak tartja, s Ggy itéli meg, hogy a ,,milt ideji™ melléknévi igenévi
el6hangz6s -t elemnek a grammatikai személyre nézve jelolt alakjai inditottak paradig-
miét; ezek az -alakok névszoi 4llitmany: hasznélatban verbum finitumma értékelddtek 4t
(1942, 192).

22 A folvazolt szadrmaztatasokhoz, valamint A magyar nyelv torténeti nyelvta-
na 4ltal képviselt 4lldsponthoz (Iényegében -a Mészoly-féle magyarazatot fogadja el -
D. Bartha 1991, 94) .a kovetkez&kben ‘teszem meg észrevételeimet.

A szakirodalmi 4lldsfoglaldsok -legtobbje meglehetSsen hatdrozott, vagyis
csupin egyféle fejlddésmenetet tart elképzelhetdnek. Ugy gondolom, parhuzamos
folyamatokkal is szimolhatunk, s6t szdmolnunk kell. M4r pusztan a kiilonbdz6 nyelijé-*
résok egymdsra hatdsa is tobbféleképpen és tobb iranybdl befolyssolhatta példaul "

YA vélemények szoros id6rendi, valamint tudoménytorténeti szemponti Attekintését most ném
tartom célomnak.
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szenvedd képzd kialakuldsat. Az -ik reflexiv szerepét, ennck fontossigit a folyamatra
nézve elfogadom. Szinnyei (1892, 105) példdul remekill osszefoglalja az -ATIK, -TA-
TIK anal6gias elvon6dasanak alapjat ad6é Osszefiiggéseket. Findly és Szinnyei az -AT,
-TAT képzSelem behelyezGdésének egyik minden bizonnyal fontos szerepet jatsz6
tényez5jét ismeri fel a megenged§ mozzanat kifejez8désében. Szinnyei, majd késGbb
Karoly Sandor talalé kifejezéssel él, amikor az -AT, -TAT szerepét a cselekvés koz-
vetettségének nyelvi megnyilvanuldsiban fogalmazza meg. (Karoly Sandorral abban is
egyetérthetiink, hogy a -t térgyrag kialakulssa e tekintetben kevésbé fontos tényezd.)
Mindemellett a Mészoly 4ltal folvazolt magyardzatot sem kell elvetniink, mivel az
-ATIK, -TATIK szerepének kialakuldsdban igen nagy val6sziniiséggel efféle nyelvi
mozzanatok is helyet kaptak. — Hogy a reflexivitdssal dsszefiiggG egyéb részfolyamatok
is erdsithették, segithették a passzivum képz&jének kialakuldsit, arra bemutatok egy
lehetSséget a 2. sz. dbrdn. '

— IJA lepez | ik ‘takarézik’

(reflexiv funkcid)

l 1'\ milveltetd funkcié (—}
lepez|tet- -i magdt lepedol vel (lepedoltb'l stb.)
lepez- . ~-i magdt lepedol vel (lepedo | tol stb.)

Lo lepeztet| ik lepedolvel (Iepedol 10l stb.)
lepez | ik lepedd'| vel (lepedo | tb] stb.)

m. Kialakulé parhuzamok*:
/ lepeztet
lepeztettk * (Képzdelvonidis)
N lepez i

A 4

lepeztefil

A

2 =z fbra: A szcaveds képzS Kalakuldsinak cgyik lcbetBsége

*A képzGelvonb6déds Osszefiiggései természetesen mdés iton létrejott igealakokra is érvényesek.

Léthat6, hogy a képzdelvonddés tényét tekintve a Findlyéval és a Szinnyeiével azonos
eredményre jutottunk. A bemutatott visszahat6 szerkezetd szintaktikai séma azonban a
szenved§ képzdvel létrehozott, de funkci6 szerint visszahat6 igék kialakuldsdra hoz
példat, s igy a szenvedS képzd tobbfunkcibs hasznilatéra tovabbi magyarazattal szolgal
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(v6. a tanulmany mésodik részében a Bécsi Kodex szenvedd képzds 1gealakja1nak
kiilonboz8 szerepeivel).

~ Az eddigi (Gjabb) Osszefoglaldsok 4ltaldban kevés ﬁgyclcmre méltattdk Klemm
Antalnak a mar emlitett eltérd véleményét (D. Bartha 1958, 52; D. Bartha 1991, 94). A
tobb 1ényegi szempontboél is egyetérts, egyezd felfogissal szemben Klemm teljesen mas
Gton indul el a kérdés megold4sdban. Elgondoldsinak kiindulopontjat rendkiviil figye-
lemremélténak talslom; tudniillik Klemm valami olyasmire figyelhetett fol, ami nekem
is szemet szlrt. Nyilvin az efféle mondatok szbalakjainak azonossiga késztette topren-
gésre: viztdl elsodort/elsodrott hdz ~ a viz elsodorta/elsodrotta @ hézat ~ a hdz
elsodratik stb. A szenvedd képz§ kialakuldsival kapcsolatos tovabbi gondolatmenethez
alapul szdmomra is a (jelzdi, illetve 4llitm4nyi szerepif) befejezett melléknévi igenévnek
és a szenvedd képz8s ige malt idejd alakjanak homonimija szolgdlt (a kényv megho-
zatott - a konyvtdr dltal - ~ a meghozatott kényv stb). A lényegi eltérés a Klemm
kifejtette 4llaspont €s az én véleményem kozott abban 4ll, hogy én miiveltet§ eredetii
-AT, -TAT elemet veszek fol mar a kiindulasban is, s igy az igenévképz8 elShangz6s -t
elemét nem az -AT, -TAT képzGelem, hanem a -t-s miilt id6 el6zményének tekintem.
Klemm elképzelésének egyik gyenge pontja éppen az, hogy egyéltaldn nem sz6l a milt
idS és a -t igenévképz§ eredetbeli osszefiiggésérdl.

Klemm felfogdsit nem kivinom részletekbe menden cafolni. Sziikséges azon-
ban e helyiitt roviden utalnom néhény olyan megjegyzésére, amely val6sziniileg téves.
- Klemm (1942, 191) 4llit4sa szerint a szenved§ igeképzd csak athat6 igékhez jarulhat.
Ez a kijelentés a régiségre vonatkozéan sem éllja meg egészen a helyét — amint
késdbb latni fogjuk -, s a kodexekben is sz€p szdmmal taldlunk ellenkez§ példakat
(vélhetGen nem csupédn az idegen nyelvi hat4s eredményeképpen)’ - Nem kapunk
vélaszt Klemmt6l (1942, 195) arra a kérdésre sem, hogyan ment végbe a miiveltets
képzdvel valé teljes egybeesés. Ha ugyanis ez gyors, analogikus egyirdnyt fejlgdés
eredménye, akkor miris fel kell tételezniink: az -AT, -TAT képzének igen fontos
szerepe volt a passzivum létrejottében. Ezzel azonban Klemm $nmagét c4folna meg.

A milt id§ jelének és a befejezett melléknévi igenév képzSjének Osszefiiggése pedig
olyan rendszerbeli kérdés, melyet nem hagyhatunk figyelmen kiviil, Foltehetsleg a -t
jeles malt id8 és a szenvedd képzd létrejotte, valamint a -t térgyrag elterjedése idében
nem vélt el élesen egymaést6l (nagyjabol az Gsmagyar kor kézepére tehetjiik e folyama-

% It készonom meg Horvith Méria részletes lektori észrevételeit, melyben tébbek kozott a latin
hatés fontossigira is felhivta a figyelmemet. En is fontosnak tartom a forditdsokban kétségteleniil
jelentS8s szerepet jitszé idegen nyelvi hatést, azonban dolgozatomban clsGsorban éppen azokra a tényezGk-
re szeretném rdirdnyitani a figyelmet, melyek a latin hatdstdl fiiggetleniil is jelentkeztek.
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tok egymisra hatisdnak idGszakit - legalabbis egyes nyelvjardsokban vagy az azok
érintkezése révén kialakult nyelvi kozegben). Ebben az esetben viszont a kovetkezd
nyelvi kdlcsonhatésok és folyamatok lehetSségével kell szdmolnunk.

Mivel 4ltalanos mondatszerkezeti, funkciondlis jelenségként tartjuk szidmon,
hogy az igenevek jelzsi és dllitméanyi helyzetben egyardnt elSfordulhattak - s ebbdl
tobbféle alaktani-széfajbeli valtozdst le is tudunk vezetni -, a befejezett melléknévi
igenév jelz6i €s 4llitményi szerepben val6 el6forduldsat kell megvizsgilnunk. Ha az
intranzitiv és a tranzitiv alapigékbsl képzett igeneveket vetjik Ossze, azt tapasztaljuk,
hogy az intranzitiv alapszavii, bazisG (a kifejezésre vo. Kéroly 1967, 216) igenév —
allitmanyi szerepébdl ad6d6, funkciondlis hasadissal létrejott — -t jeles multtd atér-
tékelgdott formdja is ugyanazt a jelentésrelaciot fejezi ki, mint a jelzGi/Allitmanyi
igenév. Azaz: a lépett ember = (az) ember lpett [igenév] = az ember lépett [verbum
finitum}’. Hasonloképpen példdul: dllott étel = az étel dllott [igenév] = az étel dl-
lott/dllt (valameddig) [verbum finitum). Ezzel szemben a tranzitiv bazisd igék milt
ideje az el6zménynek tekinthetS befejezett melléknévi igenév jelzGi vagy allitményi
szerepll hasznélatdnak jelentésétSl aktiv—passziv vonatkozasban eltér (vo. még J4sz6
1991, 337); példaul: (magdval) hozott ember = az ember hozott [igenév] +#az ember
hozott [verbum finitum]. EbbGl levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy amikor a
targyrag még nem terjedt el 4ltaldnosan, a verbum finitumként hasznilt tranzitiv
béazisi, -t jeles, miltra utal6 1gealak szenved$ értelmét egy -AT, -TAT-féle elem
kozbeiktatésaval ki kellett, illetve igen j6l ki lehetett fejezni. Péld4ul:

elhagyott asszony #  asszony elhagyott [verb.fin.] |

az -AT, -TAT
képzoelem beépiilése

asszony elhagyatott* [verb.fin] =
= elhagyott asszony [a kiindul6
szerkezet]

3. sz 4bra

*A méig kialakult specidlis jelentéseket nem vetithetjiik vissza automatikusan a maiitba. fgy példaul az
Vo. yontatott szekér

vont sze| stb.
vonatott szekér

elhagyatot igenévi jelentésével sem tehetjiik meg.

Az ilyen képzési ige pedig a rendszer mint4i szerint az ikes, intranzitiv sorba €épiilt be.

Az = jele a szerkezetek értelmi, jelentésbeli azonossagéra utal. ‘
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23. Ki kell térni arra a kérdésre is: vajon eredetileg csak a tranzitiv igékhez
jarulhatott-e a szenvedd képzd, pontosabban annak elgzménye. Véleményem szerint
er8s a val6sziniisége annak, hogy az intranzitiv t&bol torténs képzés is eredeti. Bar-
melyik keletkezési médot, magyarazatot vesszitk ugyanis alapul (Klemmét kivéve), arra
kell kovetkeztetniink, hogy az intranzitiv iget$ utdn az -AT, -TAT elem Iépteti be az
ige jelentésszerkezetébe a masodik bovitmény lehetdségét’, valamint az -ik-kel val6
lezérhatosag alaki elofoltételét. Az ikes visszahat6, szenved® torik, hallik, érzik, szilik
tipusi ig.é'k mintajara példaul az 6/, él, il stb. — dlltat, éltet, iilter stb. 1g€kbol dlita-
tik, éltetik, iiltetik stb. tipust igék keletkezhettek.

Ebben leljiik meg az egyik magyarazatit a sokféle funkci6t kifejezs, gazdag
alakisigi passziv igeképzés sokszinii jelentkezésének is. Az intranzitiv tGbdl vald képzés
egyenes kovetkezménye az is, hogy az intranzitiv tGbél szdrmaz6 szenveddige-képzést
majd csak akkor kezdi furcsdnak felfogni a nyelvérzék, amikor az -ATIK, -TATIK
képz6 végleg megszilardul. Az alakhalmoz4s, a tiljelolés mar egyértelmiien a szenvedd
képzd Osszeforrottsagat jelzi szimunkra. Az intranzitiv €s tranzitiv toveknek a miivel-
tet§ és az -ik elemhez val6 viszonydban tarulnak fol ezek az Osszefiggések, s csak igy
érthetjitk meg azt a nyelvi bizonytalansigot, mely az -ATIK, -TATIK képzG oszthatdsa-
ganak, folbont4asdnak kérdésében még nyelvészek részérdl is folmeriilt. Gyakori eset,
hogy maga a Nyelvtorténeti Sz6tér is tanicstalan annak eldontésében, vajon egy miivel-
tet§ képzSs ige visszahatd forméjaval vagy egy szenvedG képzss igével 4ll-e szemben.
Példaul: a beszolgdltatik, benyomotik, bekottetik, beszitatik stb. igét is miveltets
képz6s cimszoként veszi fel a NySz.; az alkalmaztatik esetében pedig nem tud donteni.

2.4. Osszefoglalva: a szenvedS képzs az -AT, -TAT miveltet§ képzére és az -ik for-
ménsra (ezek Osszekapcsolodisdra) vezethet§ vissza. A paradigmat azonban tobb
oldalrdl megindulé szintaktikai folyamatok hozhattdk létre. E valtozdsokban kiemelke-
d8 szerep jutott a killonféle visszahat6 szerkezeteknek és jelentéseknek, valamint a
befejezett melléknévi igenév, a -t jeles milt idG €s a -t ragos targy kategoridi osszefiig-
géseinek. A vizsgdlat megmutatja, hogy az intranzitiv €s a tranzitiv igék b&vitményszer-
kezete (jelentésszerkezete) szintén alapvet§ tényez§ volt a folyamatban. Val6sziniileg
az intranzitiv t8bdl val6 képzés is szabélyosnak, eredetinek tekinthets, amig a szenvedd
képzS [-AT, -TAT] és [-ik] eleme valamelyest 6nall6 volt. A szenved§ képzd teljes
funkcionlis egységének 1étrejdtte, grammatikai 4tértékelddése elvezetett — tiljeldlése-
ken, bizonytalansigokon keresztil ~ a mai nyelvi 4llapothoz, melyre jellemzd, hogy
szabélyosnak csak akkor tartjuk a szenved§ képzS hasznilatét, ha e toldalék targyas

‘A beépilés a mult id6n s az E/3. személyii ikes alakon keresztil egyardnt megkezdSdhetett, az
eredmény ugyanaz lett, a paradigma kiépiilt. Az -AT, -TAT efféle szerepének talin legjobb megfogal-
mazisit Kéroly Sindor adta (1967, 209). : ’
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.

alapigéhez jirul. (Az analGgia szerepét természetesen én is figyelembe veenddnek
tartom.)

3. A kovetkezSkben azt vizsgidlom meg, hogyan €l tovabb a kialakult szenvedd
képz8s igerendszer a kodexirodalom kordban. A Bécsi K6dex igéin végzett vizsgalatban
a kovetkezd elvi megfontoldsokra tdmaszkodom. — A passzivum alaki jelolgje az
-ATIK, -TATIK képz6; ezaz alaki passzivség kritériuma. A szenvedd
képz8s igék azonban gyakran nem passziv jelentésben 4llnak, hanem példaul medialis
vagy reflexiv szerepben. Ez azt jelenti, hogy medidlis vagy visszahat6 igével helyet-
tesithetSk (teh4t az alakilag passziv igék funkcionédlisan lehetnek medidli-
sak, reflexivek stb).’ — Elkiilonitem, és kiilon targyalom a szabélyosan és a szabélytala-
nul képzett szenvedd igéket. S za b 41y o s nak nevezem a képzést, ha az a kovet-
kez8 médon torténik: [V, + Kool = Vi pamy SZabdlytalan aképzés, haa
kovetkezd elemekbdl épil: [Vi, + Kl = Vinpussy-

A kovetkez8, elemz§ részben a Bécsi Kédex passziv képzésii igéinek tipusok
szerinti vizsgalatat végzem el. A példdk bemutatdsdban tipusok bemutatdsira torek-
szem. Adataimat nem bet{ihiven kozlom, csupan a morféma szintd hitelesség megtar-
tasat tekintem feladatomnak, mivel e forma is megfelel a vizsgélat céljainak. Z4ar6jel-
ben a leléhelyet adom meg a kddexben szerepld szdmozas szerint. Az értelmezésekhez
az 1982-es kiad4st Biblia (1982) szévegét hasznalom fol. '

3.1. Szabéilyosan képzett szenvedd ig€k

3.1.1. Medislis szcrep. Az egyik legjobb példa erre az OTTETIK ige. Tobbszor is
efféle jelentésben all: kidttetik vala a lang ’kicsap a lang (a kemencébdl)y’ (130/47). '

- A KEZDETIK ige mindig ’kezdddik’ jelentésben 4ll: préféta konyve kez-
detik (286); dulakod4s kezdetett a vérosban stb. Alatdmasztjdk ezt E. Abaffy Erzsébet
(1975, 416-417) megfigyelései is: ,,A kezdddik jelentést a kodexek koréban a kezdetik
fejezte ki: ... JordK. 615: »Az ynnep nap el kezdetyk vala«.”

5 A funkci6 targyilagos megitéléséhez segitséget nyijt a bibliaforditas, a szveg latin megfelelSje,
illetve a grammatikai kiryezet (példaul: jelen van-e olyan -TOL - esetleg egyéb —- ragos hatirozéd
a mondatban, amely indokolja a passziv értelmezést, hasznilatot.

S VY = tranzitiv ige; V™ = intranzitiv ige; V'™®%) = genveds ige; KP*™ = a passzivum képzdje;
K™ = miveltetd képz6. ‘

] frissebb szovegvéltozat folhaszndldsit dolgozatom célja — a jelenkori és a Bécesi Kodex
korab/cli nyelvallapot egységes alapd, kovetkezetes Osszevetése - kellGen megindokolja.



118 H. TOTH TIBOR

A kezdetikhez hasonl6 szerep az ELEVE ’elére’ VETTETIK is (245/11). Jelentése €
helyeken: ’eldl van, ezzel kezdddik (stb.). E csoportba sorolhat6 még a TARTATIK
ige is kovetkezd jelentéseiben: (a szovegek) gorog betiikben tartatnak ’gordg betikben
4llnak (leirva), gorog bétiikkel vannak irva, gorog betisek’. .

- Kiilon csoportba sorolhat6k azok az igék, melycknek szenvedd alakjat azért
foghatjuk {6l mediélis funkci6ként, mert Isten akaratdra, a torténés tole val6 irdnyitott-
s4géra utalnak. Isten mindeniitt val6 jelenléte tehat a természeti torténésekével azonos,
azzal egyezd nyelvtani form4t és funkciét kivan.®
A kovetkezd igék tartoznak ide:
~ FELTAMASZTATIK: ,feltémasztamnak (a) téged megszaggatok” *foltdmadnak...’
(272/7); ELHOZATTATIK ‘eljon, elérkezik’: ,elhozattassék az orok igazsig” ’eljon,
elérkezik’ (157/24). Ez az ige egyébként tobbnyire egyszer(i, konkrét passziv szerepben
4ll (elhozzak azt’ ~ ’az elhozattatik’ stb.). Egyetlen esetben még a csoportra jellemzd
medialis szerepben 1ép fol: ,,a konyvnek vége utén hozattatik vala e kapitulom” "kovet-
kezik..’ (73/3); MEGTORETTETIK: ,,a haj6 veszedelmezik vala megtorettetni” ’mér-
mir OsszezGz6édott® (240/4); ELVAGATTATIK: ,elvdgattatik az oltdrnak szarvai”
letornek...’” (219/14); ELTEKOZLATIK ,,sok hazak tékozlatnak el” *eltlinnek a hizak’
(219/15; 307/10). '

~ A kovetkezs esetek mar kozelebb 4llnak a passziv funkci6hoz.

A LELETTETIK vagy HASONLATTATIK ige példdul igy is elSfordul: ,belSlem
lelettetett te gyiimolesdd” ’tSlem van, tSlem szdrmazik’; ,,bolcsesség lelettetik benned”
*bolcsesség van benned, bdles vagy’; illetSleg: ,,préfétdknak kezekbe hasonlattattam”
*profétak 4ltal sz6ltam hasonlatokban’ (201/9; 198/10).

Az ERTETTETIK mir bizonyos fokig passziv funkci6jinak is tekinthetd (4tvitt jelen-
tése miatt szerepe 4tmeneti jellegl): ,,..mely szivben értettetik” ’szivben talél vissz-
hangra, szivnek sz6l’ (201/10). '

3.1.2. Reficxiv szerep

A KENETIK és a KENETTETIK ige a kédexben féleg reflexiv szerepben
fordul el§ (255/15; 6/2). A NySz. tanfisiga szerint akkoriban nem volt meg a ma
reflexiv funkcibji kenekedik ige. A passziv képz0 tehét ezt a szerepet is ellathatta.
(Meg kell jegyeznem, hogy a ken tiszta tranzitiv ige mindegyik kédexbeli elgfordul4ss-
ban visszahat6 szerkezetben hasznélatos: keni magdt vmivel.) A mésik, reflexiv szerep-

81t csupin arra a » szdmomra kézenfekvOnek 14tsz6 - Osszefiiggésre szeretnék rdviligitani, hogy
a torténés (természeti jelenség stb.) a vallisos folfogdsban nem ,magitél” jon létre, hanem tulaj-
donképpen Isten cselekedete. Horvith Méria mindezt ,kissé taldn misztikus magyardzatnak” taldlja.
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ben is el6forduls ige a MEGEKESEJTETIK, mely 'magit megékesiti, folékesiti’
értelemben is megjelenik a kodexben (52/13; 286/4).

3.1.3. Passziv szerep

- Van néhény olyan ige, melynek a mai forditdssban hatdrozatlan
alanyt vagy személytelen megoldast feleltethetiink meg. Ilyenek
a kovetkez8k: VONTATIK: ,gydtrelmekre vontatik vala” ’kinpadra viszik; follép a
kinpadra’ stb. (92/28); RAKATTATIK: ,hdz rakattasson” ’épiiljon, épitsenek...’ stb.
(256/11); LATTATIK: ,ldttatnak vala vizet meriteni” ’latjdk Oket vizet meriteni;
észrevehetd, 1athat6 volt, hogy...” stb. (24/7).

- Egy masik csoportot alkotnak azok az igék, amelyek szokédsos,
41tal4dnos vonatkozdst emelnek ki. Mai forditasuk fdleg 4ltalanos alanyi tran-
zitiv ige vagy medidlis jellegii ige. Ide tartoznak a kovetkezok: NEVEZTETIK, MON-
DATIK/MONDATTATIK vkinek, vminek: ’hivjdk, nevezik, tartjik (stb.) vkinek,
vminek’ (232; 23/3); VISELTETIK: ,bélvényok vallakon viseltetnek” ’véllon hordjsk,
viszik, illetve szoktdk vinni a balvanyt’ (112/25); - egy esetben medidlis funkciéban is
megjelenik: ,,Als4g viseltetik & kezében” ’ravasz, dlnok’ (154/25); GERJESZTETIK:
»sten nem gerjesztetik haragra” ’nem gerjeszthetd haragra, senki sem gerjesztheti
haragra’ (27/15). - A gerjed és a gerjesztetik ige hasznélata kozott a kédexben
megfigyelhet§ olyan kiilonbség, hogy az elSbbi jelentése specifikusabb (hirtelenkedetbe
gerjed, haragra gerjed az ember), mig az ut6bbié 4ltaldnosabb, szélesebb kord, mind a
gerjed jelentésében, mind pedig konkrétabb értelemben megjelenik (a kemence, a tifz,
a fazék gerjesztetix). MEGEGETTETIK: ,,amiként az eziist megégettetik” ’amint az
eziistot is kiégetik, ki szoktdk égetni’ (315/9). Ez az ige egy esetben ténylegesen
passziv funkciéban jelenik meg - az Ur mondja - : ,/megégettetnek tifzzel” *az Ur
megégeti’ (247/7) '

- Ujabb csoportot képez az a ma is tipikusan szenveddként folfogott szerke-
zet, melyben -16l/-t61 ragos hatdrozé forméjaban megjelenik az aktiv cselekvd is.
Példaul: ,,(a bért,) kivel megbérlettem &t5luk” ’azt a sz€p bért, amennyit érek nekik’
(311/13). '

3.2. A szabélytalan szenvedd alakok f6bb csoportjai

32.1. Sok esetben medidlis jellegid funkcio6 ban jelennek meg ezek
az igék. Ide tartoznak a kovetkezGk:

- KELLETIK: Sok el&forduldsa mindegyikében helyettesithetd a kell igével is. -
JUTTATIK: ,mignem juttatik tengerre” ‘jut’ (13/14). Megjegyzendd, hogy ez az alak
csak egyetlen helyen fordul eld, mig a jut 20-szor jelenik meg a kodexben. - RA-
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ZODTATIK: ,térdei egymdshoz rézédtamak vala” ’egymashoz verddtek’ (141/6). -
MEGOSZLATIK: ,jnegoszlatott & szivilk” 'kétszinti a szivik (194/2), az ige mdsik
elSforduldsa passziv funkci6jt (I. késébb). ~ ALLAPTATIK: ,,...és vége utén dllaptatik
pusztulat” ’elpusztul, vége lesz’ (158/26). — MEGVALTOZTATIK: ,kirdlynak orcsja
megvéltoztaték” ’elvéltozott az arca’ (141/6). Minden elforduldsa ehhez hasonl6.
Megemlitendd, hogy a vdltozik ige viszont csak egyetlen egyszer fordul el6, noha ma
éppen ezt hasznéln4nk minden egyes szoveghelyen. - MEGREMOLTETIK: , kik jelen
4llnak vala, hamis irgalmassdggal rémoltetének meg” ’rémiiltek meg’ (91/21). - HA-
BOROLTATIK: ,,a kiraly pedig hdboroltatik vala” ‘nyugtalan, zavarodott lesz’ (82/19).
- MEGFESLETIK: ,veséinek izi megfesletnek vala” ’csipGjének ina elemyedt
(141/6). - VIGADTATIK: ,,a csillagok vigadtartanak *...viddman ragyognak’ (104/34).
Itt is meg kell emliteni, hogy a vigad ige huszonegyszer fordul el§, tehat a vigadtatik
egyedi, ritka jelenség (. a juttatik igét elsbb!). - BODOGLATIK: ’sikerrel jart,
boldogult’ (154/24). - TISZTOLTATIK: ,és legottan megtisztoltaténak™ ’miutén a
nép megtisztult’ (46/22). '

3.2.2. Egyes esctekben (a szabilyos szenvedGkhoz is hasonl6éan) mar passzivabb funk-
cidban jelentkeznek ezek az igék, mivel a hittérben, a szdvegkornyezetben Isten
van jelen mint csele kv3 (Természetesen forditdsuk medialis is lehet, ezért
alkotnak kozbiils§ csoportot.) - MEGFORDOLTATIK: ,,6 maradékai megfordoltat-

nak” 'visszatér a maradék’ (252/3). - MEGFESLETTETIK: ,,kovek megfeslettettenek

Gtsle” *darabokra tornek eldtte a szikldk’ (259/6).

3.2.3. Kovetkezd csoportunkbana passziv funkciéja példik taldlhatok. Itt
mér valamilyen cselekvd személy vagy személyek vannak jelen a mondatban hatiroz6i
mondatrészként. Ha pedig ez nincs meg, mindenképp jelen van a szenved§ nézSpont
kiils§, cselekvs, haté eleme: a megértésben - a jelentésben.

- Ahol kitett hatdrozé is van:

VESZEDELMEZTETIK: ki miatt a haj6 veszedelmeztetik” ’veszélyben van miatta,
tole’ (239). - LESELKEDTETIK: ,ellenségektol leselkedtetnek vala” ’figyelik, lesik
Sket’ (258). '

~ Ahol nincs kitéve hatbrozé:

SZOZATTATIK: *sz6t adnak neki; megsz6laldsra birjak, kérik’ (268). - MEGBIZO-
NYOLTATIK: ,sokan Gk megbizonyoltatnak” ’sokat prébara tesznek’ (167/10). -
MEGFEJEROLTETIK: ,sokan 8k megfejéroltetnek” ’sokat megtisztitanak’ (167/10).
- MEGPUSZTULTATIK: ,Jzraclnek szenteleti megpusztultatnak”  ’szentélyeit lerom-
boljak’ (226/9). '
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3.24. Az itt kovetkezG csoportban néhény igét részletesebben vizsgilok meg, mert
jollehet beilleszkednek az el6z8 tipusokba, elemzésitk killon tanulsdggal is j4r.

a) ELTETTETIK

A kodexben huszonkétszer fordul els, f6leg intranzitiv kihaté €s bennhat6d jellegd
funkciokban. Az igének a kovetkezd fontosabb haszn4lati helyzeteit érdemes megemli-
teniink: : :

Bécsi Kodex Szoveghely Mai bibliaforditas

(a nép) 0Gj torvényekkel -

éltettetik 55/8 kiilénbdznek torvényeik

a dajka tisztével ~ ik 10/16 dajkéita a gyereket

a gyir(t, kivel ~ ik vala 56/10 lirde, amit viselt

kenetekkel ~nek vala . 52/12 - keneteket haszndltak

hamukkal ~nek vala gyért 57/3 hamu és zsdk volt a
fekhelyiik

igy ~tek 3 esztendeiglen 117/5 fgy kellett 3 éven dt
nevelkedniitk

ez igékkel ~ett 291 e szavakat haszndita

hasokat, kikkel illik vala ~ni 91/21 hist, amit megehet
sth. :

E hasznélatok esetenkénti passziv jellegik ellenére is tivol esnek az igazi szenvedd
funkci6t6l. Hogy megértsiik az éltertetik  ige gyakori folbukkandsst, figyelembe kell
venniink a kovetkeziket. A latinnal igen szoros megfelelésben van a fordit4s. Az é/
(vmivel stb.) ige mindig a latin vivo forditisaként jelenik meg, mig az éltettetik soha-
sem a vivo forditdsa, hanem tbb m4s latin ige kozds magyar megfelelSje (utor (9)°;
vescor (6); fungor (3); mutrior (2); fruor (1); abutor (1)). Ebbdl kovetkezik, hogy az
éltettetik szerepe eltavolodott az é/ alapjelentésétdl, és épp a passziv képzd halmozoda-
sanak koszonhetGen egy 4ltaldnosabb, kozvetettebb , toltelékelem”, segédelem -
szer @ szerepet jatszik a forditisban. Természetesen ahhoz, hogy ez a szerep
létrejohetett, az ¢/ alapige 4ltaldnos, konnyebben absztrahilhat6 jelentése is hozz4ja-
rult. Viszont az 6j funkci6, a seg€dszd jelleg a passziv forma 4ltal rogziil, és lesz
termékennyé. Egyes esetekben a passziv funkci6hoz egészen kozel 4ll az ige hasznalata,

*A zér6jelben az elSforduldsok szdmét adom meg.
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s fokozatokon keresztiil hajlik 4t a szinte tartalmatlan - illetve sokféle tartalom kifeje-
zésére alkalmas - hasznilatba.

b) EMLEKEZTETIK

Az ige hdromszor jelenik meg a kédexben, s mindhdrom esetben passziv funkciéban.
Példaul: ,megemiékeztetik & hamissagok” ’(az Ur) megemiékezik gonoszsdgukrol’
(192/13).

Azt tapasztaljuk, hogy egy kihat6 ige passzivuma a tobbi intranzitiv igenem
passziv alakjdnil konnyebben, egyértelmiibben lehet szenved$ szerepii; hiszen az
intranzitiv kihat6 4ll legkozelebb a tranzitiv csoporthoz. Ezt mutatja az emiékeztetik
péld4ja is, mert az emlékezik alapige kihat6é (emlékezik vmire, vmirsl).

¢) INDOLTATIK
E szabdlytalan passzivum hatszor fordul el§ a kédexben, de harom kiilonféle
szerepben,
- Négy esetben azige a me d i 41 is funkcibhoz kozel es§ hasznilatd, de a
passziv funkciot is képviseli valamelyest, mert egy erd (Isten) cselekvs jelenlétét fejezi
ki: ,Hegyek megindoltatnak vizekkel (egyitt)” 'meginognak a hegyek és a vizek...
(46/18).
- Maiskor a hasonlé hasznalat ellenére az ige mér nem fordithat6 mediélissal, mert
aktiv cselekvéstfejez ki ,,és megindoltatnak tengertSl” *és vandorolnak az
egyik tengertdl a masikig’ (229/12).
- Végiil van olyan hasznilata is az igének, ahol lelki folyamatra vonat
kozik: ,,félelemmel megindoitattak” ‘félelem és rettegés fogta el Gket’ (43/1).
Lathat6, hogy az indul ige a konkrét cselekvéstSl a passziv mozgédson 4t a lelki
folyamatig tobbféle jelentésben is hasznilatos :(jelentésatvitel). A passzivum -tatik
képzGje nem mutat dnall6 funkciét ezekben a példdkban, esetleg annyit, hogy valami-
lyen kiils& hatdas kozvetettsége, jelenléte érezhetd lesz 4ltala.

33. Miut4n a leglényegesebb példdkat bemutattam, a szabélytalan szenvedd
formak kozos problémadir6l sz6lok, illetve a pass zivum kédex korabeli haszna-
latAnak 41taldnos sajdtsdgait emelem ki ‘

3.3.1. E. Abalfy Erzsébet (1975, 411-414) a kelletik igérdl irt cikkében a kovetkezs ide
vonatkoz6 gondolatokat adja eld.

A problémdrdl irva: ,
»A szenvedS igealak .. nemcsak a magyarban, hanem mas nyelvek grammatikéja
szerint is csakis targyas igébsl hozhat6 létre, mérpedig a kell ... mindig intranzitiv volt.
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[.] Az ..., hogy ezek a passzivumok [az intr. alapbél képzettek]' eredeti szdvegekben
- nem [csupén] latinbél val6 forditdsokban - szerepelnek, azt bizonyitja, hogy a tér-
gyatlan alapigébdl képzett szenvedSk mégsem irhatok egytdl egyig a latin rovéséra ...
[.] A masik magyarazati lehetGség az lenne, hogy pl. ... a fehéniltetik egy fehériltet
alapsz6 szarmazéka volna (Révai véleménye). [...]

Megmagyarazhatnank azzal is ..., hogy elfogadott volt a régiségben [ez a képzés] ... De
akkor is felmeriil a kérdés, mi lehetett a funkcidja ..., s miért lehetett olyan népszerd
Sajat véleménye pedig a kovetkezd:

»A fehériiltetik ige szemben a fehénil igével ... a maga [-tetik] képzGjével utal arra,
hogy valakitdl, valamit8l kiindult a cselekvés; masrészt a fehériiltetik szemben a fehé-
rittetik  igével, a maga -iil képzGs véltozatdval a cselekvés, okozas kovetkeztében
bedlls allapotot is hangsiilyozza. [...] A szenved§ alaknak speciélis funkcidja volt. Az
indul ige 6nmagéban mind aktiv cselekvést (‘megy’), mind pedig torténést (’lélekben
felindul, megindul’; ’elkezd6dik’) egyarant jelenthetett ... a nyelvérzék igyekezett elkiils-
niteni a két jelentést, s a torténést kifejez§ igéhez alaki megkillonboztetSként a passzi-
vum képzGjét tette hozzd, ezzel kivanta az ige medialitdsat kiilon is hangstlyozni. [...]
Véleményem szerint tehat a térténést kifejezd igék jelentésének alaki kitevdvel valé
megtdmogatdsa volt az intranzitiv igék szenvedd képzdjének legfontosabb funkcidja.
. Akkor is, ha az ige nem adott félreértésre okot. Ebben a szerepben taldljuk meg a
kelletik igealakban is az -etik képzdt. ... a kell ige személytelen, ... medidlis jellegét
hangsiilyozza a képzg.” '

3.3.2. Azért idéztem itt ilyen hosszan a szerz§ fejtegetésébdl, mert nagyon j6 Osszefog-
laldsa a kérdésnek, s magam is egyetértek E. Abaffy Erzsébet magyarazatival. Azon-
ban néhiny gondolattal ki kell egészitenem a fontieket.

- A szabélytalan passzivum nem csupén a torténést kifejez8 medialis funkcio-
jo igéken tapasztalhat6, hanem més esetekben is. A mar emlitett igék kozil a megfor-
doltatik ’visszatér’ jelentésben vagy az indoltatik ’elindul’ jelentésben aktiv szerepli,
nem torténést jelol. Igaz viszont, hogy zommel val6ban medilis jellegiiek a szabélyta-
lan szenvedSk. Csakhogy a szabalyos szenvedGk még inkabb! Meg kell tehat nézniink
azt, hogy a szabilyos és szabalytalan szenved§ igealakok hasznilatdban adédik-e
valamilyen kiilonbség. Vizsgilataim sordn gy tapasztaltam, hogy rendszerszeriinek
mondhat6 eltérés nincs ilyen vonatkozasban, noha lélektanilag tdmogathatd az a meg-
gondolés, amit Abaffy a fehénil - fehériltetik - fehérittetik szembensllasirél elBa-
dott. (A Klektani szempont itt a struktirakeveredés magyariz6 elveként léphet be a
vizsgélatba.) :

19 A betolddsok t&lem valék: H. Téth Tibor.
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Azonban azt kiemelésre érdemesnek tartom, hogy maga a szenvedd§ képzd
olyan 4ltalanos funkci6kat is képvisel, amelyek mar nem kothetSk kozvetlenill a
tranzitiv-intranzitiv viszonyhoz. Fontosnak tartom a kovetkezGt.

A szenvedS funkci6é alkalmas arra, hogy a szcmélytelenség, a kozvetcttség
kifejezGje lehessen. Ez nagyon j6l illeszkedik egy olyan szoveg stilusidba, mint példaul
a bibliaforditas. Olyan elbesz€lésrSl van ugyanis sz6, melyben nagy dolgokat, valtoz-
tathatatlan és korban is tdvoli eseményeket kell a lehetd legkisebb személyes beavat-
koz4s nélkiill elmondani, tovdbbadni. Ezt a t4volsigtartd elGaddsmddot leginkabb a
szenved( szerkezet szolgédlhatja. Nem kevésbé lényeges az sem, hogy egy ilyen latin
szoveg nagyfoki hiiséggel tolmacsolandé, s ezt a fordité meg is teszi.

Az is szerepet kap a passzivum gyakori hasznélatdban, hogy (a Biblidrdl 1évén
5z0) Isten mindeniitt vald jelenléte — sokszor mint az egyes oksagi folyamatok elGidé-
zGje, dgense — a szenved§ képzG révén nyelvi forméban is érzékletesen juthat kifeje-
2ésre.

A szenved§ képzs szerepének soksziniiségét mutatja, hogy a szabilyos szen-
vedd reflexiv szerepii alakot is képezhet, s nagyon tanulsigos az egyértelmien medislis
kitev6ként valé6 megjelenése a kezdetik, ottetik tipusi igékben. Ez is igazolja E. Abaf-
fynak a szenved§ képz8 medidlis jelold szerepére vonatkozd elképzelését, hiszen a
szabélyos passzivum efféle alakjaiban kialakult funkci6 a szabélytalan passzivumban is
megjelenhet, de ott mar csak a medialitds kiemelése lehet a feladata, hisz maga az
alapsz6 intranzitiv, sigya tranzitiv-intranzitivszembenidl-
14s szikségképp e lves zik Emellett az éltettetik példajan lathattuk, hogy az
elvontsig, kdzvetcttség funkci6jst nagyon jol kifejezheti a passzivum képzGje.

- . A miiveltet8 -A7, -TAT a szenvedd képzSben nemcsak torténctileg van benne,
hanem némileg a szinkrén rendszerben is él a passzivumon beliil, mivel a szenvedd
képzGben a mést6l val6 rahatss jelentésmozzanata a.mfiveltetd elem ottlétének funkci-
6ja. Biztositja ezt az is, hogy maga a miiveltetd képz6 ugyanilyen alakban él ma is, és
erésen produktiv. Ugyanakkor azzal nem érthetiink teljesen egyet, hogy a szabélytalan
szenvedS alakokat leiré szempontbdl Ggy kellene tagolni, mintha mfiveltets ige és -ik
kapcsolatdb6l szdrmazndnak. A miveltetS képzs és az -ik passzivumban valé szoros
kapcsolatdnak kovetkezménye (a kiilonosen egytagii igéken megjelend) alakhalmozis is
(pl. hitettetik, vetettettetik, vitettettetik stb.).:Ehhez az elbizonytalanod4sb6l szdrmaz6
taljeloltséghez az is ‘hozzdjarul, hogy sokszor az intranzitiv igéhez el6bb miiveltets
képz6nek kell kapcsolédnia, -hogy az igy létrejott . tranzitiv igébsl szenveddt lehessen
alkotni. Teh4t szabélyos szenved§ szerkezet esetén:

[(le + KmﬁV) = Vll] + Ku“(Pm) = Vinl(pm)
PL: FERTEZ-TET-TETIK (stb.)
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- Ki kell még térniink egy kérdésre a szenvedd képzdk vizsgélata kapcsan. A
Bécsi K6dexben eléfordulé igecsaladdok, tranzitiv—intranzitiv szembenéllasok az intran-
zitiv oldal folényét mutatjék, legaldbbis valtozatossdgban. Péld4ul a fordejtatik; fordol-
tatik, fordol héirom intranzitiv igével csak egyetlen tranzitiv, a fordejt 4ll szemben.
Nincs ugyanis a k6dexben fordejtat, de nincs fordoltat sem. Ez nem azt jelenti, hogy
az intranzitiv formikra szimban nagyobb sziikség volt, hanem azt, hogy a szenvedd
képzs segitségével finom 4drnyalatokat lehetett kifejezni. Ezt pedig csak Ggy értelmez-
hetjiikk, hogy a passzivum képz8je egyrészt Altaldnos, mdasrészt sokszind funkcidkat
képviselt. Ez egybevag eddigi megallapitdsainkkal.

3.4. Egy cllentétes tendencia

Olyan példdkat mutatok itt be, melyek passziv funkcibban szenved képzo
nélkil jelennck meg. Ez azért kivételes, mert mint lathattuk, épp a taljcloltség jellemz8
erre a funkeidra, illetve alaki jel6lGjére, a passziv képzdre. Ezért is neveztem a jelen-
séget ellentétes tendencidnak, mely a tdljeloléssel szemben a nyelvi gazdasdgossdg
megnyilvanuldsa. A jelenség viszont - természetébll adé6dbéan —~ csupan szérvanyos.
3.4.1. - Kiinattanak a kiirt6t6l és a kigyoktél elvesztenek” (28/25). Tehit: elveszte-
tik helyett csak elveszik szerepel."

wHegyek megindultanak 6t6le” (259/5): itt nem a megindultatik, csupan a megin-
dul ige szerepel. :
A két példaban kozds, hogy az aktiv cselekvd hatiroz6ként jelen van a mondatban, s
igy a passziv funkci6 ,,kotelezd”. Teh4t az egyébként medilis funkci6ja alakokat itt
passziv hasznélatnak kell értékelniink.
33.2. ,,...hogy megbdtorodnék és megerdsittetnék” (161/1). Azonos latin funkcié és
alak mellett (,,confortaremwr et roboraretur”) a szovegkOrnyezet passziv megoldésai
ellenére nem megbdtorittatik  szerepel, hanem megbdtorodik; vagyis passziv helyett
medilis ige. A szovegb§l nyeri el ez esetben az ige a passziv funkciét, mivel nincs egy,
az clgbbi példdkban emlitett tipust hatdrozdé a mondatban. (A kédexben nincs meg-
bdtorejtatik  alak, csak megbdtorejt €s megbdtorodik.)

35. Tekintsiik 4t egy tdbl4zatban a szenveds képz§ régebbi és mai produktiv
funkci6it az egyes igenemekben, hogy lassuk, mennyivel szélesebb kord volt az -47IK,
-TATIK szerepe régebben."

1 Az elvesztenek esetében a -t elem miatti tagoldsbeli elbizonytalanodéssal is szdmolnunk kell:
2 Horvath Méridnak azon megjegyzésével teljesen egyetértek, mely szerint a Bécsi Kédex szenvedS

képz6s igéi ,alkalmi forditési kisérletekr8l” is taniskodhatnak. Bz azonban éppen hogy dsszhangban, ok-
okozati &sszefiiggésben van a leirtakkal, a szenvedd képz$ igen kiterjedt, sokoldali hasznalatéval.
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" Igenemfunkcié Produktiv esetek
(Példak)
Régen Ma
Passziv mondatik; vétetik stb. (produktiv, de
megégettetik stb. elavult, ill. régies)
Medialis ottetik; kezdetik; kelletik | sziikségeltetik  stb. (nem
stb. produktiv) stb.
Bennhat6 indultatik  stb. ~
Reflexiv kenettetik; ékesejtetik -
Kihat6 éltettetik -

® A vezeuetik valahovd stb. tipusi példdk nem felelnének meg az élrettetik jelentésintegracidj-
nak.

4. Osszefoglaldsul elmondhatjuk, hogy a passzivum képzSje — szabalyos
esetekben is — lehetGséget adott gazdag jelentésarnyalatok kifejezésére. A szabélytalan
passzivum kiilon funkciét is jelentett; emellett pusztidn a medialis funkcié alaki jelolGje-
ként is szerepelt a korabeli hasznélatban. A latin szovegek forditasa €s a bibliafordit4-
sok stilusa olyan funkci6ji nyelvi eszkoz megteremtését és széles korli hasznalatét
igényelte, amilyen a passzivum képzGje volt, illetSleg amilyenné valt éppen e sajétos
alkalmazisa folytdn. Olykor puszta megszokdsbol, stilus- és miifajjelz§ elemként,
»tartozékként” is megjelenhetett ez a képz6, €s szinte elburjénzott.

A passzivum képz&je ma is jelen van ugyan eredeti magyar szovegekben, sét a
népnyelvben is, de hasznélata nem olyan jellegii és mértékii, mint a kédexirodalomban
volt. Néhdny igében meg is tapadt — egyedi jelentéssel - az -ATIK, -TATIK képzs-
elem. Lexikaliz4l6d4sdnak legjobb péld4dja a (val6sziniileg igen korai) sziletik ige (D.
Bartha 1991, 95). Azonban néhiny tovébbi alakulatban is szdmottev§ specializalédas
ment végbe a képzd révén (pl. sziikségeltetik, viseltetik, adatik).
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SOME PROBLEMS OF PASSIVE DERIVATIONAL VERBS

TmoR H. TOTH

The first ﬁart of this paper gives a review of different approaches to the origin of passive
derivational suffixes in Hungarian and presents the current hypothesis. Special emphasis is given to the
paralellism of processes, the function of reflexive sentence structure on the one hand, and the formal and
functional interrelatedness between the derivational suffix of the past participle and the inflectional suffix
of the past tense (-t/-t1), and the systematic influence of the appearance of the accusative suffix on the
other. . .

The sccond part is a classification of the passive derivational verbs found in Bécsi Kédex
(Viennese Codex), and a summary of some essential problems in the use of the passive.



