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Einfithrung

In der Ausbildung zukiinftiger Fachleute der kulturell-technischen Revolution
wurde das Problem, wie die Studenten ihre im Laufe des Lernens verbrauchte
Arbeitskrafc regenerieren, wie sie ausserhalb des Studiums kulturelle und andere
Informationen einholen und wie sie ihre Freizeit gestalten, bisher nicht allzu
eingehend erforscht,

Fiir uns erscheint die Untersuchung der Freizeitbeschiftigung und der Bild-
ungsgewohnheiten der Studenten an den Universititen und Hochschulen als ein
besonders wichtiges Problem. In unseren Tagen errcichten die Wissenschaften
infolge der rapiden Entwicklung der letzten Jahrzehnte einen hohen Grad der .
Differcnzicetheit.” Dies crfordert, dass dic Studien nach den Universititsjahren
systematisch fortgesetzt werden. Eine wichtige Voraussetzung der Weiterbildung
ist die richtige Verwendung der zur Verfiigung stehenden Freizeit, jener Zeit, die
nach Abzug der fiir produktive Arbeit und Titigkeiten, die damit eng verbunden
sind, verwandten Zeit dbrig bleibt. Dic Gestaltung der Freizeit hidnge bei der
Intelligenz, die aktiv an der Produktion teilnimmt, in grossem Masse davon ab,
wie sie in den Studienjahren die Freizeit gestalten konnte. Die okonomische
Gestaltung des Freizeitvolumens erhoht das tatsdchliche Freizeitvolumen.

Dic Reduktion der Arbeitszeit ist eine iiberall bekannte FErscheinung. In
Zusammenhang damit treten manche Probleme auf, die auch fiir uns in Ungarn
charakteristisch sind. Ein Teil der Intelligenz steht mit den Arbeitern in. Fabriken
und Betrieben in unmittelbarer Verbindung., Eben deshalb ist es thre Aufgabe den
Arbeitern Hilfe zu leisten, wie sie ihr erhohtes Freizeitvolumen an besten gestalten
und produktiv ausniitzen konnen. Die bisher durchgefiihrten Erhebungen beweisen,
dass ein grosses Teil der Arbeiter mit dem erhshten Freizeievolumen nichts
anfangen kann, Sie brauchen eine Leitung, damit die Freizeitbeschaftigung ihre .
Aufgaben erfiillen, die in der Regenerierung der Arbeitskraft und in der vielseitigen
Entwicklung der Personlichkeit bestehen.

Die Ergebnisse der Freizeit-Untersuchungen sind wichtige Indizes des crreich-
ten Standes in der Erhohung des kulturellen Niveaus im Laufe der kulturellen
Revolution. Die Untersuchung der Einwohner eines Landes ist ebenso wichtig,
wic die einzelner Schichten innethalb der gesellschaftlichen Arbeitsteilung. Die
Untersuchung besonderer sozialer Gruppen ermiglicht uns die richtige Gestaltung
des Unterrichts in den Mittelschulen, an den Universititen und an den Hochschulen.

. die kulturelle Politik der sozialistischen Linder wiinscht die Bildungsreform
auf Grund der erkannten Gesetzmassigkeiten durchzufihren. Auch dieser Vorgang
ist nicht ohne Widerspriiche. Die Gesetzmissigkeiten der kulturellen Revolution
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kommen nicht auf spontaner Weise, aus sich selbst zur Geltung. Falls wir die
Voraussctzungen, unter welchen sie ihre Wirkung entfalten, ausser acht lassen,
kénnen wir die gesunde Tendenz gefiahrden.”! :

1. Material, Zielsetzung und Methode

Die Erhebung wurde in den letzten zwei Monaten des Studienjahres 1965/66
unter den Lesern der Zentralbibliothek der ATTILA-JOZSEF-UNIVERSITAT zu
SZEGED vorgenommen. Eine frithere Untersuchung bewies, dass wenigstens 80%
der Studenten der Universitit entweder Leser oder regelmaissige Besucher des Lese-
saales sind.’? Wir konnten also mit der Mehrheit der Studenten Kontakt aufnehmen,
Die proportionierte Modellbildung (quota-method), dic systematische Auswahl war
in unserer Erhebung nicht durchzufithren. Stattdessen wurde die Methode de:
zufilligen Auswahl (random-method) angewendet.

In zwei Monaten wurden insgesamt 200 Studenten in unserer Erhebung ein-
bezogen 7% der Horer der Attila-Jozsef-Universitit wueden befragt und dies kann
als ein reprisentatives Sample betrachtet werden. Ausser der erwihnten Befragten
figurierten auch die Studenten der Medizinischen Universitit und der Pddagogischen
Hochschule, dic auch in grosser Zahl die Universititsbibliothek besuchen.

Dic Verteilung der Studenten nach Fakultiten: W =200
Naturwissenschaftliche Fakultit 29%,
Philosophische Fakultit 49%
Turistische Fakultat 10%
Medizinische Universitit 120,
Pidagogische Hochschule : 9%

- 100%)

Es wurden zwei Fragebigen verteilt. Die Fragen des ersten bezogen sich auf
die tigliche Titigkeit der Studenten {in einer ausgewihlten Woche); wieviel Zeit
sie mit dem Studium (Vorlesung und Seminar), mit der damit verbundenen Arbeit
(Vorbereitung, Lernen, Pflichtliteratur usw.) verbringen und wie sie das zur
Verfiigung stehende Freizeitvolumen verwenden. {Anbang Nr. 1. und 2.)

Mit dem zweiten Fragebogen untersuchten wir die Funktion des Lesens in
ihrer Freizeit, ihre Leseanspriiche und die Gestaltung ihrer literarischen - Ge-
schmacks. (Die jetzt erwihnten Probleme betieffenden Fragen wurden nicht in
einer ausgewihlten Woche, sondern im Laufe von zwei Monaten gestellt.)

-Innerhalb der Bearbeitung machter wir keinen Unterschied zwischen den
Studenten und den Studentinnen. In der Auswahl der reprisentativen Gruppe
achteten wir darauf, dass die Verhiltniszahl ungefihr 60 : 40 sei, was dem
Verhiltnis der Zahl der Minner und der Frauven an unserer Universitit entspricht.

Fiir unsere Erhebung zeigte sich die Fragebogen—Methode als anwendbar. Vor

! SzANTS, M: Eletméd, mdvelSdés, szabadidé. Budapest, 1967. 21. p. (Lebenshaltung, Bildung,
Frelzelt) -
? SzENTIRMAL, L.: Olvasiselemzés ¢és néhany kivetkeztetés Eg}ct\.ml hallgatéknal két felmérés
alap]an Szeged, 1966. Acta Bibliathecaria Tomus V. Fascn:u[u-: 2. 29. p. (Analysc der Lesegewohnhei-
ten der Studenten).
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dem Eintragen der Antworten sprachen wir mit den Studenten, wir teilten ihnen
mit, warum wir ihre Meinung fiir wichtig halten, und wir baten sie genaue
Angaben anzugeben. Die Intelligenzstufe der Studenten machte die Interview-
Methode nicht nétig. (Anhang Nr. 1. und 2.)

Die Arbeitszeit

Die Pflichtstundenzahl der befragten Studenten betragt imi Durchschnitt 31,2
Stunden wochentlich,® Bei den Studenten des ersten [ahrgangs ist sie etwas héher:
32,7 Stunden; bei den Studenten des letzten Jahrgangs (9. 10. bzw. i, 12,
Semester) weniger: 28,8 Stunden.

Die Stundenten verbringen tagllch 3,3 Stunden mit der Vorbercitung auf die
Vorlesungen und Seminaren, das heisst mit Lernen, Pflichtliteratur usw.

Die Studenten verbringen also wochentlich 19,8 Stunden mit Lernen und mit
Pllichtlitcratur ausser den Vorlesungen und Seminarstunden. Diese beiden Stun-
denzahl addierend ethalten wir das Arbeitszeitvolumen der Studenten. Das
betrédgt in einer Wochc. 51 Stunden. '

Dic Arbeitszeit ist selbstverstindlich nur als Durchschnitt zu betrachten. Sie
hingt von der Vorbereitung des Studenten aus der Mittelschule, von seinem
Auffassungsvermogen, von seinem Fleiss, von der Intensitit seiner Studien ab.
Ein bedeutender Teil der Studenten verbringt mehr Zeit mit der Arbeit, ein
anderer Teil dagegen weniger als der Durchschnitt. (Anhang Nr. 3. und 4.)

2. Die Freizeit
Das Freizeitvolumen

Einec besondere Schwierigkeit wurde in der Untersuchung des Freizeitvolumens
dadurch verursacht, dass wir bei der Erhebung des Freizeitvolumens nur auf den
von den Studenten mitgeteilten Angaben aufbauen konnten. Die Zeitcinteilung
der Studenten wurde mit der Erhebung des Ungarischen Statistischen Zentralamtes,”
die sich auf die Studenten beziehen, und mit den Angaben der Horer der
landwirtschaftlichen Akademie zu Debrecen verglichen.” Wir kamen zur Schluss-
folgerung, dass unsere Analyse keine falschen Auskiinfre gibt. Die Antworten der
Studenten, die Tatsachen erhielten, ihre Mcinung ausdriickten, waren cxakt. Z. B.
die Frage: ,,Wieviel Freizeit haben Sie?” — bezieht sich auf eine Tatsache und die
Frage: ,,Was halten Sie fiir Preizeit?” - bezieht sich auf die Meinung. Die
Befragten bezeichneten nur diejenigen Stunden als Freizeit, die sie mit irgendeiner
aktiven T'zitigkeit verbrachten, In ihren Antworten widerspiegelte sich die Zeit
nicht, die sie mit Nichtstun, mit Bettruhe bzw. Schlafen verbringen. Als Freizeit
wurden nur die Stunden laee‘mcbz‘ea‘ die sie mit Unterbaltung oder Selbstbildung

3 Dic Angaben der Zeit beziiglich sind immer in Stundena und in Zehatelstunden zu verstehen,
% A nap z4 6raja, (12 ooc ember napl idébeosztasa.) (Budapest), 1965. 37. p. (Statisztikai idGszaki
kozlemények) (Die z4 Stunden des Tages Die tigliche Zeitenteilung von 12 ooo Menschen}

5 PETRIKAS, A.: Egy harmadéves évfolyam jellemzése. (Budqpcst 1967.) 208. p. (Die Charak-
terisierung des dritten Jahganges.) ’ :



Tm Semester vor den Prifungen
N = 200 N = 200

- 26,6%, haben keine Freizeit

3,0% 21,0%  haben wichentlich héchstens 5 Std.
12,5% 24,0%  haben wochentlich hochstens 5,1-10 Std.
12,0% 15,0%  haben wochentlich hichstens 10,1-T15 Std.
72,5% 14,0% haben wochentlich héchstens 15,1-2a Std.

100,0% 100,0% .

verbringen, Wibrend des Semesters baben die Studenten durchschnittlich 22,6
Stunden Freizeit, wibhrend der Préiifungszeit wnr 11,2 Stunden.

Die Tatsache, dass 26%; der Studenten nach ihrer Meinung wirend der
Priifungszeit keine Freizeit haben, unterstiitzt unserc obenerwihnte Feststellung,
dass sie nur die Stunden als Freizeit beurteilen, die mit aktiver Tatigkeit verbrache
werden. Es ist selbstverstindlich nicht denkbar, dass 26%) der befragten Studenten
vor den Priifungen den ganzen Tag lang lernen, bei ihnen muss auch Nichtstun
und Bettruhe am Tage vorhanden sein,

Das Zeitvolumen der aktiven Freizeitbeschiftigungen kann nicht als idiber-
missig betrachtet werden. Die Zcit nimlich, die wéchentlich mit Sclbstbildun-g und
Unterhaltung verbracht wird, ibertrifft bloss um 2,8 Stunden die fiir das Lernen
und die Pflichtliteratur bestimmee Zeit,

Tnnerhalb der aktiven Freizeitgestaltung kann man keinc strenge Grenzlinie
zwischen den Titigkeiten zichen, die Unterhaltung und Bildung bedeuten. Das
Lesen, das Rundfunkhéren, das Fernsehen, der Kinobesuch gehéren eigentlich zu
beiden Kategorien, Die Information, die die Biicher enthalten, die Wirkungen,
die sich auf dic Gestaltung des literarischen Geschmacks der Leser ausiiben,
gehoren in die Sphédre der Bildung, auch wenn die Leser das Buch als Unterhaltung
in dic Hand nchmen. Dasselbe kann auch von den anderen aufgezidhlten Titig-
keiten festgestellt werden, Der Kinobesuch ist zwar ein Zeitvertrieb, aber unsere
weitcre Analyse klirte auf, dass ein Teil der Befragten die Filme mit den Kommi-
litonen und Freunden bespricht. Eine solche Diskussion kann die Fihigkeit der
-dsthetischen Wertung entwickeln, die Intensitit der zwischenmenschlichen Be-
ziehungen erhohen.

Bei der Auswertung ergab sich, dass die Studenten wichentlich 10,6 Stunden
zur Unterbaltung und 10,3 Sturden zur Selbstbildung verwenden. {Anhang Nr. 5.)

Nach den Angaben der Erhebung lesen bloss 5% der Befragten nicht re-

Die Freizeithbeschiiftigungen

Auf dem Fragebogen haben wir 18 Freizeitbeschéftigungen aufgefdhrt, die
Studenten konnten auch mechrere Antworten eintragen, sogar mehrere Fragen
unterstreichen,

Nach den Angaben der Erhebung lessen bloss 5% der Befragten nicht re-



gelmissig.® Diese Zahl ist nicht sehr gross, aber sie darf nicht ausser acht gelassen
werden, weil nach deg bereits zitierten Landeserhebung ein relativ hoher Pro-
zentsatz der Intelligenz nach der Beendigung der Studien nicht mehr regelmassig
liest. Das Ungarische Statistische Zentralame stellte fest: 21,7%, lesen nach der Ab-
solvierung der Universitit nicht mehr regelmissig und 27,7% lesen nach dem
Abitur nicht. Die Weiterbildung der Incclligenz geschicht nicht immer in der Form
von Kursen und Vorlesungen, sondern in der Form der Selbstbildung Sie miissen
dic neuesten Ergebnisse aus Fachbiichern kenfienlernen, Wenn ein gewisser Pro-
zentsatz die Universitit absolvierend die Notwendigkeit des Lesens der Fach-
litcratur und der Unterhaltungsliteratur nicht einsieht, ist es hochstwthschemhch
dass sie auch spater kaum ein Buch in die Hand nchmen,

Die Hierarchie der Freizeitbeschiftigung

Mit der Freizcitstrukiur zusammenhiangend wurde auch untersucht, was fir
eine Rejhenfolge dic sie bildenden Tatigkeiten in der Freizeithierarchie der Befrag- -
ten cinnehmen. Sie konnten ihre 3-5 Llcblmﬂsbecchqfngungen bczelchnen unab-
hingig davon, wiviel Zeit mit ilinen verbracht wurde.

Diese Frage war eine sogenannte ,,offene Frage”, die Hdrer gaben auch
solche Beschiaftigungen an, die nicht vorgegeben waren; z. B.: Reise, Ausflug,
Bettruhe, Vergniigen usw. '

Wenn wir analysieren, welche Titigkeit in der Reihenfolge auf welchen der
finf Rangplitze der An.ifzéihlu‘ng mit grosstem Prozentsatz crwihnt wurde, finden
wir, dass das Lesen in der Hierarchie der Beschiftigungen allein an der Spitze,
sowie an der ersten Rangstelle steht.” Die anderen Titigkeiten bekamen den
grossten Prozentsatz an der zweiten bzw. an den weiteren Stellen.

Auf dem zweiten Rangplatz kommen der Kinobesuch, der Theaterbesuch, die
Sprachstudien, das Briefwechsel, die Mitgliedschaft in der Lalengruppe vor. Diese

6. ‘Dic Verteilung der Treizeitbeschiftigungen

N =
i. Lesen : ‘ 95,0%,
2, Rundfunkhéren : . 46,0%
3, Fernschen : 66,5%y
4. Kinobesuch o 85,0%
5. Theaterbesuch 45,0%,
6. Konzertbesuch : T8
7. Tanbandhiren ) 8,5%
8. Sprachstudicn : ] ’ . 44.5%
9. Andere (zum Lehrfach nicht nérige) Studien ’ 26,00,
10. Gesellschaftliche Arbeit - 18,0%,
1. Sport . 52,3%
12. Spazierginge : - . 55,570
13. Gesellschaft : oo
14. Standiger. Freundenkecis 34,5 %
15, Sammein . 3:0%)
16. Photographieren . ' 8.5%
17, Basteln : 5 5%
18. Laicngruppe ' . 25 W

1S, auf der Tabellel



Tat:gkelten wurden sowohl auf der ersten, wie an weiteren Rangpldtzen in ge-
ringerem Prozentsatz erwihnt®
Das Fernsehen kam auf dem dritten Rangplatz mit dem hochsten Prozentsatz
An vierter Stelle der Reihenfolge erhielten die wissenschaftliche Arbeit und
das Sporttreiben den grossten Prozentsatz. .
"~ Auf dem fiinften Rangplatz figurierten: Rundfunk, — Musikhéren, Konzert-
besuch, Ausstellungsbesuch, Hobbies, Reise und Ausfliige, Spazierginge, Freun-
denkreis, Bettruhe usw,

3. Die Funktion des Lesens

Es geht aus den friiher zitierten Angaben kiar hervor, dass das Lesen eine
priméire Rolle innerbalb der Struktur der Freizeitbeschiftigungen spielt, es bedeutet
sogar die Spitze der Aktivitdtenbierarchie. Mit den Daten der Landcserhebung
vergleichend, konnen wir feststeilen, dass die Studenten der Universititen und
Hochschulen in die Kategorie der Lesendern unbedingt eingeteiht werden miissen.
Diese Feststellung ist auch dann giltig, wenn wir den vom Ungarischen Statis-
tischen Zentralamt angelegten Masstab hoher setzen. (Diese Erhebung betrachtet
diejenigen als regelmissige Leser, die in den drei Monaten vor Beginn der Feldar-
beit wenigstens ein Buch gelesen haben.) Unseres Erachtens bilden die Studenten
die eingige Schicht, deren kulturelle Homogenitit auch dadurch definiert werden
kantt, dass sie neben ihrer Arbeit (Lernen) regelmissig zur freiwilligen Selbstbil-
dung und zur Unterbaltung lesen. Es muss ausserdem bemerkt werden: wihrend
das Lesen — nach den Angaben der staatlichen Erhebung — bei anderen Schichten,
wenn es liberhaupt geiibt wird, ohne kulturelle Rivalen herrscht, findet man bei
den Studenten daneben zahlreiche andere kulturelle Titigkeiten, z. B.: Theater-
besuch, Konzertbesuch usw.

Ungeachtet dessen haben wir bei der Auswertung feststellen missen, dass die
Studenten die auf ihre Lektlre verwandte Zeit zu gering finden. Unserc Fragen
betreffend die Rolle des Lesens und des Lernens in der Freizeit waren getrennt.
Wir konnen also annehmen; wenn die Studenten die Erwartung ausdriicken, sie
brauchen mehr Freizeit fiir das Lesen, bezicht sich auf Selbstbildung und die Ent-
wicklung des literarischen Geschmacks. Walrescheinlich muss das iiberhaupt als
die Hochststufe bezeichnet werden, da die Rolle des Lesens, welches den litera-
rischen Geschmack entwickelt, die Bildung fordert, nach der Absolvierung der
Universitit — nach den Angaben zahlreicher Erhebungen — abnimmt. Einige Jahre
nach dem Erwerb des Diploms kann das Lernen wegen der Notwendigkeic der

8. Die Hicrarchie der meisterwihnten Freizeitheschaftigungen

1. Stelle . 2. Stelle 3. Stelle 4- Stelle 5. Seelle

N==200 . N=1200 N =183 N =n6 - N =94
1. Lesen 51,0%, 12,5% 12,60/, 3.8%, . 3,20,
2. Rundfunkhécen . 45% 6.5%, 7:1% 4.4%, 2.6%
3. Fernsehen 3.5% 6,5% 14,7% 12,2%, 8,5%
4. Kinobesuch 9.5% a1,5%, 14,7% 5,4% 9.6% -
5. Theaterbesuch . 3,0%, 12,0%, 10,4%, 11,09/, 4.2%,
6. Sport 15% 7.0% 7.7% 1,¢%, 7.4%

=0



Erweiterung der Fachkenntnisse wieder in den Vordergrund treten. Gleichzeitig
findet die Wiederaufteilung des Freizeitvolumens statt. Infolge des Auftretens
anderer gescllschaftlichen Titigkeiten, weiterhin des sogenanaten ,,Prestige-Lesens”,
wird das die Selbstbildung firdernde Lesen zuriickgedringt.’ :

Das in der Bibliothek verbrachte Zeitvolumen

Bei der Auswertung crgab sich, 75% der Studenten lassen sich am Anfang
des Studiums in die Universitatsbibliothek einschreiben, 7,5% sind Mitglieder
bereits withrend der Oberschulzeit. Bloss 17,5% der Befragten lassen sich spiater
in dic Bibliothek einschreiben. Dieser Verzug wird meistens durch den Wohnsitz .
bestimmt, wo der Hoérer am Anfang seines Studiums wohnt. Die Studenten, die
zur Untermiete wohnen, fihlen am stirkesten das Fehlen der Disziplin des Eltern-
hauses oder des Schilerheimes. Sie erkennen die Notwendigkeit der Einteilung der
Freizeit nicht, sie konnen sich in den neuen Arbeits- und Moralnormen nur schwer
orientieren, Sie werden sich etwas spiiter entweder durch ihre eigenen Erfahrungen,
oder unter dem Einfluss anderer in die Universititsbibliothek einschreiben lassen.
Dies bezieht sich auch auf die Studenten, die in den Studentenheimen wohnen,
bei ihnen kommt jedoch die dussere Wirkung der Dozenten und Kommilitonen
friher zur Geltung.

Die Zeit, die die Studenten in der Bibliothek verbringen, bedeutet einen Teil
sowobl ibrer Arbeit als anch ibrer Freizeit. Bine frithere Ethebung bewies, dass
die Horer sich wihrend eines bedeutenden Teils der in der Bibliothek verbrachten
Zcit mit Studienarbeiten bcschaftlgcn Die Tatigkeit der Studenten in der Bibliothek
verteilte sich folgendermassen:®

Studenten der verschiedenen Fakultiten
Ung. Lit.-Geschichte Chemie Jura

N=118 N=121 N=209

Vorbereitung zur Priiffung , 28,0% 32,0% ° 24,0%
Ptlichtliteratur 70,0% 25,0% *44,0%0
Zeitung-, Zeitschriftenlesen _ 61,0% 20,6%, 47,0%
Selbstbildung durch Lesen 43,0% 14,0% 21,7%

Wihrend wir in unserer fritheren Erhebung nach der Zusammensetzung der
Tatigkeiten fragten, wollten wir jetzt das im Semester und in der Priifungszeit
in der Bibliothek verbrachte Zeitvolumen analysieren. (Unsere Untersuchung be-
schriankte sich nur auf das Stodienjahr. Die Eigenarten der Freizeitgestaltung in
der Priifungszeit wurden nicht behandelt. Wir teilen bloss einige informative
Angaben hinsichtlich dieser Periode mit.)

? Frrae 8—-LAnG Gy.: A tudomanyos kutaték életkdrilményei — Magyar Tudomdny, 1967, 12.
781, p. (Die Lebensverhiiltnisse der wissenshaftlichen Arbeiter.}
10 SzenTiRMAI L.; Olvasaselemzés . ... (Leseanalyse der Studenten....) 34. p.



Die Studenten verbringen in der Bibliothek durchschnitilich
10,5 Stunden wihrend des Semesters,
22,8 Stunden in der Priifungszeit.

Bei der weiteren Auswertung ergab sich, dass ein ungefdhr gleicher Pro-
zentsatz mehr oder weniger Stunden als der Durchschnitt (37,5% baw. 36,0%)
in der Bibliothek verbringt. (Anhang Nr. 6. u. 7.)

N = 200

2,5%  besuchen den Lesesaal nicht regelmissig.
Verbringen im Lesesaal:

35,0%  wochentlich 1 - 5 Stunden.

26,5%  wochentlich §,1-ro Stunden,

18,0%,  wochentlich 1o,1-15 Stunden.

18,0%  wochentlich 15,1—20 Stunden.

In der Analysc der Zeitkategorien fanden wir die Strevung zu gross, und wir
hielten es fiir notwendig, dass das Zeitvolumen cingehender untersucht werde. Es
ergab sich, dass die Studenten, dic wochentlich wenigstens 10—20 Stunden wihrend
des Semcsters und in-der Prifungszeit in der Bibliothck verbringen, zu einem
grossen Prozentsatz zur Untermiete wohnen. Wir haben hier mit einem scheinbaren
Widerpsruch zu tun, weil wir friher feststellten, dass die Setudenten, die zur
Untermicte wohnen, die Arbeitsnormen des Studiums spiter kennenlernen, und
der Anspruch des Bibliotheksbesuchs bei ihnen erst spiter in den Vordergund
tritt. Abcr wenn sie einmal die Méglichkeiten kennengelernt haben, niitzen sie
diese unter anderen wegen ihren Wohnungsverhiltnissen restlos aus. Im folgenden
konnen wir auf der Tabelle die Verteilung der Studenten, die wéchentlich 10~20
Stunden in der Bibliothek verbringen nach ihren Wohnverhiltnissen analysieren,

‘Wihrend des Semesters Vor den Prafungen

N=72 N = 105

25,0% 18,0% wohnen im Elternhaus
33,3% 42,0%; wohnen im Studentenhcim’
41,7% 40,0% wohnen zur Untermiete
100,0%, 100,0%

In der Prifung des Zceitvolumens, das von den Studenten wihrend des Semes-
ters und vor den Prifungen in der Bibliothek verbracht wird, kinnen wir die
Ursache der Strcuung klar erkennen, wenn wir die Stundenzah! der Stundenten
des ersten und letzten Jahrganges miteinander vergleichen. (Zur Informierung
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teilen wir in Fussnoten die Verteilung des Zcitvolumens mit, das vor den Priifungen
in der Bibliothek verbracht wird." (Slehe auch Anhang Nr. 8.)

Dic Studenten verbringen im ersten jahrgang wihrend des Semesters 1,8
Stunden, in der Priifungszeit 4,8 Stunden weniger als der Durchschnitt im Lesesaal.
Die Ursache konnen wit in folgenden suchen: die Studenten des ersten ]ahrgangs
lassen sich oft nicht gleich in die Bibliothek einschreiben. Sie brauchen eine gewisse:
Zeit, um die Mdglichkeiten kennenzulernen. Besonders bezicht sich diese Be-
hauptung auf die Studenten, die von anderen Stidten auf die Universitit kommen.
Unsere Erfahrungen zeigen, dass sie meistens einige Wochen spiter als der Beginn:
des Studienjahres zum ersten Mal in die Bibliothek kommen. Es kommt auch vor,
dass der Student sich in die Bibliothek einschreiben lisst, aber die von der Biblio-
thek angebotene Maglichkeiten nicht regelmissig in Anspruch nimmt. Unsere Erhe-
bung erfolgte nach den Semesterpriifungen, die Studenten des ersten Jahrgangs
warten bereits iber die ersten Schwierigkeiten hinaus, aber sie wussten noch nicht
genau, ob ihre Lerntechnik adiquat war und ob sie die richtige Methode; {z. B. die
regelmissige Benutzung des Lesesaales), zur Vorbereitung auf die Priffungen
gewahlt hatten. Die Erfa.hrunven der ersten Semcsterprifungen bewegen die er-
wihnte Studentengruppe zur Bt:nutzuﬂrr der, von der Bibliothek angebotene Még-
lichkeiten in erhohtem Grade. _

" Auch bei den Studenten des letzten Jahrgangs finden wir ein kleineres Zeit-
volumen. Sie verbringen in der Bibliothek cine Stunde weniger,als der Durchschnitt.
Thre Pflichtstundenzahl weicht von den anderen Jahrgingen ab, sie haben auch
weniger Pflichtliteratur. Die Mebrbeit der Besucher der Bibliothek kommt also aus
dem zweiten, dritten und vierten Jabrgang. In der Prifungszeit besuchen dagegen
auch die Studenten des letzren Jahrgangs die Bibliothek mehr als der Durchschmtt
Das Zeitvolumen iibertrifft mit 3,9 Stunden den Durchschnitt.

Die Streuung der wihrend der Prifungszeit in der Bibliothek verbrachten
Zeitwerte weist darauf hin, dass das Lernen nicht nur von objektiven, sondern in

In der Bibliothek-

Wihrend des Semesters  In der Pritffungszeit ' Gruppen
10,5 Stunden 22,8 Stunden Durchschnitt
"8,7 Stunden 18,0 Stunden Studenten des ersten
Jahrgangs
. 9,7 Stunden 26,7 Stunden Studenten des letzten
: ) Jahrgangs :
11,4 Stunden 27,1 Stunden Studenten die zur Unterrmetc
wohnen
11
N = 200

9,0%, besachen den Lescsaal nicht regelmissig.
14,03 verbringén im Lesesaal wachentlich 1-5 Std.
18,57y verbringen im Lesesaal wochentlich s5,1-10 Std.
6,0%, verbringen im Lesesaal wbchentlich 10,1-15 Std.
52,589 verbringen im Lesesaal wdéchentlich 15,1—20 Std.



grossem Masse auch von subjektiven Umstinden abhingt. Die Studenten kommen
in die Bibliothek einerseits, weil sie die schwer auffindbare Pflichtliteratur und
die Nachschlagwerke lesen mdchten, andererseits weil sie ihre Kollegen treffen,
die Notizen ihrer Kommilitonen durchblittern, ihre Probleme besprechen kénnen,
und weil das Milieu das Lernen begiinstigt. Eben wegen dieser Umstéinden halten
sich die Studenten, die zur Untermiete wohnen, wahrend des Semesters 1 Stunde
linger und in der Prifungszeit 4,3 Stunden ldnger in der Bibliothek auf.

Die wihrend des Semesters in der Bibliothek verbrachte Zeit wird davon
beeinflusst, wieviel Stunden die Studenten tiglich mit dem Lesen der- Pflicht-
literatur, mit detr Vorbereitung auf das Seminar, mit dem regelmissigen Lernen
verbringen. 21% der Befragten lernen tiglich mehr als 4 Stunden, 45,3% dieser
Studenten halten sich wihrend des Semesters lianger in der Bibliothek auf, als die
durchschnittlichen 10,5 Stunden. Das heisst, ein bedeuntender Teil des Lernens
geschiebt auch wabrend des Semesters in der Universitatbibliothek. Daraus kann
die Folgerung gezogen werden, dass ezwa 10% der befragten Studenten tiglich 2-3
Stunden in der Bibliothek mit Lernen verbringen.

Wenn wir die in der Bibliothek verbrachte Zeit des Semesters und der Priifungs-
zeit miteinander vergleichen (Anhang. Nr. 8). ergibt sich .folgendes: wihrend
des Studienjahres wird das Zeitvolumen von der Art des Wohnsitzes der Studenten,
von der Intensitit des systematischen tiglichen Lernens und von der Quantitit der
zum Seminar nétigen Pflichtliteratur stark beeinflusst. Dagegen wirken vor den
Pritfungen die Lehrfacher der Studenten auf den Bibliotheksbesuch in grossem
Masse aus. Dazu tragen noch die Lerngewohnhciten der Studenten und die
zwischenmenschlichen Beziehungen bel. (Auch in der Priifungszeit wollen sie ihre
Kommilitonen treffen.) Aus den Faktoren, die den éfteren Bibliotheksbesuch.
bestimmen, kénnen wir folgern, dass die Studenten cinen bedewrenden Teil ibrer
Arbeitsyeit, die mit den Pflichtstunden verbunden ist, in den Bibliotheken, vor
allem in der Universitatsbibliothek verbringen.

Die Lesezeit .

Die Studenten verbringen im Durchschnitt wichentlich 10,9 Stunden, d. b, 654
Minuten mit Lesen, (nicht betrachtet das Lesen der Pflichtliteratur.) Die Angaben
der staatlichen Erhebung: die Befragten verbringen im Durchschnitt tiglich o,7
Stunde (42 Minuten), d. h. wichentlich 2g4 Minuten mit dem Lesen.™

Die Arbeiter der Kleiderfabrik von Szeged lesen im Durchschnitt wichentlich
339 Minuten. Aber hiet wurde die ,,Pfllchthtcratur” von der Unterhaltungsliteratur
nicht abgesondert. Es ergab sich ein relativ hoher Durchschmttswert weil 22,8%
der Befragten Grund- oder Mittelschulen besuchten.”

Im von uns untersuchten Sample sollten wir .nicht das héhere Zeicvolumen
(222 : 100 = Landesdurchschaitt), sondern die Regelmissigkeit-des Lesens hervor-
heben. Nach unseren fritheren Untersuchungen entlichen die Studenten jihrlich
54 Biicher aus den Bibliotheken. (Die Pflichtlektiire ist einbegriffen.) Mit diesem
relativ hohen Durchschnittswert verglichen, betriigt die Zahl der Biicher, die nicht
zur Pflichtliteratur gchiéren, der hier behandelten Probe jahrlich 22 Biicher. Wir

12 A nap 24 6rija, Budapest, 1965. 37. p. {Dic 24 Stunden des Tages.)
83 SzenTIRMAL L.: Analyse der Lescgewohnheiten und Leseinteresse der Werktitigen in der
Szegeder Klciderfabrik. Szeged, 1967. 107. bzw. 128. p.
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haben also nicht die eminenten Leser ausgesucht, sondern ein reprisentatives
Modell aufgestelle. Auf Grund des bereits erwdhnten Masstabes des Ungarischen
Statistischen Zeneralamtes und der Tatsache, dass 15% unseres Modells jahrlich
mindestens 10 Biicher gelesen haben, kdnnen wir feststellen: die Studenten der
Erbebung lesen regelmdssig.

Die Lesegeit hingt vom Jabrgang. vom Lebrfach und von der Dntensitit der
Studienarbeit ab. Die Studenten des ersten Jahrganges lesen am wenigsten, die
der Philosophischen Fakultit lesen am meisten. Diejenige, die tiglich 4-6 Stunden
mit der Studienarbeit verbringen, lesen bloss 0,1 Stunde weniger als der Durch-
schnitt, Das Volumen der Lesezeit wird auch vom Spotttreiben beeinflusst, Wenn
der Student tiglich 4,9 Stunden mit Sport verbringt, liest er 1,5 Stunden weniger
als der Durchschnitt.

Die Lesezéit im Durchschnitt (wochentlich) © 10,9 Stunden
Lesezeit des ersten Jahrgangs ‘ 8,5 Stunden
Lesezeit bei 46 Stunden Studienarbeit 10,8 Stunden
‘Lesezeit der Studenten der Phil. u. Jur. Fakultiten 12,1 Stunden
Lesezeit bei regelmissigem Sporttreiben 9,4 Stunden

Die Berufsfreude muss in der Auswertung des Umfangs der Lesezeit unbedigt
betont werden. Die Studenten, die meht Zeit mit dem Lernen als der Durchschnitt
verbringen, begniigen sich nicht mit den Kenntnissen, die sie im Studium erwerben;
sie lesen Biicher, die ithren literarischen Geschmack entwickeln, ihre Bildung vertie-
fen. Die Lesezeit erreicht bei diesen fast den Durchschnitt, und die Studenten der
Philosophischen Fakultdt stehen an der Spirze.

Den klassischen Regeln der Leseanalyse entsprechend, untersuchten wir die
folgenden Fragen: wer liest, wo, was und warum wird gelesen.” Dementspre-
chend analysicrten wir im folgenden: wo und an welcher Stelle sich die Studenten
mit ihren Lektiiren befassen. Auf dem Fragebogen wutrden drei Miglichkeiten
angegcben: in der Bibliothek, zu Hause oder andetswo. (Im Zug wihrend der
Reise, in der Unterrichtspause usw.)

Die meisten Studenten lesen ihre Unterhaltungslektiire (d. h. Bicher, die nicht
zur Pflichtliteratur gehdren), zu Hause 87,5% in der Woche durchschnittlich 6,9
Stunden.

In der Biblicthek lesen 69, 5% der Studenten.

Natiirlichcrweise ist die Zahl der Studenten, die andetswo lesen, die niedrigste:
20,5%. Sie wohnen mecistens ausserhalb der Stadt und lesen wihrend der Relse,
wochenthch im Durchschnitt 3,7 Stunden,®

1% ENCYCLOPEDIA OF EDUCATIONAL RESEARCH. A project of the American Educational Re-

search Association. Ed. by Chester W. Hartis, Third ed. New York, rg6o. 1986, p.
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W, wieviel Studenten, wieviel Stunden lesen N =20
Wichentlich 6,0 Stunden lesen zu Hause 87.5% .
Wachentlich 6,0 Stunden lesen in den Bibliotheken i 69,5%
Wachentlich 3,7 Stunden lesen anderswo L L 20,5%,
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Aus unseren fritheren Untersuchungen ist darauf zu schliessen, dass die Studen-
ten der Philosophischen Fakultat — als eine Form ihrer Leseaktivitit—in den Biblio-
theken die Neuerscheinungen durchblattern, die sie auf den Freihandregalen finden.
Das hangt von der Berufsfreude ab: sie wollen mit den Neuerscheinungen Schritt
halten. Fast die Halfte der Studenten der Philosophischen Fakultdc bléttert im
Lesesaal der Univeesititsbibliothek oder anderer Bibliatheken die Zeitschriften
durch. Dagegen finden wir diese Gewohnheit nur bei einem von finf Studenten
der beiden anderen Fakultiten.

Wenn der Student zu Hause liest, (was die meiste Zeit beansprucht), studiert er
eingehender die wertvoilsten Werke der ungazischen oder der auslindischen Lite-
ratur.

Dem Lesen, das nicht zu Hause und nicht in der Bibliothek absolviert wird,
diitfen wir keine grosse Bedeutung zuschreiben. Die Umgebung stort das Geniessen
des Buches, das Lesen kann keinesfalls als intensiv bezeichnet werden.

Was wird gelesen?

Die Befragten lesen jibrlich im Durchschnitt etwas mebr als 22 Biicher. (22,16
St.) Diese Zahl ist nicht sehr aussagekrdftig, weil 15% 10 Biicher und 32,5% mehs
als 25 Biicher lesen. Die Studenten der Naturwissenschaftlichen Fakultdt und der
anderen erwihnten Hochschulen lesen 18 Bicher

Dic Mehrheit der gelescnen Biicher gehort selbstverstindlich zur Belletristik. In
der ‘Untersuchung der Lescanspriiche der Studenten kamen wir auf die Folgerung,
dass sie die Biicher nicht nur wegen ibrer dsthetischen Werte lesen, sondern auch
wegen ibrer informativen Rolle. In der Motivation der Studenten spielt die Be-
strebung nach der Erkenntnis in gleicher Weise eine grosse Rolle.

Die auslandische Literatur ist beliebter als die ungarische Literatur. Wir finden
es selbstverstindlich. Bei anderen, weniger gebildeten Schichten erscheint das
Gegenteil. Z. B. zeigte die Untersuchung der Lesegewohnheiten der Arbeiter der
Szegeder Kleiderfabrik, dass dic Befragten die auslindischen Verfasser weniger
gern lesen, weil sie die Namen nic gehért haben und nicht richtig aussprechen
kénnen. In diescr Erhebung war dic Zahl der gelesenen ungarischen Werke fast
die doppelte der auslindischen Literatur.'

Unseres Erachtens spielt das Prestige in der Beliebtheit der auskindischen
Literatur — von den Oberschuljahren ab — eine grosse Rolle. ,,Es schickt sich”
gewisse literarische Werke, gewisse Verfasser zu kennen. Das Prestige spielt
manchmal eine positive, manchmal eine negative Rolle. Die Studenten sind gencigt,

16

N = 200 Biicher, die nicht zar PHichtliteratur gehéren

100%, lesen durchschnittlich im Jahre 22,16 Biicher
15,0% lesen : } 10 Biicher
32,5%, lesen mehr als 25 Biicher
50,0% lesent++ . 18 Bircher

~+ Die Studenten der Naturwissenschaftlichen Fakultit und anderer Hochschulen

17 SzENTIRMAL L.: Analyse der Lesegewohnheiten und Lescinteresse der Werktitigen der Sze-
geder Kleiderfabrik. Szeged, 1967. 116. p.
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die modernsten, die meist wmstrittenen Werke yu lesen, anch dann, wenn sie manche
Klassiker noch nicht in der Hand batien.

Die grossere Rolle der auslindischen Beiletristik im Lesen kapn daraus er-
schlossen werden, dass die Zahl der Verfasser, dic 6fters als der Durchschnitt gele-
scn werden, hoher ist, als die Zahl der vngarischen Verfasser,

- Die Studenten der Juristischen und der Philosophischen Fakultiten (50%) lesen
mehr als der Durchschnitt. Bei dem anderen 50% haben wir die Zahl der gelesenen
Werke nach Gattungen getrennt untersucht. (Studenten der Naturwissenschaftlichen -
Fakultdt, der Medizinischen Universitit und der Pidagogischen Hochschule.} Es
crgab sich, dass die von ihnen gelesenen Gattungen (Romane, Gedichte, Dramen)
den Durchschnitt erceichen., Aber der Iurchscnitt der von ‘thnen in cinem Jahr
gelesenen Werke erreicht den Gesamtdurchschnitt nicht, diese Studenten kénnen
also in 'die Gruppe nicht engereiht werden, die mchr als 25 Biicher in einem Jahr
lesen.

Unserer Memung nach ist es sehr giinstig, dass die Studenten gern Gedichte
aund Dramen lesen. Das Lesen der Gedichte, entweder in literarischen Zeitseriften
oder in Gedichtbinden zeigt ein hohes kulturclles Niveau, cinen guten literarischen
Geschmack, Die Beliebtheit der Dramen ist mit der wichtigen Rollc des Theater-
besuches innerhalb der Freizeitstruktur zu erkliren.

Die Verteilung der Lektiiren, die nicht zur Pflichtliteratur gehdren

86,5% (N = 200) lesen je 7;1 Biicher aus der ungarischen Belletristik
davon = .
18,5% (N=173) lesen mehr als 10 Biicher aus der ungarischen Belletristik
87,0% (N = 100) lesen je 7,1 Bucher aus der ungarischen Belletristik
{Die Studenten der Naturwiss. Fakultit und anderer Hochschulen) |
86,5% (N = z00) lesen je 9,1 Bucher aus der auslandischen Belletristik
davon
30,6% . (N ==173) - lesen mchr als 10 Biicher aus der auslanchschen Belletristik
61,5% (N =200)  lesen ]e 2,6 Gedichtbinde
41,5% (N = 200) lesen je 2,7 Biicher mit Dramen

Neben der Belletristik bilden die Sachbiicher (keine Pflichtliteraturl), populir-
wissenschaftliche Werke und die leichtere Unterhaltungslektiiten die andere Gruppe
der Biicher, die in der Freizeit gelesen werden. Mebr als 50% der befragten Studen-
ten befassen sich in ibrer Freizeit mit Sachbiichern und lesen im Druchschnitt 7
Werke. Die Untersuchung der Zahl der gelesenen populidrwissenschaftlichen Biicher
weist ein weniger glinstiges Bild auf, In unseren Tagen sind die verschiedenen
Zweige der Wissenschaften sehr differenziert, Auch an den Universititen werden
differenzierte, spezialisictte Fachwissenschaften vorgetragen, Aus den populidrwis-
senschaftlichen Werken kénnten die Studenten die Grenzgebiete der Wissenschaften
und die verwandten Wissenschaften wenigstens auf einem populirwissenschaftlichen
Niveau studieren. Deshalb wire es wiinschenswert, die Leseanspriiche der Studen-
ten fiir die populdrwissenschaftlichen Werke in grésserem Masse zu erwecken.
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N = 200 Sachbiicher, populirwiss. Werke, leichtere Unterhaltungslektiire

52,5% lesen je 7,5 Sachbiicher jahrlich _
56,0% lesen je 4,6 populdrwissenschaftliche Werke jahrlich
56,5% lesen je 3,5 leichtere Unterhaltungslektiire jahrlich

Es gibt keinen Unterschied zwischen den Studenten der Philosophischen Fakul-
tit und der Naturwissenschafdichen Fakultit im Lesen der populirwissenschaftlichen
Biicher. Die andere Gruppe, die Studenten der Medizinischen Universitdt, der
padagogischen Hochschule und der Juristischen Fakultit lesen weniger als diesc
Gruppe.

Auch bel der Auswertung einer im Ausland vorgenommenen Erhebung ergab
es, dass die Studenten sich nur in einem sehr geringen Masse {bedeutend geringer, als
in unserem Ealle) fiir die populidrwissenschaftlichen Literatur interessieren. Nur 5%,
der gelesenen Werke gehoren zur populdrwissenschaftlichen Literatur.®

Die Bezugsquellen der Biicher

Die Bezugsquellen der Bicher sind cinerseits die Bibliothcken, andererseits der
Kauf und die Entleihung von Freuden und Bekannten.

84,5% der Studenten haben cine Bibliothck von durchschnictlich 128 Biichern,
die sie ffir sich angekauft baben. Vorher hatten wir bereits untersucht, wieviel
Biicher die Studenten in ihrer eigenen Bibliothek haben. In dicsem Fall hatten die
Befragten eine Bibliothek von durchschnittlich 207 Biichern; dic gekauften, die als
Geschenk erhaltenen und in gewissen Fillen auch die der Familienbibliothek
hinzugerechnet, Der Unterschied ergibt sich teils avs der Hinzurechnung der
geschenkten Biicher; teils aus der Hinzurcchnung der Familienbibliothck bei den
Studenten, die mit ihrer Familie wohnen."” Aus dieser erwadhnten Erhebung
teilen wir die folgenden Prozentsiitze mit:

Dic Studenten kaufen Fiir ihre Bibliothék

Studentenzahl in Prozent

Belletristik ' 82,0%
Sachbiicher 71,0%
Beide ‘ 53,0%

Die Studenten schatfen einen Teil der gelesenen Biicher bewusst an: sie lesen
entweder ibre eigenen Biicher (61,6%) oder suchen die Biicher nach Titeln und
" Verfassern in der Bibliothek (84,5%).

Auch-der momentane subjektive Eindruck spielt eine Rolle in der Auswahl der
Biicher. 48,0% ihrer Lektiiren wird von Frcunden oder Bekannten anempfohlen und
56,6%. bei ihnen erblickt und geborgt.

18 Sruanova, L. Pruzkum stenarskych zijmu mladze. (Rescarch into reading interests of

young peaple). = Sociologicky Casopis, 1967, 291. p.
% Szenrirmal, L.: Olvasdselemzés. .. (Eeseanalyse . ...) Szeged, 1956, 38. p
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Die Verfasser

Bei der Zusammenstellung unseres zweiten Fragebogens versuchten wir die-
Antworten cines Fragenkomplexes nach ciner entsprechenden Reihenfolge zu
differenzieren. Wir wollten vermeiden, dass die Befragten in ihren Antworten nur
diejenigen Verfasser angeben, die sie zuletze gelesen haben und an welchen sie sich
noch gut erinnern. Deshalb fragten wir zuerst, welche Bicher von ihnen in den
vergangenen Studienjahren gelesen wurden, die ihnen besonders gut gefielen und -
zu welcher Zeit sie diese Biicher gelesen haben. Die nichste Frage bezog sich auf
die ungar1schen bzw. auslandischen Licblingsautoren.

72%, der Befragten haben in den Studienjahren wenigstens ein solches Buch
gelesen, welches ihnen gut gefallen und einen grossen Eindruck ausgesibt hat, Davon-
zahlten 70,5% drei, 5,5% mehr als drei Biicher auf. 71,5% aller aufgezihlten
Biicher wurden im Jahr der Erhebung gelesen. Die Namen von 37 ungarischen und
88 auslindischen Verfasser wurden erwihnt.

76,5% der Befragten bezeichneten ungarische, 74,5 % auslandische Verfasser auf
die Fragc: ,,Wer ist ihr Lieblingsschrifteller?” Wir halten fiir bedauernswert, dass.
fast jeder vierte Befragte kcinen ungarischen oder auslandischen Lieblingsautor
erwihnen konnte. Das heisst, ‘ein bedeutender Teil der Studenten schliessen sich
entweder von der ungarischen oder von der auslindischen Literatur ab. Unseres
Brachtens miisste der Literaturuenterricht in der QOberschule eine grissere Rolle
spielen, der Lehrer kann die Aufmerksamkeit seiner Schiiler in einc oder andere
Richtung stark beeinflussen. Die Wirkung seitens des Lchrers soll das richtige
Gleichgewicht erzielen und in den spéteren ]ahrcn sollte diese Rolle in der Arbeit
der Bibliothek in den Vordergrund treten.

Die Namen von 85 ungarischen Schriftstetler kommen in der Aufzahlung der
Licblingsautoren vor. Acht von ihnen lebten im 19.~en Jahrhundert, 33 im 20. -sten
Jahrhundert. Die Tatlokelt von 44 Schrifisteller fillt im Ganzen oder teilweise auf

~die Jahre nach 1945.

Diec Namen von 103 auslandischen Schnftstellcr wurden erwihnt. Es ist auffal-
lend, dass 24 Dichter von 12 verschiedener Nationalitit genannt wurden. Ausser
jhnen kamen 12 russisch-sowjetische, 19 franzisische, 7 deutsche, 11 englische, 16
amerikanische und 14 von anderer Nationalitit vor.

In den folgenden geben wir die Namen meisterwihnten Lieblingsautoren der
ungarischen und der Weltliteratur an,®

X Zur weiteren Erklarung {iber dic ungarischen Verfasser:

Németh, Liszld : (igo1- )
Jékai, Mér {1825-1004)
Mikszdth, Kalman . (1847-1910)
Tozsef, Attila. (Dichter) (1905-1937)
Berkesi, Andras {1919—

Moricz, Zsigmond : (1879-1942)
Adr,Endre (Dichter) (1877-1919)
Viczi, Mihaly (Dichter) (1924—- )
Karinthy, Frigyes {8T7-1038)
Kasztolanyi, Dezsé (18851936}
Mora, Ferenc - (1879-1934)

9 Acta Bibliothecaira I1L . ’ . 17



Ungarische Verfasser Ausliandische Verfasser

1. Németh, Laszld 51 1-2. Mann, Th. : 35
2. Jokai, Moér 27 1-2. Hemingway, E. 35
3. Mikszath, Kilman 25 3. Tolstoi, L. 21
4—5. Jozsef, Attila - 21 4. Steinbeck, J. ‘ 18
4-5. Berkesi, Andrés 21 5. Dostojewski 17
6. Moéricz, Zsigmond 20 6—7. Williams, T. 14
7. Ady, Endre 17 6-7. Sartre, J. P. 14
8-9. Viczi, Mihily - 12 8. Miller, A. 13
8—9. Karinthy, Frigyes 12 9. Balzac ) 12
10—11.. Kosztolanyi, Dezsd 11 10. Brecht, B. N

19-11. Médra, Ferenc 1 S 11. Bestseller It -
mal ecwihnt mal erwihnt

Aus dieser Aufzihlung kommen wir auf dieFolgerung, dass die Weriurteile der
Studenten fiber die ungarischen Schriftsteller von zwei Faktoren beeinflusst sind.
Einerseits lesen sie die Verfasser gern, die sie in ‘der Oberschule kennengelernt
haben. Diese bleiben auch weiter in der Wertordnung der Verfasser—Hierarchie
des einzelnen Lesers. (Dies zeigt sich vor allem in der dominiercnden Rolle von
Jokai und Mikszath,) Ein grosser Teil der Studenten kann noch keine selbstindige
Wertordnung aufsteilen, sie ,balten fest” an der Meinung von anderen auch dann,
_ wenn sie bereits manche andere literarische Werke kennengelernt haben.

Andererseits lebt cin reges Interesse unter den Studenten fir die Schriftsteller,
die in der Oberschule nicht behandelt wurden, die zur neuesten Literatur gehdren.
Die vier letzterwdhnten ungarischen Verfasser kommen in den Antworten der
Studenten des ersten Jahrgangs noch nicht vor. Es bedeutet, dass sie diese Verfasser
erst spiter kennengelernt und liebgewonnen haben. Das Intercsse an der neuen
ungarischen Literatur kniipfr sich an die grosse Popularitit des ,,sozialistischen
Bestseller”. (Z. B.: Berkesi). Wenn diese Autoren in der Liste ,,gut gefallen”
vorkommen, kann das blogss die letzten Impressionen widerspiegeln. Aber weni
Berkesi an der 4—s5-ten Stelle der Liste der Lieblingsverfasser erscheint, weist das
darauf hin, dass die Studenten noch ein starkes Interesse an der abenteuerlichen,
leichten Lektiire haben, Wahrscheinlich lesen sie Berkesi nicht wegen des Ideenge-
haltes seiner Biicher, sondern viel mehr wegen der Spannung, der Abenteuer, die
er in seinen Romanen konzentriert.

Eine dhnliche Erscheinung konnte in den Angaben der Erhebung beobachtet
werden, die unter tschechoslowakischen Studenten vorgenommen wurde. Der Lieb-
lingsschriftsteller ist kein tschechischer Verfasser, sondern Erich Maria Remargue.
Sein Stil weist in mancher Hinsicht eine Ahnlichkeit mit dem von Berkesi auf.

In der Wertordnung der auslindischenVerfasser kinnen wir ebenfalls zweierlei
Tendenz beobachten. Was die Belicbtheit der Autoren unserer Tage betrifft, ist es
auffallend, dass wihrend die Studenten die moderne ungarische Literatur erst
wihrend ihrer Studienzeit kennenlernen, lesen sic die modernsten ausldndischen
Verfasser bereits in den Oberschuljahren. Ein Beweis liegt darin, dass wir unter
den meistvorgekommenen Namen keinen solchen finden. konnen, der von den
Studenten des ersten Jahrgangs nicht erwihnt wurde. .
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Das Interesse an den auslindischen Autoren teilt sich im gleichen Verhiltnis
unter den Klassikern und den Modernen auf. Besonders solche licerarischen Werke
von Zeitgenossen sind populdr, die das Leben der Jugend beschreiben. Vicle
Jugendlichen wollen ihre Ideale in den Literaturhelden finden. Eine Gefahr kann
datin stecken, dass sic die modernsten Helden und ihre Taten 2u einseitig betrach~
ten und d'sdurch negativ beeinflusst werden,

Auch die historischen Romane sind sehr beliebt. Eben diese Werke dienen am
besten dem Gefiihl der kulturellen Kontinuitit zwischen Genecrationen.

Die Motivation des Interesses an der Belletristik

Bei der Auswertung haben wir zwel Methoden angewendet. Inncrhalb einer
Fragengruppe konnten die Befragren mehreré, sich nicht ausschliessende Fragen be-
antworten. Es wurde danach gefragt, was sie von der gelesenen Belletristik ecwar-
tet haben. Erst wurde die prozentuale Verteilung der Antworten nach ciner Rang-
ordnung eingestuft, dann wurden die von den Befragten angegebene Wertordnung
ebenfalls nach Rang eingestuft. (Welche sind die wichtigsten von 7 Maoglichkeiten
in der Auswahl der Lektiire, die nicht zur Pflichtliteratur gehére.)

Auf Grund der erhaltenen Antworten spwlen die folgenden Motivationen in:
der Auswahl der Lckture cine Rolle: :

N = 200
1. Sich nach dem ermiidenden Lernen zu unterhalten bei 70,0%
2. Um die Kenntnisse zu erweitern bei -67,0%.
3. Um die Schilderung des Lebens unserer Tage zu finden bei 53,0%
4. Um sich in unbekannte Gefiihle, Begriffe einzuleben : bei 50,0%
s. Um die Schilderung des eigenen Lebens und der Umgebung '
zu finden bei 37,5%
6. Um das Durchsetzen des Heldcn unter gerechtcn Umstanden .
zu finden , - bhei 13,6%
7. Um das Durchsetzen des Hclden unter allen Umstinden
zu finden : bei  5,5%

Die Motivationen konaen in drei Gruppen eingetéilt werden. In der ersten
Gruppe finden wir dic Motivationen, dic aus der Erweiterung der Bildung entste-
hen. Die Befragien wollten durch ibre Lektiiren Injormationen, Kenntnisse einbo-
len, newe, bischer unbekannte Begrif fe kennenlernen, .

_ Dic Motivationen der zweiten Gruppe gehdren in die Sphire der Gefiihle:
dig Befragten suchen die Schilderung der Schinbeit und der Schwierigkeiten des
Lebens unserer Tage, sie wollen sich in unbekannie Gefiible einleben: sie suchen
‘die Beschreibung auch von Umstinden, die fir si¢ als bereits bekannte vorkommen,
sie wollen das Durchsetzen des Helden unter gerechten Umistinden oder unter allew
Umstinden finden.

Die dritte Gruppe der Motivationen ist cindeutig von der Erholung und der
Unterhaltung bestimmt,
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Nach unserer Gruppierung konnen wir feststellen, dass die Motivation von
Getiihlsfaktoren auf Grund der Prozentsdtze an der ersten Seclle steht: insgesamt
126,5 %. (Begrindungen Nr. 3. 4. 5. 6. 7.)

An der zweiten Stellz steht die Motivation, durch das Lesen Informationen
einzuholen: 117,5 %. (Begriindung Nr. 2. 3.) Es muss bemerkt werden, dass Punkt
Nr. 3. als Frage und als Antwort bei beiden Fragengruppen mit dem gleichen Wert
in Betracht gezogen wurde. -

Die dritte Gruppe der Motivationen ist die Unterhaltung nach ermiidenden
Lernen, sie kommt in der Frage Nr. 1. mit dem héchsten Prozentsatz vor.

Nach einem anderen Gesichtspunkt konnen wir — unseres Erachtens — ein
differenziertes Bild crhalten. Die Wertordnungen der Studenten wurden in einer
Tabelle zusammengefasst, dementsprechend, welche Werte von ihnen den einzelnen
Maotivationen zugeschricben wurden, d. h. in welcher Rangordnung die Motivatio-
nen varkommen.

Aus der von den Befragten festgestellten Wertordnung folgt, dass der Infor-
mationsgebalt der Biicher die wichtigste Motivation in der Auswabl der Belletristik
bedeutet. Die Studenten halten es- fiir das_ wichtigste Auswahlprinzip, in welchem
Masse das Buch fir sie Informationen liefert.

Die Hierarchic der Motivationen, die die Auswahl der Belleiristik beeinflussen
' An der 1. I1 TIL Stelle

1. Die Erweiterung der Kenntnisse 40,7% 22,8% 14,6%
2. Einfihlen in unbekannte Gefiihle 16,5% 23.6% 19,5%
3. Schilderung des eigenen Lebens kennenzulernen 8,0% 10,0% 17,6%
4. Durchsetzen des Helden unter allen Umstinden 1,1% o,7% 0,8%
5. Durchsetzen des Helden unter gerechten Umstinden 1%  4,0% 8,1%
6. Schilderung des Lebens unserer Tage ' 8,9% 16,1% 17,2%
7. Unterhaltung 23,5% 22,8% 21,0%

Die Gefiihlsfaktoren spielen eine wichtige Rolle in der Auswahl, wie bereits
aus den Prozentzahlen zu crsehen war, aber aus der Tabelle der Motivation-Hier-
archie geht klar hervor, dass diese Faktoren in sich selbst nicht dominant sind. Hier
ist ihre sekundére und tertiire Rolle hervorgehoben. (Motivationen Nr. 2. 3. 5. 6.)

Wir zieben die Folgerung, dass die Auswabl der Belletristik durch Studenten
in erster Linie auf Grund des intellekinellen Erlebnisses und nur in zweiter Linie
auf Grund des Gefiiblseriebnisses geschieht. Die Auswabl der Unterbaltung wegen
spielt ebenfalls ein grosse Rolle, aber eine solche Auswahl kann auch das Suchen
nach intellektuellen Erlebnissen oder nach Gefihlserlebnissen enthalten.

Es folgt einerseits aus dem Bestand der Bibliotheken, andererseits aus der Ver-
lagspolitik der letzten zwei Jahrzehnien, dass die Leser kein Buch entleihen oder
kaufen kénnen, das ihrem literarischen Geschmack direke schidlich sind. Unter den
mehreren Hundert Biichern, die von den Befragten aufgezihlt wurden, finden wir
bloss 24, die in die Kategorie der ,,Bestseller” eingereiht werden konnen. Das
wHappy-ending” ist keine ,,conditio sine qua non” fir die Studenten. Das Durch-
setzen des Helden unter allen Umstinden sogar unter gerechten Umstinden wurde
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nur von einem kleinen Teil der Horer als e¢in Grund der Auswahl der Belletristik
erwihnt.

Bei der Untersuchung der Motivation miissen wir erwahnen, dass sich das
literarlschc Interesse und die Lesemotivation der Studenten in den letzten Jahrzehn-
ten stark verindert haben. Der Verfasser eines Aufsatzes, der im Jahre 1936 er-
schien, schrich die folgenden: ,,Die Mehrheit der Studenten betrachtet die Literatur
als ein nebensichliches und eventuclles Unterhaltungsmittel. Im Kreise derjenigen,
die stindig lesen, lebt keine cinhcitliche literarische Kenntnis und kein Wunsch, dic
Entwicklung ihrer literarischen Kultur zu erweitern. Sie trachten nicht nach ciner
cinheitlichen, historischen und weltliterarischen Anschauung der Litcratur. Thre
rapsodische Lesensweise fordert nicht ihre literarische Kontemplation und diese
Tatsache hindert im ganzen die Herausbildung einer literarischen Kultur auf Grund
festgelegter Gesichtspunkte.”™' Diese Feststellung koénnen wir heute keinesfall
teilen,

Die Motivation des Tnteresses an den populiirwissenschaftlichen Werken. -

Wir folgten dem gleichen Prinzip, wie in vorhergehendem, als wir dic Moti-
vationen analysierten, nach denen die Studenten populdrwissenschaftliche Biicher
_in die Hand nchmen. Nach den erhaltenen Antworten spielen die folgenden Moti-
vationen einc wichtige Rolle in der Auswahl populirwissenschaftlicher Werke.

N = 200
‘1. Informationen, die zu den Lehrfichen nicht unbedingt, nétig sind
und zwar: . bei 52,5%
2. Dic Entwicklung der Gescllschaft, der Wlssenschaft und der
Technik . bei 47,0%
3. Unbckannte Vélker und Lander bei 45,5%
4. Gesellschaftliche, philosophische Probleme ' bei 42,5%
5. Die Zukunft . bei 27,5%
6. Unterhaltung nach crmidendem Lernen bei 42,0%

Dic Motive der Auswahl popularwissenschaftlicher Werke konnen in zwei

Gruppen eingeteilt werden. Natiirlicherweise spiele die Einbolung von Informatio-

nen die grosste und gleichzeitig dic entscheidende Rolle. Auch die Unterbaliung

- ———_Spielt cine bedentende Rolle. In der Analyse der Auswahl der popularwissenschaft-
hchca Literatur ist es auffallend, dass das Interesse an der Vergangenheit stirker
ist als das an der Zukunft. Das ist naheliegend; wir kennen in ungarischer Sprache -

nur wenige Biicher, die die Ergebnisse der jetzt entstandenen necuen Wisscnschaft

der Futurologie behandeln, Auch die ,,Science Fiction” wird crst jetzt ubersetzt und
beliebt.

2! KenverEes, L.: Egyetemi hallgaték o!vasmqnyal {(Dic Lektiren von Studenten) = Magyar
Szemle, 1936. 2. 207-208. p. : :
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Die Hierarchie der Motivation des Intercsses an populiarwissenschaftlichen Werken

1. Il Stelle

1. Unbekannte Vilker und Linder bei 19,6% 23,0

2. Die Zukunft _ bei 3,7% 8,6%

3. Gesellschaftliche, philosophische Problemc bei 24,3% 18,2%
" 4. Die Entwicklung der Gesellschalt; der Wlssenschaften - 7

und der Technik bei 21,5% 23,0%

In der Rangordnung der Motivationen der Studenten Emden wir, dass sie
lieber Antwort auf die Fragen der Gegenwart suchen, als auf die Fragen der Ver-
gangenheit. Sie wollen in erster Linie die Losung der gesellschaftlichen, philosophi-
schen Probleme unserer Tage finden. Das selbstindige Denken der Studenten er-
klire die Wichtigkeit dieses Problemenkreises. Indem sie lernen und lesen, ent-
decken sie manche gesellschafthuhe und philosophische Probleme. Sie wollen diese
mit Hilfe von Biichern, die sie entweder selbst haben oder in der Bibliothek auffin-
den kénnen, selbst losen

- Wir finden einc gewisse Differenzierung innerhalb der Motivationen, die auf
der Einholung von Informationen basiert. Der Wunsch nach dem Kennenlernen von
unbekannten Vélkern und Lindern kann auch auf Grund von Gefiihlen inspiriert
werden. (Wenn man nicht viel reist, soll man wenigstens in der Phantasie reisen,)
Der Wunsch nach dem Erkennen der Entwicklung der Gesellschaft, der Wissén-
schaft und der Technik steht dem Lernen nahe. Die geringere Belicbtheit der popu-
larwissenschaftlichen Werke, und die Tatsache, dass wihrend des Studienjahres
relativ wenig aus dicser Gattung gelesen wird, kann damit erkldre werden, dass die
Studenten das Lesen dieser Blcher mche fiir Lernen als fiir Unterhaltung halten.
Die Studenten, die diese Biicher, um Information als Ergidnzung ihrer Studien ein-
zuholen oder wegen der Unterhaltung wihlen (52,5% bzw. 42%), sind nicht von
dicser Mecinung.

" Dic Tatsache, dass dic popularwissenschaflichen Werke nicht so sehr behebt
sind, kann auch dadurch erklirt werden, dass die Studenten fiir ihre eigene Bib-
liothek nicht gern solche Biicher kaufen, die nicht zum Studium nétig sind, und
nicht die Werke der beliebten Autoren sind. Sie wollen dicse Biicher aus der Bib-
liothek- oder von Freunden entleihen. Die Bibliotheken dagegen kaufen meistens
nur cin Exemplar von diesen Bichern an und manchmal ist cs schwer, sie aufzu-
finden, weil das einzige Exemplar entlichen ist. Ein dauerhaftes Intcresse am Thema
ist notig, wenn der Leser das Buch vormerken lisst und wenn er es bekommut,
sich noch immer dafiir interessiert. o

o

Die Erwartungen gegenitber der Freizeitstruktur

Nach den Angaben der Landeserhebung beschrinkt sich die kulturelle Titig-
keit des Sample fast ausschliesslich auf das Lesen. In der Schicht der Studenten
finden wir dagegen differenzierte kulturelle Anspriiche. Das Musikhoren (im Rund-
funk oder im Konzertsaal), das Interesse fiir Kino-, und Theaterkunst spielen im
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kulturellen Leben der Studenten eine bedeutende Rolle. {Zur cingehenden Analyse
dieser Titigkeiten haben wir im Rahmen dieser Abhandlung keine Méglichkeit.)

Unsere weitere Analyse zeigt, dass die Erwartungen der Hierarchie der Frei-
zcitbeschiiftigungen nicht immer entsprechen. Aus den diesbeziiglichen Antworten”
ergab sich, dass die Studenten die Hilfte der Titigkeiten in der Erwartungshie-
rarchie nach vorne, die andere Hilfte nach hinten einreihen méchten. Besonders:
grossen Unterschied fanden wir beim Lesen (45,7%), obwohl, wie wir bereits.
geschen haben, dass das Zeitvolumen des Lesens bei meisten Studenten hoch ist.

Die Beschiftigungen, die 'in der Rangordnung der Erwartungshierarchie in
einem kleineren Prozentsatz vorkommen, widerspiegeln noch Ubergangsvorstetlun-
gen. Bei den nach vorne eingerethten Titigkeited haben wir die Ursache im Mangel
an Zeit fesegestellt. Im Zusammenhang mic dieser Frage miissen wic auch erfahren,
‘dass sich cine spezifische Freizeitstruktur bei einigen Studenten noch nicht heraus-
‘gebildet hat. Es wurde bereits auf die Wiederauftcilung des Freizeitvolumens hin-
gewiesen. Dei obenerwihnte Rangordnung den Erwartungen gegeniiber zeige eben
diese Wiederaufteilung-Erwartungen, die bei den- Studenten des ersten bzw. des
letzten Jahrganges wahrzunehmen sind. Als eine Erklérung im Zusammenhang mit
den Erwattungen kann bemerkt werden, dass die Erwartungen immer gewisse
naive Vorstellungen zum Ausdruck bringen. Die Studenten wissen — wie bereits
erwithnt wurde - dass das Fernsehen und der Kinobesuch solche Freizeitbeschaf-
tigungen sind, die in vielen Fillen statt andcrer Beschiftigungen gewihlt wurden,
meistens als ein Ersatz. Diese Beschéiiftigungen weisen aiif das Pringip des leichteren
Widerstandes in der Freizeitgestaltung bin, wenn sie grossere Forderungen an ihre
Freizcitbeschiftizungen stellten, wiirden sie {statt des Fernsehens und des Kino-
besuches), andere Beschaftigungen wihlen. Sie suchen aber diese Beschiftigungen
entweder wegen Zeit-bzw, Geldmangels, oder wegen des Wunsches, solche Tatig-
keiten in der Freizeitstruktur zu haben die ihre Bildung bequem erweitern oder:
eine Unterh'altung bedeuten.
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Zusammenfassung:

Henute erscheint die Erziehung der Studenten neben ibrer Bildung als eine
dmmer wichtigere Frage. Die Erhebungen, die die Freizeitstruktur, die Selbstbil-
dungsgewohnheiten, das kulturelle Niveau, die Lesegewohnheiten untersuchen, ha-
ben eine analytische Funktion. Sie ermoglichen das bessere Erkenntnis dieser
:Schicht, sie tragen statt administrativer Massnahmen zu einem differenzierten Ver-
#aheen in der Erzichung bei.

Wir versuchten, die Ergebnissc unserer Erhcbung im Rahmen einer Pilot-
‘Studie zusammenzuffasen. Unsere Aufgabe war dadurch erschwert, dass bis jetzt
bloss eine Erhebung aus dem Gebiet der Freizeituntersuchungen in Ungarn been-
digt wurde, Wir stiitzten uns also auf die Methoden ausldndischer Verfasser., Eine
weitere Schwierigkeit war, dass die Jugendforschung erst in den letzten Jahren be-
gonnen hat. Tn unserem Lande finden wir nur einige. publizierten Artikel, die das
‘Thema im allgemeinen behandeln.

Es steht ausser Zweifel, dass die Studenten die einzelne Schicht bilden, die das
grosste Freizeitvolumen hat und die ihre Freizeitstruktur auf der am meisten diffe-
renzierter Weise gestalten, Es gibt relativ grosse Unterschiede in der Freizeitgestal-
tung der Studenten, Selbstverstindlich konnen sie nicht als eine solche einheitliche
‘Schicht betrachtet werden, die in allen Fragen ein gemeinsames Interesse haben, aber
-wenn diese Unterschiede bei einzelnen Gruppen der Studenten auf Schwierigkeiten
hinweisen, massen ihnen die Mitarbeiter der Universitidten und der Hochschulen in
«der Entwicklung der richtigen Freizeitgestaltung behilflich sein.
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{Anhang Nr. 1.)

Frégebogen zur Erforschung der Freizeitheschiftigungen

I

Fakultat
Jahrgang
Studienergebnis '
Seit wann sind Sie Mitglied der Un1vcr51tatsblbhothekp
seit

. Wohnung:

a) im Elternhaus (++)

b} im Studentenheim

c) zur Untermiete
Wichentliche Pfllchtstundcnzahl

. Wieviel Stunden verbringen Sic neben den Pflichtstunden und Scmmarcn mit

Lernen und der Pflichtliteratur?
tiglich Stunden

. Wievicl Stunden verbringen Sie durchschnitelich in den Btbllothcken?‘ {(Univer-

sitdtsbibliothek, Stadtbibliothek, Instltutsblbhothek?)
wochentlich Stunden wihrend des Scmesters
wichentlich Stunden wihrend der Profungszeit

Wicviel Stunden haben Sic wochenthch

wihrend des Semesters: wiihrend der Priifungszeit:

a) zur Unterhaltung .................. Sed. L Std.

b) zur Selbstbildung .................. Sed. Std.
. Wieviel Stunden Freizeit haben Sie Threr Meinung nach wichentlich?

a) im Semester ............ e Stunden

b) vor den Priifungen.................. Stunden

g. Womit verbringen Sic Thre Freizeit? (Wichentlicher Durchschnitt) (Bezeichnen

Sie dicjenigen, die Sie regelméissig ausiiben,)

a) Lesell oivvivvviiiiiiiiinninns Std.
c) Fernsehen ...l Std.
e) Theaterbesuch ............... Std.
g) Gesellschaftliche Arbeit
i) Sammeln ... Std.
k) Gesellschaft,........ovuvvnn Std.
m) Tonbandbéren............... Std.
o) Basteln ...l Std.
t) Studien, die zum Lehrfach nicht
notig sind ... Std.

b} Rundfunkhéren ............... Std,
d) Kinobesuch .................. Std.
f) Konzertbesuch ............... Std.
h) Sprachstudien ............... Std.
i) Spazierginge .................. Std.
1) Stindiger Freundenkreis ..... Std.
n) Fotografieren ................. Std.
D) OSPOLE ovetiive i Sed.”

.................. Std.

s) Laiengruppe

++ Die entsprechende Antwort ist zu unterstreichen!



15,

II.

12,

13.

14.

I§.

16.

17,

8.

Stellen Sie 3-5 Tatigkeiten, die Sie in der Freizeit gern ausiiben, in cine Rang-
ordnung. {(Die damit verbrachte Stundenzahl ist nicht entscheidend.)

B) et

b) e
CC) s

d)

€) e

Wieviel Stundcn verbringen Sie wochentlnch mit Lesen?
........................... Stunden

{Wo lesen Sic regelmiissig?)

a) in der Bibliothek ............ Std.

b} zu Hause ..................... Std. _

c) anderswo ..... e, s Std. {(Im Zug oder in den Vorlesungspausen.)

Ungefihr wieviel Biicher haben Sie in diesem Studlen]ahr gelesen? Keine
Pflichtliteratur .....oooovvvnniannnns Bande.
Die Verteilung dieser im Prozent:

a) Bellctrlstd\ ............... %o

b) Sachbiicher ............... % : .

¢) Populirwissenschaftliche Werke ... .., %

d) Leichtere Untethaltungslektiire ............... %

Wie oft gehen Sie :

a) wichentlich ins Kino ............ mal

b) monatlich ins Theater ............ mal

¢) monatlich zum Kenzert ............ mal

Haben Sie Gelegenheit, 1:(:f!elmasslIT Rundfunk zu horen’
Ja = Nein

Wenn ja, was héren Sic gern?
a) Nachrichten, Kommentare

~b) Unterhaltungsmusik

c} Klassische Musik

d) Horspiele, Theaterstiicke

Haben Sie Gelegenheit regelmissig fernzuschen?

Ja — Nein '

Wenn ja, was schauen Sne gern an?

a) TV-Schau

b) Parabola

¢} Delta

d) Filme, Fernsehspiele

¢) Ubertragung von-Sportercignissen _

f) Wieviel Stunden verbringen Sic insgesamt vor dem Apparat?
an Wochentagen ............... Std. am Wochenende ............ Std.

Mit wem verbringen Sie Thre Freizeit? -

a) mit den Kommilitonen -

b} mit andeten

Besprechen Sie

a) die Biicher

b} die Filme, die Theaterstiicke

¢} die politischen Ereignisse
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d) .Was Sie im Rundfunk anhérten oder im Fernsch sahen

1. mit Thren Kommilitonen
- II. mit Thren Freunden

19. Womit wiirden Sie sich in Threr Freizeit am liebs

ten beschiftigen?
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(Anhang Nr. 2.)

Fragebogen zur Untersuchung der Blldungsgewohnhelten und des kulturellen
Geschmacks

1. Fakuldit ............. S
Jahrgang ...l
Studienergebnis ...............
2. Seit wann sind Sie das Mitglied der Universititsbibliothek?
(]3| S
3. Wieviel Biicher haben Sie in diesem Studienjahr gelesen?
(Ausscrhalb der Pfllchtllteratur)
.................. Binde
4. Die Verteilung dieser Bicher:
a) ungarische Belletristik ...............
b) auslandische Beﬂetnstlk ............... ‘
c) Gedichtbdnde .........0..............
d) Theaterstiicke ...........c............
e) populirwissenschaftliche Werke ............
5. Wie haben Sie diese Biicher erhalten?

a) Bewusst gewihlt und aus der Bibliothek entlichen ............... %

b) Andere Personen empfahlen sie, dann aus der Bibliothek entliehen ...... Oy
¢) Erblickt und von Freunden geborgt ..................... %

d) Eigenes Buch ...oovvvviviiiiiiiiiiinieinenn, %

6. Wenn bewusst ausgewihlt, suchten Sic das Buch nach dem Thema oder nach
" dem Verfasser aus?
Thema ~ Verfasscr
7. Was erwarten Sie von der gelesenen Belletristik? (*+)
a) Erweiterung der Kenntnisse
b) Schilderung von unbekannten Begriffen, Gefithlen -
c) Darstellung des eigenen Lebens
d) Durchsetzen des Helden unter allen Umstinden
¢) Durchsetzen des Helden unter gerechten Umstiinden
f) Darstellung des heutigen Lebens
g} Untethaltung nach dem ermiidenden Lernen
8. Was erwarten Sie von den gelescnen populirwissenschaftlichen Werken? (*+)
a) Schilderung von unbekannten Landern und Volkern
b) Darstellung der Zukunfe
¢} Behandlung gesellschaftlicher, philosophischer Probleme
d) Die Entwicklung der Technik, der Wissenschaften und der Gesellschaft.
e) Informationen iiber die nicht studierte Wissenschaft

“++ Sie kinnen auch mchrere uotesstzcichen,
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10,

11.

12.

13-

14.

T5.

16.

17.

18.

19.

2C.

Zihlen Sic die Biicher auf, die Thnen in den Universititsjahren am meisten ge-
fallen haben.

Wann ungefihr haben Sie diese gelesen;‘

) B 1) IO

b) e N e

T T, e

Wer sind Thre ungarischen und auslindischen Lieblingsautoren?
ungarische - ausldndische

) P ) R
B) e <3 R
) N €] et
Nennen S1e einige Bicher, die ihnen niche 0ef1e[en

A) s, Warum? ...

b} i watum? ............

............................ '«.... Hilme

Wie oft warcn Sie in diesem Studienjahr im Theater? .
............... mal

Horen Sic regelmissig die literarischen Sendungen im Rundfunk?
Ja - Nein

Wenn ja, welche? ...

Was bevorzugen Sie

a) die Belletristik

c) die Filme

b) das Theater

d) die literarischen Sendungen im Rundfunk

¢) dic literarischen Sendungen im Fernseh

Wieviel Biicher haben Sie in ‘der eigenen Bibliothek.
(Wieviel Biicher haben Sie selbst gekauft’)

......... ‘ee.... Bande

Ncnnen Sie die Biicher, die Sie fir s1ch in der nichsten Ze1t kaufen méchten:
) TP

B
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(Anhang Nr. 3.)

Die Verteilung der mit dem Lernen ierbrachten Stundenzahl aosser der Pflichtstunden

10
8 3 81
66
€0 Q
20 |
| on L§
© 0 2. 4 6 Stunden
= Sie lemen. nicht jeden Tag
regelmissig

m = Sie lernen téglich z Stundea

= Sie lernen téirglich 2,1-4
Stunden -

= Sie lernen tiglich 4,1-5
Stunden
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(Anhang Nr. 4.)

Die Verteilung der Arbeitszeit (Pflichtstunden, Lernen Pflichtliteratur)

1

70 ‘Stunden

- -

A%.2 st

40 .

~—

80

55,2 st

Die Zahl der Studenten
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(Anhang Nr. 5.)

Die Verteilung des Zeitvolumens, das auf Freizeitaktivitiiten im Semester und in der
Priifungszeit verwendet wird

110

Stunden

- = Das Zeitvolumen fir Unterhal-
tung im Scmester

v e wea = Das Zeitvolumen Ffir Selbstbil-
dung im Scmester

emmsmssssce e =Das Zeitvolumen fiir Untethal-
tung in der Priifungszeit

| ommimmemes —-e=- —=Das Zeitvolumen fir Selbstbil-
dung in der Priifungszeit -
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. (Anhang Nr. 6.)

Die Verteilung des wiihrend des Semesters in der Bibliothek verbrachten Zeitvolumens

100 |
m E

70
760

53
Y % 3%
20 |
Wi
1

. o . 1 5 10 15 20 Stunden

M == 8ie becsuchen die Bibliothek nicht
regelmissig

== Sic verbringen wéchentlich 1—j
Stunden im lesesaal

W = Sie verbringen waéchentlich 5,1-to
k Stunden im Lesesaal

— Sie verbringen wichentlich 10,1-
Stunden im Lesesaal

= Sie verbringen wichentlich 15,5—
20 Stunden Im Lesesaal

3 Aca Bibliethecaira 11 ’ 3



{Anhang Nr. 7.}

Die Verteilung des wihrend der Priifungszeit in der Bibliothek verbrachten

Zeitvolumens
80 |
60 |
- ho 37
28 7
‘] _ 12
L \\ /é
¢ 1. 5 10 15

NN

.
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=.5ie besuchen die Biblithek niche
regelmissig ’

= Sic verbringen wéchentlich 1-5
Stunden im Lesesaal

= Sie verbringen wichentlich §,1-10

Stunden im Lesesaal

= Sie verbringen wéchentlich 10,1-
15 Stunden im Lesesaal -

== Sie verbringen wéchentlich 15,1-
20 Stunden im Lesesaal
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(Anhang Nr. 8.)

Die Vergleichung des im Semester und in der Priifunszeit im Lesesaal verbrachten
‘Zeitvolumens

110
100 |
90"
80
70
60 |
50 |
40
30 |
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o R — \\\ ,
10 § J
L T L N L3 - 1
Wochentlich 1l "5 10 18 20
= Das wihrend des Scmesters in
- der Bibliothek verbrachte Zeie-
volumen
—— e = v = = [Das wihrend der Priifunkszeit in
der Bibliothek vethrachte Zeit-
volumen
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.THE FUNCTION OF READING IN THE LEISURE TIME-STRUCTURE
RESPECTING THE STUDENTS OF THE ATTILA JOZSEF UNIVERSITY
SZEGED (HUNGARY)

QOne of the less searched fields regarding. the cducation of the university stu-
dents is, how they re-create the working capacity, used up by the studies, how and
where thcy get cultural and ‘other mformatmns, how they spend their leisure time
In our days the reduction of the working time is an important problem in the so-
cialist countries, consequently in Hungary, too. The intelligentsia having direct
relations to the manual workers has the task of organising and guiding the sensible
use of their increased leisure time. In case the students acquire the ability of passing
sensibly their leisure time it is a garantee of their doing so after finishing their
studies. )

The present paper is a part of a pilot study — made during the academic year
1065/66 ~ analyzing the function of reading. The sample took up 200 students
(9%) of the Attila Jézsef University. It has been realised by means of two sets of
questions, The first one secarched the structure of the daily activities: how much
time ‘they spend on compulsory work and on occupations in connections to this
during the semester (lectures, practical classes, learning, making notes on the re-
quired reading) and how much leisure time they have. The second sets of questions
analyzed the function of rcading in the leisure time, the demands on it and the
development of the tastes in it, The percentage of the men to the women was 4o0:60.

The time spent on lectures and on practical classes was considered as parts
of the compulsory working time. This comes to 3,2 hours in a week. The students
of the first year have more: 32,7 and thosc of the last year less: 28,8 hours weekly.
Beside the compulsory lectures the students spend on the average 19,8 hours weekly

on learning, on preparing for the practical classes and on making notes on the
" required reading. By adding these two groups of occupations we have the average
working time, in this case: 51 hours weekly.

The volume of the leisure time during the semester is averagely 22,6 hours in
a week, duting the time of examinations 11,2 hours. This refers only to the time
spent on some sott of activity, the ,,empty hours are not considered as leisure by
the students.

The exploitation of thc leisure has been found greatly different. The most
profitable use of the leisure seems to be the equal proportion of self-education and
of entertainment (1o hours for each activity in a week). It is impossible to draw
a strict line between these two, e. g. the reading can mean both' self-education and
cntertainment. '

There were 18 activities given by the students as their favourite pastime. The
percentages are: 95% reading, 85% going to the cinema, 66,5% watching the TV,
45% going to the theatre, 44,5 % learning languages, 55% walking etc. The reading

37



‘takes the first place in the feisure structure and it is on the top of the leisure-
hierarchy. Besides, the students would like to have more leisure time, to be able to
read more partly to increase their knowledge, partly to relax.

75% of the students register ac the University Library at the samc time of
their registration at -the faculties. The time spent in the library belongs partly to
their working time partly to their leisure. They spend in the library during the se-
mester 10,5 hours, during the time of examinations 22,8 hours weekly on the ave-
rage. The faculey attended by them has no meaningful influence on the time spent
in the library.

Because of the fact, that the students spend relatively so much time there, the
library could take a greater part in the education of the students.

The preponderating part of the reading shows that the students belong to the
group of the ,readers” according to the definition of the Hungarian Statistical
Centre. The author is inclined to think that the students constitute the only group
the cultural homogenity of which can be defined by the systhematical .reading.
Besides, they go in for many other cultural activities, e. g. theatre, concert, exhibi-
tions etc.

The students of the second, third and fourth years spend more time in the
reading-room of the library than the average. But during the time of the examina-
tions the studenst of the last year spend 3,9 hours more there than the average,

The students do their learning mostly-in the reading-room, as it has been stated
that 45,3% spend there during the time of the examinations much more time than
the average (10,5 hours weekly), But also during the semester 10% of them learn
‘there daily two ot three hours,

The volume of the time spent in the reading-room depends on the sort of
studies pursued by the students, during the time of the examinations, while it de-
pends on -the intensity of the studies and on the quantity of the rcquired reading
for the practical classes, during the semester. The greatest part of the reading
required to the compulsory work is done in the library.

The time spent on reading (not compulsory literaturc), the place of it, the
number of the books and the sort of literature have been also analyzed by the
author. The volume of the time has been found averagely 10,9 hours in a week,
much more than the value stated by the official survey. In this sample not the
greater volume but the regulantv of this activity must be underlined: 15% of the
students read at least 10 books in a year.

The reading-time depends on the grade, on the line and 1ntens1ty of the stu-
dies. The students of the first grade read the least and the students of the Philoso-
phical Faculty the most.

The sense of vocation can be mentioned as an important factor influencing
reading.

In the analysis of the place where readmg is realised it has come out that the
students read mostly at home, 87,5% 6,9 hours weekly, and 69,5% in the reading-
rooms of the libraries. As a third possibility they can read at some other places (in
trains etc.} but the value of this is conslderably less according to the disturbing
factors.

The greater part of the literature read by the students belong to the belles-
letters.

As the motivation of reading, it has been stated that they read not only to
enjoy the -aesthetical value of the books but also to get information from them.

38



The forcign-authors are preferred to the Hungarian ones. The matter of prestige
plays an important part too, some books are supposed to be read by educated per-
sons, Besides, the students like to read books which have been recently published
and much discussed. Among the literary genres we find a relatively high percentage
of poems and dramas, as a sign of a higher cultural niveau.

The second.group of the books read by the students in their leisure time is
that of non-fictions, scientific and technical works, connected to their studies but
not required as compulsory literature. More than 50% of the students read such
works. According to the author the volume of the non - fiction, read by the stu-
dents, should be increased.

The students obtain literature uf three sources: thev already possess a small
library of their own (84% averagely 128 books), they buy new ones, and they bor-
tow books from the libraries and friends.

In the set of questions the students had to name their favourite authors, 70,5%
named 3, 5,5% more than three. The number of thosc who could not name any
authors was found relatively great. On the oné hand, the teachers of literature in
the secondary schools have to influence the development of the tastes in reading, on
the other hand — as specially underlined by the author — the library has to take over
a part of this work concerning the students, 85 Hungarian und 103 foreign authors
were named, The Hungarian writers are liked partly because the students -are
already acquainted with their works, they learned abouc them in the secondary
schools, partly because they are up-to-datc. As to the foreign authors, they read in
equal number the classical and the modcrn writers.

The mativations in rcading can be classified as following: a) informations,
b) sentiments, c) entercainment. On the first place appcared ,,b” with 126%, on the
second ,,a” with 117,5%. When more motives could be signed at the same time and
these were asked to be set in an order according to the value attached to them, it
was found: informations on the first place, sentiments on the second. This method
of questioning has been proved more successful and real. The motivation in reading
non-fiction has been also analyzed and the informations were found on the first
place (informations about unknown countries and people, about the future etc.),

Finally the author mentioned the difficulties of preparing such a survey, first
of all the fact that in Hungary only a very few partial surveys have been published
in this field.
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O ®YHKUHMH YTEHHMA B CTPYKTYPE CBOROJHOI'0O BPEMEHH
'CTYAEHTOB YHHUBEPCUTETA WM. ATTHUJIBI UOXKEPA
(CEFEA)

H-p Jacao Cermupmau

B cBa3u ¢ oOyyenneM CTYIEHTOB OOHUM H3 McHee pa3paboTaHHLIX BONPOCOB ABNASTCA TO,
KaK OHH BOCCTZHABNMBAIOT CEONW PAGOYYHd CHITY, H3PACXOOOBAHHYIC B MpOLEcce obyuenus, KaK
H TAE NpHOGpeTaroT HH(POPMAIMIO IO KYJBTYPHBIM H APYTHM BONPOCAM Biley4edhl, KaK OHM IpoO- -
BOAAT ¢Boe ¢cBobomnoc Bpemda. B HepampHOe GyAymee B COLMAMHCTHYECKHK CTPAHaX, B TOM 4uCIE
H B Benrpuu BaxHoi npobnemoii OymeT cokpallienne pabouero ppeMeHH. MacTh WHTENTMreHnuH
HE HAXOJAMTCA B HCIOCPCACTECHHON CBA3H ¢ paboyWMH, HO- OHA MOXKET CTATB PYKOBOAMTENEM,
OPraHM3aTOPOM NPABUIBHONQ HCIOIB30BAHMS BO3POCTAIOWET0CA cBoboanoro speMenn. Ipapisao
OPraHu3yeMOC HNCIIOAL30BAHHE CBOﬁO,E[HDI'O BPCMEHH CTYACHTOB MOXET CTAaTh ODDCJJ.CHXK)UJ,HM,,
YTO OHU TIOC/C OKOHYAHHS YYCHMSA, Kak CTIELMANHCTBl KTHBHOIO MOTNM UCMONB3OBATE CBOG CBO-
6onHoe BpeMA.

B HacTOMIUEH CTATHE PACCMATPMBACTCA W3 NPOBEICHHOIO B 1965,!66 yuaeGHOM TOny NMMIOTa
0 cBO0OONKOM BPEMEHRH 4ACTh, OTHOCAIIAACA K UTCHHIO. Ha HalIM BONpOCul ¢ ABYMS AnKeTaMu
Ogan® oTeeThl 7% YHuBepcuTeTa MM, ATTRnsl Hoxeda, B Hemom 200 CTyneHTOB.

B oaHOH M3 aHKET PACCMATPMBAJIACE KAaK DaClpeOC/AeTCA €HEIHeBHAA OEATCIABHOCTB CTY-
JIEHTOB: KONM4ecTBo 0OBA3aTenbHo# paborel {oOyueHHE), CKONBKO BpPeMewH NPOBOOAT B [CHB
(HE B CECCHU} OIA NOATOTOBKY M 3aHATUAM (DETYNSPHOE 3aHATHE, KOHCIEKTUPORAHME JIMTEPATYPEI)
M CKOJIBKQ ¥ HEX ocTaeTcs csobonioe ppeMa. B Ipyroi anxeTe paccMATpuBanachk ¢GyHKIMA yTeHud
B cBODOZHOE BpeMs, H3y4anock GopMUpOBaHME MoOTpebHOCTEH W BKyca ureHHA, COOTHOMECHHS
MYKYHH H xeHImiH 40:60. )

B exenemenpHoe palovuee BpeMs Mbl BRIIOMHIH ASHCTBHTENILHO TPOBENEHHOE BPEMSA Ha -
JICKUMAX M CeMHHapax. ¥ NONPADICHHBIX CTYASHTOB 3TO COCTARIaAno 31,2 4., ¥ NepBOKYPCHHKOB.
32,7 ., y BLINYCKHHKOB 28,8 4. B Hememo., KpoMe 00LsA3aTeNLlBEX 3AHATHH CTYOEHTEL B CPeaHeM
3AHMMAIOTCA DPErYNspHOH moaroToBxoll B Hepemo 19,8 4, K 3ansTHAM. B 9TH ABe TPYNINLI MEI
cuMTaeM Kak pabouce Bpemsa B Hememio 51 4.

BoaioMeH ¢BOGOOHOIO BPeMEHH B HeAeNio 22,6 4., B CecCHM 11,2 4. JT0 OlpeneieHne OTHO-
CHTCS K TOMY BPCMEHH, XOTOPOC CTYOESHTHI IPOBOOAT akTHeHOR DeaTenpHocTeio, McnonbisoBanme:
BCEro cROGOOHOIO BPeMCHW ABRACTCA HE SOHHBIM. JIYMIIE OCTANLHBIX TNOZOTBOPHO HCMONb3YIOT
. CBOE CBOGOOHOE BpeMSA Te, KOTOPBIC B HEACO BHOCHAOT 10 4. Ha caMoo0pa3oBanue H NpubIHId-.
TenmbHo 10 4, Ha pa3piedenune. TPyOHO ONpPeAciMTh PasHHLY MeXOy caMoo0pasoBaHHeM H pa3-
BReucHUeM, YTenue MomxeT ObITe M caMOOOpa3oBanHeM M pPa3BileveHHEM.

JonpauleHHsie cTYAEHTH! 3aHHMaroTcA 18 pa3HBIMHM BUIAMH ACATENBHOCTH B cBOOOAHOE
BpeMs. Perynapuo wuraer 95%, B KuHO XomuT 85%, CMOTDHT mepenady mo Tenegusopy 66,5%,
XOOMT B TeaTp 45%, 3aHHMAacTcA fA3pKaMu 44,5%, TynseT-yxaxupaer 55,5%. Urenne crout Ha
MEPBOM MeCTE HE TOJILKO B CTPYKTYPE CBOBOIHOTO BpemeHH, Ho W Bo BCEi epdxun ceoboanoro:
BpeMend. CTymenTs! TpebyioT eme Gombiero BpemMend NIg caMooBGparoBaHHs,

C MOCTYIIICHHCM B YHHBCPCHTET 75% CTYHEHTOB ONHOBPEMEHHO 3aNMCLIBAIOTCA H B YHHBED-
cnrerckyio Gudnnotery, TIpoeenenHoe HMH B OHOIHOTEKE BpeMA COCTABNNET OPTAHHYSCKYIO YacTh
CBOETO pﬂﬁD‘{E[‘D H CBOGD,]].HOI'O BPEMEHH. )

YrteHne HMeeT TIEPBOCTENEHHYIO POJIL B CTPYKTYPe cBOBOAHOrO BpeMeHHd M 3aHuMaeT TIaBHOE: .
MECTO B [eATENBHOCTE B ¢BoDonHoe BpeMd. JoNpoireHHBX CTyOeHToB Ge30TOBOPHUHO MOMKHO-
OTHECTH K KaTerOpHH wntaTencl. ¥IX uuTepec No BONPoCaM KyJbTYPH IOKAILIBACT, YTO OPE OOHO-
BpPEMEHHOCTH Yy4eOhl PEryNbLAPHO 3aHEMAICTCA YTEHHEM AN caMoobpascsaHHsS M pasBREHEHHA,

C NOCTYINICGHUEM B YHEBEDCHTCT 75 % CTYOCHTOR OQHOBPEMEHHO 3ANMCEIBACTCA M B YHHBEPCH~
TeTcKylo Ombnuoreky. 17,5% ywe ® parbme OLUTH umeHamH OubGmuoTeku. B cpegHeM BO BpeMsa
y4¢GHOTO TOOA B HEOGMO MPOBOIAT B OHGAMoTexke 10,5 4., B JK3AMEHAOWOHHOH ceccum 22,8 w0,
TTpopeneHHOe WMH B OUDNHOTexe BpeMA COCTABNAET OPTAHHYECKYIO 4YacTh CBOETO paﬁo'iero o
cBoOoaHOTO. .

41



Bug dakynmeTera He urpaeT ocobod POAH B KOMHYCCTBE NPOBEACHHOrO BpeMeHy B BHbMROTeKE.
M3-3a CPABHTENRHO BLICOKOrO KOAHYSCTBA BPSMCHM, TIPOBCIICHHOS B OHONMHOTexe, oHa Kpome
aKajeMHyeckol rpynmel H opraidzanin Kommynuctuueckoro Coroza Momnonexs Moria Get Bi-
MOMHATL BaXKHEIE 3a0a4H N0 BOCHHTAHHIO.

B nepByro ouepeab CHOMMOTEKY MOCELANOT BTOPO-TPEThE H ueTBEpO-KypcHRKkH. TlpoBenennoe
B 6UGNROTCKC BpeMSA OMpeac/iAeT KOJNHHECTBO BPCMEHH, HEOOXOAHMOE WIS KOHCOCKTHPOBAHHA
06BA3aTCMBHOR AHTEPATYPHl H NOATOTOBKH K TIPAKTHYECKHM JAHATHAM, 10% CTYNEeHTOR eXenHesHO
2—-3 4, 3aHHMAaeTcA B y4eOHOoM roay B OmbiaMOTERe.

CTyAeHTBI B HERENIO YHTAT 654 MHHYTBI KpoMe O0BA3ATENBHOro YTeHns. UTeHHe He crly-
yailiHoe, a perynapHoe. Konmu4ecTBO BpemeHH Ui 4TeHHA (camoobpaloBanue W PalBiiCuEHHE)
3ABHCHT OT KYpCd, CNELUHANBHOCTH M OT MHTEHCHMBHOCTHH DPErynspuoro 3anstus. JonpanicHubie
CTYAEHTEHI EKErOAHO YHTAIOT B cpefHeM 22 KHUMM kpOoMe 0ObAIATENLHON NHTepaTyprl, UX noTpe6-
HOCTH YTCHHA NOKa3bIBaOT, YTO OHH XOTAT NONYYHTE HE TOMBKO 3CTETHIECKOTO y,C[OBJ'lCTBOpeHHﬂ,
HO H OLUCHHEAKT HHGOPMAHOHHYIO POMTe KHHI. B H3BECTHOH mepe MFPAET POJb YTEHHE NO TIPEC-
THXY, MIUWYT CAMYIO COBPEMEHHYIO M CIIOPHYK IMHTEPATYPY.

50% crynentoB B CROBOAHOE BPEMS B CPEIHEM B roa NPOYHTACT 7 KHHI MO CNeUHANBHOCTH
u 4,6 no o6meobpa3loBaTeILHONR NHTEpPaType.

84,5% CTYACHTOR HMEET B CpeaHemM CBOFO OHGnHoTeKy U3 128 Kuur.

61% CTYNeUTOB MHTAET CBOH KHHTH, 84,5% B OHONHOTeKke GepeT mo abOHEMEHTY MO aBTOpaMm
M 3armasEaM. 76,5% umMeeT CBOHX JIHOOHMEBIX BEHIepcKoX M 74,5% 3arpaHM4HbIX aBTOPOB.

OueHKY CTYIEHTOB O BEHIEPCKHX ABTOpAX OnpeaemstioT ABa dakTopa. OnM nbaT H Bripedb
TeX ABTOPOB, KOTOPHE HM MOHPABHIIMCh BO BpPEMs INKOMALHBIX 3aHATHH, a C HOBOK BeHTepCkoOil
JIHTEPATYPOHl MO3HAKOMATCH OLH B YHHBCPCHTETE, B HX YTeHHH OOJIBLLIYIO POJIb HTPAET H COLIHANHC-
THYECKUE ,,BecTiennep”. VIHTEPEC K 3arpaHH4HbIM ABTOPaM TNPOMODUHOHAABLHC Da3le/AeTcs
MEXIY KIACCHKAMH H COBPCMEHHBIMH aBTopami, CO MHOrMMH 3arpan{HuMn aBTOpAaMH TIO3HA-
KOMATCA OHH YXC B CDC}]HCH LIKONe.

HprvoHO# ucTepeca ¥ XyAOKECTBSHAOH JWTEPATYPe ABIIACTCH TO, YTO ANS CTYIEHTOB CAaMOe
IJIABHOE — HHTEUIEKTYANLHOE TIEPEKHBAHME, HO UrpaeT GONbyKy POib IMOUMANBLHEIL BLIGOD.
Hermas oTpuuath npu Belbope XynomecTBeHHOR NOTEPAaTYpPHI H xapakrep passnedenns, He npen-
NOYHTAETCH KOHEL[ ¢ XETIHM 3HIHHI, ‘

IMpu BBIGOpPe 06GwecbpasosaTensHoll AHTepaTYPsl HHOOPMALHMA HIPAET CAMYID KPYHHY:O
H pemarmys ponb. Ho cTYOeHTH He HETEPeCYIOTCA B HY;HHOW Mepe ¢ 3Tol JIHTepaTypoii. JTnme
50% umTaer kuurd mo oOmweobpazopaTennHOM AHMTEpaType.

B cBo¢ cBoboaHOe BpeMa CTYOEHTHL 3aHHMAICTCR HE TOJIBKO YTCHHEM, HO CHYIDAOT pPagHo
M MY3BIKY, CMOTPAT Nepea’y No TeNeBH3OpY, XOOAT B KHHO H TeaTp.

H3yyas cTpYKTYpy O CBODOOHOM BPEMEHH, MOXHO YCTAHOBHTB, YTO YTCHHE e urpano Onl ewwe
GONMBIYI0 PONL, YeM A0 CHX TIOP, €CNH OHH HMEmH Obl HONLIIC BpeMEHH.
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