«.. VEZESSE WT PARADISUM) NUGULMABELI ...
(Adalék a Halotti Beszéd és Konyirgés értelmezéséhez)*

GALGOCZI LASZLO

. Ha mi az embert azon részérdl vesszitk gondolora, a’ mi teszi dtet igazi érte-
lemben emberré: ugy étet tulajdonképpen halandonak nem lehetne tartani. Az a’ része
ugyanis az embernek, a’ mi 6benne gondolkozik, itél, okoskodik, és a’ mit Léleknek
neveziink, orokké fenn dall, ’s a’ mulandosag ala nem vettetve. Hitték a’ Lélek’ halha-
tatlansagat, még a’ Keresztény Vallas’ vildgaval nem birt Boltsek is ... Mi hat az a’ mi
mulando, a’ mi haland6 az emberben? Az, a’ mi nem teszi tulajdonképpen magat az
embert, hanem tsak az 6 ideig valo dltézetét, az 6 ideig valo hajlékat, mellyben mun-
kassagat egy ideig kimutatta, és a’ mit testnek neveziink. Nem lesz ugyan ez is semmi-
vé, nem vész el orokre; mert semmi sem vész el, hanem tsak vdltozik, s mas tzélra
haznaltatiik a’ pompas természetben: de tsak ugyan meg sziinik a’ Lélek’ munkdssa-
ganak eszkoze, a’ midon attol, mint az 6 eddig volt tarsato! megvalik a’ haldlban, s
ezt a’ megvdllast ezt a’ test’ levetkezését nevezziik halandésagnak.” — elmélkedik Pap
Istvan nagytiszteletii ur (Pap Istvan 1833: Kozonséges halotti predikatziék, Veszprém,
195-6) ,,halandosagunk helyes szempontbol valo szemlélése” soran.

Tudjuk jol, hogy a Halotti beszéd és Konyorgés a latin nyelvii Sermobdl, ami
talan eloképe lehetett a magyar Beszédnek, csak egyes gondolatokat emel ki, olyand-
kat, amelyek az adott beszédhelyzetben a leghathatésabban szolgaljak a gyaszolok lelki
épulését. Ahol koveti az el6képét, az a Beszéd int6 és emkékeztetd része: a biinbeesés
torténete, rendeltetésében azonban mds, mint a Sermdban: ott inkabb utalasjellegii,
mintegy az elmélkedés alapja, itt viszont az elbeszélésjelleg dominal: a prédikalo pap
elmesélvén az Edenben torténteket emlékezteti a gyiilekezetet arra, hogy ,pur es
chomuv wogmuc”. Horvath Janos megallapitasa szerint (1931: 84) a Halotti Beszéd
~rorrasa elmélkedd részének csak komorabb szakaszaibdl merit , ...mellézi azonban
amannak vigasztalé gondolatait, utalasdt a megvaltas tényére. Abban, amit latinjatol
koélcsonoz, teljesen egyezik annak gondolatmenetével;, hogy azonban a biinbeesés vég-
zetes voltat fokozottan éreztesse, kozbeiktatja a paradicsombeli tilalmakat. Ez elmél-
‘kedd részt a latinban s a magyarban is imadkozasra valo felszélitas kéveti: imadkozas-
ra a szegény binds halottnak lelkéért. A latinnak ebben a részében, a végén, csak

*Mokany Sandor 65. sziiletésnapjira, kaszontsil.
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egyetlen felszolitds van; a magyar, hathatds pathosszal, megsokszorozza azt, s kibéviti
némely (a Pray-kodexben is megirt) halottas imadsagokbol valo elemekkel, remi-
niscentiakkal.” (Az én kiemeléseim: G. L.)

Benkd Lorand (1980: 360) az addigi kutatasokat dsszegezve megallapitja: A
gondolati tartalom ¢s annak formaba ontése szempontjabol (Arpad-kori) szovegeink
koziil a HB és K. a legkerekebb egész.. Ha nem tudndk, hogy a megfelcldjéiil szolgalo
latin alapszoveg jonéhany olyan gondolattal bovebb, amelyet a magyar atiiltetés nem is
érint, a magyar széveg 6nmagaban szinte sermmi hianyérzetet nem keltene benniink.
A viszonylag tokéletes gondolati és formai kompozicio, amely a haldl megmasithatat-
lan tényének szemléltetésével kezdodik, és a mennyorszag igéretével fejezédik be, e
tekintetben ugyan hiven koveti a latin eredetit, de az indit6 €s a végs6 képek kozt a
magyar szévegalkotonak a latin eredetitdl valé jelentékeny eltérései ... az 6nalldo ma-
gyar szovegszerkesztésben is igen jartas atilteté ténykedésére vallanak. A latin Sermo
megmasitasanak az a vondsa, hogy a magyar atiltetd lényegeében kihagyta a Sermoban
kiilon kiemelt vigasztalo részeket, beiktatta viszont a paradicsombeli tilalmakat (Gen.
2: 15-7) (v6. CzeBE: EgyPhK. XXIX, 39; HORVATH, .IrMilvKezd. 84). tovabba hogy
latin eredetijénél tobbszor €s kiemeltebben emlegeti a halott biineit, lehet, nem is 6sz-
16nds, hanem tudatos véltoztatas volt , a magyar szovegalkoté azon torekvése, hogy a
vallas elleni vétségek elkeriilésére hathatosabban intse a sirbeszéd hallgatosagat. S
mivel mar a latin eredeti sem egyetlen alkalomra késziilt, hanem formularé, beszéd-
minta (...). s az természetesen a magyar valtozata is (v6. NEGYESY: EgyPhK. XXIX,
200), ¢ ténybdl talan nem teljes alap nélkiil vonhato le az a kovetkeztetés, hogy a ma-
gyar hivok a XII. szizad masodik felében még fokozottan raszorulhattak az efféle
komor figyelmeztetésekre.”

Hogy tényleg ez volt-e a vigasztalo rész - ,Végtére a konyoriiletes Ur megem-
lékezett arrol, hogy por vagvunk. Leszallott a mennybdl a foldre, és a sok idén ar
elveszett embert kereste és megtaldlta, kit az 6 dragalatos vérén meg is valtott, és igy
orvendezve oda Ot visszavezérelte, honnét elsében is elbukott. Tehdt, testvéreim, nem
ez a verem a mi szallasunk, de miképpen boldog Pal mondja, ugy kell minekiink hin-
nink. A mi tarsasagunk — dgymond - a mennyekbén van. Kiknek készittetett, testvére-
im, az a mennyei szdllas, jol tudjatok. Az igazaknak és mindazoknak, kik e viligban a
j6 cselekedetben allhatatoskodnak.” (Mészoly 1956: 107) — kihagyasanak oka, nem
tudhatjuk, a temetés liturgidja alapjan ezt is megengedhetSnek tartjuk: , Bar a temetés
szentelmény csupdn, az egyhaz gazdag ¢s valtozatos liturgidval veszi koril a keresz-
tény ember testének foldbe helyezését és a tole valéd buacsuvételt. Ez jogos is, hiszen a
halal foldi €életiinknek valdban egzisztencialis eseménye, ami megrenditi a hozzatarto-
zokat. Kell, hogy az egyhaz ezekben az orakban a hit vigaszaval melletiik alljon. 4
temetés ezenkivil, tarsadalmi vonatkozdsu esemény is, amelyen nagyobb szamban
jonnek Ossze az emberek.” (Varnagy 1993: 179 — az én kiemelésem G. L.) De vajon
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mondhatjuk-¢ teljes joggal. hogy a magyar nyelvii Beszédbdl hidnyzik a megvaltasra
valé utalas? Azt hiszem, nem hianyzik, hanem a Serménak a Pal apostol levelein
(Zsid 11,13; Ef. 2,19) alapulé vigasztal6, a megvaltasra utal6 részét a magyar Beszéd
fogalmazdja — szovegének formularé jeliege miatt is — nem emelte be mintabeszédébe
(1. Baldzs 1985: 201: , Azt, amit a sz6vegbdl a tomorités kényszere miatt kellett ki-
hagynunk, a kivonatbol altalaban nem tudhatjuk meg. Ezzcl szemben arra, amit beldle
a valogatas soran toroltiink, rendszerint vissza lehet kovetkeztetniink. Ezért az, amit
kihagytunk, potolhatatlan. Az viszont, amit valogatva sziirink ki, logikai uton vissza-
nyerhet6.”). Amit a Halotti Beszéd és Konyorgeés és latin eléképe viszonyvarol mar
korabban mondtunk (Galgoczi 1994) nem ismételjiikk, elég most csak annyi. hogy
mind a Sermo, mind pedig a Beszéd a hallgatot a nyitott sir képétdl a majdani menny-
be jutas igéretéig vezeti el, csak masképp és masképp. Az iv ugvanaz: a ravataltdl az
Ur jobbja feldli helyig — a kompoziciés megoldasban van a kiilénbség: a magyar nyel-
vii Beszéd a Sermo narracidja (21-28. sor) helyett az ezt kdvetd imara valo felszolitast
sokszorozza meg: . Wimagguc uromc isten kegilmet ez lelic ert. hogy iorgossun w
neki. es kegiggen . es bulscassa mend w bunet. Es vimagguc szen achsin mariat. es
bovdug michael archangelt. es mend angelcut. hug uimaggonoc erette. Es uimagguc
szent peter urot. kinec odut hotolm ovdonia. es ketnie. hug ovga mend w bunet. Es
vimagguc mend szentucut. hug legenec neki seged vromc scine eleut. hug isten iv
uimadsagucmia bulsassa w bunet. Es zoboducha wt urdung ildetuitul. es pucul kinzo-
tviatvl. es vezesse wt paradisum nugulmabeli. es oggun neki munhi uruzagbele utot. es
mend iovben rezet.” (Mészoly 1956: 112)

Ezt a kompozicios megoldast, ti. kénydrgések , imadsagok sorozatal. megsok-
szorozasat a temetés liturgidjaval magyarazhatjuk. A temetési szertartas a kora kozeép-
korban mindenckeldtt a husvéti 6romet €s a temetés eszkatologikus jellegét hangsu-
lyozza, majd késébb — bar ¢ jelleg megmarad — a megbocsatasra ¢s a kiengesztelésre
vonatkozo imadsagok és sz6vegek tulsilya azt mindjobban elfedi €s hatttérbe szoriyja
(a XIII. szazadban keletkezett pl. a Diees irae... ). A temetés liturgidjdnak lényege
Varnagy Antal (1993: 179) szerint: ,,Jézus haldla pascha (dtmenet) volt az uj életbe és
megdicséiilésbe. Haldla az élet gy6zelme lett a haldl foléit. Ahogy azonban Jézusnak
meg kellett halnia, hogy feltamadhasson és orokké élhessen, ugyanigy a keresziény
ember is akkor kapja meg az 1j életet. ha Krisztushoz hasonlé a halalban. igy a halal
nem az élet megsziinése, hanem belépés egy ) életszakaszba. ‘A boldog feltamadas
reménye benne ragyogott fol nékiink, és igy, bar megszomorit a halal kényszere, az
igért 6rok élet megvigasztal minket. Mert hiveid élete, Urunk. megvaltozik, de meg
nem sziinik, és amikor halandé testiink cnyészetnek indul, lelkiinket a mennyben 6rok
otthon varja’ — vallja hitvallé sz¢p szavakkal a megholtakrol sz6l6 prefacio.”

A temetésem elmondott szoveg, a képes abrazolas. a szimbolumuk mind azt
érzékeltetik, hogy a végsd sz6 nem a megscmmisiilés, hanem az iidvosség, nem a ha-
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1al, hanem az élet, nem a pusztulds, hanem az 6rok élet, nem az enyészet, hanem a
megdics6illt ember. Hisz a ,hivd keresztény tudja, hogy egész életével a halalra kell
késziilnie, hogy helyt tudjon allni. Az embernek foldi életének utolsd szakasziban és
dontd pillanataiban sziiksége van emberi, lelki és keresztény segitségre. A szentek égi
kozosségébe valé dtmenetelhez sziikség van a foldi egyhaz kdzbenjarasara: szeretetére
és gondoskodasara. Mivel a foldi egyhdz kapcsolatban all a talvilagival, ezért a halal-
lal nem sziinik meg térodése a masvilagon tisztuld tagjaival, ahogyan a megdicsdiiltek
kozbenjarasat is igénybe veszi.” (Varnagy 1993: 179). A liturgia kéz€ppontjaban soka-
ig — szinte napjainkig — a lelkiség 4llt, a lélek iidvosségére szikiilt le minden remény-
ség, ezt mutatja elsé Arpad-kori szovegemlékiink Koényorgése: ,Scerelmes bratym
uimaggumuc ez scegin ember lilki ert. kit vr ez nopum ez homus vilag timnicebelevl
mente ...” (Mészbly 1956: 112), s igy hangzott e felszolitds nagyon sokaig: ,,Szeretett
testvéreim, imddkozzunk a megholt hivek (vagy. e megholt hivé) lelkéért, hogy az Ur
Oket (6t) kegyelmével a menny oromébe bevezesse ...” (Enekld egyhaz, 1985, Buda-
pest, Szent Istvan Tarsulat, 1383).

Az alapgondolat tehdt a korabeli liturgiaban adott: a biings test haldla és a 1élek
véget nem €rd 6rék élete, ezt tapasztaljuk nyelvemlékiink konyorgésében is: ,,... vimag-
gomuc ez scegin ember lilkiert ... kinec ¢z nopun testet tumetive ...”

Mar érthetd, miért kap nagy hangsiilyt a beszédben a paradicsombeli biinbe-
esés: az Eden, a termékeny gyiimolcsoskert az isten altal elinditott teremtés és torténe-
lem boldog képe a Szentirasban és a Halotti Beszédben is, de ez a torténelem az ember
biine folytan az Istent6l valo eltavolodas és szorongatas torténete lett, az idilli képet-az
ember bilnbeesése széttori: , Lam, az ember olyan lett, mint egy koziliunk, ismer jot és
rosszat. De nem fogja kinyujtani kezét, hogy az élet fajarol is vegyen, egyék és orokké
éljen. Ezért az Uristen eltavolitotta az Eden kertjébél, hogy miivelje a foldet, amely-
b6l lett” (Ter 3, 22-23 —: itt és a tovibbiakban: Biblia. Oszovetségi és jszovetségi
szentiras, 1987, Budapest, Szent Istvan Tarsulat.) Az ember vilaga, a f6ldi vildg a biin
helye , Mint tehdt egy ember dital lépett a vilagba a biin, majd a biin folyoméanyaként
a haldl, és igy a haldl minden embernek osztalyrésze lett, mert mindnydjan biinbe
estek.” (Rom 6,12-13).

Mi is ez a biin? Ismerjik a torténetet: Adam és Eva megkapjak Istentdl az
egyetlen tilté parancsot: a jo és gonosz tudasnak fajardl ne egy¢l, mert amelyik napon
ejendel arrél, haldlnak halalaval halsz meg. A jelenct Iényege: ember, bizzil bennem,
és engedelmeskedj nekem. A biin tehat nem vérontds, lopas, csalas, hazugsdg, mas-
efféle — mondja Karacsony Sandor (1995: 31-2) — hanem engedetlenség Istennel
szemben. ... kévessiik tovdbb az els6 biint a maga végzetes Gtjan. Hogy valik az elsd
emberpar engedelmes gyermekbdl engedetlen gyermekké. Enged a kigy6 csdbitasanak.
Kigy6 vagy nem kigyo (...) egészen bizonyos hogy az ember kisértdje az a valami, ami
k6zds benne a kigydval és minden egyéb foldi teremtménnyel: a por €s hamu, a fold,
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amelybdl vétetett, a testisége. Oh, a por nagyon jol érti a por szavat ... a biin ... mind-
végig az Isten ellen valo engedetlenség, a por €¢s hamu szava benniink. ... Engedetlen-
ség, testiség, tudas. Lehet-e ember biin nélkiil val6?” \

A biin és a biineset 1ényegét Pal apostol tanitasaibol ismerjik, a Rom 5,12kk
szerint a biin Adam biinbeesése révén keriilt a vilagba. Az elsé ember biinének kovet-
kezménye az lett, hogy utodai mindannyian vétkezni kezdtek, és mert ezt tették, ma-
gukra vontik a halal biintetését. A biin rémuralma, amely igaba hajtotta mind a Moézes

“eldtti, mind a Mozes utdni nemzedékeket, csak Krisztus iidvszerzd cselekedete altal
~ tort meg, a biin hatalmanal csak az 6 irgalma lehet nagyobb. De a kegyelem nem oldja
fel az ember személyes dontési kotelezettségét. A kegyelem allapotaban valo dontés-
szabadsag csak azok osztalyrésze, akik az egy Jézus Krisztus altal részesiilnek a kegye-
lem és az igazsag ajandékaban: , Amint tehdt egynek vétke minden emberre karhozatot
hozott, ugvanugy egynek iidvosséget szerzd tette minden emberre kidrasztotta az életet
ado megigazulast.”(Rom 5,18). Ezt a gondolatot tartalmazza a Sermo, s ez az, ami vir-
tualisan legalabbis nincs a magyar nyelvii szovegben. De a megvaltasra, a kegyelemre
mégiscsak van utalds: az imadkozasra valo felhivassorozat: Wimaggomuc uromc isten
kegilmet ez lelic ert ... tartalmazza a blinbocsdnat kérését, a paradicsom nyugalmadt, a
mennyeknek orszigat, ha csak imperativuszként is, a lélek szamara.

Mit is tartalmaznak ¢ sorok? ElGszor is, hogy ezen imasorozat kozéppontjaban
a lélek all, szemben az el9z0 rész testkdzpontisagaval. A Beszéd két része kozott fe-
szillé ellentét az embert Istenhez valé viszonydban szemlélteti: az ember testisége
teremtményi mivoltaban gyokerezik, s elsdsorban az ember Isten el6tti helyzetére utal:
az ember nem oszthato fel isteni (1élek) €s foldi (test) részre, az egyetlen szétvilasztas
csak Isten és ember, illetve menny és fold kozott lehetséges. A fest az embernek az
Isten eldtti korlatait mutatja:6nmagdban képtelen Istent megismerni.Pal apostolra
hivatkozhatunk ismét (1Kor 3,13; 2Kor 10,3; Rom 6,6; Rom 7,14; Rém 7, 25), 6 az
6nmagabal €16 és nmagaban bizo embert a testiség teriiletére sorolja, mert a kiilsésé-
gek fontosak szamukra; onelégedettség jellemzi Oket, sajat ismereteiket teszik meg a
valosiag mértékéveé, kozben nem veszik €szre, hogy a biin mindent meghatarozo hatal-
manak vannak kiszolgaltatva: a test az Istentdl elszakadt és isten ellen 14zad6 élet. A
biin és a halal hatalmibél az ember onerejébdl nem tud megszabadulni. Erre egyediil
Isten képes, aki a megszabaditott életet a Iélek eréterébe helyezi at. Ez a megszabadi-
tas Krisztus altal torténik meg, akit az Isten a bilinds testhez hasonlé formaban kildoétt
¢l, abban a formaban amelyben a biin uralma ala vetett ember is él. Krisztus, a biin
nélkiili, haldla és feltimaddsa a biint sajat teriiletén gydzte le, a testben (2Kor 5, 21).
Ezért is mondhatja a Sermo: ,,Tehat, testvéreim, nem ez a verem a mi szallasunk ... A
mi tarsasagunk — tigymond —~ a mennyekben van” (Mészoly 1956: 107).

A menny a keresztény felfogds szerint — tébbek kozott — a boldog, tdvézilt
lelkek lakohelye, az a jobb haza, ahova vagyakoztak és vagyakoznak Isten gyermekei:
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- hogv ha f6ldi satrunk osszedil, Istentdl kapunk lakast: orok otthont a mennvben,
amit nem emberi kéz épitett. ... Maga Isten készitett erre eld, Lelket adva nekiink
Joglaloul”(2Kor S, 1-5).A mennvorszdg lsten, az 6 angyalainak €s szentjeinek biro-
dalma, a beteljesedcs ¢s az iidvosség orszaga. ahol az elhunytak Krisztussal az Atyanal
vannak: A mennyorszag a cél képe, amire az ember teremtetett: az Istennél és az is-
tennel valo 1€t képe. A mennyorszag. a paradicsom, Isten orszdga a tokéletesen igazak
tartozkodasi helye: a kegyelem allapota. a nyugalom helye (Jn 14,1kk; 2Thessz 1,7,
Zsid 4.1kk): ,Erre szozatot hallottam az éghdl. ‘Jegvezd fel: Mostantél fogva
bolddogok a halottak, akik az urban halnak meg. Igen, mondja a Lélek, hadd pihenjék
ki faradalmaikat, mert tetteik elkisérik éker” ( Jel 14, 13},

Az ij Fden, az imadsagsorozat paradicsoma (1. Sermo ,a sok idén dt elveszett
embert kereste és megtaldalta, kit az 6 dragaldtos vérén meg is valtott, és igy orven-
dezve oda 6t visszavezérelte, honnét elsében is elbukotf”) és a mennnyvorszdg itt 6sz-
szekapcsolodik: egy 0) teremtés, egy 0j fold és ég allitodik szembe a régivel, s ebben az
0j teremtésben Isten egyiitt lakozik teremtményeivel: . Uj eget és uj foldet lattam. Az
elsd ég és az elso fold ugvanis elnullak, és a tenger sem volt 16bbé. Akkor lattam,
hogy a szent varos, az 4j Jeruzsalem aldszallt az égbdl, az Istentél. Olvan volt, mint a
vélegényének folékesitett menyasszony. Akkor hallottam, hogy a tron felél megszolal
egy harsany hang: ‘Nézd. ez az Isten hajléka az emberek kozott! Velik fog lakni és &k
az & népe lesznek, és maga az Isten lesz veliik. Letorol szemiikrél minden konnyet.
Nem lesz t6bbé haldl, sem gydsz, sem jajgatas, sem veszidség, mert a régi vilag el-
mult.” Akkor a trénon ilé megszolalt: ‘Lasd, ujrateremtek mindent!” " (Jel 21,1-5). Az
(i teremtésben a kint, a gyétrelmet a nyugalom valtja fel:  Aki szeret engem az meg-
tarja tanitasomat, s Atvam is szeretni fogja. Hozzd megyiink és benne fogunk lakni. ...
Békességet hagvok ratok. Az én békémet adom nektek. Nem ugy adom, ahogy a vilag
adja. Ne nyugtalankpdjék a szivetek s ne csiiggedjen!” (Jn 14, 23; 27).

Isten orszdga egy nyomorusagok és szenvedések nélkiili vilag , tartalmi vonat-
kozasait a boldogmondasokbdl olvashatjuk ki: ,Boldogok a lélekben szegények, mert
ovék a mennvek orszaga. Boldogok. akik szomoruak, mert majd megvigasztaljak éket.
Boldogok a szelidek, mert 6vék lesz a fold. Boldogok, akik éhezik és szomjazzdk az
igazsagot, mert majd eltelnek vele. Boldogok az irgalmasok, mert majd nekik is ir-
galmaznak. Boldogok a tiszta sziviiek, mert meglatjak Istent. Boldogok a békességben
élék, mert Isten fiainak hivjak mnajd Gket. Boldogok, akik iildozést szenvednek az
igazsagért, mert ovek a mennvek orszaga” (Mt 5.3-10). Isten orsziga az evangéliu-
mok szerint Jézus Krisztusban valdsul meg. a hisvét utani korszakban az 6 személyén
van a hangsily (ApCsel 8.12; 28.31): Isten orszaganak beteljesedése Kriszius uralko-
dasat jelenti, amelyben 6véi. valaszottjai osztozni fognak: ., O szeret minket. vérével
megvaltott biineinktél, s Atvjanak. az Istennek orszagdva és papfaiva tett benniinket.
Ové a dicséség és a hatalom orékkon orokké! Amen.” (Jel 1.6).
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Meglattuk mitsoda halél az, mellyrél szoll az Apostol. ’s miképpen zsoldja ez
a’ halal a’ véteknek: lassuk mar rovideden azt is, mitsoda azaz orok élet, mellyrél
emlitést tesz az Apostol, 's miképpen ajindéka ez az élet az Istennek a’ mi Urunk
Jézus Krisztus altal. ... Szent Pal a’ Paraditsomi orok boldogsagot nevezi életnek,
mivel ellenébe akarja tenni a’ halalnak, ... Az az élet, mellvet itt éliink, testi, bizonyta-
lan, mulando, észve van keverve fajdalmakkal és keseriiségekkel, de ama boldogabb
élet Lelki, tokélletes, fundamentomara nézve bizonvos, 's tartossagara nézve orokkeé
vali. Elvettetik gvalazatos test ... Ekkor ujj életet hoz el6 az Isten mi bennink, , mivel
6 szeret minket, 's mi is szeretjik otef. Mint az él6 testnek részei egymas boldogsaga-
ban részt vesznek: ugy vesziink Istennek s felebardtrainknak boldogsigaban, és
ditsésségében. Micsoda ditsésséges Paradisoma a’ szeretettel tellves szivnek! ... Ez a’
Joldi élet szarmazik a’ mi lelkiinknek testinkkel valo dszvekottetésébdl: ama mdas élet
pedig, a’ mi Istennel valo edgvességiinkbol. Az Isten leszsz az 6 boldog teremtéseinek
orikkeévalo kézéppontja. O leszsz a’ Lelke a’ minden megszentelt lelkeknek. — Az Is-
tenben talalkozunk oszve, — az Istenben edgvesiilink orckre, — az Istenben a’ mi oré-
miink s életiink oszveolvadnak.” (Pap Istvan 1833: Kozonséges halotti predikalziok,
Veszprém, 233)
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s+« VEZESSE WT PARADISU(M) NUGULMABELL...”
(Zur Interpretation des ungarischen Sprachdenkmals
»Halotti Beszéd és Konyorgés”)

LAszLO GALGOCZY -

Die Textstruktur des ungarischen Sprachdenkmals ,Halotti Beszéd és Konyor-
gés” griindet sich auf der zeitgengssischen Liturgie. Demnach steht einerseits der Tod
des siindhaften Leibes, anderseits das ewige Leben der unsterblichen Seele im Mittel-
punkt der Grabrede.



