00285

ACTA UNIVERSITATIS vSZEGEDIENSIS‘

SECT!O PHILOLOGICA
CURANT; A. FORSTER ET G, MESZOLY

SZOHANGULAT es Kl FEJEZO
| HANGVALTOZAS

IRTA

ZOLNAI BELA

Remarques sur I'expressivité des éléments
sonores du langage

Par Béla ZOLNAI

TOMUS XIl.

SZEGED, 19309

A M. KIR. FERENC JOZSEF-TUDOMANYEGYETEM ES A ROTHERMERE-ALAP TAMOGATASAVAL KIADJA
A M. KIR. FERENC JOZSEF-TUDOMANYEGYETEM
BARATAINAK EGYESULETE

P4—

‘w--n-_—;s WM

!
: i
ha

o

4,‘,'.

o e s s






ACTA

LITTERARUM AC SCIENTIARUM REG. UNIVERSITATIS HUNG.- FRANCISCO-I0SEPHINAE

- Sectio PHILOLOGICA Tom, XIl Curant: A. FORSTER et G. MESZOLY

SZOHANGULAT ss KIFEJEZO
HANGVALTOZAS

IRTA

ZOLNAI BELA

Remarques sur l'expressivité des éléments
sonores du langage

Par Béla ZOLNAI

A M. KIR. FERENCZ JOZSEF-TUDOMANYEGYETEM ES A ROTHERMERE-ALAP .
TAMOGATASAVAL KIADJA ’

A M. KIR. FERENCZ JOZSEF-TUDOMANYEGYETEM
BARATAINAK EGYESULETE

SZEGED
1939



IN MEMORIAM

Z. GOMBOCZ

50285

Szeged Vérosi Nyomda és Konyvkiad6 Rt. 38==3005



Est actio quasi corporis
quaedam eloquentia quum’
constet e voce atque motu.

A nyelvtudomany egyik elemi tétele ma mér, hogy a sza-
vakat alkotd hangsor és a vele asszocidlt jelentés kozott a kap-
csolat nem sziikségképeni, hanem k6zmegegyvezésen €és torté-
neti fejlédésen alapul. Ezt a tényt kiindulopontnak kell vélasz- .
tanunk, ha mégis meg akarjuk vizsgalni, hogy az akusztikai
elemeknek van-e és milyen 6najlo szerepiik a nyelvalkotasban
és nyelviejlédésben; ha ossze akarjuk gyiijteni s szambavenni

 azokat az eseteket, ahol a nyelv akusztikai része onmagaban

is jelentGs és ahol az akusztikai valtozisok a jelentés-kifejezés,
vagy hangulat-kifejez6dés Osztonének megnyilvanulasai.

A kérdésnek nagy irodalma van az altalanos nyelvtudo-
méanyban és a nyelvesztétikaban. Nalunk GoMBocCZ Zoltan tisz-
tazta és rendszerezte az idetartozd esztétikai és nyelviorténeti
tényeket alapveté Jelentéstanaban (Pécs, Danubia 1926). Ugy

" hisszitk, Gombocz pregnans oOsszefoglalasa utin konmyii, de
nem érdektelen foladat lesz a kérdést kiilon is targyalni,* ramu-
tatva minél szélesebb korbél wvett adatokra, kiterjeszkedve a
nyelv hangesztétikdjanak egész dominiuméra és keresve .azo-
kat a mozzanatokat, ahol az akusztikai 0szton befolyassal lehet
a nyelviejlgdésre. ..

Onként kinadlkozik a tények hdrom csoportba valé osz-
tisa. MindenekelStt a hang és jelentés viszonyat illetGleg utal-

1 Egy régebbi dolgozatomban — A ayelvi kifejez0ség formai, Mi-
nerva 1927:69-74 — vazlatosan méar utaltam a hangok nyelvesztétikai
problémaira. Legyen szabad itt megjegyeznem, hogy jelen dolgozatom
1935 janudr havdban mar nyomdakészen allott és csak télem fiiggetlen
koriilmények miatt maradt 1938-ra a publikdcidja. Az 1935-6n tilmend
irodalom figyelembevétele ilyenformidn — sajnos — igen hidnyos maradt.



nunk kell a kérdésnek tanulsigos tudomanytorténetére. Azutin
a hang és hangulat kapcsolatait csoportosithatjuk; végiil pedig
a kifejez6 hangok fejezetébe sorolhatjuk az expresszivitas Osi €s
a jelenben is nyelvalkot6 eseteit.

I. Hang és jelentés.

Musik ist hthere Offenbarung als
alle Weisheit und Philosophie.
(Beethoven)

Az a hiedelem, hogy az egyes hangoknak bels¢ jelentésiik
van és hogy a ,nyelv® fizikai megalkotottsiga mogo6tt valami
metafizikai kényszer lappang, ma mar a multé. DANTE egy
mondata, amely kozfelfogast idéz — nomina sunt consequentiuy
rerum (Vita nuova XIII) — nem értelmezhetd, még ha elfogad-
juk is a tételt, magukra az egyes hangokra, amikb6l a nevek
osszeallanak.

Irodalmunkban RUBINYI Mézes targyalta® a kérdés torté-
neti mozzanatait, amik az indusokndl a Kr. e. II. szazadig
nyiilnak vissza. PLATON-nal Sokrates (Kratylos) bizonyos han-
goknak bizenyos fogalmak kifejezését tulajdonitja: a ¢ szerinte
a mozgés kifejez€sére szolgal... Ez a folfogds a mult szazad
kozepéig tartja magat. Egy német nyelvész® példaul azt fejte-
gette, hogy a w hang kerekdedséget, puhasagot, mozgast (das
Bewegte, Wange, Welle, wilzen, Woge) fejez ki, mig ellenben
a st hangcsoport valami egyenesen allét, keménységet jelent
(Stab, Stamm, starr, stehen, Stein, Stock). Cafolni olyan kénnyii,
hogy alig érdemes ezt az elméletet. Mennyiben mozgd, vagy
puha dolog pl. a Wunder? Es a still sz6 ,lagy* jelentése meg-
felel-e a kovetelményeknek? )

Wackernagel f6lfogasa a német nyelvtudomanyban olyan
Gsokre tekinthet vissza, mint W. Humboldt és Jacob Grimm.

2 A hangutinzds problémdjanak toriénetéhez, Nyelvtudomany IV:1.

3 W. Wackernagel: Uber den Ursprung und die Entwickelung der
Sprache, Basel 1872:20. .

* Elméletiinket Ernst Cassirer fejtegetései nyomin kozlém: Philoso-
phie der symbolischen Formen, Berlin 1923:139. — V. 6. még Horger
Antal, A nyelvtud. alapelvei, 1926:18. o



HuMBOLDT szerint a st hangcsoport az allandésag és szilardsag
4 ki'fejezc’ije az l a iolyamatos dolgokat, w pedig az ingadozd -
mely.rehato osszefug.gest keresett, hogy a k hangot a kérdésre,
a t hangot a valaszolasra kivanta specializalni. ., Hogy milyen
bizonytalan alapokon &ll hang és jelentés azonositisa, élljon
itt — J. MINOR alapjan (Neuhochd. Metrik, 1902: 390) — Jakob
GRIMM és Wilhelm SCHLEGEL elméletének Osszehasonlitisa:

Grimm . Schlegel
a ) komolysig 8rdm
e » 6ri§m, kedvesség‘ komolysag, kdzdny
i . ordm, kedvesséy - . szeretet
o ko molysag ragyogas
. u - fajo kom.olysag . gyé§z

A magyar nyelvtudomanyban egész rendszerré dolgozta
ki a hangok jelentésér6l vald tapogatozasokat FOGARASI D. Janos
A magyar nyelv metaphysicdja® c. mamkéjaban, amely abbdl
a tételbdl indul ki, hogy ,,a metaphysika térvényei, torvényei
a philologidnak is“, azutidn folveti a kérdést: ,lehet-e f6ltenni,
hogy a betiinek valamely elélegi (a priorisch) jelentései wol-
nanak?* (11. 1) A felelet természetesen Fogarasi szamara nem
lehet mds, mint az, hogy ,,mind a hangoknak, mind a massal-
hangzoknak Onmagukban is jelentéssel koll az eredeti nyelvben
[— 8snyelvben] birni és igy egyes szokat tenni*. Ezek szerint

‘ 5 . ..vagy a betiiknek eredeti jelentései a magyar nyelvre alkalmaz-
tatva. Pest 1834. — Nemz. Miz.: ,,.L. hung. 334.“ — Hasonlé elméletet hir-
detett Somogyi Antal a hetvenes évek elején, A nyelv husszonnégy hang-
jar6l, mint a szOtir és nyelvtan megannyl elemérél c. munka]aban (Horger
Antal szives kozlése.)
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a magyar nyelv metafizikdja nem volna mas, mint folismerése
annak, hogy fogalmaink és képzeteink nevei a priori megegyez-
nek a hangokkal, vagyis misszéval: hogy a hangoknak (Foga-
rasi még mindeniitt betiit mond) ,elblegi* ielentései vannak.

Hogy mik ezek az a priori jelentések arra nézve FOGA-
RASI gazdag példatirral szolgal. A gOombolyitett szdjjal ejtett
hangok g6émbdolyiiséget, bezardst, a nyiltak nyiltsidgot, terjedést
jelentenek ... Az s és sz tartossigot fejez ki, a ¢ multat, az r
erét, terjedést (49. 1.) A foghangok a mennyiséggel, az inyhan-
gok a milyenséggel, az ajakhangok a targyviszonnyal dllanak
Osi oOsszefiiggésben. Az f felsGséget jelent — fii, fa, f6l, fiil —
nem pedig kicsinylést, amint KRESZNERICS® allitja, akivel Foga-
rasi valéban egyenrangi polémiat folytathat. A A hang hiany-
jelentését bizonyitjak szerinte az olyan szavak, mint: hézag,
hiba, hir, hal (deficit vita). Az I a 1étezés kifejezbje: él, 1ét, valo,
all, iil, Az m hanggal mar nagyobb bai van; annyi mindenfélét
jelent, hogy még a laikus olvasd is kételkedve fogadja ezt a na-
gyon is szabadjara eresztett sziikségképeniséget. A maganhang-
z0k még nyilvanvalébban dokumentdljdk FOGARASI elbtt az el-
mélet helyességét, A ,,g0ombolyii“ maginhangzdk természete--
sen gombolyiiséget jelentenek: 6riilt (?), Oriil, 6rom, kor, gomb,
0bol. A nyiltak nyilast: tér, tar, szél, tat.

FoGaRrasl tetszetds elméletét — ha szabad egyaltalin ca-
folatra méltatni — néhany széval el lehet intézni. Fogarasi a
nyelv elemi egységének az egyes hangokat veszi, holott nyil-
vanvald, hogy a primitiv egység a i0lkialtds, a mondat, amit
nem lehet hangmozaikokbél 6sszerakva elképzelni. (Nem is szdl-
va arr6l, hogy az altalunk betiivel jelolt beszéd-elemek csak ki-
szakitott részei egy folyamatos hangskdldnak.) Ha egy Foga-
rasi-féle sz6 Osszes hangjaira alkalmazzuk az elméletet, lehetet-
len jelentések keletkeznének. A ,1ab* sz6 els6 hangia pl. létezést,
a koézepe terjedést, a vége belstséget jelent: ebbdl a receptbil
schogyansem lehet Osszekotyvasztani az egész szénak ,pes’,
JFuss®, jelentését, Fogarasi példaira igen konnyen idézhetni el-
lenpélddkat is. Ha az d hang nyiltsigot jelent, akkor a ,zar’,
wvar', épen az ellenkezd jelentésre példa. A gémb valéban gom-
bolyfi, de az dreg lehet sovany is; a f0r hegyes, a pir pedig na-

8 Magyar szOtir gyokérrenddel és deékozattal, 1832.



gyon hosszii... (Mindez ma mar komikus dolog és nein is al-
kothatja tudominyos vita targyat, de mégis sziikséges szélni
roluk, mert a nyelvesztétikai irodalomban még mindig kisért
ennek az elméletnek az emléke és mert még mindig akadnak
kolté-kommentatorok, akik hajlandék jelentést beleolvasni bizo-
nyos szuggesztiv hangcsoportokba.) : .

Ellenkezik az egész Fogarasi-féle elmélet magaval a nyelv-
torténettel is. Ha egy nyelv mai hangjait hozzakotiitk valamely
jelentéshez, akkor ez a kapcsolat marcsak azért sem lehet sziik-
ségképeni, mert esetleg ezer évvel ezeltt a szé egész hang-
teste mas volt, a jelentés azonban lehet 6si. A fiil sz6 ,,felsOsé-
get* jelents szOkezdd f-je valamikor p volt, stb. De az ezer évvel
ezelbtti dllapot sem az .,6snyelv', nem az az allapot, amit Foga-
rasi ,.elsé nyelvakctas“-nak nevez (III, 1), Pedig, ha a kap-
csolat jelentés és hang koOzott valéban sziikségképeni, akkor
ennek a kapcsolatnak mar a szdé ,megsziletésekor® 1étre kel-
lett jonni és azoéta valtozatlanul megmaradni. Ha pedig az Osz-
szes nyelvekre érvényesnek vessziik az elmgéletet, — érvényes-
nek kell lennie, mert a magyar nyelv nem lehet valami kiilon-
leges természeti tiinemény — akkor még inkdbb nyilvanvalovi
lesz, hogy délibabos az egész taladlgatds: a fdt magyar szé ,ki-
fejezhet nyiltsagot, de mit fejez ki akkor a német Tat szo0, -a
francia tdter, vagy a latin volunfafem?

3

Hogy mennyire nem f6losleges cafolni a FoGARASI-fle
nyelvmetafizikat, mutatja, hogy még ma is kisért a nyelvtudo-
manyban a hangok a priori értelmének nyomozasa. CASSIRER (i.
h.) utal TAUBER (1910) elméletére, amely azt igyekszik bizonyi-
tani, hogy bizonyos képzetkoroknek bizonyos szokezdés felel meg
— (pl. folyékony taplalék —m + maganhangzé) — és emliti
G. CURTIUS kisérletét is, amely szerint az indogerman nyel-
vek sta- és plu- sz6kezdd hangesoportia és az ,,allani®, illetbleg
. ,Hiolyni“ jelentés k6zo6tt 6si, 6sztonds kapcsolat all fénn. .. Mo-
dern nyelvesztétikai irodalmunkban szintén olvashatni hasonlé-
kat. KuLcsArR Gyula,” aki pedig vilagosan latja, hogy a hangok
eszmei tartalmat“ nem fejeznek ki, a cinege szorél azt allitja,
" hogy ,hangzisa folkelti a vékonysdg képzetét“.

7 A magyaros irasmiivészet f6kérdései, Nyelvészeti Fiiz. 54: 31, 1909.



Itt nyilvan csak arrél lehet sz6, hogy a cinege szé jelen-
tése és hangzdsa szerencsés konkordancidban van (v. 0, pl
.cingar‘), hiszen egy német ember pl., aki nem ismeri a ,cinege*
hangsor magyar jelentését, semmiesetre sem fogia a ,cinege'
hallatdra a cinege vagy vékonysig képzetét atélni. KULCSAR
Gyuldnak (i. m. 32) az a kijelentése, hogy ,,hehezetes hang kol-
toknél kifejezheti a szélfuvast: szintén pontatlan és félreérté-
sekre alkalmat ado meghatirozas, mert ,kifejezés“-nek ez sem
nevezhet6, legfoljebb az torténhetik, hogy a szélfuvast jelentd
szavak asszociaciés és expressziv hatiasat elosegiti és fokozza
a hehezetes hangok jelenléte, ami mas jelentésii sz6vegben ko-
z0mbos maradhat, s6t zavarélag is hat.

Egy masik nyelvesztétikusunk® azt 4allitja, hogy ,,a mély
hangzbék komolysagot, banatot, gyaszt feieznek ki“. Fs: ,,a ma-
gyar nyelv altaldban mély hanggal jeloli a szomortisagot™...
Konnyii erre az allitisra ellenpéldikat talalni. Vidamsagot ,.fe-
jeznek ki“ mély hanggal: hahaha! (pedig ez indulatszd!) vi-
gad, viddm... Es szomortsagot jelentenek magashanggal:
konnyez, temeld, tetem, iivolt, nyoszorog, nyog, hordg stb.

- Epoly hidbavalé ez a térekvés, mint amilyen téves volt
példaul CSERNATONI Gyula megjegyzése®, amely azt a véle-
ményt kockaztatta meg, hogy mihelyt érzelmeket akarunk ki-
fejezni, lehetbleg olyan szavakat haszndlunk, amelyek a hang-
zas altal is érzékeltetik érzelmes éllapotunkat a hallgatdval. Ez
dll az indulatszokra, az érzelmek els6, 6sztbnos kitoréseire, de
mihelyt a beszédbe explikativ-értelmi elemek wvegyiilnek, a sza-
vak megvalogatiasat a rendelkezésre 4116, expresszivitas nélkiili
eszkozok iranyitjdk, CSERNATONI szerint ,,szelidebb érzelmek
kifejezésére oly szavakat keresiink, amelyvekben a sziszegs,
vagy folyékony méassalhangzék, — ellenkezé esetben pedig
olyanokat, amelyekben a keményebb és nehézkesebb foghangok
jonnek el6-tilnyomé szammal®. FEz azt jelentend mas széval,
hogy" egyfeldl a sziszegG-folyékony méassalhangzok és a szeli-
debb &érzelmek, masfeldl, pedig a foghangok és a durvabb indu-
latok kozo6tt valamiféle azonossdg, 6si rokonsdg. 4ll f6nm. Na-
gyon konnyen megcaiolhaté ez a hiedelem is, ha arra gondo-

8 Bebesi Ferenc, A m. nyv, hangesztétikai sajitsagairél, Nyelvor
1922: 20. ’
® Erdélyi Muzeum, 1886: 159,



tunk, hogy nyelviink sziszegé és folyamatos hangokkal hozza
asszociativ-6nkényes kapcsolatba az olyan épen nem szelid ér-
zelmek és cselekvések jelentéseit, mint: bosszi, szidalmazéas,
sziszeg( kigyo, felhordiil, lehurrog stb.

Mell6zve a kérdés toviabbi cdfolatit, egy. modern kritiku-
sunk — FOLDEssY Gyula®® — taldlé megérzését idézhetjiik arra
nézve, hogy a dolog forditva all: nem a hang fejez ki valamit,
hanem ,,a mondat zart egységében a hangokba is beleauramhk
valami a jelentés energiajabol™.

.
&

Minden kisérlet hidbavalé, amely generdlisan érvényesi-
teni akarnd a tételt, hogy a hang képzettartalmat jelol. Ennek
cllenére a nyelvtudomany koncendalja bizonyos esetekben hang

- &s szohangulat utélagos Kapcsolatat, s6t azt a lehetOséget is,
hogy bizonyosfajta jelentéstartalmat — néhany ritka esetben —
megkozelithet a sz6 akuszitikai alakja és kifejezhet a
beszéd hangsiilya és melédidja a priori is., Ezekrol
alabb lesz sz0, de hogy mddszeresen eljussunk ehhez az ered-
ményhez, elébb a tagadds elvi 4llaspontjara kellett helyezked-
niink és a tovabbiakban elimindcids eljarassal kell kézeledniink
a célhoz.

II. Hang ¢€s hangulat.

Osi szavaknak mély zsongdsa
ringat... (Juhiasz Gyula, Ne-
felejes: 25).

Nyilvanval6 és soha a nyelvtudomany altal kétségbe nem
vont tény, hogy a beszéd akusztikai eleme bizonyos hangulato-
kat tud f6lkelteni.** A beszéd hangokbdl all, tehat a nyelv is ala
van vetve mindazoknak az eshetbségeknek, amik az akusztikai
jelenségekkel jarnak. Ahogy a természeti hangok — dinamikus
erejiikkel vagy ritmikus-melddikus jellegiiknél fogva — befo-
lyassal vannak az emberi kedélyre (menydorgés, szélziigas;
patakcsobogas stb.) tigy az emberi beszéd maga is alkalmas
arra, hogy — a jelentésétél i{6bbé-kevésbbé fiiggetleniil —
akusztikai hatdsaval hangulatokat keltsen.

10 Toredékes gondolatok a kéltészet metafizikajahoz, Nyugat 1921:432.

1 V. 6. Gombocz Zoltdn i. m. 19-25. 1, ahol a kérdés legfontosabb
irodalma is megtaldlhato. -




10

Ugyanez all a nyelv és a zene kapcsolataira is. A beszéd
a ‘hallgaté szempontjabél maga is beletartozik a ,;hangos* ter-
mészeti tiinemények és a legszélesebb értelemben vett zenei
(mesterséges hangforrasbdl szarmazo6) hatiasok sorozatiba. Vi-
szont maga a zene is-,kifejez6 mozdulatnak® tekinthet6, mint
a nyelv. ,La musique — f{rja L. DAURIAC? — est un langage.
Elle est aussi une langue®.

W. WACKERNAGEL ezt a kapcsolatot azzal magyarazza,
hogy az Gsi idokben beszéd és ének 1ényegileg egyek voltak (i.
m. 36). Akar igaz ez, akdr nem, a mai nyelvallapotra vonatkozé-
lag kétségtelen, hogy a beszédnek — a jelentéstd] tobbé-kevésbbé
fiiggetleniil — zenei hatasa is van. Egy nyelv, amit nem értiink,
bizonyos hatast mégis gyakorol rank. R. LEHMANN poétikaja*®
igy definidlja a koltészet helyét a miivészetekben: ,,Die Poesie -
als Wortkunst steht zwischen den bildenden Kiinsten und der
Musik in der Mitte”. W. F. SCHMIDT a koltészet egyik fontos
jegyének tartja ‘azt a tulajdonsdgot, hogy a zenei konstrukciok-
hoz hozzialkalmazkodik és lehetOséget, el6foltételeket nytjt a
megzenésitéshez. Ezeket a tulajdonsdgokat nevezi Schmidt
.,Promusikalitit-nek.** A zene nagyon sok koltdi miinek lénye-
ges alkotorésze.” A népdalban melddia és szbdveg egyiittesen
alkotnak egységet és vannak magas irodalmisigii szovegek,
amik el sem walaszthatdk a dallamt6l, mint példaul az opnra—
szoveg, amely zene nélkiil sokszor banilisan hat.

A hang és hangulat viszonyanak vizsgalatit azon
a ponton kell kezdeniink, ahol a nyelv és a koltészet legk6ze-
lebb all a zenéhez,

12 e langage musical, Revue philosophique 1915, 79:138,

13 Deutsche Poetik, Miinchen 1908: 80.

12 Promusikalitit und Musikalitit der deutschen Dichtung, Zschr. f.
Asthetik 1926: 219. A zeneiségrél v. 6. meg Horvath Jancs, Ady és a leg~
iijabb magyar lira 1910:54.

15 V. 6. Fr. Gennrich, Musikwissenschaft und romarmsche Philologie,
Halle 1918. — R. Gragger, Ungarische Balladen, Berlin 1926:XXIV.
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1. Poésie-musique,

A dal nyelvének hangzatosnak is kell lenni. ..

A dal tartalma nem egyediil szavaiban van kife-

jezve, hanem a vele kapcsolatos dallamban is...

. Mondhatni, hogy néha fontosabb a dal-

lam, mint a tartalom; a dallam és szé-

hangzds elnyomjdk a tartalomra gondolo értel-

met; hangoztatunk, dallunk nem ér-

tetteket is. — Imre Sandor, Irodalmi tanul-
ményok, I. 1897 : 30.

Minden logikai jelentés-tartalomtél fiiggetleniil maga a
besz£16 hangja is rengeteg varidci6jat keltheti benniink a han-
gulatoknak. Ezen alapul az énekes és a szinész miivészete. A
legbandlisabb tartalmmi vers is, megzenésitve vagy elszavalva
nagy hatist gyakorolhat. A hang dinamikus erejének pszicho-
logiai hatdsan alapszik pl. a ‘szavalokorusok miivészete, ainit
aztan — nem csodalhatni — propaganda-célokra is kihasznal-
nak. Erre vonatkozélag idézhetem SIK Sidndornak, aki maga is
irt szavaldkdrus-szoveget, egyik myilatkozatit (Nemzeti Uisag
1930 nov. 30): ,,A forradalmi célzati karszavaldsnak voltaképen
csak egy hangia vam, a vérfonrald izgatas hangja. Alig lehet va-
lami hatdsosabbat elképzelni, mint amikor példdul 60—70 férfi-
hang harsogja bele egyiittes er6vel a terem levegdiébe a forra-
dalmi elszantsag kidltisait*. Ezen a tényen alapszik a verseny-
"jatékok ,,drukker“-einek szereplése is.

A primir hang kultusza modern dekadens kolt6knél nagy
szerepet jatszik. Ismeretes Paul VERLAINE Mon réve familier c.
verse, amelyben elképzelt kedvese hangjar6! sz6l. Apy Endre
dolgozta it magyarnra ezt a sokat idézett kdlteményt:

Szava messzirél jon, komoly, bis, fénytelen:
Mint elnémult dridga szavak suhandisa.

Ugyanezt a mindenkivel koz6s emberi érzést, a maga
primitivségében fejezi ki LAMARTINE a Le Lac-ban: ,,... et la
voix qui m’'est chére, laissa tomber ces mots..."“ Egy mdasik mo-
dern francia ko6lt6 (André FONTAINAS) egy egész szonettet irt
azokrél az érzelmi asszocidcickrdl, amiket valakinek a hangja —
a beszéd jelentésétdl szinte fiiggetleniill — folkelthet. Nemcsak
a dekadens fantaziira jellemz6, de a beszéd akusztikai hatas-
lehetfségeit illetbleg is tanulsagos ez a szonett:
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Voix vibrante de réve et de chant qui m’aifoles,

O voix iréle et sonore, o planent par essaims

Les rires éclatants plus clairs que les tocsins,

O sa voix... je I'écoute autant que ses paroles.

Je retrouve en sa voix vos inflexions molles,
Ame des vieux rebecs, esprit des clavecins,
Baisers épanouis en rapides larcins,
Confidences d’amour des anciennes violes.

Sa voix, c’est la douceur des songes inmocents,
C’est un souffle d’iris, de cinname et d’encens,
C’est un enivrement d’harmcmie et d’optique,

Et c'est, au fond de moi, fait d’'un vivant soleil
De fierté lumineuse et de rythme vermeil,
Le plus éblouissant et le plus pure cantique.

ABRANYI Emilnek van egy koézismert verse, amelyben azt
énekli meg, hogy mi mindent tud a magyar nyelv kifejezni. Ab-
ranyi azonban nem vélasztja kiilén az akusztikai elemeket a be-
széd tartalmi, targyképi részéhez fiiz6d6 hangulatoktsl. Mo-
dern koltéknél gyakori az olyan komplikiciés asszociicid,
amely a nyelv akusztikai és zenei elemeit mais érzékteriiletek
képzeteivel hozza kapcsolatba. ,,Piros dalra gyiijtott bennem a
vér: ADpynél. JuHASz Gyula irja egyik finom megérzésii ver-.
sében:

Format keresni minden gondolatnak
Es elvérezni egy fonak igén.
A parfiimét érezni a szavaknak
Es tudni: minden sz6 gonosz szirén,
Mely holt szépségek barlangjdba csabit
S az élettsl, amely var, eltakar.
‘ (Uj versek 1914.)

Ha be akarjuk illeszteni egy esztétikai rendszerbe a je-
lentésnélkiili akusztikai hatasokat: Volkelt rendszere szinte
kinalkozik alapul. VOLKELT két f6tipusat kiilonbozteti meg
a jelentésképzetek (Bedeutungsvorstellung) és a  jelentés~
hangulatok (Bedeutungsgefiihl) viszonyanak. Az els6 ti-
pusnal az érzéki észrevételt el6szor jelentésképzet koveti, az-
utan ehhez a jelentéshez érzelmek, hangulatok kapcsol6dnak.
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A maésik tipusndl az érzéki észrevételt jelentésképzetek nélkiil
régtén hangulat koveti. Ide tartozik a zene és az emberi hang
altalaban.*®

A koltészet tonténetében nem ritkak azok az esetek ahol
a koltbk megelégelve az értelmi mondanivalé sablonossa valt
hagyomanyait, az értelmesség vilagabdl jelentésnélkiili, de an-
nal gazdagabb hangulatokkal kecsegtet6 akusztikai vilagba me-
nekiilnek és azt a célt tiizik ki maguk elé, hogy a minimumra
redukalt vagy kozombos jelentés mellett az akusztikai hatisok
maximumat elériék. Manapsag poésie pure-nek, poésie-musique-
nek nevezi magat ez a programm,” amelynek kozvetlen el6zmé-
nye a VERLAINE-i ars poetica: ,,De la musique avant toute cho-
se...“ BOSSERT irja** Stefan GEORGE verseirdl: ,Les syllabes.
tombent comme une suite de notes musicales, mais le son frappe
sourtout l'oreille et ne va pas jusqu'a l'esprit®. Ismét ldezhetguk
JuHAsz Gyulat:

.. A csodalatos tiszta szdkat,
Mik fé1 zene, fél rejtelem,
S mik mélyebbek, mint végs6 s6haj
Az elroppend életen,
(Kés6 sziiret, 1918:107.)

De idézhetiink olyan korbdl is példat, amely korszakot hem szo-
kas a poésie pure eszméjével kapcsolatba hozni, DESCARTES és.
a ,,raison szazadabdl a ,klasszikus CORNEILLE egyik nyilat-
kozatat. A Tite et Bérénice egyik szinésze érthetetlennek taldlta.
a tragédia kovetkez6 négy sorat:

Faut-il mourir, madame? et, si proche du terme,

Votre illustre inconstance est-elle encor si ferme

Que les restes d'un feu que j'avais cru si fort

Puissent dans quatre jours se promettre ma mort? (1. 2.y

. A szinész MOLIERE-hez fordult, aki azonban szintén nem:
értette a. sorokat. Végre mindketten magit CORNEILLE-t inter-

16 Qystem der Asthetik,.l. 1905:169. — A ,Bedeutungsgefiihl 'szé:”
félreértésre adhat okot. A hangsily a ,,Gefithl”“ szdén van, ami természete-
sen valami hatdrozatlan jelentéssel is bir.

17y, . Henri Bremond, La poésie pure, Paris, 1926. — Gombocz Zol-
14n; i. m. 39. — Széphalom 1927:217. o

18 Hist. de la litt. allem., Paris 1913: 1075.
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pellaltdk meg. A k66 egy darabig t6prengett, azutin igy va-
laszolt: ,,Magam se nagyon értem. De csak szavalja batran: az
is csodalni fogja, aki nem érti“.

A mai koltészettel lelkileg sokban rokon romantika a ze-
neiség kultuszaban élt és a nyelvet elégtelen eszkdznek tartot-
‘ta, ballasztnak, ami nem engedi a kolt6t a tiszta zeneiség szfé-
rajaba emelkedni. STRICH" taldléan mondja a német roman-
tikusokrdl: ,,.Die Romantik strebte dazu hin, Musik zu werden.*
Es idézi NovaLis+t, akinek koltemény-alma volt: ,,...bloss
wohlklingend und voll schoner Worte, aber auch ohne allen
Sinn und Zusammenhang*. Hogy mért volt a zene a romantiku-
sok idedlja, azt a romantikus filozéfia és miivészetfolfogis ma-
gyarazza: SCHELLING, L. AMENNAIS, BEETHOVEN a zenében wala-
mi magasabb kinyilatkoztatist lattak, az orok dolgok formait,
az isteninek, a viligegyetemnek kozvetlen kifejezGdését.® Eb-
ben a romantikus folfogasban a koltészet ott éri el maximu-
mat, ahol mar meg is sziinik beszéd lenni, ahol emberi nyelv és
értelmes szavak, jelentést kifejez6.artikulaciok helyett, pusztan
az 0ssze-vissza-hangok domindlnak. MUSSET mondja hires ver-
sében a zokogasrol:

Les‘ plus désespérés sont les chants les plus beaux,
Et i’en sais d’immortels qui sont de purs sanglots,

" A miivészetek legértékesebb elemének — az intellektualis kom-
poziciék keretein beliil is — ezt az artikuldlatlan, logikai jelen-
tés-nélkiili zokogast tartja MUSSET:

Aimerais-tu .

Les sonnets de Petrarque et le chant des oiseaux,
Michel-Ange et les arts, Shakespeare et la nature,
Si tu n’y retrouvais quelques anciens sanglots? .
(Nuit d’octobre.)

Es végiil tisztin akusztikai, zenei érzelemkozvetitésnek
kell venni azt a legendas esetet, amikor Clairvaux-i Berndt,

a XII. szizad szentje, Németorszagban predlkacws korutat
jart és harcias beszédekkel keresztes haboriira verbuvalta ger-

1% Deutsche Klassik und Romantuk 1922:115 és 118. )
20 V. 6. J. Combarieu, Les rapport de la musique et de la poésie,
Paris 1894, 9—20.
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man testvéreit, akik egy szOt sem €rtettek a tiizes. szénok fran-
cia nyelvéb6l... Ennek a példdnak magyar parhuzama GAR-
DONYInal olvashaté (Biintargyalds): ,,A szavakat aligha értette,
de a hangnak is van értelme, mikor a hang a szivhez szdl“.

A romantikus-pantheisztikus f6lfogas szamdra nemcsak. az
értelmetlen hang, hanem a természeinek mindenféle -— hang-
beli és egyéb — megnyilvanulasa jelentéssel bir. Koltdileg V.
Huao fejezte ki legszebben ezt a hitvall4st:

... tout est une voix et tout est un parfum;
Tout dit dans l'infini quelque chose i quelqu’un; - )
... Dieu n'a pas fait un bruit sans y méler le verbe
Tout, comme toi, gémit, ou chante comme moi;
Tout parle...
(Ce que dit la bouche d'ombre, Contemplatlons)

Pet6f1 a v1rag111atro'1 mint szellemhangrél beszél és a vi-
ragregék eltejedt miifaja is ezen a folifogason alapszik.

3

»La poésie est la musique de I'ame“ — {irta VOLTAIRE.
‘Van a koltészetnek egy mélyebben fekv§ zeneisége is, amely
nem a vilagos képzeteket jelent6 konkrét hangalakokhoz fiiz6-
dik, hanem a tudattalansidg régidiban lappang: az a homalyos
alaptonus, amelyben érzelem és nyelvi kifejez6dés még nemr
valtak Kiilon és ami .chaotikus 4llapotban mar a koltemény
megirasa el6tt megvan, amint Charles MAURRAS irja:

Emporter dans sa téte un certain mombre de ces ébauches,
d’abord informes, aspiration confuse 3 un conglomérat de
sonorités et de réves tendus vers un beau sens plutét pressenti
que pensé; puis, quand les mots élus abondent, en éprouver la densité
et la vitesse au ballet des syllabes que presse la pointe du chant; en
essayer. autant que le nombre matériel, le rayon lumineux et l'influx
magnétique; voir ainsi, peu i peu, s’ouvrir et se former la gerbe
idéale des voix; élargir de degrés en degrés 'ombelle odorante; lui
1mposer la hiérarchie des idées qui.sont des principes de vie.

(La Musique inbérieure, 1925: 56)

; Magyar kolt6i nyelvre attéve 1gy hangz1k ez az’ onmeg-
figyelés SzABOLCSKAnAl:

Hordok a szivemben

Iratlan noétdkat,

Halkan felzokogé : ‘ ’

Rab melédiakat. .. . (Robotban.)
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Ennek a homdlyos zeneiségnek kérdése azonban mar ki-
viil esik a nyelvtudomany keretein. Ez az a beszédes homaly,
amelyr6l SZECHENYI irja: ,,A legfenkéltebb irék oly homalyo-
sak, hogy azok fenségét &és meélységét a veliik rrokonkeblueken
kiviil, alig értheti és érheti el mas“.

£

Szélnunk kell a zeneiség kapcsin arr6l a kérdésrdl is,
hogy a qualitative differencialt egyes hangoknak van-e valami
specifikus hangulatuk. Egészen bizonyos, hogy van, de ez egyé-
nek, nyelvek és korszakok szerint valtozd és kiilonben is any-
nyira megfoghatatlan imponderabile, hogy exakt mdédon defi-
nidlni szinte lehetetlen. Csak koltdk és esztétikusok vallalkoz-
tak ra, hogy szubjektiv beleérzéseiket erre vonatkozllag sza-
vakba oOntsék. GUYAU® csak annyit mond, hogy a francia y és
eu hangok diszkrétek és tompik, a nyilt @, 0 és az ou pedig
csengd (éclatant) hang. KULCSAR Gyula érzése szerint® a ki-
csinyité képzék i és cs hangjai ,.élénk, deriis hangulattal jar-
nak.”“ Ez a hangulat azonban nyilvan a kicsinyit6 jelentés szam-
lajara irando; ilyen szavakban, mint holmi, Dudich, Zichy —
semmiféle ilyesfajta hangulattal nem asszocialédik a két hang.

A kolt6k még tovabb mennek a hangok interpretici6ia-
ban. Szamukra a kiilonb6z6 érzékteriiletek — kiilondsen a de-
kadens koltoknél — egymasba folynak. ADvnal: piros dalra
gvijt a vér; napsugarak ziigasat hallja.®® DBAUDELAIRE egyik
verses vallomasa: ~

Comme de longs échos qui de loin se confondent
Dans une ténébreuse et profonde unité,
Vaste comme la nuit et comme la clarté,
Les parfums, les couleurs et les sons se répondent.
Il est des parfums...
- Doux comme les hautbois...
— Et d’autres ...
. Qui chantent les transports de I'esprit et des sens.
(Correspondances.)

Ez a ,.komplikdciés* lelkidllapot az alapja az tgynevezett
szines hallasnak (audition colorée, Farbenhdren), amely a' né-

21 L’art an point de vue sociologique, 1901:316.

22 Stilisztika és nyelvesztétika, Nyelvér 43:113.

28 Brr6l a szinesztézisnek nevezett lelki Jelenségrol olv. Kornis Gyula,
A lelki élet I 1917:380.
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met romantikusoknal és a francia dekadenseknél preciz modon
elképzelteti a hangok karakterét., Egy francia orvos, F. Suarez
de Mendoza, monografiat irt az irodalom és sajat észleletei alap-
jan a szines hallds eseteirél.”* Legrégibb adatdt GOETHE Farben-
lehre-jéb6l veszi (1810), amelyben hivatkozas torténik egy Hoff-
mann nevii iréra (1786), aki a hangszerek szineit dllapitotta
‘meg: a hegedii- kék, az obca vords hangon szdl... SCHLEGEL,
BILLROTH és a RIMBAUD hirhedt szonettie (Voyelles) kiozismer-
tek, de épen e harom példa alkalmat nyiijt annak konstatalasara,
hogy mennyire onkényes és egyéni elképzelés, ha az egyes han-
gok szinmegfelel6it keressiik: ' o ' '

Rimbaud" A.W. Schlegei2 Billroth
|
A noir rot " schwarz
blanc -
E candeur des vapeurs haibviolet
I ;t;t;gge,crggggpre, himmelblau halbgelb

0 bleu,

rayon violet Purpur dunkelviolet

U vert violet braungrau

~ A francia romantika egyenesen f6ladatava tette a koltok-
nek, hogy ,utdnozzak® zenei elemekkel a természetet, hogy
példaul a dolgok emelkedettségét magas, mélységét pedig
mély vokalisokkal fejezzék ki — amint MORELLET (1805) irta.*

~ A massalhangz6k specifikus hangulatanak meghataroza-
sara mar a koltok sem vallalkoztak, mert ezekben kevesebb 1é-
vén a zenei elem, az asszocidcidk nem fiiz6dnek hozzajuk olyan
gazdag mértékben. Annak, hogy CICERO az x-et durva, az f

, 24 'audition colorée. Eture sur les fausses sensations secondaires
physiologiques Paris? 1899, ‘

25 [dézi Fr. Strich, i. m. 162, — Billrothrél olv. J. Minor, Neuhochd.
Metrik, 1902:390. ) ’

26 [dézi F. Baldensperger, Sensibilité musicale et romantisme, 1925:73.

Zolnai B:la : Széhangulat és kifejezd hangvéltozds. 2
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‘hangot kellemetlen ,,betiinek* tartja,”” nem annyira a hangzas
az oka, mint az, hogy képzésiik er6s mozgasérzetekkel jar.

Nyvelvek szerint viltozé a hangok qualitativ és quantitativ
-sajdtsagainak, milyenségének és hosszusidganak fontossaga.
-Ezt a kérdést érdemes volna az esztétikai hatas szempontjibol
alaposan tanulmianyozni. A német nyelv elhanyagolja a -
zOngés ¢€s zOngétlen massalhangzok kozotti fometikai kii-
lonbségtevést, a francidban igen éles a nyilt s zart magin-
hangzok differencialtsiga, a magyar irodalmi nyelvben némely
magahangzo hossziisaga kozombds, illetbleg : a hosszil u, @
" és i roviden is ejthets. A nyomtatds (gépiras) épen ezért nem
is tesz kiilonbséget pl. ,hosszu‘ és ,hosszi’, ,gyiir* &s ,gyiir,
Jhivast és hivas® kozott. De koltok, akik féltve iigyelnek sza-
vaik akusztikai hatasdra, a tipografiit pontossagra kényszeri-
tik., ADY Endre, aki egyébként pongyoldn versel, megkovetelte,
hogy szavai ilyen helyesirdssal jelenjenek meg: szivek, kedvi,
iij, keserii, betd, szint (A magunk szerelme, 1913:106). Versé-
nek és szavainak szilard ontésii ércanyagan nem tiirhet valtoz-
tatast az akusztikai érzékkel bird kolto.

2. Névhangulat.

Wurts! ... Ah! quel nom, grand Roi, quel
Hector que ce Wurts!

.. ce terrible nom, mal né pour les oreilles ...
(Boileau, Epitre 1V, 144.)

A jelentésnélkiili, nagyobbrészt a sz6 hangalakjahoz fiiz6-
d6 hangulat esete forog fomn a neveknél, kiilonésen a kolté-
szetben, regényben el6forduld hdsneveknél. A név legtobbszor
nem jelentés és mégis legtobbszor- flizédik hozza valami érzelmi
elem, VOLKELT szavat hasznalva: az érzéki benyomashoz koz-
wetleniil tapado ,Bedeutungsgefithl“.

A névhangulat és az irodalmi név-valasztis kérdésérol
kiilon tanulmanyt lehetne irmi. NYROP, aki a legkitiin6bb fran-
cia jelentéstant irta meg pagy torténeti nyelvtanaban,’ kiemeli

27 V. 6. Gombocz i. m.

28 Gramm. hist. de la L fr. 1V, 1913:5. — Dolgozatomnak, amely
eredetileg egyetemi eldadasnak késziilt (1929/30), sajt6 ald rendezése kbz-
ben jelent meg Kovaloszky Miklés ért€kes tanulmanya ,,Az irodalmi név-



19

a tulajdonnevek fonetikai strukturdjanak szimbolikus értékét;
hivatkozik DAUDET nyilatkozatira a Betléem névrél: ,nom k-
gendaire et-doux, chaud comme la paille de I'étable miraculeu-
se* (Le Nabab, 144. 1.) és idézi BARRES egyik regényéb6l (Co-
lette Baudoche, 13. 1.) a lotharingiai falunevek iellemzését: ,la
douceur mouillée de leurs noms: Sey, Rozérieulles”.

Hégesippe MOREAU a La Voulzie nevet taldlja mindenek-
f6l6tt szépnek és koltdinek, biedermeier-izlésii versében: '

S'il est un nom bien doux fait pour la poésie,

Oh! dites, n'est-ce pas le nom de la Voulzie?

La Voulzie, est-ce un fleuve aux grandes iles? Non;
Mais, avec un murmure aussi doux que son nom,
Un tout petit ruisseau coulant visible a peine...

Ez a par cititum is mutatja, hogy a kélt6k és irék — mi-
ként a primir hang esetében — rengeteg hangulati asszociiciot
tudnak beleérezni bizonyos nevekbe. Mar a Biblidban igy sz6l
az Enekek éneke: ,,a te neved kiontott draga kenet® (1, 3).

Ez a névhangulat legtobbsz6r nem is generdlis nyelvkings,
hanem egyéni és alkalmi érzés. BARRES édesen hangzdénak ta-
laljia sziil6ioldje faluneveit, amiket egy iizleti utazé a menet-
rendben vagy az 4llomésfélirasokon alig méltat figyelemre. (Itt
kétségkiviil a sziil6fold képzetéhez tapadd érzelmi asszociaciok
egyesiilnek a hangok hatdsaval.) Paul VERLAINE {gy 4lmodik
a kedvese nevérdl: ,,A neve? Emlékszem: lagyan zendiil, mé--
iyen, mint kedveseinké ott lenn, a sirba, lenn (Apy ford.).

Lep SPITZER egyik nyelvesztétikai tanulmdnyaban®® pél-
dakat hoz 6] a nevek hangzasbeli hangulatara. Féleg az ide-
genszerii hangcsoport kelt érzelmi asszocidciOkat, ami - nem-
csak a twlajdonnevekre, hanem altaldban- az idegen szavakra
is all.* De itt is, mint mindeniitt, ahol széhangulatrél van szd,
teljesen egyéni a név hatasa. ,,Auf KERR wirkt die fremde Laut-
gebung (Graz) anheimelnd, auf mich abkiihlend* --- irja - SPIT-

" adas* cimmel (Magyar Nyelv, 1934:215), amelynek killonosen ,Hangalak
és névhangulat® cimii feiezete érinti kozelebbrsl témankat. Sajnos, adatait
mar nem tudtam féthasznalni.

2% Sprachmischung als Stilmittel und Ausdruck der Klangphantasie,
Germ.-Rom. Monatsschrift 1923:193. '

30 Y, 5. Az idegen szavak c. tanulmanyomat Magyar Nyelv 1922.
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ZER, aki azt is regisztralja, hogy egy masik alkalommal akusz-
tikai 6romoket érez: ,Und ich fiihlte die Melodie des Namens
dieser Ortschaft in meinem Ohr: Fuentarrabia..."” Spitzer
megjegyzi ezekhez a sz6élményekhez, hogy &6t hidegen hagyija
a Fuentarrabia sz6 ...

A magyar névhangulatok tortéietét az 6shazibol lehetne
kezdeni, amikor a magyar el0keléségek a nemesebben hangzd
torok neveket kezdik hasznalni.®* Frdekes jelenség, hogy ami-
lyen szivesen befogadia, s6t sokszor elGkel6nek is érzi a ma-
gyar tirsadalom az idegen neveket, — Windischgritz, Korbuly, .
Grandpierre, Zsilinszky, Kapdebo stb. — a magyar koltészet
annyira nem tiir idegen hangzasu nevet. Pefrovich nem lehetett
volna nemzeti kolténév, Serin, Raddkovics, Herzog Ferenc,
Ziegler Géza hasonl6képen nem... A francia lira ellenben ilyen
idegen nevekkel biiszkélkedik: Moréas, Rodenbach, Gregh, Kahn,
Maeterlinck, Verhaeren. A német irodalom is minden érzelmi
nehézség nélkiil magaénak vall olyan neveket, mint Chamisso,
Avenarius, Fontane, Julianne Déry stb.

Nyilvan akusztikai értékkel birnak a romantikus hésnevek.
Ertelmetlen, mesterségesen gyartott nevek, amiknek bizanr
hangzisa és homadlyossiga j6l illik a balladas hangulathoz:
Zdngo,** Zongor,”® Csongor és Zelemér.?* llyen érdekes név a
Hiador is, Jambor Palnak ir6i dlneve. (Mds nem is maradt fonn
utana, csak ez a furcsa név.) A Tandr személynév VOROSMAR-
-Tynal még jelentéstelen 1j sz6, amelyet a vérfert6zés szornyil
tika g6rog hangzasii, homéalyos nevei (Philis, Chloé) utan a ma-
gyar realizmus egyenesen Keresi a jelentéssel bird, jelentéssel
jellemz6“ neveket, — Toldi, Bolond Isték, Hiibele Baliazs —
nem sokat tor0dve a szé akusztikai alakjiaval. PETOFI meg is
mondatja ezt a hésével:

Kukorica Jancsi becsiiletes nevem,
Egyv kicsit parasztos, de én nem szégyenlem.

31 Y. . Szinnyei Jozsef, A magyarsidg eredete, nyelve és honfog-
lalaskori miiveltsége, 1923. :

32 VY, 5. Riedl, Arany Janos® 230. 1.

33 Athenaeum 1837, 1:46. (T6th Lérincz, Tréfaharc.)

34 Kazinczy F. Munkaji 1X:1893.






