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Katolikus it a XTX. szizadi spanyol politikiban: Juan Donoso Cortés

Juan Donoso Coriés. a spanyol politikai filozéfia kicmelkedd
alakja a XIX. szirzad sziilsite voll. cgy drimai és forradalmakban
bivelkedd szdzadé, mclynck minden jelentdschb szcllemi mozgatma
valamilyen  formdban nyomoi  hagyvolt Donoso Cortés (848  utin
kikristilyosodo  gondolatrendszerében.  Elsd,  radikdlis  liberalis
megnyilvanuldsai (i{jokori versci) és fomive, a konzervaliv Ensavo sobre
el catolicismo, el liberalismo v el socialismo (Esszé a Katolicizmusrol,
liberalizmusrél és a szocializmusrol’” szellemisége teljesen eltérd. Eletutjat
vizsgilva meglepddve tapasztalhatjuk, hogy ez az driasi valtozas — radikalis
liberalisbdl konzervaliv kiralypartiva — nem egy varatlan fordelat, hanem
fokozatos véltozas ercdménye. Mikor elpdrtol ifjikori nézeteildl, ezl nem
értékelhetjitk megalkuvasként vagy kopinyegforgatisként, Arrdl van. s79,
hogy a liberdlis szellemi kérnyezetben eltoltotl Niatalsig utan visszalér abba
a tarsadalmi kdrnyezetbe, amclybdl szarmazik és amelyhez tartozik - a
tulajdonnal rendelkezd polgarsag illetve nemesség —, és amelynek szellemi
¢s anyagi ¢rdekeil fenycgetve ldtja a forradalmak. illetve a forradalmak
eszmci bazisat szolgaltaté liberalizmus (¢s szocializmus) 4ltal

A megoldis, az egyellen, minden tarsadalmat boldogité lehetdség
szerinle: a kereszténység, azon beliil is a katolicizinus. Filozofidjanak
alapképlete a kivetkezd: a vilagban credendden kozmikus rend wralkodik.
Az cmber megbontotta ¢zt a rendel. Helyredllitisanak egyetlen lchetésége a
keresztény it kivelése a2 el minden terdileién, igy a politikdban is.
Politikai filozéfidjanak a kulcsa (chil a kereszténység: mindent erre veset
vissza, mindennck végsd oka. célja vagy ériclme a kereszténység vagy
ennek hidnya. Szamdara még civilizdcio scm 1étezik vagy létezhetelt a

! In: Obras completas Madrid, 1970, 2. k., “Escritos de 1851

(Donoso Corlés Ozszes miivei, 1851-¢s irfsok).

! Las piginas acerca del porqué los antiguos revolucionarios se han convertida en
conservadores son muy significativas: los espafioles saben que toda la revolucion promovida
por las masas va siempre acompafiada de una irmupcion en las piopicdades, porque las masas no
hacen 1as revoluciones por principos, sino por inlereses.” Federicv Sudrez: Vida y obra de Juan
Donoso Cortés (Juan Donoso Cortés élde és munkassdga), Pamplona, Edicionces Eunate, 1997,
p 156, - (Sokatmonddak azok a7z oldalek. melyck amél szdlnak, hogy mitrt valnak
koazervativokkd a régt formadalmdrok: a spanyolok tudjak, hogy a thmepek forradalma mindig
a tulajdonviszonyok megviliozAsdval jir egydtt. merl a tdmegek nem eszmékén. hanem
érdekekért robbantjik ki a forradalmakat.)
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kereszlénység, halarain kiviil.> Kultira természclesen igen, de az szamdara
egy masik — magasabb crkdlcsi ériékekel nélkiilgzs - kategoria.

Filozéfiai rendszerének Jl.lkulﬁq:il viltosasait. életitja kivetdsével
érthetjilk meg a legjobban.

Donoso Cortés élctitja

Juan Donoso Coriés birtokos nemesi csalddbdl szarmazott, apja,

Pedro Donoso Corlés iigyvéd voll. Juan, liz gyermek kézill a legiddsebb,
egy extremadurai faluban, San Benitéban sziiletett 1809-ben, a napdleont
haboriik idején. Katolikus, ugyanakkor felvilagosult csaladban nodtt fel, a
sziilok kilon tanart fogadiak gvermckeik mellé. Tizenegy évesen a
Salamancai Egyelem kézépiskoldnak megleleld évfolyamdra  kildiék
tanulni. Egy évvel késdbb alirattdk egy ciceresi kozépiskoldba, hopy
kozelebb legyen a csalddhoz. 1823-ban rovid idore Badajozba koilézott,
maijd ugyanebben az évben beiratkozoit a sevillai egyetemre jogot tanuini.
Felichetden Salamanciban szerette volna folytatni a tanulmanyait, de a
salatnancai egyetem 1823-ban -- a liberdlis valsag miatl — nem nyitolta meg

kapuil,

1823 (ontos év Donoso ¢letében. Harom tiberdlis év utin — 1820-

1823 - a Szenl Szovelség katonai beavatkozasaval VI Ferdindnd ckkor
dllitolla vissza az. abszolutizmust. és kezdte meg Gjull erdvel a liberilisok
lildgz¢sét. Donosot, aki ckkor még liberalis volt, ez igcn mélyen érinlele.
1823 azonban pozitiv éiményckel is tartogaloll a szamara. Sevilldban olvan
kivalosagok voliak a tandrai. mint Blanco While, Cienfuegos. Jovellanos, és
¢z a7z az iddszak. amikor személycs kapcsolalba keriilt Manuel José
Quintanaval és egy masik liberdlissal, Julidu de Lunaval. aki szintén ergs

hatissal volt Donoso liberalizmuséra.
Diskévei a szellemi aktivitas jegyében teliek. Tdrsaival egy
irodalmi tarsasagot hozoll léire, ahol romantikus szerelmes €s politikai
verseket irtak. ' '

3 _Consideraciones sobre el cristianismo™, hdrom ¢ikkbdl 4116 sorozat, mely 1838 oktéberében
és novemberdben jelent meg a spanyol El Correo Nacional ¢hmil ujsdgban, valamint: Qbras
camplea‘as, idmd., . Escritos de 1838 (.Ertekezmek a keresziénységrdl”, mely a Nemgzeli
Ertesitében jelent meg).
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Tanulmanyait 1828-ban fejezte be, s Madridba koliGzolt. Maga
Quintana irl szdmara ajanlélevelel Agustin Durdnhoz, akinck az évben
megjelent irodalmi érickezése’ hatott Donosora. Madridban azonban
nemcsak pozitiv ‘hatasok érték. Itt laldlla magat cldsz6r szembe a valodi
életiel: anyagi problémakkal. rosszindulattal. ellenfelckkel.

Az 1829/30-as (anévben Quintana ajanlisira megkapla az
Esztétika- és Irodalomtudomanyi katedrat a ciceresi kozépiskolaban. Ev
eleji bemulatkozd beszédél a klasszicizmustol és a romanticizmusrdl irta.
Egvike wvoll a romantika lcgkordbbi spanvolorszagi hiveinck ¢s
védelmezdinek, ez egész élelét végigkisérie és politikai miiveire is erdsen
hatott. A ciceresi beszédben 10bbek koézott megallapitotta, hogy- a
romantika sziilelése az emberiség szellemi fejlddésénck egyenes ¢s
szitkségszeri kévelkezménye voll. '

Cacereshben ndsiilt meg 1830-ban. Felesége, Teresa Carrasco,
befolyasos extremadurai csaldd lanya, akit gyerekkora dta ismert. A tanév
befejeztével a hazaspar San Benitdba kéltézdtl, Donoso csalidjahoz, majd
1832-ben Madridba Lelepiiltek, és Donoso iigyvédként kezdett dolgozni.

1832 forduloponlot jelenlett Donoso életében. Ekkor kezdett el
komolyan foglalkozni a politikdval, €s ekkor kezdlek nézetei iranyt
valtoztatni, a liberalizmusté! a konzervativizmus felé fordulni. Ekkor irta a
Memoria sobre la situacion actual de la Monarchia (Jegyzelek a
Monarchia jelenlegi Allapotardl) cimi értckezését’, ¢z elsé politikai mive,
Elismeri benne a Pragmatica Sanctio legilimilasat. s ezzel nayillan a
gvermek Isabel és csaladja mellé all, az altala bilorlonak tartott Don
Carlosszal szemben, mivel a2 Pragmaticat tacija legitimnek, Don Carlost
pedig lazadonak, a torvényes rend felforgatdjanak.® Torénelmi tényekkel

* Discurso sobre el influjo que ha tenido la critica moderna en la decadencia del teoto antiguo
espafiol y sobre el modo con que debe ser considerade para juzgar convenienetemente de sut
mérito peculiar. (Vidor Garefa de la Concha idiv./: Historia de la literatura espanola 8., Siglo
KLY (1), Madrid, Espasa Calpe, 1997, Cap.: 2.6,).

(Frickezés 8 modem kritika szerepér8] a hagyomédnyos spanyo! szinhéz hanyatlisdban,
valamint arrdl, hogyan kellene sajitsigos érdemei alapjin megfténi. - A cima a Victor Garcia

de 1a Concha shal szerkesatel 4 spanyol irodalom tdrténete cimft kdnyv 8. kotee kazli).

¥ In: Obras completas, idmit.- _Es la primera justificacion conocida destinada tanto a

legitimar ¢ golpe de Estado de La Granja como a preporcionar un fundamento tedrice al

Régimen Liberal” Sudrez, idmii. p.149. (Fz az elsé ismert igazoldsa annak az dllamesinynek,

valamint clméleti alapja a Liberalis Rezsimnck.).

¢ Spanyolorezdgban a XViliszizadig a linydgi orokdsddés torvényes & clfogadott volt. V.

Folop (Bourbon) egy torvénnyel elitrolie ed a Ichetdségel. VIl Ferdinind a Pragmatica
3



tdmasztja ald, hogy a linydgi orokosodés jopa kordbban is létezett
Spanvolorszagban. Ez tehdt az a pillanal - a 16riénészek szerint -, amikor
Donoso gyakorlatitag kirilypirti és konzervaliv let, noha ekkor még
libcralisnak tartotta magit.

VI Ferdindnd halila  atdn,  1833-ban  az lgazsagipyi
Minisztériumba nevezick ki hivatali tlitkdrak. Ebben felichetden szerepe
voll a Memoridnak is, de fontos hangsilyozni, hogy Donoso nem a
karricrjét szandékozta clére mozditani ¢zzel a mivével. mint azt néhiny
kutaté dllitja." Sudrez szerint Donoso leficit sohasem a politikai
-elonyszerzés mozgatla, a Memoridval azt akarta megakadilyozni. hogy VIL
Ferdindnd visszanyerve az egészségél mas fordulatot adjon az
eseményeknek.® :

1834-161 Donoso egyre akiivabban kezdelt foglalkozni a
politikaval. Ez évben megjelent Consideraciones sobre la diplomacia
(Ertckezések a diplomaciardl) cimii mive® nagy visszhangot keltell. Az
1812-es Cadizi Alkotminyt elemezle a politikus-filozéfus szemszigébol.
Donoso (anulmanyianak megjelenéséig két vélemény lélezett az 1812-¢s
Alkolmanyrol. Az egyik szerint ¢z az alkotmany a szabadsag alapveld
dokumentumi, a misik. clientétes vélemény szerint pedig - forradalmak,
felfordulasok, erdszakos eseményck sziildje. Donoso szerinl minden
alkotmanyl az adotl kor tériénelmi-tirsadalmi tsszefiiggései alapjan kell
megitéIni. Ugyanaz az alkotmany. mely egy adoll 16ridncimi helvzeiben
megfelel a tdrsadalom  szikségleteinck, az  iddk  clérchaladtival.
mcgviltozadsival mar nem tudja betdlteni ezt a lunkcidjat, Az 1812cs
Alkotmdny. a2 maga koriban, amikor a tron megiiniill, ¢s a tarsadalomnak
egy kozos cllenséggel kellctt szembenéznic. meglelelt a szitkségletcknck.
De 1820-ban. (cljesen cliérd kbriilményck kozou az 1812-cs Alkotowiny
villoztatasok nélkiili visszadllitdsa alapvetd hiba voll.

Sanctioval a lanydpi 0Orokosodést kivinta visszadllitani 1830-ban, mivel nem volt fa
leszirmazoltja, csak egy kislimya, az akkor még csecsemd Izabella. A kirdly teslvére, Don
Carlos. & hivei nem fogadidk el a Pragmaticat, s ez polgirhiborihoz vezetett. Donoso Cortés a
mérsckelt liberdlisokknl egyfitt. 2 Pragmaticil tamogatta, ldjogosulisigil azzal igvekerett
alitdmasatani, hogy o linydgi Orbkdsddésnck kordbhan éverredes hagyomdnvai voltak az
Ibmal-felsztgdm

"E. Sdhramm. Santiago Galodo.

¥ Sudrez, id.ma, p.159.

* In: (hras completos. idmG., , Escritos de 1834™,
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A kovelkezd évckben Donoso Corlés a politikai élet cgyre
jelentdscbb személyiségévé vill. 1835-ben extremadurai teriileti biztosnak
nevezték ki azzal a kildetésscl. hogy teriiletét nverje meg a kormany
szamara. Donoso sikeresen telicsilelle ¢zt & feladatol. 1836-ban Donoso is
indult a vilasztdsokon. és Badajoz parlanenti képviscldje lett. Ugyancbben
ar. évben kezdte meg cldadassorozatit a madridi Atencoban'’. Derecho
pollncn (Politikai jog) cimmel. 1837-ben a valasziasi 16rvényrdl publikalt
miive'' nagy vihart kavart. Ebben az. intelligencia felsdbbrendiiségét hirdeti,
szerinte a politikai hatalmat az intelligencianak kellene gyakorotnia. Ezt az
indirekt vilasztdsi rendszer alltal Idtja biztositottnak. Ugyanezen évben
Donoso — a Calatrava-kormany elleni forumként — megalapitotta a Porvenir
(Jovo) cimid folyéiratof, melyet 1838-ban, Calatrava bukasa utan
megsziintelelt. A Porvenir utin 1839-ben egy masik folydiratot is alapitott,
az El Pilotot (Révkalauz), mely 1840-ig mitk6dotl.

1840 jiniusiban Pérez de Castro korminya is megbukott, a
kovetkezd miniszterelndk Antonio Gonzalez lett; kormanvaban (5bb
mérsékelt mint radikdlis liberdlis miniszterrel. Donoso egészségiigyi okokra
hivatkozva engedéiyt kért, hogy Franciaorszigba utazhasson. Carlos
Valverde szerint'? ekkor mar szimitani lehetett arra, hogy a régensnd,
Maria Kriszlina szdmiizetésbe kényszeriil, 5 Donoso azérl utazott
Franciaorszigba, hogy ott a segitségére lehessen. Donoso lovagiassiga
annyira megnyeric a régensségrdl, s igy Einyai neveldi jogardl lemondani
kényszeriilt Maria Krisztinal, hogy Donosdl bizta meg czzel a feladaual.
Csakhogy Esparicro tibornok nem fogadia ¢l Donosol az. infinsndk
ncveldjénck, helyelie Agustin Argiicllest nevezie ki. Donoso cgészen 1R43-
ig, az Uj valasztasokig Parizsban maradt nkéntes szamiizetésben.

Espartero tdboriok bukdsa wtan, 1843-ban. VII. Ferdinand lanyat.
Izabellat  nagykorasitottdk, és 1. lzabella néven tronra fépell. Miria
Krisztina még nem térhetett vissza a szdmiizetésbdl, de levélben javasolta
lanyanak, hogy Donos6t — aki ekkor mir Spanyolorszigban tariézkodon —
nevezze ki személyi titkdrdnak, s Tzabella igy is tett. Donoso, hogy Maria
Kriszlina visszatérését népszeriisitse, megjelentelle a Revista de Madridban

te Tudomanyos kulturilis egyesfiiet Madridban,
wLa Ley electoral considerads ey su base ¥ en su relacion con el espiritu de nucstras

instituciones™. In: Obras completas, idml., Derecho politico. (A valasatssi thrvény alapjai és

szellemisége intézményeinkben.).

12 Introduccidn, In: Obras completas, id.mi. 111/6.



Maria Krisztina régensségének a Grié¢netél. Maria Krisztina hazatérése ulan
Donoso [okozatosan emelkedell a ranglétrin, végiil 1846-ban megkapta a
Valdegamas markija és a Valle vicomic-ja cimeket.

1844-ben  akibvan  részt wvelt  az 1837-cs Alkotmany
megreformalisiban. Elcte litszolag nyugalmasan telt, de a7 udvarban (5bb
ellensége is volt, koztik Narvicz tdbornok. Nchezen viselie Jzabella
kirdlynd szesz€lyeit is. 1. Izabella hidzassidga Francisco de Asisszal
valosagos katasztrofa volt, a helyzetet silyosbitotta, hogy a 16 éves
kirdlyné beleszerelett Serrano tibornokba, és ezt nem is titkolta. Emiall
megromlolt a kapcsolata az anyjaval, Maria Krisztindval is, aki ¢ppen ezért
ismét elhagyni- kényszeriill Spanyolorszigol. Donoso ismét elkisérte a volt
régensndt Parizsba. és par hetet vele 161t6u.

1847 politikai fesziiltségekkel terhes év volt, kormanyok valtottik
egymast, végiil oktdberben Narviez tibornok kerillt hatalomra. A korabbi
cllenségeskedést feledve Donoso 1849 janudr 4-¢én hires parlamenti
beszédében'’ megvédie Narvaez tettét, a madridi és sevillai felkelések
leverésél, s egyuttal a diktatira intézményét is, melyet az adott toriénelmi
helyzetben megengedhetdnek, 56t sziikségesnek tartott. Abban, hogy ¢z a
nagy vitdt, st botranyt kavar{ beszéd megsziilessen, elsdleges szerepiik
volt az 1848-as forradalmaknak, melycket Donoso  egyre
borzalmasabbaknak talalt. A 48-as forradalmaknak donté szerepiik volt
Donoso vilagnézelénck alakulasiban is. ezek szilarditottak mcg véglcgcsen
konzervativ-keresztény-kirdlyparti meggydzodését.

A forradalmak utan, 1849-ben a berlini spanyol nagykévelségre
kapott kinevezést. Baritja, Pidal marki szerezte neki ezt az atlast. Februar
22-én érkezett Berlinbe, de alig nyolc honap utan visszatért Madridba. Nem
érezie jol magit Berlinben, nem ismerie a nyclvel, nem szereile
kiiléngsebben a németeket, az éghajlat pedig kikezdte az egészségét. Ebben
az idészakban figyelt fel a szocializmusra, és kezdie egyre fenyegeldbb
veszélynek tartani Oroszorszagot, valamint a szldv népeket. Uj
gondolataibél 1850-ben sziiletett hires értekezése Europardl'’, s ezt nem
sokkal késabb kévette az értekezés Spanyolorszagrol'.

Y Discurso sobre la dictadura (Eriekezts a diktatirardl), In: Obras completas, idmi., 2. k.,
310323 p,

" Discurso sobre la situacidn general de Evropa, In: Ihidem, 2%, 450-466.p. (Ertekezés
Eurdpa dltaldnos illapotarél.).

Y Discurso sobre Espana (Enekeais Spanyolorszigrol), In: Ibidem., 2.k., ,Escritos de 1850,
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1851-ben Pdrizsba nevezték ki kiligyminiszternek. Tavasszal
r6vid latogatast tett Belgiumban Metternichnél. Metternich nagyra becsiilte
Donosot, bar a jellemiik meglehetdsen kiilonbdzd volt. De Metternich sajat
politikdjanak hlozoMusat Eilta Donosoban. Nézeteik Eurdpa sorsat illetden
alapjaiban megegyczick, Mindkelien tartottak  attdl. hogy Eurépa a
forradalmak altal visszakeriilhet a barbarsig allapotiba. mert mindketten
ugy gondoltak, hogy a forradalom maga a lagadas (az Istené, a politikai
hatalomé, stb.) Megegyeztek abban is. hogy csak o kereszténység
(katolicizmus) képes megmenteni cttdl a veszElyt8l Eurdpa népeit, bar
Metternich lavolrél sem voll olyan vallasos. mit Donose. Metternich a
vallast a vilag szamara sziikséges dsszetarté erének tekintette.'® Metternich
olvasta Donoso - a késdbbiekben leghiresebbé valt - tanulmanyat az
Ensavo sobre el catolicismo, liberalismo y el socialismio-t, és szivbol
graluldllt hozza. Ezulan Donoso halalaig leveleztek.

Az Fnsavo hatalmas visszhangol valtott ki, a legnagyobb tamadas
egv (rancia pap, Gaduel részérdl érte, aki [.'Ame de la Religion (1852)
cimmel publikalt egy cikket Donoso tanulimdnya ellen. melyben elsdsorban
Donoso katoliciznusrél vallolt nézeteit birilta. Donoso 1853-ban valaszolt
ri. nyill levelet tett kozzé a [ Univers-ben. Az Fnsave korul kialakult
polémia valoszinileg tovibb folytatodott volna, de Donose Cortés 1853
tavaszan silyosan meghbetegedett, és méjus 3-in meghalt.

Donoso katolicizmusa miivei tiikrében

A katolikus vallis Donoso Cortds életének és munkdssiginak
meghatirozo crcje volt. Politikai nézcteinck véltozdsit is nagymérickben
befolyasolla cgyre crds6dd vallisossiga. Politikai miveiben kezdeudl
fogva déntd €rvként jelentek meg a kercsziény lanok, nézelcit gyakran a
keresztény és a pogdny vildg kontrasztjaval illusztrila. Foémfivében, az
Ensayéban a katolicizmust tgy mutatja be, mint a két alapvetden hibds it
a liberalizmus és a szocializmus - allernativajat,

1838-ban jelent meg egy hirom részbil allé cikksorozala,
Consideraciones sobre el cristianismo, melyben csitdjdban mér benne van

' Menzer Béla: Mettemnich y Donoso Corés, Pensamiento cristiano y conservader en Ia
revolucion ewrdpea”, Arbor 13, 1949, Pp.63-92, (Angolbd! forditot cikk. Keresztény és
konzervativ gondolkodas az eurdpai forradalemban).



egész késdbbi gondolatrendszere. Ugy vélte, clérkezelt az a kor, amikor a7
emberiség — miutan meggydzodott a XVIIL. szizad filozdhai nézeteinck
{szkeplicizmus, atcizmus, pantcizmus, stb) terméketlensépérdl -~ kead
ismél keresziénnyd vilni, visszatér az egyetlen igazsaghoz, melv a2 cmberi
tirsadalmak renditheletlen alapjdul szolgilhat. Donoso czért cbhben »
cikksorozatban azl kivinta bebizonyitani. hogy o kereszténység abban a
korban jelent meg a Féldén, amclyben az- ésszcriiség térvényei szerint
lehetséges és cgyben sziikségszenii voll. A pogany tarsadalmak (6riénctét
dtekinive kivanta megmutatni, hogy a keresziénység nem jelenhcetett volna
meg a Foldon sem elbb, sem késabb, minl abban a korban. amikor Jézus
megvéltotta a vildgol. Roma, a bimds ¢és zilllsul Réma, lérehozta a vilag
anyagi egységél katonai hatalommal, s ezutdn sziikségessé valt, hogy az
anvagi cgységet a szellemek erkolesi egysége helvettesilse. Sziikségszerii
volt az is, lwogy az erkélesi egységet egy Romidnadl nagyobb és tisztabl
hatalom hozza el az emberek szamara. Ez a hatalom az Isten, az erkélcesi,
szellemi egvség pedig a kereszténység. mely Donose szerint maga az
igazsag., mivel univerzdlis, azaz érvényes minden emberre ¢s minden
{arsadalomra, ezen feliil mindent megmutat az embernek, amit tadnia kell
az Islenrdl €s a vilagrol, s minden nagy problémdt megold, amelyre a bélcs
filozdfusok nem (alallak vilaszt. Eppen ezért Donoso szerint a
keresztényscg a7 egyellen igazi vallis és a leglokéleteschb filozofia. Ez a
nézel likrodzddik majd Donoso dssvcs késdhbi miivében,

Tizenegy ¢évvel  késdbb,  hiressé-hithedi¢  valt  képvisclGi
beszédében, a Discurso sobre la dictadurdban (1849) a  diktatora
Iéjogosulisdgat bizonyos helyzetckben azzal prébalja igazolni, hogy az
Isten is diktatdrikusan kormanyozza a viligot, mivel - ha az cmberiség
érdekében szitksépes — megszegi azokal a 18rvényekel. melycket 8 maga
alkotoll. Donoso ugy véli, hogy mivel a (6rvények vannak a tirsadalomért,
€s nem 2 tarsadalom a térvényekeért, valsaghelyzelben sziikségessé valhat,
hogy az orszig vezelése athagja a (6rvényekel a tirsadalom érdekében.

A Discurso sobre Furopa cimii ériekezésében Donoso .az isleni
vildgrend €5 az isteni vilagrendr6l alkolott emberi elképzelések analogiajara
mutatja be az emberi larsadalmak alapszerkezetét €s az errgl 52616 emberi
clképreléscket. Ezzel az analdgidval probalia igazolni a monarchia 16iét és
torvényvességét.  Alaptétele a  kovelkezd: Ilezik egy  személviséggel
rendelkezé [sten, aki mindenhol jelen van, Isicn wralkodik az égben és a
foldon. Isten nemcsak uratkodik, de abszolat mddon kormanyozza az isteni
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és emberi viligol. Donoso szcrint ugyancz az alapszerkezet figyelhetd meg
a politikai- rendben is. Létezik cgy személyisépgel rendelkezd kirdly. aki
tisztviseldi révén mindenhol jelen van. A kirdly uralkodik az alativaléin. A
kirdly nemcsak vralkodik az alattvaldin, dc kormanyozza is dket. Ez a
tarsadalmi rend érvényes az abszolut és az alkotményos monarchidra is.
mindkettdben van egy kirdly. mely uralkodik:és kormanyoz. Ez a vilig
alaprendje, melyet az emberek a kézelmiltban megkiséreltek tagadni mind
isteni. mind emberi szinten. A filozéfidban megjelent a deista nézet, mely
azt dllitja, hogy Isten Iétezik, Isten uralkodik, de nem kormanyoz, Ennek a
nézetnek lelel meg az emberi tarsadalmak tekinteiében a radikalis liberalis
pért véleménye, mely szerint a kirdly uralkodik, de nem kormanvoz. Egy
masik filozofiai nézet, a panteizmus szerint Isten létezik. de nem
rendelkezik személyiséggel. Kormanyoz, de nem uralkodik. Az isten maga
az emberiség. Az emberi viligban a kéztarsasagpartiak nézete felel meg-a
panteizmusnak, mely szerint a hatalom létezik. de- nem rendelkezik
személyiséggel, nem uralkodik és nem kormdnyoz. Végil az afeistdk azt
illitottdk, hogy Isten nem létezik, igy nincs kormanyzo erd sem. Donoso
szerint a régensség intézménye kozelil az ateizmus analdg rendszeréhez., s
ez természelesen roppant veszélves. Itt hivia fel Donoso eldszor a figyelmet
arra a veszélyre, amelyet Oroszorszag és a szliv népek jelenthetnek Eurdpa
szamara.

Ertekezésének hatalmas visszhangja tdmadt Spanyolorsziagban és
kiilisldon is, elsbsorban Franciaorszagban. Egy évvel késdbb jelent meg
[omiive, az Ensayo sobre el catolicismo, el liberalismo v el socialismo.
mely még nagyobb vihart kavart. Az Frsaviban a tdrsadalmak hirom
lehetséges eszmei 1ljast — a liberalizmust, a szocializmust'’ és a
katolicizmust - elemzi. Elsd Iépésként megdllapitja. hogy minden nagy
politikai probléma szoros kapcsolatban van valamilven nagy teolégiai
kérdéssel. Mieldil elemezné a liberalizmust és a szocializmust. kifejti. hogy
Isten maga a teljesség, wminden dolog magyarizata benne talalhato. A
teologia Isten ludomanya, igy a teologia univerzdlis tudomany, Az elsd
kdnyvben kifejti a katolicizmus mint eszme és mint életméd - erényeit,
tokéletességét, s ezutdn kerit sont arra, hogy a liberalizmus és a
szocializmus tanail megcafolja. A liberalizmus £6 hibdja szerinte abban all,
hogy eldlérbe helyezi a politikat, és nem szentel figyelmet a tdrsadalmi és

" frdemes ramutatni, hogy a Kommunista Kidltviny 1848-ban jclent meg, és Donoso nagyon
hamar, 1851-han reagslt rd, egy teljesen Of alternativit kindlva. }
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vallasi kérdéseknek. A liberalizmus terméketlen eszme, a szocializmussal
ellentétben megall félaton. A liberdlisok csak a politikai rendszert akarjik
megvaltoztaini, a szocialistdk viszont mindent. A szocialistak Donoso
szerint - filoz6Mai  tekintetben  racionalistik.,  politikai  tekintetben
kéz(arsasagpértiak, valldsi (ckinletben atcistik. Donoso mepgyézodése és
cgyattal [lelme szcrint. amennyiben a tarsadalmak nem 2 katolikus utat
vélaszijik, a szocializmus keriil hatalomra. ¢z pedig szamdra cgyet jelent a
katasztrofaval.

Donoso katolicizmusa az évek clfrchaladiaval egyre radikalisabba vali,
végiil az egyetlen Ichetséges megoldisnak litta, mely megmentheti az
emberi tarsadalmakat a forradalmak ckozia katasztrofalgl.

Donose Cortés politikai filozoRajanak sck kovetje tamadi, a
konzervaliv gondolkodok mindig visszatérick hozza. Az 1880-as és a7
1940-es években. valamint Spanyolorszigban a Franco korszakban
kiilingsen méltatdk, nem egyszer vissza is éltck nézeteivel.'® A legnjabb és
talan legobjckiivebb megkbzehlc'; cletével és munkdjaval kapcsolatban
Federico Sudrez miive'’, mely 1997-ben latott napviligol.

' Bolos Mité A liberslis katolicizmustdl 8 legitim ditatiréig” cimfi tenulnsioyaban ir
Doncso Cortés huszadik szdzadi intepretscidjars] (in: Hummaga & Kulin Katalin, Budapest.
Palimpszessd Kulurdlis Alapitviny, 1997, pp.38-50).

*® Jida y ohra de Iuarl Donoso Cortés, W mfi,
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Ertekezés a keresziénységro!
(1838}

Ezen értekezések 1838 oktiberében és novemberében littak napvildgof az
El Corrco Nacional cimfi vysaghan. A harmadik cikk befejezetlensége azt
sugallja, hogy Donose Cortés folvtaini szdndékozot! a sorozatol, de erre,
illetve a folviatdsok megjelenésére ismeretlen okbil nem kerillt sor.

L.

Napjaink egyik egyediilallo jelensége az érielmiség azon nyilt
torekvése, hogy elmélkedése kizponti kérdésévé legye a keresziénységnek
az emberi tarsadalmakra gyakorolt hatisit. Bz pedig abbol ill, hogy a
keresziény vallas — politikai, valldsi és tarsadalmi forradalmak legy6zbje —
végill diadalmaskodott a filozdfia felett is, mely a XVIIL. szézadban
fellizadl ellene, de a X1X.-ben mar elismerte hatalmat. A filozdfia, mely
eldszor szkeptikus lett, majd ateista, aztan panteista és Ojkeresziény, ismét
kezd kereszténnyé vilni. minden Iekintetben. Valdban csodilatos dolog
latni, hogy azokban az iddkben, mikor a legjelescbb férfiak (iinnck et a
vilagbol anélkiil, hogy emlékiik megmaradna, mikor a legszilardabb
épitmények razkddnak meg, és a legrégibb intézmények tiinnek ¢l a (6ldrdl,
t6rlik el dnndn tarsadalmi tekintélyitket, sbt, még az emlékik is clvész; a
kereszténység lovdbbra is gyéziesen keriil ki a kegyetlen harchol. melyet az
emberi értefem mozdil szizadunkban a fenséges és allandd dolgok felé. fgy
azlin a filozolusok, miuntin meggySzGdick clmélelcik teeméketlenségérdl.
rijotiek, hogy a vallasi igazsdg az cgyctlen, mely az emberi tarsadalmak
megrendithetetien  alapjdul szolgilhat, a népek pedig belefaradva a
forradalmakhba és a zavargasokba, ismét dsszegyiilnek az oltar labanal. mint
az. Egyhdz fénykordban, Ugy tinik, mindcnki - a filozéfusok ¢s a népek
egyaranl - menedéket keresnek a foldel ostromlé diihéngd szélvészek cldl.
Az ember elhagyja Istent, mikor a jolét dsvényein jar. de visszatér hozza.
amikor bekdszont a szitkség. S mivel Eurdpa- most éppen cbben az
Aflapotban van, nem meglepd, hogy minket is ugyanazok a problémik
foglalkoztalnak mint Eurépdt, hiszen a sajtd kotelessége. hogy hi titkre
lcgyen a szazadnak, nmclybcn megijclenik. és a tdrsadalomnak, amelyben
{rodik.



Ma mcgkisériem, hogy olvaséim érdcklddését arra a korra
irAnyitsam, ameclyben  megjclent a Folddn a kereszténység. ¢ ha
torténetesen sikerdl ezt a tdrgyal oly mélységckig leltirnom, mint a2t a 1éma
megkivinja. meghllapitdsaimbot szitkségszeriien kovetkezik majd. hogy
kereszidnység akkor jcleni meg. amikor ez logikusan lchciséges és
logikusan szitkségszerit volt. Telvl nem jelenhetett meg sem kordbban, sem
késdbb, mert késdbb — éssreriien kovelkestetve - haszontalan, koribban
pedig ~ ésszeriien kivetkezictve — Icheletlen Ictt volna.

Ez a ény, amit iu leirok, bizonyitja, hogy a Gondviselés nem tar
fel egyszerre minden igazsagot az embereknek, hanem egyvmads utdn (eszi
ezl, ama tdrvények szerint, melyet 6 maga alkototl. Nem is lehetne masként.
hiszen ha egyszerre 1arnd fel az igazsagokat, meglome a sorrend drvénye,
ez pedig az a térvény, melyvnek a Gondviselés altal minden lény ala van

-vetve, aki az idében él. Ha ez nem volna igy, akkor a keresziénység, mely
maga az igazsig és a teljes igazsag, mar a vilag kezdetén feltaruit volna az
embereknek. Ebbdl kdvetkezik, hogy amikor azt mondom, a keresziénység
lehetetten lett volna az eléut az iddpont eltt, mint amelyben megjelent a
Foldon. semmi mast nem akarok mondani, mint azt, hogy korabbi
megjelenése nem lett volna Osszeegyezicthetd az egymasuldnisig
1drvényével. Isten pedig -nem akarja, hogy ez a torvény meglﬁrjén. mert ez
az O isteni akaratdnak a miive.

A keresziénysépg azérl maga az igazsag és a leljes igazsag, mert
lényegét tekinwve katolikus, azaz univerzilis és éovényes mindenre, minden
cgyes emberre, minden cgyes cmberi tdrsadatomra; ¢és sajilja mindcnnck,
minden egycs cmbernck és minden cgyes omberi tirsadalomnak, A
kcresziénység feltaruldsival tanulta. meg az ember mindazt, amit wdnia kell
¢s tudnia szabad az Istcnrél, a viligrol, a 16bbi cmberrdl és dnmagdirdl,
Ebbdl kivelkezik, hogy a keresziénység az cgycllen igaz vallis, ds
ugyanakkor a legtokéletesebb minden filozofia koézott, mert minden nagy
problémat (okéletesen megold, amelycl a bilcs filozdfusok sohasem tudtak
megoldani.

E nézdpontbdl tekintve a kereszténység 16kéletes kultura, mig a
bilcsek civilizdcigja nem volt az. Mégis, hogyan sziilethetett volna a
keresziénység az emberrel és a vilaggal egyiitt? Taldn nem a gondviselés
torvénye-c. hogy az embert solélség vegve koril, micldtt a fényre lépne.
hogy megélic a barbdrsag korszakat a kultaraé cldil, s a kultaral az eldtt,
mieldtt elémé a legmagasabban fejlett civilizacidl? Taldn nem a gondviselés
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torvénye-¢, hogy az ember fokozatosan megtisztulva haladjon elére Isten
scgilségével, de még inkibb sajat primitiv. tudatlan erbleszitéscinck
koszonhetéen? Ha a keresziénység mir az emberiség bolcsdjcben feltdrull
volna, a barbirsiag nem létezell volna, mirpedig a barbdrsig léic a
gondviselés szandéka volt. Ebbdl lathato. hogy a kereszténység fénye miért
nem oszlatia el a felhdket, melyek a vilig kezdetén terjediek el a Foldon. A
keresziénység nem tarulhatolt fel ingyen. Az embernek €s a vilignak eldbb
elére kellett haladnia a dicsGség iijan, hogy a keresziénység Ichessen
eréfeszitései és [aradsdgos munkdja jutalma. Ezért telies nyugalommal
kijelenthetjitk, hogy valamennyi szdzad, mely megeldzie Jézus sziiletéscl.
arra szalgilt, hogy eldkészitse eljévetelét, akar a hirndkaok.

A nemek egyesiiliek, hogy egyesiilésiikbdl megsziilessen a csalad:
a csaladok egyesiiliek, hogy egyesiilésitkbdl megsziilessen a 16rzs; a térzsek
békét kotbilek egymas kozitt, hogy szovetségiikbdl ¢s egyesiilésikbol
létrejojjenck a nemzetek. Ily modon az egyén beleolvadt a csalidba, a
csaldd a 16rzsbe és a térzs a nemzetbe. Miutdn létrei6tt a tarsadalom, a
népek a harclereken talilkoztak vjra; Roma szétkiildte a vilaghba légioit. sa
Iégiok a Capitoliumhoz lancoltak a vilagot. Ekkor alakult meg végiil is az
emberi nem egysége.

De ez csak anyagi egység volt, kardok miive. Hogy a Gondviselés
szandéka teljesiiljon, szikséges volt, hogy a népek anyagi egyesiilését a
szellemek erkélesi egyesiilésc helyettesitse. hogy amint Roma meghdéditotta
a Foldet, valami Rémdnal nagyobb hatalom meghéditsa az emberckel. vagy
hogy amint megjclent egy hatalmas (érvényhozé hatalom, hogy az
embereket alavesse a polgiri torvénycknek, j6jjon el a Féldre a
Torvényhozo, hogy erkélcsi térvényeket szabjon az embercknek. Ekkor
jelent meg Jézus a Folddn és a hit ercjével uralta az embereket, amint Roéma
karddal igazta le a nemzetekel. A Romai Birodalom volt az az intézmény,
melvet a Gondviselés kijeldlt arra a feladatra, hogy készitse el6 a vildgot
Krisztus cljovetelérte. A Roémati Blrodalom volt ily mbdon az Isteni
Torvényhozd messidsa.

Mair az eddigickbdl is kitfinik, hogy milyen hatalmas az a filozéfia,
mely az emberi tortiénésck mozgatssdban rejlik. és milyen csodilatos a
Torténelem folyama a keresziénység magassagabol szemlélve, mely
kétségkiviil a Térténelem kozpontja,

Bemutattuk tehit, hogy az emberi nem anyagi egysegenek meg
kellett ¢ldznie az erkolcsi egységet, tchit ROmanak Krisztus eltt létre
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kellew jonnie. A kovetkezd cikkben bebizonyitom, hogy az emberek
Megviltéja éppen abban a korszakban joit el a Foldre, amelyet a
Gondviselés szdndéka €s a Tériénelmi szitkségszerliség megkovelell.

IL

Az. c1678 cikkben clmagyardztam Réma rendecliciését, mely az volt,
hogy anyagi szinlen egyesilse a népeket, lehetové téve ity modon, hogy
részesiilhessenek az emberi nem erkdlcsi egységénck eszményében, mely a
Megvaltd eljovetelével feltarull minden ember és nemzel szamdra. A
Térténelem ennek a tedridnak minden pontjat igazolta, mivel Jézus nem joit
¢l{dbb az emberek kézé, mint Augustus idejében, amikor a kiilonbsza népek
és teriiletek egyesiilése az anyagi vilag szintjén mar léirejott. Hogy mindez
mindenki szamdra kdnnyen érthetévé valjon, az alabbiakban roviden
ismertetem néhiny adattal a Romai Birodalom kiterjedését Augustus
idejében.

Méntékletes szamitasok szerint a Birodalom kiterjedése észak-déli
irdnyban 600, kelet-nyugati irdnyban tbb mint 1000 mérfold volt, terillete
mintegy 80.000 négyzetmérfold. A Rajna, a Duna, a Fekete-tenger és
Caledonia alkottak északi hatirait. A romaiak hatalmaban volt a Skot-
felfold és Nagy Britannia egészen Caledoniaig. A Duna és a Rajna képeziék
a hatdrt a barbdr és a civilizalt Eurdpa kiz6it. A Rajna védie Gallidt, mely
magéiban foglalta egyszersmind Helvécidt és Belgiumot, a Duna védte az
Htaliai- és az 1llir-fElszigetet. Jobb parijdn a romaiak birtokaban volt Ractia,
ma Svaje; Noricum. ma Bajororszig: Panndnia. ma részben Ausztria és
Magyarorszig, ¢s Mocsia, ma Bulgdrin. Azt a keskeny térséget. mely a
Duna és a Rajna forrasvidéke kozott teriill ¢l, cgy erddlincolat védie, Kis-
Azsiat pedig a Fekete-tenger. Déli partjanak legnagyobb része a romaiak
kezében volt.

Keleten Armenia hegyei képezték a Birodalom hatarat, valamint az
Eufrilesz egy szakasza és Ardbia sivatagai. A Kaukdizus voll a vélasziofal a
szkitdk, a perzsak és a rémaiak kozott. Kis-Azsia hegyeinek legzordabb és -
kietlenebb részél az ibérek lakuik, akik megdrizték fiiggetlenségiket. A
hegyek termékenyebb része az trményeké volt, akikel egymas ulan igaztak
le a romaiak. a parthusok és a perzsak. ezeknek rendre addt fizettek. A
Tigris és az Eulratesz az 6rmény hegyekbdl crednek, viziik késdbb a Perzsa-
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dbdlben egyesiil, atszelik Mezopotdmia siksagait. A Rémai Birodalomnak
ezen az egész keleti részén az Eufritesz partja és a Sziriai-dombsag kozl
clteriitd sivatagokig nem voliak természctes hatdrai. Arabia sivatagoi védiék
Sziridt 200 mérfld hosszan, Egyiplomot pedig a Viris-lenger.

Délen Libia és a Szahara. nyugaton az Atlanti-6ccan képesték
Réma hatdrail. Ez a rovid duckiniés a Rémai Birodalom halatmas
lerilletérdl (melyet minden tériénetird, kiildnosen pedig Sismonde de
Sismondi® leir), magiban foglalja azt is, hogy mennvi kiloénbozd
népcsoport engedelmeskedell a csdszdroknak. Scm elfbb, sem késébb nem
nyomta a Foldel ilyen kolosszdlis mérelii Birodalom. Csak a barbér
vandorld 16rzscket nem érle el Roma hatalmas karja, a vilig urai
megfeledkezick réluk, mivel szegények és alantasok voltak. A népek
egyesitése (chit az anyagi dolgok szintjén belejez8déil. Réma voll a
fBvaros, a Capilolium a tronus. a csiszir az emberi nem ura. Ezl az anyagi
egyesiilésl kovetle késobb a torvény, melyre a kozldrsasagi intézmények
hanyalldsa valamint a szokasok ¢és egyéni érdekek gyors viltozasa
tamasztoll igényt a hatalmas Birodalomban. A polgdrok jogail tiszteletben
larlollak, mig Roma polgdrai hoztdk a (6rvényekel a Forumon, és labbal
liportdk, mikor a csiszdrok zsarnokoskodtak gybzlesek és legydzotiek,
nemesek €s plebejusok, rémaiak és provinciabeliek folsit; ugyanabba az
igdba, ugyanabba a szolgasigba hajlolldk 8kel. Egy caracallai edikium
szerinl 3 Birodalom minden lakdja megkapla a polgarjogot. Mi volt ckkor
Réma? Mi volt ekkor a népek kiralyndje? Aki rabigiba hajtoita a Foldel.
rabszolgdvd vAll, mert a legybzolick polgarok letick. és a polgarok
csdszarok lehettck, és a csiszdrokal megfosztoildk diadémukidl, jogarukidl
¢s biborukidl, és fémkarikit rakiak a nyakukba. Mit et ckkor a répi
‘ncmesség? Mit telick ekkor a biiszke szendtorcsaladok, akiknek a kegye
kivanatosabb vol, mint a kirilyok¢. mert szavukra birodalmak tiintck el,
korondkal, prefektirakat adomanyoztak vagy veltck vissza?

A varos, mely a vildg urndje volt, és jeles szendtorai. akik
kezilkben tartottdk az Orok Viros sorsat. most fenékig dritették a
megalaztalds serlegét, miutén kidiriteliék az emberi nagysagél.

Es bar a Birodalom c¢gy voll, cgy dmak engedelmeskedett,
ugyanazok a tdrvényvek szabdlyoztik. még hidnyzotl beldle az egységnek
epy bizonyos fajtdja. mely nélkil nem létezik igazi nemzet, A torvényhozok
€s maguk a torvények is egységesck vollak. De hogy az cgység abszohit

™ Svijei torténész, 1773-1842,
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legyen, sziikség volt 13, hogy az emberek hite is cgy legyen, mert ha nem
egyesiilnck a hitben. az Allamban nincs rend, a Hatalmas és a2 Aldrendelt
kozdtt zavar thmad ¢és a tirsadalomban anarchia uralkodik. A lclkek
cgyesitése cgyazon hitben tchit nem Ichetett Réma miive. mert kard czt
véghez nem viheti, nem lehelctt a csiszarok miive, mert crészak nem képes
erre; nem Ichetett fozélusok miive. mert ncm kévetkezhetett tévedésbal.
marpedig a bélesek filozdlidja az emberiség tévedéseinek raktara volt; s
végiil: nem lehetetl az emberek miive. mert az cmberek ¢sak dtvesznek. de
nem talalnak ki vallasokal. .

Ezért. mig a romaiak elég hatalmasaok vollak, hogy uraljak a fildet
és rikényszerilsék (orvényetket, Roma és a vildg szétvéllak, s ezl a gyors
szétvalast az emberck semmiféle erdleszitése sem akadilvozhatta meg.
Itdlia régi vallisa oly mériékben veszlette hilelét, hogy nyugodian
kijelenthetjitk - a nélkil, hogy audl kellene tartanunk. a tények
meghazudtolnak - a csaszarok idejében, a Birodalom {8varosaban mar nem
létezett vallds.

A szkeptikus [ilozofia, mecly Sulla, Mario és az emlékezetes
polgarhaborik idejébdl szdrmazik, akkora terel nyerl ekkorra, hogy a
romaiak szamira az Olvmposz mar (eljesen kihalt volt. Mindez
magyarazalul szolgal arra, hogy miért nyitoildk meg a Capitolium ajtajat az
idegen foldek istenei <l6ll. és hogy a csidszdrokat midrt tisztelték jotevd és
védelmezd istenkénl. Az islen” clncvezést mar oly kevéssé becsiilték, hogy
cgyardnl osztogatldk romai embereknek és. provinciabeli istencknek, A
filoréhai iskoldkkal kapcsolatban pedig kijelenthetjiik, hogy a csdszirok
idejében a filozofia a kiosz érzékletes litkréve vall

A pordg lilozdlusok abszurd nézeteil ckkoriban Alexandridban,
minden emberi tudas akkori kdzpontjaban ériclmezték njra. Az cgyelemes
hanyatlds kordnak nagy gondolkoddi Arisziotelész és Plalon, valamint
néhiny keleti miszlikus tanulmanyozasinak szentelték erbfeszitéseiket. De
a romai horizont egyetlen pontjan sem tiint fel wj tan, mely a lelkeket
taplalhatta volna. Ekéizben a kézerkélcstk erfisen megromlottak, mert bar
nem a szloicizmus voll az cgyetlen filozofiai iskola, de mégis az egyetlen.
mely mélyen behalolt az emberek gondolkodisaba. Ez az a kor, melyben
egy elaggoll civilizdcié és egy enervall tarsadalom intonaljdk a becslelen
szerelem bacchus-i himnuszal, melyben a vildg urai a birodalom fBvérosat
bordélyhazza valtoztatjak és undoritd ndszt iilnek benne. Az ég minden
vizei sem moshatlak le ennyi biint. Vér kellett, és nemcsak a biindséké,
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hanem az artatlané is: Roma vére és Krisztusé. A kdvetkezd cikk crrdl fog
szolni.

HI.

Mikor az eldzd cikkemben a csiszdrkori Réma ziilldiségérdl és
gonoszsagardl kezdtem irni, megkozelildleg sem tartam fel annak a pusztitd
kornak lelki perverzidit, az erkolestk hanyatlisdnak méridkél, melyet a
lepsotétebb biintettek és legszennyesebb bacchanilidk jellemeztck. Hogy
ralsiganak teljes mélysépeit . megérthessilk, Tacitust kell olvasni, a
legékesszolobban  szenvedélyest, és  Sveloniust, a  leghidegebben
szenvedélylelen torténészt. Nem érthetnénk meg az elGbbi beszédes
haragjat. ha nem szolgilna neki magyarazatul az uldbbi, s amit az utdbbi
mesél, hiheletlen lenne az utdkor szamara, ha nem érezhetnénk ki az eldbbi
szent haragjabdl.

A tarsadalmi széteseltség eme korszakiban leginkabb az sijtja le a
lelket és 6ri meg a szellemel, hogy a vilag horizontjdn egyetlen
reménysugar sem tinik fel, hogy a jézan ész nem tudja, hogyan lehetne
megmenieni 3 fenyegetd hajdtorésiél azt a (arsadalmat, - ahol retteneies
szdrnyek parancsolnak, elnyomotl rabszolgdk engedelmeskednek, €s ahol az
emberi kezek oltart emelnek az erészaknak. Az emberi tarsadalmak csak két
médon tudnak megijulni: a hatalom vagy 6nmaguk dltal. Ha az uralkodo
hatalom eredetét tekintve legitim, mikodését tekintve intclligens és
erkélcsos, akkor mindig marad elég hatalma ahhoz, hogy jo irdnyba terelje a
kizerkolesok valtozasat. Ha a hatalom nem legitim. crkdlesielen ¢s
botranyos, még mindig van mod a hatalom megreformdlisira. és a
tirsadalom  mcgmentésére  abban  az csclben, -ha  avokat.  akik
engedelmeskednek, nem feriézie meg a hatalmasok korrupcidja, ¢és ha
erkoicscik lisztdk, De amikor a korrupci6 eliiszkdsitette a tarsadalom
testének valamennyi lagjal, nincs menekvés, szivében halal uralkodik.

Igaz, a sztoikusok arra torekediek, hogy megerdsitsék a lelkeket és
megakadilyozzdk a Birodalom széiszakadésat. A foldi érickek és élvezetek
hidbavaldsagat hirdették; de a sztoikusok erénye valbjaban iires volt és
hidbavald, mert azon a nézeten alapult. hogy elég az ember énmagaban,
biiszke. s ugyanakkor aleista nézet voll, mellyel szembehelyezkedeul a
Torténelem, s mely ellen intenziven tiltakozott az emberi nem ¢s az egész
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vilag. A sztoikus filozéfia a legabszurdabb mind kozott, merl megvetve az
élvezelel, lagadva a fajdalmat és a lélek spirilvalitisit, nincs timasza sem az
égen, scm a faldon. Az emberiség éppen czért makacsul csukva tartotta a
filét eme dlbblcsck  maginyos hangja  clét. kiknek  wdomdnya a
biiszkesépben gydkerczett és oz dngyilkossighor vezetett. De miédrt is
csodilkozndnk azon. hogy 2 sstoikusok nem ludtik sajdt hititkre tériteni a
vildgot, mikor Szokratész, az ¢ls6 az embcerek kozott Thea cgyellen varosal
scm ludla sajal fenséges hitére riteni?

Isten kéiségkivill sajat maganak szdinta az emberiség erkolcsi
meghjildsinak a munkdjil, mely 10l nehéz lett volna az emberek fiai
szamara. Mikor a tarsadalom egy része romlott, onmagan beliil is
megtalalhatja az orvossigot, de mikor az emberiség egésze szenvedett kirt,
ki mas adhatnd vissza az cgészségél, mint az, akitdl az életét kapta?

Mibdl 1athatd, hogy az 6si profecidk beteljesiiltek, hogy misztikus
jelentésiik megvilagosodoll. és hogy clérkezett az emberek €s az Istenség
kozti kozvetitd ideje, hogy megvalisa a viligot?

Nem csupan az a célom, hogy bebizonyitsam: a kereszténység
sohasem volt primitiv valtis, s hogy megjelenése a Foldon szitkséges voll,
hancm azt is meg kivanom mutalni a maga teljességében, hogy ha késobb
jelent volna meg, mar nem hasznilhatott volna, korabbi fellinése pedig
leheletlen lett volna. :

Mikézben a zilloliségbe merilt . Roma a legeszielenebb
kiiléncségeknek adta 46 magdt. a hatdrok titloldalin, ahol véget ért a romai
rvénykezés, az erddk labiriniusdban ¢s a hatalmas sivalagokban barbar
drzsck vandoroltak halkan, akikrdl csak bizonylalan hirck jutottak el a
civilizalt vilig népcinck a filébe. E torzsck szokdsai, (8rvényci. politikai és
szocialis élete valosigos misztériumnak szamitoit. mert nem képezték részét
a oriénelemnek; kictlen [Bldjeiket nem vetle szdrnydra a hirnév, Mégis czen
a kictlen 51dén néttek fel azok, akiknek meg kellett ostromolniuk Romat.
akiknek meg kelleut akadalyozniuk, hogy kiizdftérré viljon az orgidk
szintere, akiknek a Capitolium padldjat kellett taposniuk, és akiknek
rabszolgakka kellett enniiik a vildg urail.

Hogyan alakult volna az emberi nem sorsa, ha az. északi barbdrok a
ketesziénység megjelenése eldll lerombolidk volna a Birodalmai? Erre a
kérdésre kell vilaszolnom, hogy megmutassam: a keresziénység a barbar
hoditasok befejezése utan hidbavald letl volna. De mieldtt belemeriilnék
cbbe a bonyolult problémaba, jé lesz rimotalnom arra, hogy mekkorit
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(évednek azok, akik azt hiszik, hogy a barbdr népck a tdrsadalom
gjrateremiésénck termcékeny magjat hordoztik magukban, hiszen ez a mag
lelicsen lerméketlennck bizonyult, mikor Romdt meghaditottak.

Ez a hil (chit tcljes cgészéhen (éves, mert igaz ugyan, hogy az
északi barbar népek menlesck voltak mindazok(sl a hibikiol, melyck Romi
legyengiteiiék, mas részrél viszont még tavol voltak a civilizicidtél, s ki
tudja, milyen iton jutottak velna ¢l hozzd, ha nem fogadjak ¢l az emberek
Megviltgjat. Nem mondhatjuk, hogy Romatdl is atvehették volna a
civiliziciol, mert Roma civilizacidja elsiillyedt a kozos hajotorésben. Ha
nem igy tortént volna, s a hoditék a rabszolgak kezébdl vellék volna ai a
civilizdcidt, Atvetick volna hibdit is, melyek legvengiletiék és romldsba
dontéuick.

Tehat ha az északi barbirok nem kaphattdk meg a civilizdciot,
mely liszta ¢s ¢letel ad, hancm csak azt, mely a halait nytdjtja, ki memé azl
inondani. hogy a korrupcié okozla veszteség kisebb lett volna, mint a
nyereség, amil a civilizacié ad? En egy percig sem habozom kijelenteni,
hogy a veszteség nagyobb lett volna, minl a nyereség, ha Roma hullamérge
megflertézi Oket. A civilizicié nem adhaté at mdsképp, minl lassan, mert
szdzadokra van szitkség ahhoz, hogy magjai kicsirizzanak; de a vétkek,
melyek korrumpaljak és elilszksilik az emberi tirsadalmakat, csodilaira
méltd gyorsasiggal terjednck egyik néprél a masikra. egyik emberrdl a
misikru, ha véletlenill kapcsolatba keriiinek. Ha cgy pillantist vetimk a
nagyvaresok kiilsd negycdeiben forrongd nyuglalan proletdr idmegekee: mit
lathatunk, amikor vad, s ugvanakkor Elclmeles kiilscjitkel szemléljik. ha
nem a primilly népck barbarsiginak bélyegét és a civilizalt ndpek
romlotisagal? Mindenki azt mondand rijuk nézve, hogy civilizdlt emberek
erények nélkitl és barbdrok a természeti népek drtatlansiga nélkiil. Lathato
tehdl, hogy a barbar népek, ha kapcsolatba keriilnek egy mar romlott
civilizdcidval, mieldlt civilizalitd valnanak, elveszilik artatlansagukal.
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Ertekezés a diktatirardl
(1851)

Jltdzmények: Az 1848-as ewrdpai forradalmak nagy hatést gyakoroltak
Donoséra. 1849-ben a radikalis liberdlisok erdsen tdmadidk Narvdez
tahornakot, amiért az leverte a madriddi, barcelonai, valenciai és sevillai
forradalmi megmazduldsokat, valomint azért, mert teljhatalmat kapott o
héke fenntartdsa érdekében. A liberdlisok nigy érezték, dikiativa fenveget.
Janudar 3-an Cortina, a radikdlis ellenzék feje beszédet tartoft a
Parlamentben. Erre valaszoli janudr 4-én Donoso Cortés./ .

A hosszi beszéd, melyet tegnap Cortina dr tartolt, s amelyre most
vilaszolni fogok. nagyszabisi dimenzidi ellenére nem voll egyéb —
mérsékell vélemények szerint sem — mint epilogus, a radikalis part hibdinak
cpilégusa, mely magaban foglalja ¢ part haromszdz éves fennallasanak

valamennyi hibdjat. amelyek manapsig 16bbé-kevésbé valamennyi embcrl
tarsadalmat nyuglalanitanak. '

Cortina ar. beszédél megkezdve jolllszemucn - hiszen a
johiszemiiség annyira jellemzd eme drra — kijelentette, hogy idonként 6
maga is gyanitani kezdte elveinek hibds mivoltat, s hogy ideai valdban
karosak, az abbol is lathaté, hogy sohasem keriltek hatalomra, mindig
clienzékben maradiak. Azt tandcsolndm hit eme drnak, hogy gyanijat
gondolja Al ujra. s kétségei tiistént bizonyossiggd vilnak, Eszméi nem a
Hatalomban vannak, hancm az cllenzékben. nagyon helyvesen: mivel ezck
clienzéki eszmék. nem pedig a kormany eszméi. Terméketien. kiros cszmck
czek, melyek cllen kizdeni kell. mig ¢l nem temetik ket itt, eme
temetében, mely éppen nekik vald: ¢ szonoki emelvény pillérei alat. (Faps
a tobbség padsoraiban.)

Cortina 0r kévetve a part hagyomdnyait, melyet képvisel és vezet,
a februdni forradalom 6ta, egy harom részbdl 4116 beszédet tartott. Elsd rész:
partja dicsérete, melyet a milt érdemeire alapoz. Masodik rész: a jelen
sérelmeinck ismertetése. Harmadik rész: partja jovobeni érdemeirdl szol.

Tisztelt tébbség: én azért szodlaltam fel most, hogy megvédjem az
Onok eszméit. de ne varjanak (3lem holmi dicséretet, Ondk a gydztesek. s
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scmmi scm illik olyan jol a pydzics homlokdra.. mint a hiborgatis korondja.
fHelves, helves!) '

Ne varjak, uraim, hogy a sérelmekrdl beszélick: nem érick Ounoket

személyes sérelmek. amelycket meg kellene torolni: a (irsadalmat és a
Trént ériék sérelmek a kirdlynd és a havza druldinak részérdl. Nem fogok
beszéni az Ondk érdemeirdl sem. Mi célbdl kellene czekrdl beszélnem?
Hogy a ncmzet ércsilion réluk? A nemzet mdr tudja kivilrdl mindct.
{Deriliség). .
Cortina ur két részre osziotta beszédét, melyet természetlesen
minden képviseld megkap majd. Corlina fGr beszéll a kormany
killpolilikdjarol, melvet Spanyolorszag szimara fontosnak nevezelt, tekintve
a pirizsi. londoni és romai eseményekel. £zt a kérdést én is érinteni fogom,
Ezutdn a képviselt ar Attért a kilpolitikardl a belpolitikdra. Ez a 1éma ~
Cortina tr eldadisdban - szerintem két részre oszloll: cpyik az elvek
kérdése. masik a Iények kérdése: cgyik a rendszer kérdése. masik a tetick
kérdése. A 1énvek és a rendszer kérdésére mar vilaszolt a Miniszérium,
mivel ¢z az a szcrvezel, mely rendelkezik a szitkséges adatokkal és
személyekkel: az allam és a kormany miniszlerei szokasos ékesszolasukkal
oldottdk meg ezt a [eladatot. Szamomra — szinle teljesen érintetleniil - az
eszmék kérdése maradt, csak ezzel a kérdéssel foglalkozom. és hozza is
kezdek, ha a Tisztclt Haz megengedi. (Frdekiddés).

Uraim: Mi is Cortina ur alaptéiele? Ha jol értelmeztem Cortina Gr
beszédét, akkor alaptéicle a kavetkesd: mindent a térvényessépért. mindent
a 1orvényesség érdekeben, (orvényesség mindig, minden kériilményck
kézatl, minden cscthen. En. uraim. aki dgy gondolom. hogy a térvénvek
vannak a -tirsadalomért ¢s ncm a Girsadalom a torvényekért (Nagron
helves!), azt mondom: tirsadalom. mindent a tarsadolomént. mindent a
tarsadalom érdekében, (Arsadalom mindig, minden kbrulmcmck kdzitl,
minden esetben (Brm'on’)

Mikor a térvényesség képes arra, hogy megvédie a tirsadalmal,
akkor torvényességre van szitkség. de ha nem, akkor diktatirara; Uraim. ezt
a reilencies sz0t — retlenetes sz9, de nem annyira, mint a , forradalom™, mely
mind kéziil a legrettenetesebb (Elképedés) — . mondom, ezl a retteneles $z61
citette ki itt cgy ember, akit mindenki ismer, cgy cmber, aki egyaltatan nem
hasenlit cgy diktdlorea, En azén sziticticm. hogy megérisem. és nem azéri,
hogy utinozzam okel. Kéil dolog lehetetlen sziamomra: az egyik az, hogy
elitélien, a mdsik az, hogy gvakoroljam a diktatiral. Ezért - s ezt itt
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hangosan, nemesen és nyilian ki merem jelenteni ~ alkalmatlan vagyok a
kormanyzdsra, nem tudom teties lelkemmel elfogadni a-kormanyzast. nem
wdom clfogadni andikiil, hogy lelkem cpyik fele ne kiizdene a masikkal.
dsz10neim és ériclmem ne szalindnak harcha cgymassal. (Nagvon helves!)

Evérl. uraim. azok bizonysdgiéicléhes fellcbberck. akik ismernck
cngem. Nincs senki, sem itt, sem mashol. aki azt mondhatnd. hogy
talalkozolt velem az ambicid embercktdl nyiizsgd atjdan (Taps), senki. De
mindenki megtaldlhat cngem a tisztes polgdrok szerény Gtjan. igy. uraim.
mikot betelnek napjaim és sirba szdllok. nem kell lelkiismeret-furdalsst
éreznem, hogy védteleniil hagytam a barbdr mddon meglamadott
tarsadalmat. ugyanakkor nem kell majd kcscrii fajdalmal éreznem amiatt.
hogy drlottam volna valakinck.

Azt mondom. uraim_ hogy a d1klalumb|zcmos adott kdrilményck
kiizétt, olyan korillmények koz6tl, mint a mostani is, legitim kormdny, jo
kormany, hasznos kormdny., mint bérmely ésszerli konminy, mely
elméletben és gyakorlatban is meg tudja védeni az igazat, és ha nem, uraim,
vessenck egy pillantdst a tarsadalom élctére.

A larsadalom élete, akdr az ember élete, akc:obol és reakciobol,
drambol és eflendrambdl, tAmads és ellendlld erdkbal all,

Ez a tarsadalom élete, s ugyanakkor az ember élete is. Tehat: a
tamadd créknck, melyckel az emberi testben betegségnek, a tarsadalom
életében pedig masként neveznck. de Iényegét tekinve uwgyanaz, két
dllapotuk van: az cgyik, amikor szétszortan vannak jelen a tirsadalomban,
csak az egyes emberckben taldbhadok meg; a masik mar a betegség nagvon
salyos dllapota, amikor a tamadé crék koncentraltan vannak jelen, politikai
szervezOdésckben.. Azt mondom tehdl, nem masért Iéteznck ellenallé erék
ugy az cmberi testben. mint a tarsadalom testében, mint azért. hogy
visszavetick a 1amadé erdkel, s ezért hasonld aranyban kelt lenniiik velitk.
Amikor a timado erdk szétszortak. az cllenalld erfk agyszintén, jelen
vannak a kormanyban, a hatdsigokban, a- birdsigokon, egyszéval a
tirsadalom egész testében: de - amikor a dmadd erék politikai
szervezOdésekben koncentrdlodnak. sziikségképpen — anélkiil. hogy- barki
megakadilyozhatnd vagy barkinek joga lenne megakadalyozni - az
ellenilld erdk egy kézben koncemralédnak Eza dllclalun ulagos érthetd,
megddnthetetlen elmélete.

"Ez-az elmélet. urainw melv a Iognka' rendje szerint igaz, allandd
tény a torténelem rendjében. Emlitsenek egy (arsadalmat. ahol nem volt
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diktatira, emlitsenck! Nézziik az athéni demokriciit, vagy a rémai
koztarsasdgot. Athénban a (cljics hatalom a nép kezében voll és
cserépszavazisnak neveztdk: Rémdban a szendtus kexében volt a hatalom,
mely egy konzwlt nevezelt ki, s a rendszert — magunk kizt szolva -
diktatardnak neveziék. (Ugy van!) Nézziik a modern tarsadalmakat. uraim.
példdul  Franciaorszig viszomagsigail. Nem beszéleck a2 Elsd
Kozlarsasigrol, mely nem volt mas, mint egy hatalmas, véres és retteneles
diktatdra. Késdbbi iddszakrol lesz szo. A Restauricios Cikkelvekben a
diktatira a 14. cikkelvben taldlt menedéket, az 1830-as Cikkelyeknek pedig
a bevezetésében, Es a mostani Koztarsasig? Kar szot vesztegelni ra. Mi ez,
ha nem dikiatiira a kdztarsasag jelszavéval? (Taps).

Galvez Caiero ur idézte itt, nem éppen a megfeleld a]kalommal az
angol alkotmanyt. Uraim, éppen az angol alkolmany az egvetlen a vridgon -
ilven okosak az angolok —, ahol a diklatéra nem kivételes. hanem kézés jog.
Egy valami biztos: a Parlamentnck — minden alkalommal, minden korban,
amikor akarja - joga van diktamirat gyakorolni; mivel nincs mas korlatja.
minl az értelem. s jogai a teljes diktatorikus hatalmal biztositjdk szamara.
Barmit megtehet, kivéve talian nbdl nem csindlhal férfit. s férfibdl néi,
joglanacsosai szerinl. (Deriiltség.) Hatalmaban 3ll felfiggeszieni a habeas
corpus-t, megviltoztathatja az Alkotmdnyt, levalthatja az vralkodbhazat. s
nemcsak azt, de még a vallast is, elnyomja a tudatot, egy szdval mindent
meptehel. Ki latoll, uraim, szérnyiibb diktatirat? (flefves?)

Bebizonyitottam, hogy a diktatira -igazsig a logika rendjében és
tény a tértenelem rendjében. De 16bbet mondok: a diktattira, ha a tisziclet
megengedné, mondhatnank, hogy tény az. isteni rendben is.

Uraim, az Isten egy bizonyos pontig a2 cmbercknek hagyta a
tarsadalmak kormanyzasat, és kizarolag maganak tartotta fenn az univerzum
kormédnyzdsat. Az univerzumot Isten kormdnyozza, és ha ki lchetne
mondani, ha a pelitikai szakkifejezéscket alkalmazni Iehetne ez esclben, azt
mondandm, hogy alkotmanyos médon. (Nevetés a hal oldalon.) Mindez
egyre  vildgosabb ¢s  kézenfekvobb szémomra.  Meghalirozoll,
elengedhetetlen torvények kormdnvozzdk a viligot, ezekel masodlagos
okoknak nevezik Mi misok ezek a tdrvénvek. ha nem analdgiai azoknak,
melyckel alapvclének neveznek az emberi tarsadalmakkal kapcsolatban?

Tehdt, uraim: az anyag viligiban Isten hozza a térvényeket, az
emberi tarsadalmakban pedig — bar mas médon — a térvényhozok. Vajon az
Isten mindig az altala hozott 16rvények altal kormanyoz, melyek 6rok
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bilcsességének szileményei, s melyeknek alivelett minket, embereket?
Nem, uraim, mert néha isteni akarata egészen nyilt és direkt médon abban
nvilvanul meg, hogy megibri azokal a (6rvényekel, amelyckel & maga
hovotl, megvilloziatva a dolgok természcies folyasat, Urinm, amikor Isicn
igy tesz. vajon nem jelenthetjiik- e ki. amcnnyiben az emberi nyely
terminusait isteni  dolgokra  alkalmazni  Ichel. hogy  dikiatdrikusan
cselekszik? Ez bizonyitja. uraim, hogy mennyire ¢sziclen az & part, mely azt
képzeli. hogy képes kevesebbh  cszkdzzel  kormdnyozni. mint  lsien,
megfosziva dnmagat atlol az eszkoz16l. mely idonként clengedhetetlen, a
diktataratol. Uraim, a kérdés most mar — a Iényegre szoritkozva ~ ncm az,
hogy a diktatira bizonyos koriilmények kozoll fenntarthatd, sot. bizonyos
koridlmények kozdlt jo. hanem az. hogy Spanvolorszagban jclenleg
fenndlinak-e ezek a kérilménvek. Ez a leglénycgeschb pont, és moslantdl
kizarolag errc fogok dsszpontosilani. Ennek érdckében nem teszek mast,
nvint kévetem az eloltem szolok példajat, tehat at kell tekintenem Eurdpa,
majd Spanyolorszig helyzelél. (Feszilt figvelem.)

Uraim, a februari forradalont gy j6tt, mint a halal: varatlanul,
(Nagy taps). Az lsten. uraim. megbiintelle a francia monarchidl. Hidba
valtozolt mcg nagyon cz az  imézmény, hogy alkalmazkodjon a
korilményckhez és a korhoz, ez nem segitclt rajla: az  {télet
megfelicbbezhetetlen voll,- bukisa elkeniilheletlen. Az isteni jogon alapuld
monarchia XVI. Lajossal ért végel a vérpadon: a dicsdség monarchidja
Napoleconnal egy szigeten, az oroklon monarchia X, Karollyal o
szamiizetésben, ¢s Lajos Fiiloppel véget-érl az ulolsd is az dsszes lehetséges
monarchia kéziil, a bilcsesség  monarchidja.  (Brava!) Szomori és
sajndlatraméltd 1atvany a tisztelctreméld, dsi és dicsd intdzmény, amelyen
nem segil sem az isleni jog, scm a torvényesség. sem a bilcsesscg. scm a
dicsbség, (Taps.)

Uraim, megdibbentiink ¢és elképedtiink, amikor Spanyolorszigot is
elérte a nagy lorradalomnak ¢z az 0f dramlata. Semmi sem hasonlithalo
dobbenetiinkhdz és csodilkozasunkhoz, hacsak nem az a dibbenet és
csodilkozas. amelyet a legydz61l Monarchia ldtvianva kell. De rosszul
mondom: léiezik nagyobb débbenel és nagyobb csodalkozis is a legydzéit
Monartchia latvanyanil. cz pedig 2 gydzies Koztarsasag latvinya. (Helves!)
S most, amikor mar tiz honap eliclt a gyézelme ola, kérdezzék. hogyan
gvozott, kérdezzék micrt gybziu, kérdezzék. milyen crokkel gydzilt. és
nem (ud majd felelni. Nem wd majd felelni. mégpedig azért, mert a
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Kazlarsasdg nem gydzoll: a Koézl4rsasag csupdn eszkdze volt gy nagyobb
hatalom gydzelmének. (Csodifkozdis).

Ez a hatalom, uraim, ha megkezdi munkajal — amint clég erds voll.
hogy mcgdéntsc a2 Monarchidl a Kéztdrsasagért — clég cros lesz. hopy
megdénise a Koztdrsasigot a Csiszarsigét vagy a Monarchidérl.
amcnnyiben ezt szitkségesnck litja céljai eléréséhen. E forradalom okai és
kovetkezményei, uraim. nagy vitdkal valtoitak ki Eurdpa és Spanvolorszig
valamennyi szénoki emelvényén. Csodatkozva latlam iit is és olt is, hogy
milven kevés figyelmet szentelnek a forradalimakat kivaltd salvos okoknak,
Uraim, ndlunk, akdrcsak mdashol, a kormdnyzal hibdit okoljak a
forradalmakért. Amikor a kataszirofak egyetemesek. varatlanok és
(omegesek, mindig a Gondviselés kévetkezményei, merl ezek azok a
jellemzdk, melvek megkiillonbdziclik Isten miivét az emberekéldl. (Hangos
taps a (hbhség aldaldn.)

Amikor a forradalmak a fenti Jcllcgclessegekel mulatjik, akkor
biziosak lehelnek benne, hogy az Isten kildte Sket biintetésiil az emberek
biineiért. Akarjak tudni, uraim, az igazsigot az ulolsé francia forradalom
okail illewden? Az igazsiag pedig az. hogy februdrban elérkezell a nagy
leszamolds napja a tarsadalni osztalyok és a Gondvisclés kézitl, és ezen a
borzalmas napon valamennyi dsszeomloll. Ezen a napon elérkezetl 2
leszamolds, &s -ismétlem, valamennyi tirsadalmi oszlaly osszcomlott.
Tobbet mondok, uraim. a Kozldrsasig sajit gyézelmének napjian csddiit
mondolt. A Koztdrsasig azt allitoita, hogy elhozla a Foldre a szabadsig. az
egycnldség €s a testvériség uralmil, csakhogy ¢z a hirom dolog ncm
eredhet a Kozlarsasighol, hanem csakis a Megvillasbol. (ffelves!} Es mil
lelt ez ulan a Koztarsasig? A szabadsig nevében szikségszeriivé -tetlc,
kinyilvanilotta és elfogadia a diktalarat; az egyenldség nevében a régi. az
eljdvendd és a sziilelendd kéziarsasigpartiak jogin kitalalt egy nem tudom
miféle ariszlokratikus diklatarit, és nem ludom, miféle nevelséges jetképel.
végiill pedig uraim, a (eslvériség nevében visszaidllitolly a poginy
tesivériségel, Elcoklész és Polincikész™ (esivériségél. és a (eslvérek
felfaltik egymasl Pirizs utcdin a harcban, . mely sok évszazad dla a
legnagyobb volt a varos falain belél. Ez a kbztarsasig a harom igazsag
kozlarsasaganak nevezte magal. de én ezt cifolom: ez a hdrom kdromlas és
a hiarom hazugsag koztarsasaga. (Brm 0!}

" Az Antigoné szerepldi. (A fordité)
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Elérkezve pedig a forradalom okaihoz, megallapithatjuk, hogy a
radikdlis parl ugyanarra az okra vezel vissza mindent. Cortina ur azt mondia
nckiink (egnap. hogy a  Wrvénytelenségek  kéveltkeztében - vannak
forradalmak. és mert a nép Gsztindsen. cgyforman & spontan modon felkel
a zsarnokok ellen. Nemrég Ordax Avecilla 1ir azt mondia: El akarjitok
keritlni a forradalmakai? Adjatok cnni az éhezdknck!” Mindcbbdl Ethatjuk
a radikalis part (coridjat; a forradalmak oka részben a nvomor, részben a
zsarncksdg. Uraim. ez a ledria teljes cllentéiben all a Torénclemmel
Emlitsenck nckem példat ¢gy olyan forradalomra. nlyet: rabszolganépek
vagy ¢hezd népek viltek véghez. A forradalom a gazdag népck belcgsége. a
forradalom a-szabad népek belegsége. A régi viligban az emberek nagy
része rabszolga volt. Emlitsenek nckem egy forradatmal, melyel rabszolgak
villek véghez. (4 haloldalrél: a Spartacus-féle forradalom). .

Minddssze par szolgai harcra fulolla ar crejiikbdl, de a xalod1
forradalmakat midig gazdag arisztokratdk csindltdk. Nem uraim. nem a
rabszolgasigban és nem a nyomorban alszik a forradalmak- csirdja; a
I'orradalmak csiraja a (Bmeg szenvedél)es vigyaban rejlik, mclhel ar ot
szocialista forradalm*:k képlete a ko7cpos71aly ellen. Ha uralkodok vagytok.
ime a nemesi rétegek forradalminak képlele az wralkodok ellen. Végiil
pedig, uraim, ha olyanok vagytok, mint az istenek, ime az elsé forradalom
képlcte Isten cllen. Adamitél, az clsé lazadotél kezdve Proudhonig, az. utolso
* hitetlenig, ¢z minden forradalom képlete. (Ugy van!)

A spanyol kormany - kélclessége szerinl - nem akarta, hogy ¢z1 o
képletct Spanyolorszigban is alkalmazzak: annal is kevésbé, mivel o
belpolitikai helyzet cgyaltalan nem volt kellemes, és nagyon is okos dolog
volt mcgelbzni mind a belsd, mind a kiilsé cshetdségekel. 1a nem gy
cselekediek volna, az azi jelenletie volna, hogy nem ismerik czeknck a nagy
vonzerdvel rendelkezd dramlatoknak a hatalmal, melvek a forradalmi
gocokbdl valnak ki és széllerjednek, meglertézve az cpész vllagot
(Helves!)

A belpolitikai helyzet - r8viden — - a kovetkezd: a politikai
problémakat nem lehetett sem akkor, sem kordbban minden részletét
tckintve mcgoldani, mert ncm Ichet kénnyen megoldist Lalilni - cgy
szenvedélyektdl ennvire Atfion térsadalom szdmdra. Az orokosidés
problémija megoldatlan volt. mert bar mi gydztiink, ncm rendelkezliink a
pyoztesck nyugalmaval. mely a gybsclem cgyik alkolocleme. (Brava/) A
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vallasi kérdés kéril is problémdk voltak. Az eskiivék korili problémdk,
mint tudjik, sﬂlyosbodlakn. Kérdem én, wrain: amennyiben a diktatira
mint azl bebizonyilottam, bizonyos koriilmények kézot( legitint, bizonyos
korillményck kozon hasznos, fenndlltak-¢ vagy sem czck a korillmények?
Ha azlt gondoljdk, hogy nem Aatltak fenn, emlitsenek nekem ezeknél
salyosabb problémaikal, melyek megjelentick a Foldon. A tapasztalal azl
mutagja, hogy a korminy szimildsai és a kamara eldreldtdsa nem volt
alaptalan. Mindnydjan (udjik, uraim, hogy egysreriien beszélek, mert
megvelem a szenvedélyck meslerséges felszildsal, én nem erre sziilettem.
Mindnydjan tudjdk, hogy Madrid utciin puskaldvések kiséretében
kikidlottdk a Koztarsasigol, mindnyijan tudjik, hogy Madridban és
Scvillaban a helydrség cgy részet is megnyerték maguknak, mindoydjan
tudjidk, hogy a korminy crélyes kacbelépése nélkill cgése Spanyolorszag
Herkules oszfopattdl a Pirencusokig, cgyik tengerdl a mdsikig vérflirdd
szinhelyévé viltoroit volna. Es nemcsak Spanyolorszag. El wdjdk képrelni,
mennyi csapis szirmavzolt volna beléle, ha gyéz a forradalom, és széucrjed
a viligon? O, uraim! Ha crre gondolunk, nem kidlihatjuk elég hangos:n,
hogy az a kormdny, mely kozbe tudoll avatkozni, és képes volt gy6zni, a
Haza minden dicséretét megérdemli. (Nagvon helyes!) ’

A [fentickben vizoll kérdés ezen feliil az angol-probiémaval
bonyolédott, s micldtt belekezdenénk ~ ilt jelzem, hogy csak roviden seélok
rola, mivel igy litom helyénvalonak —, (ehit, micldtt belekezdenék, engedie
meg a Tisztelt Haz, hogy kifejisek néhany allalinos gondolatol, melyel
idctartozonak vélck.

-Uraim, mindig is hittem, hogy a vaksdg jel, az emberek estében
€ppigy, mint a kormadnyokndl vagy a hanyatld nenwzcteknél. Hiszem, hogy
Isten mindig azokat vakitjo meg eldszor, akikel el akar veszileni, azért, hogy
ne lassak a szakadékot, melyel a labuk elé helyez, s ezl azzal kezdi, hogy
megzavarja a fejilket, A fenticket alkalmazva arra a politikdra allaldban,
melyel par éve Anglia és Franciaorszag folytal, uraim, kijelentem, hogy mar
régen megjosoliam nagy szerencséllenségek és katasztrofik bekdvetkeziél,
Nyilvianvald, visszafordithatatlan oriénclmi (ény, hogy Franciaorszagnak a
Gondvisclés azt a fcladatol adta, hogy az 0j cszmék tefesaésében. elsl
jarjon, akar politikai, akdr vallisi vagy tarsadalmi cszmékrdl Icgyen sz26.

M Afiria Krisdina korabbi, titkus wkvdje a nyilvinossig (ndtra jutolt, valamint 11. Lzabella
nweghazasitasdval &s cskivjével kapusolatban is adodiak problémsk. (A fordité)
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A modern idékben harom nagy eszme jelent meg Eurdpdban: a-
katolikus cszme. a filozdfiai cszme és a forradalmi cszme. Nos. uraim..
mindhdrmat Franciaorszig vezelie be. Nagy Karoly volt az a francia, aki a
katolikus cszmét clicrjcsztetic: Voltaire volt az a francia. aki a [lozofiai
eszmct ¢s Napoleon a7 a francia. aki a forradalmi eszmét képvisclie. (Nagv
taps). Ugyanigy, hiszem. hogy Anglia Gondvisclés adta [cladata fenntartani
a vilag erkdlesi egyensilyat azdltal, hogy Franciaorszag &rék kontraszijat
alkotja. Ha Franciaorszag az aram, Anglia az cllenidram a tengerben.
(Nagyon jo!) '

Képzeliék el egy pillanatra az dramot ¢llendram nélkiil: a tengerek
cléntenék a konlinenseket. Képzeljék el az ellendramot az aram nélkiil: a
tengerek eltlinnénck a Foldrol, Képzeliék et Franciaorszdgol Anglia nélkiil:
a vildg allandé megrizkodiatisok 4ran haladna elére, mindennap j
alkotmany lenne, minden 6rdban 4f kormdnyzati forma. Képrzeljék el
Angliat Franciaorszag nélkiil, a vilig mindig a liszteletremélté Foldnélkiili
Jandgs bulldja szerint vegetdlna, mely a legdllanddbb az osszes angol
alkotmany kézétt. Mit jelent akkor, uraim, a stabilitas altal korlatozott
haladas és a haladas altal élénkitett stabilitas? (ol van!)

Nos, uraim, néhany éve — és ilt a korlars tériénelmet hivom taniul
és az Onok emlékeil — ez a két nagy nemzet elfelejtetic hajdani tetleit és a
Gondviscléstl kapott torténelmi Teladatit a vilighan, Franciaorszig
ahclyctl, hogy 0j cszmékel terjesztetl volna a vilagban, a statns quo-t
hirdette mindenfelé; a status quo-t Franciaorszigban, a status quo-t
Spanyolorszagban, a status quo-t Kclcten. Anglia, ahclyett, hogy a
stabilitdst hirdette volna, éppen az ellenkez6jét tetle Spanvolorszighan,
Portugilidban, Franciaorszagban, Italidban, GorGgorszigban. Mi
kévelkezelt -mindebbdl? Az, aminck elkerilhetetlenil be  kellett
kévetkeznie: ¢ két nemzel olyan szerepet vallalva fel, mely sohasem volt a
sajatia, a leheld legrosszabbul adta a7t eld. Franciaorszig 6rdéghdl pappa
akart valni, Anglia papbdl 6rdoggé. (Nagy deritliség, hatalmas taps).

Ez, uraim, a korlars torténelem; Angliat illetden pedig réviden par
szot: kérem az Istent, uraim, hogy nc biintesse katasztréfékkal — bar
megérdemelten ~ a hibaiért, mint Franciaorszdgot, merl semmi sem
hasonlithaté ahhoz a hibahoz, melyet Anglia kivetett el a forradalmi pariok
tdmogatdsaval. Micsoda szerencséllenség! Fogalma sincs réla, hogy a
veszély napjin ezek a partok dszilénésen cserbenhagyjdk majd? Talan nem
tortént mar meg? Meg kellelt 16rténnie, wraim, mert a vilag minden
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forradalmara (udja, hogy amikor a forradalmak valdban bekévetkeznek.
hogy amikor s6té1 felhdk tornyosulnak, hogy amikor a latohatdr elsoiétedik.
hogy amikor a hullimok magasra csapnak, a (orradalom hajojinak csak
Franciaorszag Ichet a kormdnvosa. (Frds, élénk taps).

Uraim, ¢z voll az Anglia dltal. pontosabban szolva kormanya és
lisztviseldi altal kévetetl polilika a7 uldbbi iddben. Azt mondiam, és Gjra
megismétlem. nem akarom részletezni ezl a kérdést; s erre komoly okok
késztetnek. Eloszor is a kozjo. mert iinnepélyesen ki kell jelentenem. hogy
minden vigyam egy bensos¢ges szivelség, cgy teljesebb unio a spanyol és
az. angol nemzcl kozoll, melvel csoddlok és tisziclck. mint a — talin -
legszabadabb, legetbsebb, legérdemdisabb nemzetet a Foldén, Nem akarom
szavaimmal siivosabba tenni ezl a problémat, sem hatranyosan befolvasolni
vagy megzavarni a jovébeni (drgyalasokat. De van egy masik ok-is, amely
arra késztet, hogy ne részletezzem ezt az iigyel. Hogy besz€ljek réla, ahhoz
szitkséges lenne, hogy beszéljek egy emberrdl is, aki barat volt, jobb barit,
mint Cortina ir, de €én nem tudok agy segiteni neki, ahogy Cortina Gr tudott;
a becsiilet nem enged tobbet, mint hogy hallgalasommal segilsem, (A
tiibbség padjaiban Bulwer™ nevét emlitik)

Corlina or. amikor a problémat taglalta - engedje meg. hogy
dszinte legyek -, a pillanal szédiileiében elfelgjtetie, hogy ki &, hol van, és
kik vagyunk mi, Corlina ur azt hitte, hogy iigyvéd. de nem volt ligyvéd,
hanem parlamenti képviscld. Cortina Gr azi hitte. hogy birdk eldtt beszél.
pedig valdiaban képviselok eldtt beszéll. Corlina ar azt hitte. hogy a
birdsdgon szolall fel, holott parlamenti diléscn voll. Azt hitte. hogy peres
ligyrdl van sz0, heloll valojaban egy nagy nemzeti politikai figy voll, s ha
mégis pernek nevezzik. akkor kél nemzet perérdl voll sz6. Nos, uraim,
Onok szerint illett Cortina drhoz a nemzct cllenfeleit védod tgyvéd szerepe?
(Taps a téhhség padjaiban), Urain) Ez talan hazaliassag? llyen cgy hazafi?
O. nem! Tudjak mit jelent hazafinak lenni? Hazafinak lenni, uraim. az
szerelni, az gyGloIni, az érezni a szerctetet és érc7n| a gyiildletet. ahogyan
Hazank érzi. (Bmvo )]

B Rulwer Anglia pagykavete volt. Felkérték, hogy vegyen részt az 184B-as mirciusi s mijusi
spanyolorszagi  provokdciékben. Narvier kérte, hogy valtsik le. A ministerelngk, ford
Patmerdon meglagadia. Narviez sajét hataskdrében hazakdidle Bubwert. Az angol kormany
erre kimasitolta a spanyol nagyvkovelel, Istriiz, és clkendie {dmogatni 2 Don Carlost. A
kapesolntok Anglidval feszalick voltak Donozo beszdde idején.
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Emlitettem, uraim, hogy csak réviden fogom érinteni ezt a kérdést,
és ime, mar be is fejeztem,

A titkdr (Lafuente Aledntara). Mivel az. iilés ideje lctelt, kérdezem a Tisziell
Hizal, hogy meghosszabbitsuk-c az iilést. (Sok hang: lgen, igen.
Jelvtatashan egveznek meg).

Valdegamas markija (Donoso Cortés): De uraim, scit a belsd koriilmények.
melyck oly silyosak, sem a kiilsé koriilmények, melyek oly bonyolultak és
veszélyesek voltak, nem tudtak enyhiteni az wrak véleményét, akik azokban
a padokban iilneck. Es a szabadsig? — mondjik nekiink. Micsoda? A
szabadsag nem mindenekfelett valé?t Fs a szabadsigot, legalibbis az
egyéni szabadsiagot nem aldoziak fel lalan? A szabadsig. uraim! Ismerik
azokat az elvekel, amelyekel hirdelnek és a nevet, amelyet kiejtenck azok,
akik kiejtik ezt a szent sz0L? [smerik a kort, amelyben élnek? Nem ¢t el
Onokig, uraim, a legutobbi katasztréfik zaja? Micsoda? Még nem tudjak,
hogy a szabadsignak vége? Akkor mil akarnak? Nem vetiek részl, mint
ahogy ¢én részt vettem Iclkileg Mjdalmas tusajiban? Akkor, uraim? Nem
[k - ildozdtten, kicsifoltan, a vildg demagogiai dltal dlnok mbden
megsebesiletien? Nem laltdk aggodalmat Svijc hegyvei kazoll, a Szajua, a
Rajna, a Duna és a Tiberis parljdn? Nem litdk felmenni a Quirinalra, a
Kalvéria hegyére? (Nagy faps).

Uraim, borzaszté ez a s26. dc nem -;7ab'|d mcglartozialuunk
magunkat a borzasz(o szavak kicjiésétol, ha az igazat mondjuk, ¢s én kész
vagyok kimondani. A szabadsépnak vépe! (Ceoddlkozis hangjoi) Es ncm
tamad fel, uraim, sem a harmadik napon, scm a harmadik évben, de talin a
harmadik évszdzadban sem. Megrémiti Onéket. uraim, a zsarnoksdg. melyet
elszenvediink? Aprosig ez, uraim, nagyobb dolgokad is fognak litni. Kérem
Onoket, uraim, jegyezzék meg jol a szavaimat, mert amit mondani fogok. az.
~ események, amelyek bekdvetkeztét josolom a kozeli vagy a tavolabbi
jovdben, dc nem a nagyon tavoli jovGben. pontrol ponura be fognak
kovelkezni, (filénk érdeklsdés).

Alapjaban véve az Ondk legnagyobb hibdja abban all uraim (A bal
oldaihoz fordul), hogy nem tudjdk merre tart a civilizicio és a vilig. Onok
azt hiszik. hogy a civilizicio ¢s a vilag halad, amikor valéjdban
visszafejlédik. A vilig, wuraim. gyors léptekkel halad minden
cmberemlékerzet leghatatmasabb és legpusztitébb zsarnoksiga felé. Ez a
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vilag és a civilizdcid Ulja. Nem kell profétanak lennem, hogy mindezi
kijelentsem. Elég mcgligyelnem az események félclmeles egyiitiesél az
cgyetlen igaz nézdpontbdl: a katolicizmus magassigabdl.

Uraim. nincs 16bb, mint két Ichetséges fajlaja a kényszernck: egyik
a belsd. masik a kilsé, cgvik a vallasi. ovisik a politikai. A dolpok
tlermészetéhdl kivetkezik, hogy amikor a vallisos ¢rzillet tolsubyba kerii). 2
kilsG kényszcer csokken, és amikor a vallisos érziilet csékken. a politikai
kényszer, a zsarnoksag felerdsidik, Ez az emberiség és a Toriénclem cgyik
Wrvénye. Ha nem igy vélik, uraim, nézz€k. milyen volt a vildg. milyen voll
a tarsadalom a kereszténység eldll, mondjik- meg, milven volt belsd
kényszer. valldsos érziilet nélkiil. A zsarmokok és a rabszolgik tarsadaima
voll az. Emlitsenck nekem csak egy népct abbol a korbdl, ahol nem voltak
rabszolgak. ahol nem  voll  zsarnoksdg. Ez  vilathatatlan,
kélségbevonhatatlan, kézenfekvd tény. A szabadsdg, az igazi szabadsag,
mindenki szabadsaga a Megvaltéval joll el a vilagra. (Ligy van') Ez is
vitathatatlan ény, sé1. a szocialistik dlal is clismert tény, amit meg is
vallanak. A szocialistik isteni embernek nevezik Jézusl, st. nmagukat az
O munkassiga folylatdinak mondjak. ‘Az O folytatéinak. szentséges Isten!
Ok. a vér és a bosszii emberei lolytatoi annak_ aki azért élt, hogy jol tegyen,
aki nem nyitotia a szajat mas szora, mint dldasra, aki nem tett mas csodi,
mint hogy megszabaditotta a biindsokel a biinik alol, feltdmasziotta a
holtakat. aki hirom év alatt nagyobb forradalmat vitt véghez, mint
évszizadok sora. és azalall nem omlolt mis vér. mint az Onvé. (Lelkes,
dinddnox taps).

Uraim, kérem, szentcljenck nckem még cgy kis figyelmet, és
mcgmulatom Ondknck a Torénclem tegesodilalosabb parhuzamdit, Mir
lalluk. hogy az antik vilighan, amikor a vallist vapy belsd kényszer nem
csokkenthetelt tovabb, mivel nem is Idtezett scmiléle vallisi kényszer, a
politikai kényszer a végsd hatarokig néH. a zsarncksigig. De Jézus
Krisziussal megsziilelett a vallasi vagy belsd kényszer, €s ¢z a politikai
kényszer megsziinését crediményezie. Ez annyira igaz, hogy mikor Jézus és
tanitvanyai létrehoztak sajat tarsadalmukat, az volt az egyetlen tdrsadalom,
mely kormany nélkal létezett. Jézust és lanitvanyail egyediil a szerelet
kormdnyozta, a Mesler szerclele a lanilvdnyai iranl, és a (anitvinyok
szeretele a Mester irant. Amikor tchat a belsd kényszer (cljessé vall, a7 az
abszoll szabadsigol jelentetle,
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Folytassuk a pérhuzamot. Elérkeztiink az apostoli iddkhdz, melyet
most kifejick, mivel cétjaimunak gy felel meg, A fentickben emlitett apostoli
idoktal kezdve a kereszténység megjclenéséig a Capitoliumban, aza7. Nagy
Konstantin idejéig. uraim, o keresziény vallas, pontosabban-a belsé valldsi
kényszer a tetGpontjin volt, de hir a tetdpontjan voli. av 16riént, ami mindcn
cmberek alkotta tirsadalomban szokolt: fejlédni kezdett cgy csira: mely
nem voll mas. mim a vallisi szabadsag csirdja. Nos, uraim, figycljenck a
parhuzamos folyamatra: a vallasos érziilet gyengiilésének kezdele egybeesik
a politikai kényszer ndvekedésének a kezdetével. Még nincs kormany, nincs
ré szitkség, de egyfajla kormany-kezdeményre mér igen. igy az akkori
keresztény (drsadalomban nem volt szikség valddi jogaszokra, hanem csak
dontdbirdkra €s baratsigos békitbkre. s ez mir egyfajta kormany-embrié.
Nem volt ennél semmi 15bb. az apostoli iddk keresztényei nem pereskedick,
nem jirlak birdsigra. nézeteltérésciket a duntébirokra biztak. Figyeljék
meg, uraim, hogy a korminy a korrupciéval cgyiitt fejiodik.

© A feudalis iddk elérkeziével a vallas tovabbra is a fénykoral éli, de
az emberi szenvedélyck bizonyos mériékig mar megflertdzick. Mi a helyzet,
uraim, ezekben az idékben a politika vilagdban? Mar sziikség van egy
valodi. tényleges korminyra, de ckkor még megteszi a leggyengébb fajta is:
igy-szilletik meg a feudilis monarchia, minden monarchiak leggyengébbike.

Folytassuk a pdrhuzamot. Elérkezik, vraim, a XVI. szazad ¢
szdzadban a lutheranizmuns megjclendsével. ezzel a hatalmas politikai.
tarsadalmi - ¢és  wvalldsi  botrannyal, a nép szcllemi és  crkolesi
felszabaduldsdnak “eme aktusival a kovetkesd intézménybeli valiozisok
esnck cgybe: clsGsorban & feuddkis monarchidk ¢z idében  abszokit
monarchiakka vilnak. Ugy vélik, uraim, hogy cgy ‘monarchia nem Ichet
. 18bb. mint abszolit? Egy kormdnyzat mi mds Ichet, mint abszoli? Dc
szitkséges' voll, uraim, hogy a politikai kényszer még ennél is nagyobb
legyen, mivel a vallisi kényszer tovibb csokkent, ennck kovetkeztében a
politikainak emelkednie kellctt. Milyen ij intézmény szitletett? Az dllando
hadseregek. Es wdjak, uraim, hogy mi az allandd hadsereg? Hogy
definidthassuk, ahhoz eldbb tudni kell, hogy mi a katona. A katona nem
mis. - minl egy rabszolga egyenruhaban. Latjak . tehat, hogy a vallisi
kényszer csbkkenésével a politikai kényszer az abszolutizmusig emelkedik,
sOL. tovibb Iép. 'A kormdnyl nem clégilette ki az, hogy ahszolitt leti,
szitksége voll rd — és meg is szerczle — az abszolit 16t prwuléglumal ard,
hogy millio , karral” rendelkezzék.
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Es mindezen tdlmenden, uraim, szitkséges voll, hogy a politikai
kényszcr lovibb emelkedjen. mert a vallasi tovabb csokkent. s ipy is (oriént. -
Milyen ij intézmény sziletett ckkor, uraim? A kormiinyok azt mondtik:
JMir van millié karunk, dc cz ncm clég. dbbre van szitkscpiink. azl
akarjuk, hogy millio szemiink legyen.” Es megsziilelett a renddrség. ¢s a
renddrséggel a millio szem. Ennck cllenére a politikai kényszernek tovibb
kellett emelkednie, ment a valldsos érzillet tovibb csokkent; és igy is toriént.

- A korminyoknak nem volt elég. hogy millié karjuk és millid
szemiik van. millio fiilel is akarta, és ezt el is énék az adninisziticio
kozpontositasdval, mely dltal a korméany értesiil minden panaszrol s
rcklamaciéral.

Nos, uraim. mindez nem volt elég. mert a vallasos érziilet tovabb
csokkent, és szitkséges volt, hogy a politikai kényszer tovibb emelkedijen. ..
De meddig, uraim! Mert lovabb emelkedelt.

A kormdnyok azi mondtak WAz elnyomdshoz nem clcg millio kar
az. elnvomashoz nem elég millié szem. az elnyomashoz nem elég millié fl,
obbre van szitkségiink: arra a privilégiumra, hogy. ugyanabban az
idépontban mindenhel ott legyiink.” Es a tavird fellalalasaval elériék ezt is.

Uraim, ilyen llapotban voll Europa ¢s a -vilag. amikor az elsd
forradalmi fellingolas azl adta tudtul mindenkinek. hogy még mindig nincs
elég zsarnoksag a viligon, mert a vallisos_érziilct szintje a-minimum ala
csbkkenl.

Azt igériem, és be-is ('1rlom hogy lchcs nysllsaggal fogok beszélni.
(A figvelem megkétszerezddik) Két lehetdség van tehdl: vagy reagal
minderre a vallas, vagy nem. Ha bekévetkezik a valldsi reakcio, meg (ogjak
latni, uraim. hogy a vailisos érziilet emelkedésével spontdn €s termgszetes
moddon a nép vagy a kormany minden erdfeszitése nélkiil elkezd majd
cstkkenni a politikai kényszer, mig el nem érkezik a népek szabadsaganak a
napja. (Bravé/) De, ha nem igy torténik, uraim — és ez silyos eset, nem
szokas a tandcskozo lestilletek figyelmét igy fethivni ezekre a problémakra,
mint én tellem ma, de a vilig eseményeinek silyossaga, és agy vélem, az
Ongk jéindulata is felment engem — lehal, uraim, azt mondom, hogy ha a
vallisos érziilel szintje lovibb cskken, nem tudom; hol fog megallni. Nem
tudom, uraim, és reszketek. ha belegondolok Figyeljenek az. altalam
eldterjeszielt analdgidkra: ha a vallasos érziilel tetpontjan nem volt szilkség
semmiféle kormanyra, a vallasos érziilet = megsziiniével .mindenfajta
kormény, mindenfajta zsarnoksag kevés lesz. (Feszilt figvelem).. :
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Uraim, €l sebbe nyiltunk, €z Spanyolorszig problémdja, Eurdpa
problémdja. az emberiség problémaja. a vilag problémaja. (Valdhan!).

Vegyenek [igvelembe egy dolgot. vraim. A régi vildgban a
zsamnoksag kegyetlen és pusztité volt. de voltak fizikai: hatdrai. mivel az
allamok kicsik voltak. és ncmzetkorzi kapesolatok nemigen 1éicziek. ennek
kovetkeztdben a régi viligban nem létezhiciick nagyszabist diktatirik.
cgyct kivéve: Romat. De mosl. uraim! Mennyit viltozotl a vilag! Uraim;
minden feltétel adva van cgy hatalmas, oriasi, univerzalis. véglelen
zsarnoksag - létrejoutéhez: mar nincsenek korlatok, sem fizikaiak, sem
erkolcsiek. Mar nincsenck fizikai korldtok, mivel a gbzbajé és a vasut
szamara nincsenek hatarok, az ¢leklromos tavird nem ismer tavolsagokat: és
nincsenck erkdlcsi korldtok, mert minden I¢ick megoszioll. és minden
hazafiassag halott. Mondjak meg akkor, igazam van vagy nincs, amikor.a
vilig kozeli jovojéért agpodom? Mondjdk meg, amikor e7ekrol a
problémakrol beszélek, valodi problémakrol beszélek-e?

Csak egy mod van a katasztrofa clkeriilésére, egy és nem tdbb.
Mert nem'~ keriilheté el nagyobb szabadsaggal, -garancidkkal, uf
alkotmidnyokkal, hanem csak tgy keriithetd el, ha mindenkit elvezetiink
addig a pontig. ha cronk cngedi, ahol kivalthato egy cgészséges vallésos
reakcié. Nos, uraim: lchetséges ez a reakcio? lgen, az. De valoszinii?
Uraim, a legmélyebb szomorasiggal mondom, nem hiszem, hogy valészind
lenne. Lattam és ismerlem, uraim, sok embert, akik elhagvtak a hitiiket,
majd visszatérick hozz4; de sajnos, wraim, sohasem latlam egy. nc'pct sem.
mely visszatért volna a hitéhez. mclvcl elvesztett. :

Ha maradl volna még némi reményem, azi szcloszhllak volna.
uraim, a Romdban ncmrégiben 6riént cscmémck 5 it most két szo!
sz0inék errdl a kérdésrdl. melyet Cortina dir is emlitell.

Uraim. a Roméban (6riénteknek nincs neve. Ongk hogynn
neveznék, uraim? Siralmasnak? Siralmas mindaz, amit eddig mondiam, ¢s
ez még inkabb. Szornvunek neveznék? Uraim, ezek az cseményck lobbck
ennél.-

Réma Ieg;elesebb tr('m_]én -a vilag legigazsigosabb,. legvallasosabb
fErfija iilt, ma mé&r nem iil ott. Mit tett Réma ezzel a vallasos és igazsagos
férfival? Mit-tett ez a varos, ahol hésdk, csisz4rok ¢s pdpak uralkodiak? A
papdk trénjat lecserélte a demagodgok tromjdra. Az Isten ellen lazadé
balvanvként kezdle imaddni a kardot. Ez toriént. A kard, uraim. a
demapgdgok kardja. a- véres kard. ¢z ma Rama bidlvanya. Ez a balvany

37-



dontStie le 1X. Piust a trénrdl.-Ez a balviny, melyel a kannibilok csapatai
hordoznak az uvicikon. Kannibdlokat mondiam? Akkor rosszul mondiam,
merl a kannibdlok kegyctlenck, de nem haldtlanok. (Nagy raps.)

Uraim, megigériem, hogy 8szintén fogok beszélni. és igy is 1eszck,
Azt mondom. szitkséges. hogy Roma uralkoddja visszatérjcn Romidba, vagy
~bar Cortina 4r nem igy véli — Rémiban k& nem marad kévon. (A tohbség
padjaibol: Ugy vanl)

A kalolikus vildg ncm cngcdltcll mcg ¢s nem is fogja megengedni,
hogy ¢ vidros, ahol most fékevesztelt Sriilet tombol. a kercsziénység képletes
clpusztulasat jelentse. A civilizdlt Eurdpa nem cngedheli meg és nem is
fogja megengedni, hogy beldrick az curdpai. civilizacidt jelentd épiilel
kupoldjat. A vildg, uraim, nem engedheli meg, és nem is fogja megengedni,
hogy Romaban, e szenl vérosban egy kiilénos dinaszlia Iépjen tronra: a
biintett dinasztidja. (Bravé!) Es ne mondja senki, uraim, amit Cortina ar
mond. amit az djsdgok mondanak, és amirdl eme urak (4 bal oldal felé
Jordul) szélnak beszédeikben, hogy két dologrdl van sz0: egy vilagirdl és
egy egyhdzirol, és hogy a probléma a vilagi uralkodd és népe kozoll tamadi,
5 hogy a papa lovabbra is 1élezik. Csak kél sz0t-errdl a kérdésrdl: két 526,
uraim, mindenl megmagyariz.

Az egyhdzi hatalom gyakorlasa minden kétségel kizardlag a papa
I¢gfontosabb feladata, és a viligi hatalom csak jarulékos iénvezd. de
egyullal sziikséges is. A katolikus vilignak joga van hozzad. hogy.
dogmainak (évedhetcticn ordkuiuma szabad és Riggetlen legyen: a katolikus
vildg nem rendelkezik bizios tuddssal. mely fuggetlenné tehetné ¢&s
szabadda, csak abban az esctben, ha van uralkoddja, mert az uralkodd nem
figg senkitdl. (Nagvon helves!) Ennck kdvetkeztében, uraim, a7 uralkodé-
kérdés. mely a vilag minden t4jin politikai iigy. Rémdban czen (cliil valtasi
kérdés is. a nép a vildg minden tijdn uralkodovi valhat, csak Romdaban nem,
alkotinanyoz6 nemzelgyilésck mindenhol 1élezhelnek, csak Rémdban nem,
Romdban nem Iétezhet mas alkotmanyos hatalom, csak ami mar eddig is
létezett. A Papa Allam, uraim, nem tartozik Rémihoz, nem tartozik a

papahoz, a Papa Allam a katolikus vilighoz lartozik; és a katolikus vilag
elismerie a papa szabadsagal és Niggetlenségét, s még maga a papa sem
szabadithatja meg magit az uralkodds alol és a fuggetlenség alol. (dlialdnos
taps.) : .
Befejezem. uraim. mivcl a Tiszicll Hiaz mdr nagyon firadl, és én is.
(Sokan: Nem, memi} Uraim, dszinlén z6lva nem tudom mar lolviatni, mivel
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I4j a torkom, kész csoda voll, hogy beszélni tudiam, de ami a-leglontosabb,
az{ mar elmondiam, .

. Most, miutdn én is taglaltam azt a hirom kiilsé probiémat, melyrdl
Cortina ar szolt, befejezésil ratérek a belsbre, Urainm, a vildg kezdele 6la
maig vila (argya, hogy milyen stratégidval Ichet leghalékonyabban
megeldzni a forradalmakat: ellenéllissal vagy engedékenységgel. De mira
mr, uraim, szerencsére megoidodolt ez a kérdés, mely a vildg kezdete 6ta
48-ig fliggdben volt, 48 dta mar nincs sz4 semmiléle megoldatlan kérdésrdl.

Uraim, ha torkom dllapola engedné, most Osszefogialnam az
dllitasomat igazolé eseményeket februdrtél maig, de igy meg kell
elégednem azzal, hogy kettdl emlitek: az elsd Franciaorszig: A Monarchia
otl aem allt ellen, a kbztarsasdg, melynek ahhoz is alig volt ereje, hogy
mozogjon, Iegyﬁzle és ez a gyenge koztarsasig le tudia gydzni .2
szocializmust is, mert ellendiit neki. '

Rémdban - s ez. a miasik példa, amelyet emlitek - mi wriént?
Mondjak, ha Onék festék lennének, és le akarndk festeni a példaszeri:
uralkodot, talilndnak- ¢ mis modelll, mint IX. Piust? Uraim, IX. Pius,
akdrcsak isteni Mestere, csodilalos ¢s bikezil akart lenni, meglaldlta az
eltévedt bdrinyokat, kinydjlotta feléjilk kezét, és visszahozta dkel a
hazajukba; a szabadségra vigyoknak szabadsagot adotl, minden szava dldis
voll, és most, uraim, mondjik meg, jététeményei mériékével nem ér-e (el
s0L nem haladla-e meg az 8t ért gyalizal mértéke? Ezt figyelembe véve,
uraim, vajon az engedékenység stratégidja nem toltargyalt kérdés-e? (T/gy
van{)

Uraim, ha itt arrdl lenne sz6, hopy valasztani kell a szabadsig és a
diktatira kézdtt, nem lenne e helyen semmiféle meghasonléds, mert ki esne
érdre a diktatira elbtt, aki a szabadsigot iélelheii? De nem errél van sz6.
A szabadsdg valbjdban nem lélezik Europiban; az alkotmdnyos
képviseletek mar szinle mindenfelé puszta, élettelen csontvazak csupdin.
Emlékezzenek vissza a Rémai Birodalomra! A Rémai Birodalomban
valamennyi kiiztdrsasigi inlézmény Iétezett; Iéteztek leljhatalio diktdtorok,
sérthetetlen birdsigok, szendtori csalddok, jeles konzulok, mindez, uraim,
létezett, az eltérés mindbssze egy dologban mulatkozott: egy emberrel (Gbb
és nincs kéztarsasdg. (Ugy van/)

Nos, uraim, ezek az alkotmanyos korméanyok Eurdpa szinte minden
részén; Cortina ur, anélkil, hogy gondolt volna rd, anélkiil ,hogy (udia
volna, megmutatta nekilnk tegnap. Nem azt mondta-e Cortina dr, és teljes
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joggal, hogy jobban szereti a2t hallani, amil a Térénelemn mond. mint amit
az. elméletek? A t6riénclemhez felicbbeseu. Conlina or, mik czek a
korminyok. melycket mindig legyéznek a zavarpd kischbségek, mik czck o
felelds miniszicrekkel, akik nem felelnek semmire, sérihetetlen kisdlvaikkal.
akiket végill mégis mindig sérelem ¢ér? Ezcre, uraim. mint smedr emlitetiom,
ncm a szabadsig és g diktatara kozott kell most vdlasztani. ha igy lennce. én
a szabadsdg mcllett szavaznék. mint itt mindenki. De most arrdl van sz6; és
czzel belejezem. hogy a ldzadas. diktatirdja vagy a kormany diklatirija
kozott kell vélasziani. s-¢z esetben én a kormany diktatirajat vdlasztom,
mivel ez clbirhatobb és nem olyan gyaldzatos. (Taps a tébhség papjaiban.)
.-Arrol van sz0, hogy valasztani kell az ahdrot jovo €s a lelilrd! jovd
diktatira kéizétl. és_ én azt vilasztom. amely feliiirdl jon, mert lisziabb és
nyugodilabb régidkbd! jon: a 16r ¢s a kard diktatisraja kézéu kel valasztani.
¢és én a kard dikiatdrijat valasziom, mert az ncinesebb. (Bravo?) Uraim,
szavaziskor kél csoportra fog oszlani bennitnket ¢z a kérdés, ¢és
onmagunkhoz hilen fogunk szavazni, Onék, Uraim, mint mindig, a
népszeribb megoldasra fognak szavazni: mi. uraim, az egészségesebbre.
(Nagv . hangzavar kiveli a heszédel. 4 szonok fogadia a
gratuldciokat csaknem az egész [azhol.) - -
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A Documenta Historica eddig megjelent szamai:

1992
Az 1887-es foldkdzi-tengeri egyezmények. [ Nyemcsok Attila] (elfogyott)
A tilsiti béke (1807. jil. 7.). [Szész Erzsébet] (elfogyott)
Talleyrand, Charles-Maurice: Ertekezés annak elGnyeirdl, hogy a jelen koriilmé-
nyek kozott Gj gyarmatokat szerezzink. [Szdsz Géza)
A schénbrunni béke (1809. okt. 14.). [Szisz Erzsébet]
Edvard Bened: Zizzitok szét Ausztria-Magyarorszigot! (A cseh-szlovikok dldo-
zatdnak torténelmi bemutatédsa). {Gulyis L4szl6)] (elfogyott; utdnnyomds: 23, sz2.)
Korai angolszasz torvények I. A kenti tdrvények. [Sz4ntSd Richard]
Az 1939-40-es finn-szovjet hdbori dokumentumai. [Engi Imre]
Dokumentumok az orosz-szovjet torekvésekrdl a Boszporusz €s a Dardanelldk
megszerzésére (Konstantindpoly-egyezmény, 1915; német-orosz tirgyaldsok, 1940).
{Boros Tamas)

1993
A Birodalom és Esztorszig. A szovjet-észt szerzédések megsziiletésének doku-
mentumai (1939 szeptember). [Vandlik Krisztina]
Edward Balliol skéciai hadjirata. Részletek A Lanercosti Krénik4bol és a brid-
lingtoni kanonok Gestdjabél. [Kiss Andrea]
Az 1943 decemberi Benei-Sztilin-Molotov megbeszélések dokumentumai. [Gulyss
Liszl6]
Békeszerzodés Nagy-Britannia €s az Egyestilt Allamok kazott (1783, szept. 3.).
[Kékény Andrea]
Uj bécsi tud6sitdsok a kivalé Schwarzenberg gréfnak a tatai, veszprémi és palotai
er6dok és mds helyek elfoglaldsardl, a szigeti erdd Bsszeomldsardl és a Tordkor-
szdgban naprél-napra er6s&d6 hanyatldsrél (1599). [Lévai Judit]
1789 Franciaorszaga a panaszok tikrében. [Gyuricza Rébert]

1994
Az 1594-es birodalini gyilés hatfrozatai a magyar héborit illetéen. [Wolfinger
Nldikd]
Volgai német dokumentumok (1918-1941). [Opauszki Istvan§
Az 1916. évi arab felkelés kidltvdanya. [Ferwagner P. Akos, Lokds Istvin]
A Bayeux-i faliszdnyeg. [Varga Vanda Eva] (elfogyott; utinnyomas: 34. sz.)

1995
A Constantinus-i adominylevél {Donatio Constantini - VIIL sz.). [Piti Ferenc]
A Hét Sziget Koztarsasig €s Kapodisztriasz, [Szdsz Erzsébet]
A lengyel emigrins korméany és a Szovjeturud kapesolatfel vételének dokumentumai,
1941. [Csosz Liszld]
Németorszig két megosztdsi terve (Morgenthau-terv, Frankfurti dokumentumok).
[Mayer Janos]
Edvard BeneS: Zizzétok szét Ausztria-Magyarorszigot! (A cseh-szlovikok dldo-
zatdnak 1oriénelmi bermutatésa). [Gulyds Lszld] (az 5. sz. utdnnyomdsa).
Az 1849-es magyar-velencei szerzodés. [Kramli Mihaly]
Az Anitta-felirat (i. e. 1600 koril) [Bolega Erika]

1996
A jeruzsilemi Szent Jinos Lovagrend reguldja. [Homonnai Sarolta, Hunyadi Zsolt]
Az amerikai alkotmdnyozdsi vita: a foderalistik irisaibsl (1787-1788). [Berkes
Timea]
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45.
46.
47.

Forrésok a németek Szovjetuni6ba torénd kitelepitéséral Kdzép-Kelet-Eurdpibol
(1945-1953). [Kisteles Péter]
Turgot: Levelek a woleranciirél. [Balizs Péter]

1997
Eurépai nemzeti kisebbségek kongresszusainak hatdrozatai (1923-1937). [Eiler
Ferenc]
Vikingek az angolszisz krdnikdban. [Rimaszombati Kéroly] (elfogyott)
Gildas: Britannia roml&sarél. [Novik Veronika])

1998
AZ 1904-es szerb-bolgir szerzddések. [Horvath Krisztidn)
A Bayeux-i falisz6nyeg. [J6j4rt Jilia, Varga Vanda Eva] (a |8. sz. uténnyomésa +
szines melléklet)
Szult4ni fermin a Bolgar exarchiius megalapitas4rl. (1870. febr. 28.). [Horvith
Krisztidin)
A fiatal Nap6leon irdsat Korzikdrdt. [Jokai Rita]
Esztergom 1595-6s visszavétele a napi jelentések tikrében. [Bagi Zoltdn Péter,
Szasz Gazal
Ausztria hatdrai (Saint-Germain 1919. szept. 10.). [Eveli Péter, Dobos Erzsébet]
Tervezet a kereszténység leendd békéjérdl (Podjebrid-béketerv, 1464). [Karith
Tamis]
Torvény Skdcia lefegyverzésérdl (1746). (Fejér Ingrid]

1999 )
Az 1902-es orosz-bolghr katonai konvencié. [Horvath Krisztifn]
Szemclvények Aeneas Sylvius Piccolomini ,Eur6pa” c. mivéb6l. [NGtari Tamds)
Marcus Tullius Cicero M. Caclius védelmében mondoti beszéde. [N6tan Tamds])

2000

.A népszdvetség haldla™ Dokumentumok az olasz—ctidp konfliktus torténetébol
(1935-1936). [Szélinger Baldzs]
A szudétanémet kérdés a masodik vilighaboriiban (Edvard Benes és Wenzel Jaksch
levelezése 1939-1943). [Kasza Péter]
gac‘.enanj ije (A szerb nemzeti és killpotitika titkos dokumentuma, 1844). [Szajcsdn

va]
Juan Donoso Cortés: Ertekezések. [B&in Ménika]

Megrendelhet6k (dra: 250.- Ft [a 34. szim: 500.- Ft] + postakditség):
P4ndi Lajos, SZTE BTK Torténeti Intézet, 6722 Szeged, Egyetem u. 2.;
(62) 544-806; pandi @hist.u-szeged hu
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