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A 802. EVI AACHENI KODIFIKACIO
TORTENETI HATTERE'

A legnagyobb kora kézépkori german vezetds( birodalom, Nagy Kéroly
{768-814) frank allama uralkodéjanak csaszarra koronazasa (800) idejére er-
te el akcidradiuszanak csucspontjat. E tdbbnyire german ajku népesoportok-
bol dllo konglomeratumrél kéztudomasu, hogy hatarain beliil minden alattva-
16j4t blinéért sajit torvénye alapjan kellett elitéIni. Altalanosan elfogadott jog-
torténeti tézis, hogy a Nagy Karoly-i tirvényalkotds a 802-803. évi aacheni
birodalmi gyiilésen tériént meg, az egyes etnikai csoportok jogszokasainak
jrasba foglalasival ?

Ezzel kapcsolatban tobb problémara hivnam fel a figyelmet. Elészor is a
kodifikacios munka két évhez, egyetlen helyhez és eseményhez valé kitése
egy forraskiadasi tévedésen alapul. Tény, hogy a térvények irasba foglaldsa
bizonyara tébb iddt vett igénybe, mint maga a birodalmi gy{lés. Azonban
semmi sem utal arra, hogy mindez az emlitett két évben tortént volna meg. A
legteljesebb forras, az Annales Laurissenses minores 802. évi bejegyzése sze-
rint, ahogyan az 1. forrasrészlet 2. cikkelye mutatja, 802 oktéberében tortént a
torvényhozds.! A tévedés a frank capifularék elsé kiadasabol szarmazik, ahol

' Tanulményaimat 2002 nyarin végeztem a Szegedi Tudomanyegyetem térténelem
¢s régészet szakjain. Kutatasi teriletem a kora kdzépkori germdansag térténete és répé-
szete. Torténész szakdolgozatomban egy fontossagaval ellentétben igen kevéssé kuta-
tott forrascsoport, a torvénykezés feldolgozasaval foglatkoztam, munkafeladatom a
szokdsjog és az irott torvénykezés dsszehasonlitisa volt. A feldolgozasi munka soran
magyar nyelvre forditottam 13 teijes joggyGjteményt. E kotetben a mintegy 300 oldal-
nyi nyers forditas egy kisebb szeletét van médom kdzreadni. A lehetdségek figyelem-
be vételével vilasztasom a Frank Birodatom 802. évi aacheni birodalmi gyiilésének
torvényalkotasara esett, amelynek forrdsemlékeit gyiijtottem most dssze. Ezek mellett
a gyllés nyoman készillt torvénygylijtemények egyik részét — a chamaviai frank, a thii-
ring €s a szisz torvényk6nyvet — kivanom itt kézreadni, a szikséges jegyzetappardtus-
sal egyiitt.

* Aachener Reichstag 802/803” MITTEIS 1992, 107. p.; ,,a 802-803-i aacheni
gyllés” RUSZOLY 1996, 26-28. p.; ,.8. szézad elején” MEZEY 1998, 39. p.; ,.802—
803 (7) Publication de la Lex Frisionum” DUBY 1987, 449, p.; Lebecq ¢sak a ca-
pitularékat ismeri, LEBECQ 1990, 284. p.

? Fontos megjegyezni, hogy itt arrdl van 526, hogy Kéroly ezen a birodalmi gytilé-
sen rendelkezett arrdl, hogy az itélekezési gyakorlatot frott térvénnyé tegyék. Ez a
folyamat, ahogyan a langobard Rothari torvénykényvének 386. cikkelyében szerepel,
Ogy tdriént, hogy az adott népcsoport vénei és birdi, azaz a jogalkalmazék Gsszeiltek,
és az emlékezetitkben él6 — azaz szAz évesnél nem iddsebb — jogeseteket és azok
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az aacheni kirdlyi palotaban Gsszegyiilt szinddust Alfred Boretius a 803. évre
is kiterjesztette azzal, hogy 6t capitularét egy kalap ala vett.* A tényként ke-
zelt informacié helyességét azonban semmivel sem bizonyitotta. Vélhetéen ez
a csusztatas vonult be azutdn a jogtérténeti szakirodalomba, annak ellenére,
hogy a szintén kortirs Annales Mettenses priores, amely szimba veszi a frank
gyiiléseket, kereken kimondja, hogy 803 nyarén a csdszar Moguntiumban tar-
totta meg az éves gylilést® (2. forrasrészlet, 2. cikkely). A gyfilést emlité Vita
Caroii Magni pedig mar ezeknél a rovid emlitéseknél is szlkebb, csak annyit
jegyez meg, hogy a kérdéses torvénykezd gyllés a csaszarkorondzés utdn tor-
tént (3. forrasrészlet). E két évkdnyvvel és Einharddal ellentétben magét a
gyiilést és az azon tSrtént torvényhozist a ,,nagy” évkonyvek, a fuldai, a xan-
teni, a hildesheimi, a marbaceumi vagy hohenburgi nem is emlitették meg®,
st ugyanezt tapasztaltam a Nagy Karoly kori epistoldk tanulmanyozasa soran
is. Csak annyit tudunk, és azt is Ojfent az Annales Laurissenses minoresbél
(1. forrasrészlet, 1. cikkely), hogy Karoly 801 novemberében mar Aquis-ban
volt, és a 801-es gyillést ott tartotta. A feldolgozhatd forrdsanyag tehat nem
tamasztja ala azt, hogy a tdrvénykezd aacheni gylilést a 803. évre is kiterjesz-

megitélését leintdk. Ez Kéroly koraban sem t3riénhetett masként. Eppen ezért a meg-
hozott rendelkezéseket el kell valasztanunk az irasbeliség clotd, foként a romai kori
szokasjogtol, azzal a kitétellel, hogy bizonyos szokasjogi elemek vélhetden a 700-as
évek itélkezésében is visszatitkrozodtek.

1 BORETIUS 1883, 105-118. p. - Ezek a capifularék természetesen tematikailag
ifleszkednek a torvénykezési folyamathoz. Harom kézitlik az Annales Lanrissenses
minores-ban is emlitett kanonjogi vaitoztatasokkal foglalkozik, egy a lex Ribuariahoz
kapesolodik (Incipit nova legis constitutio Karoli imperaioris qua in lege Ribuaria
mittenda est — Kezdddik Kéroly iif torvénye, ami a ripudri térvényhez csatolando),
mig az 6t6dik a tobbi tdvénykinyvhdz (Haec sunt capitula quae domnus Karolus
magnus imperator iussil scribere in consilio suo el iussit eas ponere inter alias leges
— Igy legyenek azok a capituldk, amelyeket gytilésén Nagy Kdroly csdszdr leiratni és
mds 1orvények mellett megtartani parancsolt). A témank szempontjabol igazin a két
utobbi a fontos, ezeket Boretius 803-as, de megkérddjelezett ddtummal adta kozre.

% A frank kiralyok és fegyverforgaté szabadjaik minden évben gyiilést tartottak egy
eldre meghatarozotl helyen. Ez a szokés a rémai korba vezetheld vissza (Tacitus:
Germania 11.). A frankoknal legkorabban a Meroving . Chlodvig uralkoddsa alatt
igazolhaté dz Gn. Soisson-i kehely legendéja alapjan (486/487, Historia Francorum,
11.27.). A forrasok azt mulatjik, hogy a gyiilés még Nagy Karoly csészirkoronazasa
utdn is fennmaradt, habar jogkore minden bizonnyal évrdl évre csitkkent. Az dltalam
ismert legutolsd adat a frank gyiilésre 899-b6| szirmazik. (Annales Vedastini, 32. p.)

® Ezekben a 802. évnél a legfontosabb, 4ltalaban egyedilli bejegyzés a |, gorogok-
kel”, azaz a Kelet-Rémai Birodalommal megkétitt békeszerzodés volt. Meg kell je-
gyezniink, hogy itt nem egy haborit lezaré békekdtésrdl van szo, hiszen hadi esemé-
nyek a két fél kdzott nem toréntek. Iréné régens csaszarné valamilyen formaban el-
ismerhette Kéaroly csaszirkoronazasat, bér errdl dokumentum nem maradt fenn. Az el-
ismerés elfogadott ddtuma 812 (Id. 32. 1j.). — V6. Filggelék 1.
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sziik, habér arra nincs adatunk, hogy maguk a torvénykdnyvek végsd forma-
jukban mikor késziiltek el, ahogyan arra sem, hogy a leirdk, azaz a Frank Bi-
rodalom ésszegyiilt adminisztrativ és egyhazi vezetSi a rendeletkiadas utan
Aquis-ban maradtak-e ezt a hosszabb iddt igénylé munkit elvégezni. Annyi
azonban bizonyos, hogy a comesek és duxok tobb évig nem maradhattak
Aachenben, hiszen kozigazgatisi feladataikat is el kellett latniuk, az admi-
nisztriciés rendszerbdl vald kivonasuk ésszeriitlennek tinik, sét annak iizem-
zavardt is eredményezhette.

Masrészt az emlitett tuddsitisok nemcsak a datum és a hely kérdésében,
de a meghozott térvények tekintetében is igen sziikosek, hiszen Karoly ,,min-
den uralt népérd]” szolnak, habir ekkor mar szdmosnak koziiliik sajat frott
torvénykezése volt, mig masoknal ilyet sem a Karoly elétti, sem az utina k-
vetkez6 id6bdl nem ismerlink. A 802-es aacheni gytlilésen vélhetéen a ma is-
mert german torvénykonyvek egy részét csak életbe léptették, mig mésik ré-
sziik a gylilés nyoman késziilt el. Hogy pontosan melyik tdrvényekrél van it
s5zG, arra forrds nem utal, Mégis meg kell prébalkoznunk ennek a rekonstrua-
lasaval. A jogtorténeti szakirodalom nagyon egyszeriien oldotta meg a kér-
dést, hiszen kizarta azokat a népcsoportokat, amelyek korabbi térvénnyel ren-
delkeztek, mivel Ggy itélte meg, hogy ezeket bizonyéra Nagy Kéroly kordban
csak a frank kodifikacioba vezetiék be. fgy maradt fenn a rostan Karl August
Eckhardt nyomdn ,,(jként” a friz, a thiiring, a szasz ¢s a chamaviai frank tér-
vénykdnyv’, mig régi tovabbélének mindsitetiék a szali és a ripuari frank, az
alamann,. a bajor és a burgund térvényt.® A térténeti adatok azonban azt mu-
tatjak, hogy az etnikai paletta ennél sokkal szinesebb volt. Ehhez tekintsiik At
roviden, hogy mely népcsoportok alkottak a 9. szdzad elején a Frank Birodal-
mat. Az dlapot a ,frank” torzsszivetség jelentette, amely a 3. szdzadban jott
létre a Rajna és a Weser kozotti teriileten. Négy torzsbal allt, a chamavokbol,
a chattokbél, a brukterekbél és az ansivarokbél.” Ehhez csatlakoztak vélhets-
en a 4. szazad elso felében a sziliak, akiket el6szir 357-ben emlitenek a for-

" ECKHARDT 1982, Einleitung 21. p.

* Utébbiakat bizonyara némiképp at is irtdk. Sajnos forrasrélegeik elklilonitését, s
czaltal a kordbbi szévegviltozat kiemelését a fennmaradt szdveganyagok nem, vagy
csak részben teszik lehetbvé. — Az aacheni gyillés nyomdn keletkezett vagy wjrafogal-
mazett térvénygyijtemények az Un. lexek, amiket a 19. szdzadi forriskiadasok nyoman
tévesen a libri Carolini 6sszefoglald névvei illették. A két forrast el kell valasztanunk
egymastdl, hiszen a libri Carolini Kéroly vitairata volt a 787-es niceai zsinat hatéroza-
tai és sajat papjai ellen. (VACZY 1936, 285-286. p.).

*EWIG 1993, 9. p.



rasok." A ripuari frank szévetség a Rajna jobb partjan laké frankokbo! ala-
kult meg, legkésdbb az 5. szdzad els6 felében. Etnikai alapjat a brukterek és
az ansivarok képezhették, hiszen a chattokat és a chamavokat a 3. szdzad leg-
végén foederatiként betelepitették a Rémai Birodalomba, a Rajna bal partjara,
a mai Dijon koémyékére." A frank torzseket a szali Merovech unokija,
Chlodvig (Chlodowech, 481-511) egyesitetie, majd a kérnyez6 romai teriile-
tek és german ajki népesoportok meghdditasival megteremtette a késdbbi bi-
rodalom alapjait. Halalakor a birodalom mar szamos etnikai csoportbol allt. A
négy frank tirzs képezte a magot: a két nagy tdrzsin, a szalin és a ripuarin ki-
viil 8nallo térzsként Hatuyer gauban (Dijon kérnyékén) fennmaradt a chama-
viai frank, illetve vélhetden mar ekkor kiilonallt az eldszor a 7. szdzad elején
emlitett masuari frank (Maas videéki)'” csoportosulas. A korabbi térzsszévet-
ség negyedik elemét képezd chattok a 6. szazad elején egyesiiltek a ripudri
frankokkal'®, majd a 6-7. szdzad folyamin a chamavok is a ripuari ducatus
fennhatosaga ala keriiltek." Chlodvig vetette ald a gall-rémai t5bbségh Bre-
tagne-t, Syagrius romai helytarté utolsé provinciajat 486-ban, igy romai ma-
radvanyok is keriiltek a birodalom keretei kizé."® A thiiringeket — azaz a kon-
tinensen maradt angolokat és a warnokat - 491-ben, az alamannokat 496-ban
és a burgundokat 499-500 koriil ,hoditotta meg™.'® 507-510 kozitt pedig

1 pOSAN 1997, 72. p. — Helyesen saliaiak, azaz tengermellékiek; neviik arra utal,
hogy a Rajna jobb partjardl, vélhetdieg a torkolatvidék tajardl koltoztek a ribuari,
vagy folyémenti frankok kozelébe.

U EWIG 1993, 65. .

'2 A Maas vidéki frankokhoz |d. EWIG 1993, 13. p. — A lex Francorum Chamavo-
rumban a teriilet elnevezése 'Mashau’, ami bizonydra a *Mas-gau’ kifejezésbol szar-
mazik. A gau a korai germéanoknal igazpgatasi kérzet volt.

3 HUBRICH 1975, 5. p.

M EWIG 1993, 99-100. p.

" T. HORVATH 1995, 111. p. - A breton teriiletek fejletlenségitk miatt nem épiil-
tek be szervesen a Frank Birodalomba, csak a vezetd csaladok és a frank arisztokracia
kaizotti csaladi kapesolatok tartottdk a frankok hatalma alatt a terfiletet. Nagy Kéroly,
majd Jambor Lajos (814-840) is megprobalkozott a terizlet végleges alavetésével és a
frank adminisztracid kiterjesztésével, de ez csak a keleti teriiletek esetében volt sike-
res. (OROSZ 1999, 54.p.)

164 burgundok ,,meghdditdsa™ némi magyarazatot igényel. Chlodvig, mint tAmado
fél ugyan 500 kéril valéban csatdban gyGzte le a burgundokat, de az aldvetésiik in-
kabb diploméciai aktus volt. A Historia Francorum azzal legitimélta a frankok tdmada-
sat, hogy Chlodvig jogos vérbosszaval €lt, hiszen felesége, a burgund Chrodechilde
szilleit bosszulta meg. Chilperich burgund részkiralyt ugyanis bétyja, Gundobad
gyilkolta meg. (Historia Francorum 1I. 28-30.) Chrodechilde Chilperich egyeduli
gyermeke és 6rokose volt, igy igényt tarthatott apja Grokrészére, azaz a Burgund Ki-
ralysig egy negyedére. Vélhetden ez dllt a frank tAmadés hitterében. A bosszi jogos-
saga ellenére a hibord nem sok eredménnyel jart. Chlodvig végll csak a testvérét el-
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szétverte a gotok tolosa-i kirdlysagat, és ezeket Hispania-ba szoritotta. A ter-
jeszkedés latvanyos volt, de gyorsan kitlint ideiglenessége, hiszen Chlodvig
hatala utan birodalma szétesett, az alavetett népcsoportok fliggetlenediek. A
thiiringeket igy gyakorlatilag csak 531-ben, a burgundokat 534-ben'’, az ala-
mannokat pedig csak 536-ban sikeriilt végleg beolvasztani a birodalomba. A
Meroving-kor elsé szlik évszazadanak sikeres terjeszkedése utan Gijabb teriile-
tek elfoglalasa mar a Karolingok nevéhez flizddik."® Az elsé igazi sikert az
Arnulfida' Heristali vagy Kozépso Pippin, Nagy Karoly iikapja aratta; 689-
ben elfoglalta Westfrieslandot Radbod friz kiralytél. 714-ben bek&vetkezett
halala utan azonban Ujabb belhabori razta meg a Frank Birodalmat. Jog sze-
rinti fiai ugyanis még Pippin életében meghaltak, természetes fiat, (Martell)
Karolyt pedig apja beborténéztette és kizarta az 6roklésbdl 2 Pippin feleségé-

arulé Godigisel részét kapta meg Burgundiabdl, azaz csak egy negyedet; Chrodechilde
drpkrészét nem szerezte meg és a vérbosszut sem teljesitette Gundobadon, aki S16-ban
természetes hatallal halt meg. — Chlodvig fiai az 523-524-es habor( esetében is Chro-
dechilde trokasadési jogdra hivatkoziak, Id. 17, 1j.

V7 Tharingia: Ugy tiinik, itt Chlodvig burgundiai timadasihoz hasonldan vérboszu
adott okot a hiborira. Bisin thiiring kiraly halila utan hirom fia, Hermanafrid, Bade-
ric és Berthachar vették 4t az orszdgot. Hermanafrid sajat kiralysagat Berthachar
megilésével terjesziette ki, Berthachar lanya, Radegunda a frankokhoz menekilt, és 1.
Chlothar felesége lett. 531-ben Chlothar javasolta testvéreinek a hdborut, bizonyara
azzal a szdndékkal, hogy felesége t1tikjogan teriiletet szerezzen. Vo. Historia Franco-
rum ML 4. és IH. 7. — Burgundia: Gundobad halala utan fia, Sigismund helyreallitotta
a kiralyi hatalmat, és elszakadt a frankoktol. Chlodvig és Chrodechilde kozos fiai any-
juk megmaradt vérbosszujat felhasznilva 523-ban megtamadtik Sigismuadot, legydz-
t€k €s csaladjaval egyiitt kivégezték. A helyzetet Nagy Theoderik oldotta meg, hiszen
az életben‘maradt Chilperich-fid Godomar {(Godomer) mellé &llt, megtimadta  fran-
kokat és 524-ben Visorontiam (Véseroncé) mellett legydzie Chlodomert. Godomar
Burgundia kirdlya lett, de 534-ben egy Ujabb frank tAmadés felmorzsolta erejét, orsza-
ga a frankoké lett. (Historia Francorum I11.6.) Téves adat, hogy Godomar Sigismund
fivére volt. V&. Fiiggelék 2.

'8 Kazben a térségben egyetlen konfrontdcié bontakozott ki. 568-ban a langobar-
dok ugyanis bevenultak Itatiaba. A félsziget északi része azonban a frank érdekszféra-
hoz tartozott. Az 584-387 kozitti habord és az 590-es 14madés azenban a frankok ka-
tasztrofilis veresépével végzadott. (VACZY 1936, 195. p.)

' A Karolingok ugyanis Arnulf metzi piispdk (580-64 1) leszarmazottai. Nagy Ka-
roly elddeire az Arnulfida csalddmegjeltlés sokkal pontosabb, mint a Karoling, hiszen
ez utdbbit gyakorlatilag Nagy Kéarolyra és utddaira Ichet alkalmazni. Nevezik még
dket ritkabban Pippinidaknak is, Elsd vagy Landeni Pippin (?—639) utan. Heristali
vagy Kdzépsod Pippin Arnull Ansegisel nevii fidnak és Landeni Plppm Begga nevii la-
nyanak a gyermeke volt. (PAPP 1997, 177.p.)

2 Iit a frank trokosodési jog egy érdekes eseményével &llunk szemben. A germén
Jog ugyanis megkiildnbozteti a jog szerinti (filius legitimus), azaz a hazassagbol sziile-
tett és a természetes (filius naturalis), azaz az dgyasoklol sziiletett fiakat. A legtsbb
germén népcsoportnal a filius naturalis csak akkor drokdlhetett, ha sem filius legiti-
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nek, Plektrudnak a régenssége azonban a maior domusok és az alavetett né-
pek lazadasaval jart. A borténbdl kiszabadult Martell Kéroly azonban az el-
lenallé maior domusok élére allt, megszerezte a frank teriileteket, majd 730-
ban legydzte az alamannokat és a burgundokat, 733-ban pedig a frizeket is.”
Unokaja, Nagy Kéroly azonban még rajta is tultett, hiszen a kontinentalis
Nyugat- és Kozép-Eurdpa jelentds részét bekebelezte a Frank Birodalomba.
Az elsd aldozat az itdliai langobard kirdlysag volt 774-ben, amelyet jocskan
meggyengitett Kis Pippin 754-es és 756-0s hadjarata.”” A langobard hiborit
777-7178 telén a baszkok leverése kjvette, igy megalakult a Gascogne-i és a
Navarrai drgrofsig, azaz a birodalom déli hatdrai dllanddsultak > Az északi
hatarvonal kiépitése 772-ben indult meg a sziszok elleni haborival, de Szisz-

mus, sem filia legitima (hazassagbdl sziletett lany) nem maradt az §rokhagyd utin. A
szili frank Merovingoknal azonban ez nem igy volt. Chlodvig hazassagen kiviili fia, |.
Theuderich (511-534) ugyanis egyenld részt kapott az apai drokségbol. Ezzel szem-
ben a ripudri frank Amulfidik kizartdk természetes flaikat az oroklésbdl, amint ezt
Martell Kdroly esete is mutatja. E mogott a ripuari jog rendelkezése allhatott, ami a
szdli joggal ellentétben tilthatta az Agyasoktol sziiletett gyermekek &roklését. Sajnos
ezt a feltételezést igazolni nem lehet, mivel a lex Ribuaria fennmaradt, Nagy Karoly
kori sziivegezése — nem is meglepd modon — mar nem tesz kiilonbséget a természetes
€s a jog szerinti fiak kozétt. Koztudomasi ugyanis, hogy Nagy Karoly apja és Berta
kirdlyné hézassag eldfti kapcsolatdbol sziiletett, mig Karlmann mér hazassaguk alatt.
Ebbdl fakadt a testvérek viszélya Kis Pippin halala utan. Pippin egyenld részben osz-
totta el kozottilk orszagat, de Karlmann, mint filius legitimus megtamadta apja rendel-
kezését, és kovetelte Karoly kizarasit az oroklésbdl. Az ellentétet Karlmann 771-es
korai ¢s vératlan halala oldotta fel. (PAPP 1997, 26. p.) Uralkoddsa végén Kéroly
upyanigy jar el természetes fiaival szemben, mint Heristali Pippin Martell Karollyal.
Nagy Kérolynak négy hazassagon kiviil sziiletett fia volt. Az elsdsziilott Papos Pippin
792-ben lazadt fel apja ellen, miutdn az kizarta az §roklésbol. Drogo és Hugo nevi fiai
egyhazi palyéra 1éptek. (PAPP 1997, 79. p. s 88. p.) Legfiatalabb, 800 utan sziiletett
fia, Dietrich sorsarél nem tudunk. (EPPERLEIN 1982, 164. p.) — Martell Kéroly fiai-
nal hasonld helyzet allt eld. A harmadsziil6tt filius naturalis Grifo kisebb részt kapott,
mint két filius legitimus batyja, Kis Pippin és Karloman. Grifo ezért batyjaitdl egyenld
részt kbvetelt, €5 mivel azt nem kapta meg, ezért megtimadta testvéreit, de vereséget
szenvedett. (PAPP 1997,21.p.)

! VACZY 1936, 225. p. — Az alamannok azonban a 740-es években még egyszer
fellazadtak, amit a frankok igen keményen toroltak meg: 746-ban a ,canstatti vérfiir-
dd” dldozatdva valt az egész alamann nemesség.

2 Kis Pippin mint a formalédé papai &llam védnoke, két izben védte meg Romat
Aistlf langobard herceg (749-756) seregével szemben. A konfronticiét mindkét al-
kalommal Ravenndban békekodtéssel zirtak le. (VACZY 1936, 275-276. p.)

? A baszkok elleni timadés eldzménye Nagy Karoly 777-778-as Ibériai-félszigeti
hiborfija volt. Kéroly beavatkozott az Abbasziddk és az Omajjadok viszilyaba, de se-
rege Zaragoza alol visszavonulni kényszerllit. A hazafelé tarté Hroutland frank herce-
get és seregét a Pireneusokban a baszkok megtamadtik és lemésziroltak. (VACZY
1936, 293. p)
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féld pacifikacija csak 804-ben ért véget. A szasz haboruk kivetkezménye-
ként a laza fiiggésben é16 frizek is felldzadtak, ami 785-ben a teriilet teljes
alavetéséhez vezetett. Ehhez jarult a portyazéd danokkal folytatott hosszas
kiizdelem, amely 813-ban az Elba és az Eider folydk kgzott a dan 6rgrofsag
megalakitasaval jart.* Kelet felé az elsé ellenfél a bajor herceg volt. A bajor
hercegség 555 koriil, I. Garibald (555 k.—592) uralkoddsa kezdetén keriilt a
frank allam keretei koz€, igy a bajorok ettél kezdve laza fiiggésben éltek.” A
8. szazad vépére azonban ill. Tasstlo herceg (748-788) olyannyira fiiggetle-
nedett, hogy Nagy Karoly kénytelen volt haboraval leverni 784-ben.” A kele-
ti hatar kiépitése a 791 és 804 kozott zajlé avar habor kovetkezményeként
Pannonia frank megszerzésével, illetve az avaroktdl északra €16 csehek feletti
gydzelemmel indult. Ezzel parhuzamosan a keleti hatar északi részén, azaz az
Elba mentén mas szliv torzsek aldvetése is megtortént, ezek az obodritok, a
vilcek €5 a szorbok voltak.”

Mint a fentiekb6l lathatd, szamos german és szlav ajki népcsoport és a
korabbi provincialis tertileten bizonyara tovabbéld késdrémai gydker(i népes-
ség is €lt _'a birodalom hatdrain beliil a 9. szazad elején. Ezek koziil a szlavok,
az avarok, a baszkok, a bretonok és a danok esetében irott térvénykezésre
nincs forrasunk. A langobardok sajat térvényilk, a 643-ban késziilt Edictus
Rothari szerint éltek, amely vélhetden a Karoling uralom alatt is fennmaradt.
Ugyanez tortént valdszinileg a lex Gundobada-val, a burgundok térvény-
gylijteményével is. Az alamannok és a bajorok a frank hatalommal szembeni

*A |€gels6 ismert dan portya Tours-i Gergely leirasa szerint 515 kéril] tortént. A
dénok tengeren érkeztek, elfoglaltak egy falut és a lakdkat elhurcoltak. Theuderich fia,
Theudebert-viszont megtdmadta a ddnokat és kirdlyukat, Chlochilaichot megélte. (His-
toria Frandorum III. 3.)

¥ Az csemény hattere és oka nem ismert, csak annyit tudunk, hogy Garibald is-
merte el eldszdr a frank hiibént. Egyes forrasok szerint Garibald frank szirmazasi volt,
legaldbb is erre utal a Fredegr krénika (OROSZ 1999, 72-73. p.). Pésan szerint
Tours-i Gergely azt irja, hogy Garibald I. Chlothar (511-561) frank kirély ¢és a lango-
bard Wacho hugdnak, Waldaradanak a hézasségabdl szirmazott (POSAN 1997, 148.
p.). Ez a forrds félreérielmezésébl szarmazik. Wolfram mas forrdsok szerint Waldara-
da harmadik férjének mondja (WOLFRAM 1995, 76. p.). V&. Paulus Diaconus: His-
toria Langobardorum L. 21, ill. Fiiggelék 3.

% Miutan Tassilo meghdditotta 772-ben a karantnokat, amely Kdroly keleti ter-
jeszkedésének alapja lett. — Tassilo Kéroly unokatestvére volt. Apja Odilo bajor her-
ceg, anyja Hiltrud, Kis Pippin névére volt. Tassilo 741-ben sziletett, hét évvel Kéroly
elott. Hét évesen keriilt a tronra, nagykori 755-ben lett. 757-ben Compiégne-ben Kis
Pippinnek tett hdségeskiit, amit kétszer tort meg, 763-ban és 787-ben. A masodik eset
utin a bajor elbkeldk gyiilése megvonta hercegi cimét és haldlra itélte. Karoly
. menekitette meg”, megvakittatta és kolostorba zaratta. (WOLFRAM 1995, 86--93. p.)
7 A toriéneti adatokhoz lisd OROSZ 1999, 56-76. és 146-154. p.



fliggetlenedésiik soran hoztak irott torvényeket.”™ A frank térzsek koziil egye-
diil a masuariak tiintek el a 9. szdzad elejére, legalabbis erre utal az, hogy 6n-
all6 torvényiik nem ismert. A chamavok torvénykonyve nyoman elképzelhetd,
hogy beolvadtak azok kézé.® A ripuari frankok térvényét — mivel a Karoling
csalad is ripudri szarmazasu volt — (ijbol érvénybe helyezték, mig a chamavok
ondlld torvényt kaptak. A legfontosabb, a szali jog 4 kodifikaciot kapott, ez-
zel a korabbi szali — azaz Meroving — térvénykezést és rendeletalkotast, vala-
mint az azokat kiegészitd Karoling rendeleteket foglalta magaba az 0j Lex Sa-
lica Karolina™® A sziszok, a frizek és a thiiringek esetében pedig 6nall6 tor-
vényhozasrél nem tudunk, szokasaik irasba foglalasat minden bizonnyal az
aacheni 802. évi gyiilés rendelte el. A birodalom teriiletén €16 késSantik to-
vibbélé népesség kiilontdrvényeinek hatdlyban maraddsarél forrdsunk nincs,
de a frank jogérvényesitési gyakorlat nyoman valdsziniisithetd, hogy a lex Ro-
mana Burgundionum és a lex Romana Visigothorum ugyanugy érvényben
maradt, mint a germén térvények. Legalabb is erre utal az, hogy éppen a Ka-
roling korban, a 8. szdzad masodik felében késziilt el e két joggylijteményhez
a harmadik, a lex Romana Curiensis, amely a korabbi Raetia provincia teriile-
tén €16 antik maradvanyok itélkezési gyakorlatat foglalta Gssze a lex Romana
Visigothorum alapvetése nyoman.*'

¥ Az alamannoknal két térvénygyiijteményt ismerink, a pactus Alamannorumot
¢és a lex Alamannorumot. E10bbi a 7. szdzad legelején, vélhetoen a frank hatalom
gyengillése nyomdn megindult alamann fiuggetlenedés egyik Irdsos emléke (BEYER-
LE 1975, 126-150. p.), mig utébbi a 8. szdzad elején, az alamannok masodik alaveté-
se utdn, 1. Lantfried (709-730) herceg uralkodésa atatt készilt. (BALTL 1986, 74. p.)

2 V¢, lex Francorum Chamavorum XXVIL. - vo. 12. ]j.

0 A lex Salica Karolinat ugyanis két korabbi joggyhitemény eldzte meg. Az elsé
volt az un. pactus fegis Salicae, amely harom részbdl allt. A legkorabbi a Chlodvig
uralkodasa alatt késziilt recensio Clodovea volt, amelyhez I. Theoderich (511-533)
koraban jarult a recensio Theuderica, amely a lex Ribuaria pirja volt. A pactus legis
Saficae harmadik része Gonthran (561-591) Orleans-i kirdly kancellariai rendeleteit
tartalmazza, ez az tn. recensio Guntchramna. Ezt kivette a lex Salica, amely a recen-
sio Pippindbdl és Nagy Karoly 789-es Emendatdjabol 41l. Ennek a lecgyszerisitett és
atszerkesztetl valtozata a lex Salica Karolina. (ECKHARDT 1962, Praefatio XL. p.)

1 A két ,klasszikus™ rémai kiilontorvény a 6. szizad elején készilt a késd cshszar-
kori rendeletanyagbél a germén hatalom alatt tovibbéls rémai provincialis lakossag
szamara. A fex Romana Burgundionum Gundobad (473-516) kirély, a lfex Romana Vi-
sigothorum I1. Alarich (484-507) kirdly torvénygyQjteménye volt (OROSZ 1999, 45,
p. ill. 48. p.). Ezekhez jarult a lex Romana Curiensis, amely a Churraetiai antik to-
vabbéldk 6nallé térvénye volt. Churraetia a Frank Birodalom keretein belill egy ki-
sebb ,egyhdzi allam", agynevezett Kirchenstaat volt. Ezt az Churi érsek vezette, aki
egyes forrdsok szerint kirdly is volt. Ez utébbit tamasztja ald az is, hogy Churraetia
sajat uralkoddcsaliddal rendelkezett, 6k voltak a Victondik. Wolfram szerint az elsé
érsek, Victor valdsziniilleg II. Chlothar frank kirdly (584—629) alatt érkezett és frank
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A aacheni térvényalkotis kétségteleniil a kora kdzépkori jogfejlodés egyik
fontos dllomasa volt. A folyamat mindenképpen a Frank Birodalom és admi-
nisztracié belsd igényének nyoman zajlott le, igy ez az aspektus emeli kdzép-
koriva annak ellenére, hogy térvényessé a romai jog teszi. Az események leg-
jelentésebb mozgatd rugdia, és ezaltal a fejiddés origdja ugyanis a csdszarko-
ronazas volt. Nagy Karoly ezzel az aktussal a Nyugat-Rémai Birodalom csa-
szara lett, habar ezt a bizanci csaszir elbb nem, késdbb pedig csak részben
ismerte el * Cime adta meg szdméra a Jex kiadasénak jogat. A rdmai jog sze-
rint ugyanis /exet a koztarsasag koriban a seratus populusque Romanorum,
azaz a rémaiak szendtusa és népe” adhatott ki. Ez a jog a csészdrsag koraban
a hatalom legfdbb képviseltje, a csaszar kezébe keriilt 4t. A barbar kirdly a
Rémai Birodalom teriiletén csak az un. ius edicend; jogaval élhetett, ami ko-
rabban a magistratus curules, azaz a masodik kdzhatalom rendelete volt.** Ez
gyakorlat azonban csak Itilidban igazolhatd. A g6t Nagy Theoderik
(471/483-526) a bizdnci csaszdr nevében edictumokkal kormanyzott, és a
fangobard Rothari bresciat herceg (636-652) is edictumként adta ki térvény-
kényvét 643-ban. Ezzel szemben az ezekkel egykorit german térvénykényvek
mas formulat alkalmaznak, a pactust (pactus legis Salicae — a szaliak tor-
vényszerzidése, pacius Alamannorum — az alamannok szerzédése).* Nagy
Kiroly a csaszarkoronazis elbtt csak capitularékat adott ki, /exet csak a 802-

szdrmazdsi volt. A joggyhjteményt a 8. szazad IL. felében regnal¢ Tello érsekhez ko-
tik, aki az utolso Victorida volt. A teriilet Nagy Karoly 806. évi Divisio regnorumaban
a ducatus Curiensis nevet viseli. (WOLFRAM 1995, 74, p., 101, p,, 143, p. é5205. p.}
Tello 799-es haldla utén Churraetia Nagy Karolytol frank grofot kapott. (VACZY
1936, 298.p.)

1 A Bizanci Birodalom a 8-9. szizad forduléjan komoly belpolitikai valsagba ke-
riilt. A kiskora VI. Constantinus helyett anyja, Iréné kormdnyzott, majd 797-ben sajat
fidt kivégeztetic és elfoglalta a tront. A forrasok szerint hdzassagi ajanlatot tett Kéroly-
nak, ezzel probélta meg hatalmét legitimizélni. Erre azonban nem keriilt sor, hiszen
Niképhoros letaszitotta a tronrét (802-811), A hosszas polgarhébort utén tronra kerti-
1¢ 1. Mihaly (811-813) csak 812-ben ismerte el Karoly csaszarsdgat, de ekkor is csak
az imperator Augustus cimet adomdnyozta neki, amely a késd csaszirkorban is csak
cgy részierilet kormanyzasira jogositott. Ezzel Karolyt elismerte ugyan a nyugati ré-
szck uraként, de az § basileusi cime Karolyé felett 4llt. — Kdroly a ratifikacio ellenére
sosem hasznalta ezt a cimet, leveleiben és okleveleiben az imperium Romanum guber-
nans (a Rémai Birodalmat kormanyzo) formuldt hasznalta. (VACZY 1936, 288-289.
p-)

7 A romai jogra Id. FOLDI-HAMZA 1999, 78-84. p. és 197. p.

* Két korai 19vénykényv azonban més néven szerepel. A nyugati got Eurik torvé-
nye codex lett, vélhetden azért, mert tdredékeinek rekonstrualisa a Codex Parisiensis
alapjén tértént. A Jex Ribuaria pedig azért lett fex, mivel csak Nagy Karoly kori vélto-
zata maradt fenn.
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es aacheni gyiilés utan. Ez pedig azt mutatja, hogy Kéroly vagy udvarinak ad-
minisztracioja tudataban volt a csaszari cimmel egyiitt jaré privilégiumokkal.

Nyitott kérdésként marad azonban hogy a t(’irvénykﬁnyvek mennyiben jé—
lami fejlodéséhez. Nagy Karoly 814-es halala ugyanis ugyanolyan belhabord-
hoz vezetett, mint Chlodvig és Heristali Pippin halala. A peremteriiletek le-
szakadtak és a kézponti frank telepiilésteriilet a Karoly-i adminisztracio vaza
m. ntén alkotdelemeire esett szét. A részek egyre nallobban fejlodtek tovaob,
a birodalom korabbi egysége — habar Nagy Karoly utan még hét  frank csé-
szar” volt®® — djra mar nem 4llt helyre. Ez azt mutatja, hogy a Frank Biroda-
lom létének alapja tibb mint haromszaz éves fennallasa soran eroskezil ural-
koddinak kézpontositott hatalma volt. Chlodvig, Heristali Pippin és Nagy Ka-
roly bizonyos szempontbdl a rémai- és a népvandorlas kor german seregve-
zér-kiralyait testesitette meg. Eppen ezért Nagy Karoly allama legalabb annyi-
ra a népvandorlas kori germdn hadiallamok 6rokose volt, mint az érett kozép-
kor felé mutatd fejlédés talin elsd allomasa.

3 Jambor Lajos (814-840) egyediil volt a birodalom csészéra, mivel testvérei még
Nagy Kdroly életében meghaltak. Hatalma azonban méir meg sem kozelitette apjaét.
Elsosziilott fiat, 1. Lothart mar 81 7-ben tarscsiszarra emelte, ami kivaltotta a tébbi ha-
rom fia, Pippin, Német Lajos és a mésodik hazassigabdl szilletett Kopasz Karoly el-
lendllisat. Jambor Lajost kétszer is megfosztottdk cimétdl. A helyzetet végil 843-ban
Verdunben, Pippin (1838) és Jambor Lajos haldla (840} utin rendezték. 1. Lothar
megtarthatta csiszari cimét, de az csak Itali4ra volt érvényes. — A Frank Birodalom ne-
gyedik csdszéra Il. Lajos (855-873), 1. Lothar fia volt. — Az &tddik 111, Karoly, Német
Lajos fia volt. Uralma minddssze két évig (885-887) tartott s csak névleges volt, — A
hatodik nyugati csaszdr a Karolinggal tavoli rokonsagban &llé Wido spoletdi herceg
(891-894) volt, akit a pdpa koronizott meg. Uralma csak Itilidra korlitozddott. 892-
ben tarscsaszarrd korondztatta fiat, Lambertet, aki 896 utén az utols6 ,.frank csiszir-
ral”, a keleti Karoling 4gi Arnulf német kirdllyal uralkodott egyiitt (826-899). Amulf
uralmat azonban csak nehezen ismertette el Italidban é Franciaorszagban. (VACZY
1936, 307-314,, 323, 327-328. )
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Felhasznalt irodalom
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ELBESZELO FORRASRESZLETEK

1. Annales Laurissenses minores®

(1. cikkely) [801. évnél]: Karoly csaszar a piispokok és a klérus megvizsgala-
sara szinodus tartott az Aqis palotidban november hénapban,

(2. cikkely) [802. évnél]: Ebben az évben Karoly csiszar — a frankokkal nyu-
galomban, ellenség nélkiil — tartozkodott az Aquis palotaban. Ezalatt szinal-
mat érezve a szegények irant, akik uralma alatt élnek és igazsagukat bizonyi-
tani teljes mértékben nem tudjdk, nem akarta, hogy a palatinus szegény harco-
sainak ajandékért szolgaltasson igazsagot. [Ezért] dsszevalogatta kirdlysaga-
ban az érsekeket és a tobbi piispokot és apatot a duxokkal és a comesekkel,
akik eddig [ilyen] munkaért nem atallottak ajandékot elfogadni az artatlanok-
tél, és azokat elkiildte egész kirdlysagiba, hogy az egyhazaknak, az tzvegyek-
nek, az arvaknak, a szegényeknek és a teljes népnek igazsigot tegyenek. Ok-
téber honapban tehat az egyetemes szinddus Gsszegytilt a fenti helyen, €s ott a
plispékdk a presbiterekkel vagy diakdénusokkal Gjraolvastdk a szent szinddus
altal elfogadott sszes kdnont €s a {Gpapsag hatarozatait, és azokat egykeént a
pispokok, presbiterek és diakonusok kara szamdra atadni rendelték. Ugyan-
csak ezen a szinoduson dsszegyiiltek az apatok €s szerzetesek, akik odamen-
tek, és ezek maguk kozt gylilést tartottak és meghoztak a szent Benedek rend
regulajat, €s a bolcsek az apatsdgoknak és a szerzeteseknek ezt megtartani pa-
rancsoltdk.” Es akkor dontésiiket egyetemesen az dsszes plispok, apit, pres-
biter, diakonus és az egész papsag felett hoztak, [Ogy,] hogy mindegyikiik ott
helyben elfogadta az atyak szent rendelkezését, [hogy] piispSkségeikben, ko-
lostoraikban vagy minden eklézsian a kanonokok a kanonck szerint €ljenek;
¢s ahol a klérusban vagy a nép kozitt biin vagy hanyagsig jelenik meg, [a-
zok] a kdnon parancsolata szerint kiigazittassanak; és ahol a kolostorokban
vagy a zardakban szent Benedek reguldja szerint élnek, ott eme reguldjit a
szent Benedek-rendieknek megtartani kételesek. Hanem maga a csdszdr, mi-
kozben a szinddus ezt végezie, dsszegynjtotte a duxokat, a comeseket és a ma-
radék keresztény népet a jogtuddsokkal egyiitt és kirdlysdgdban, amelyben
minden ember sajat térvénye szerint él, minden torvényt torvénnyé és betar-
tanddvd tell, és kiigazittatta [azokat], ahol sziikséges volt és a kiigazitott tor-
vényt leiratta, hogy a bivdk az irds szerint itélkezzenek és ajdndéko! re fogad-

' Eredeti szévege in: RICHE-TATE 1974, 348-349_ p.

: 7 Benedek rendi regula bevezetése, szemben az ir Columban-féle regulval (VA-
CZY 1936, 302. p.).
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Jjanak el, hogy minden ember, szegény és gazdag, kirdlysdgdban iguzsdgban
éljen.

2. Annales Mettenses priores™

(1. cikkely:*) Osziddn [a csdszir] az Aquis palotiba ment és ott a szokisok
szerinti frank gyiilést megtartottik.

(2. cikkely:) Az Ur sziiletésének 803. éve. A csdszar nydr idején Aquis-bal
Mogontia-ba ment, ahol a szokdsok szerint a frankok gylilését meptartottak.

3. Einhardus: Vita Caroli Magni®

XXIX.1-2. A csaszari név folvétele utan, mivel észrevette, hogy sok hidnyos-
sdg van népe tdrvényeiben — a frankoknak ugyanis két térvénye van, amik a
legtobb helyen nagyon kiilénbéznek -, elhatirozta, hogy a hidnyokat pétolja
€s az eltéroket Gsszeegyezteti, a helyteleneket és tévesen készitetteket kijavi-
tatja, de ebben nem tett & egyebet, mint néhany toldalékot és azokat is befeje-
zetleniil adta hozza a torvényekhez. Azonban minden wralma alatt dilé nép-
nek azon jogait, melyek foljegyezve nem voliak, irdsba foglaliatia.

¥ Szovegét lasd DE SIMON 1905, 88-89. p.

* B01. évnél, de az év leirasa kizben egy év fordulasa szerepel, vélhetoleg itt his-
nyos a szdveg. — VB. Annales Laurissenses Mirores 1. cikkely, ami szerint 801 no-
vemberében a csaszar mir Aquis-ban volt.

0 Lasd WAITZ 1922, 33.p.

18



TORVENYSZOVEGEK

1. Lex Francorum Chamavorum®
A chamaviai frankok tdrvénye

Jegyzék vagy megemlékezés arrdl a megegyez€srol, amiket kivanatos megtar-
tani.*

I. Az elsd szakaszban az egyhdz €s az istenszolgak — akik €ppen szolgalnak —
pereirOl, [ezeket] gy rendeljilk [elrendezni], mint mas frankoknal.

H. Az amak fizetend® bannust hasonloan rendeljitk, mint mas frankoknal.”?
III. Aki frank embert meg8lt, 600 solidust fizessen. Az udvarba és fredus-
ként* 200 solidust fizessen.

IV. Aki'szabad sziiletésli embert megélt, 200 solidust fizessen, és azon feliil
az udvarnak harmadrészt fizessen.

‘I SOHN 1883, 117-123. p.

2 quae se ad Amorem habet — Sohn értelmezése szerint *Ammore/Amore’ =
“terra Chamavorum, Hamarland, Hamalant” (SOHN 1883, 125. p.), azaz a chamavek
f‘oldjén hozott ltirvenyck is lehetnek. — vé. "Amous’ énclmezése 63. 1.

.. de bannus dominicus — a lex Thuringorum értelmezése szermt ez az udvar-
nak fizetendd birsdg volt. V&. lex Thuringorum LV. in bannum regis™. Ugyanakkor a
friz torvénykonyv szerint a 'bannus’ inkdbb egy olyan kozvétség, amely utin vérdij fi-
zetendd, a szdsz €s a ripudri frank torvényhez hasonldan. V6. lex Frisionum XVII, le-
ges Saxonum XXIIIL és lex Ribuaria elgjegyzék és LXVIIL. (LXV.). — Vaczynil a
»bannus regius” kirdly elleni vétket jelent. (VACZY 1936, 203. p.) — A kodzépkori ma-
gyar okleveles gyakorlatban a "banum’ eltiltas, prohibitio jelentéssel birt. (Glossarium,
68.p.)

™ A ’fredus’ jelentéstartalma nagyjabél a *bannus’ fenti ’blrség értelmezésél fedi
le. Altalanosan eldfordult mas térvényekben is, a sziliaknal és a ripuariaknl, a sza-
szoknal, a frizeknél és a bajoroknél. Minden esetben a kiraly, a comes vagy a herceg
kincstardba fizették, meghatarozott értéke nem volt. — Vo. fredus: fex Ribuaria 70.1,
89., lex Thuringorum XXXV, XXXV, XXXVIL, XXXVIIL, XL, leges Saxonum
XXXVL, lex Frisionum 3.24., 7.2, 8.1--2, 16.1,, 17.1-3., 22.65_, 22.82-83, 22.88—
89., lex Baiwariorum 1.6-7., 1.9, I1.14., IX.15., X111.3.; fretus: lex Ribuaria 46.1.
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V. Aki lidust'® megdlt, fizessen 100 solidust, és azon feliil az udvamak har-
madrészt.

V1. Aki szolgat megolt, 50 solidust fizessen. Azon felill az udvarnak, ahogy
elmondtuk, harmadrészt,

VIL. Ha barki comest a kiséretében megolt, szilletése szerint'® hiromszoros
weregildust? fizessen.

VIII. Ha barki az udvar missusat™ megolte, azutan a kiildeményt célhoz jut-
tatua, a weregildust haromszor, [az dldozat] sziiletése szerint fizesse meg.

[X. Ha barki wargengust® megglt, 600 solidust fizessen az udvarnak.

X. Ha barki szabad sziiletésii embert szolgava akar tenni, |2 legkdzelebbi ro-
kondval szent eskiit tegyen és ezzel 6t szabadda tegye vagy szolgasagba jut-
tassa,*

t48

3 Félszabad jogallasn férfi. Vo. litus: lex Ribuaria 36.5, 62.1., pactus Alamanno-
rum Fr. II. 45, leges Saxonum XVI-XVIIL, XXXV], L., LXV., lex Frisionum: 1.4.,
1.7-8, L10-11,, 1.13-14,, 1.18., 1.21, 2.5., 2.8-10, 34, 6.1, 7.2., 9.16., 11.1-2,
15.3,, 17.1, 20.3., Epilogus; letus: pactus Alamannorum Fr. I1. 27, és 51., laet: AEthel-
bert térvénye 26. — Noi valtozata a lita/lida igen ritkdn jelent meg, lita: lex Frisionum
9.2. és 13, leta: pactus Alamannorum Fr. II. 48 és 53, lida: pactus Alamannorum Fr.
V.l

“¢ A comes ugyanis adminisztrativ vezeld volt, aki nem feltétleniil tartozott a kiraly
csalddjahoz, lehetett egyszeril nemes, szabad, litus, vagy akér romai is. Ezeknek a vér-
dija killénbozd volt. A Meroving korbdl ismert 35 comes koziil 36 volt romai.
(OROSZ 1999, 63. p.) - Fontos megjegyezni, hogy a chamdvoknal a szabad fegyver-
forgaté homo Francus vérdija 600 solidus volt. A szdliaknél a kirdly és barmely csa-
lddtagja, a nemesség és a comesek utan kellett ennyit fizetni, az egyszerii szabad em-
berért 200 solidus volt a vérdij. A ripudriaknil ugyanakkor 600 solidust csak a kirs-
iyért €s csalddtagjaiért kellett kifizetni, a comes és a szabad fegyverforgald utdn csak
200 solidust. (HUSZAR 2002, 3. sz. tabldzat, 56-57. p.)

* A vérdij germén elnevezése. Altaldnosan elfogadott jogformula, amely minde-
niitt egy meghatéarozott sszeget jelentett. Nemcsak a gyilkossagok megbiintetésekor
hasznaltak, hanem més biineseteknél mértékaddként is.

8 Kavel — ez utal arra, hogy a térvénygyiijtemény Nagy Kéroly koraban késziilhe-
tett, hiszen a missusok a Nagy Kdroly-i adminisztricitban latlak el fontos szerepet.

*® Ismeretlen jelentésii 526. Egyes elképzelések szerint a kiraly szolgalataban 4li6
idegen zsoldos volt (OROSZ 1999, 72. p.). V6. *barangoi/varangoi’ a varég eredelil
bizinci zsoldoskatonak elnevezésével.

% |t vélhetden arrdl van sz6, hogy a germén jogrendben dltaldnosan az adés a hi-
telezd szolgajava valt, gyakran egész hiznépével egyiitt, amig addssigit nem dolgozta
le.
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X1 Aki hantrada® altal embert szabadda akar tenni, szentnek nevezett he
lyen 12 tantval® azt a szabadda bocsatast tegye meg.

XII. Aki irds vagy hantrada altal szabad lett, s 8t [az ura] birtokérd! elbocsa-
totta, akkor az a leodis® az udvarba menjen, és tulajdondban az amak pa-
rancsolni joga nincs.

XIII. Aki iras altal szabad lett, (igy tartozik minden vonatkozasaban, mint mas
frankok.

XIV. Aki a mundeburgiusbol®® barmit birtckolt, vagyona ahhoz az trhoz, aki
at felszabaditotta, visszatérjen.

XV. Az olyan iigyrél, ahol szent eskiit kell tenni, és [a kotelezett] a placitu-
mon® nem eskiidiitt, azt az tigyet adja 4t.%7

XVI. Aki mas embert wadius ltal adframivit, €s 6t egy masik ember felbuj-
totta a karokozasra, az aki wadius-aval adhramivit, mindenért fizessen 7 §j-
szakan® beliil. Az, aki felbujtotta, kétszeresen fizessen.”

XVII. Aki frank embert ok nélkiil megkdétézitt, fizessen 12 solidust, és fre-
dusként az udvarnak 4 solidust.

XVHI. Aki frankot hajanal fogva megragadott, 12 solidust [fizessen] és az
udvarnak 4 solidust. Es aki ok nélkiil az & vérét ontotta, 12 solidust fizessen,
és fredusként az udvamnak 4 solidust,

XIX. Ha barki frank ember hazara tért, 12 solidust fizessen, és az udvarnak 4
solidust.

31" Felszabaditas, Sohn értelmezése szerint jelentése ’handreichida, coniuratio’,
SOHN 1883, 133. p.

*? Egy,masik szovegvaltozatban besziirds: ... in loco, qui dicitur sanctum ...

* A k8zépkori magyar okleveles gyakorlatban a "manus’ tanat jelentett. (Glossari-
um, 407. p.) Sajnos ez idében elég tavol all a 9. szdzad elejétdl. — ... sua manu duode-
cima — szo6 szerinti forditasa: ,tizenkét kézzel”, ami jelentheti azt is, hogy az eskiitétel-
kor 12 kéz emelkedjen a magasba, azaz jelen esetben 11 eskiitars és a szabadon bocss-
10 tegyven eskiit.

™ Felszabaditasi dij lehet, vi. a lidus-szal, ill. lex Francorum Chamavorum XX.,
XXXII. Ezekben a torvénycikkekben a birsag tsszege a ’leodus’ negyede.

> Az urtél a szolgélat idejére kapott ingd vagy ingatlan vagyon lehet, amelyet a
felszabaditas utan vissza ketlett adni.

% Birbsag — vi. lex Baiwartorum 11,14,

*7 Azaz ha az eskiire kotelezett nem jelent meg a birosagon eskit tenni, akkor adja
it a kitelezettséget misnak.

53 A napokat éjek szerint szamoltak a germanok.

® A ’wadius’ és az 'adhramire/adhramire’ szavak jelentése ismeretlen, habar az
elobbi valamiféle fegyver, utébbi pedig tAmadé értelmii ige lehet. A "wadius’ esetében
Schn "zalog’ (*pignus, Wette” SOHN 1883, 146, p.} értelmezését nem fogadom el.
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XX.% Ha barki frank ember udvaraba tért, 6 solidust fizessen, és az udvarnak
4 solidust. Az 6 kezét, labat vagy szemét leadisanak negyedéért [megvalthat-
ja], és udvari fredusként mindig barmely ligyért 4 solidust {fizessen].

XXI. A szabadon sziileteit ember [udvarinak] esetében a kiigazitasként 8 so-
Iidust fizessen, hacsak nem dgy [kell fizetnie] mint fent mondtuk, €s udvari
Sfredusként 4 solidust.

XXII Lidust illetéen kiigazitasként 4 solidust, udvari fredusként 4 solidust.
XXIIL. A szolgat illetden kiigazitasként 2 solidust, udvari fredusként 4 soli-
dust, .

XXIV. Aki [mast] megtamadott, 9 pénzt®' kell fizetnie, és barmilyen rablasért
az udvarba fredusként 4 solidust [fizessen).

XXV. Aki hazban lopott, wirdirdba [fizessen] 7 solidust. Warnio-ért wirdird-
ba 7 solidust. Herélt 16ért 7 solidust. Szolgaért 7 solidust. Kardért 7 solidust.
Igdsmarhaért 4 solidust. Okarért 2 solidust. Tehénért 2 solidust. Kandiszndért
és Griiért és a fiatalabb allatokért és kecskéért a vonatkozd wirdira harmad ré-
szét [fizesse].%

XXVI. Aki mast az Ammorisban® meglopott, 2 pénzt fizessen, wirdirdba 2
rézpénzt, fredusként 4 solidust.

XXVII. Es aki a Mashauban® lopott, 2 pénzt kell fizetnie, wirdirdba 2 réz-
pénazt, udvari fredusként 4 solidust.

XXVIL. Aki az Amorisba frizeket jogtalanul vitt, [igy] kell fizetnie, {mint]
mashol, fredusként 4 solidust [fizessen).

XXIX. Aki szaszokat igaz torvény ellen vezetett, igazitsa ki azt azzal, amivel
mashol kell, [és fizessen] fredusként 4 solidust.

XXX. Ha barki vidéken rablot elfogott, és 6t sajat comese vagy sajat centena-
riusa elé nem vezette, 60 solidust kell fizetnie.

® Az udvarba torést és az ott vald karokozast szinte minden térvénykényvben
biintették. Germén terminolégi4ja a "hoberos’ volt, ami a langobardoknal maradt fenn.
V5. Edictus Rothari 278., 373. és 380.; pactus legis Salicae 14.6.; lex Ribuaria 82.1.;
lex Gundobada 25.1.; lex Baiwariorum [X.13.; lex Thuringorum XLVII.; Athelbert
térvénye 17.; Ine térvénye 45.

' A német Gelddel azonos "geldus’.

€ A *wirdira® vatamiféle kariérités vagy birsag lehet, mig a 'warnio” jefentése nem
ismert.

@ A chamévok teriiletének egyik neve volt az Amous a Hatuyeren kivil. (EWIG
1993, 65., p.) — A sziveg késobbi masolatokban maradt fenn, igy elképzethetd, hogy a
méasolok egy dltaluk ismert latin szora modositottak az eredeti nevel.

® Sohn értelmezése szerint *Maasgan’, azaz a masuari frankok foldje. (SOHN
1883, 140. p.) Ez azt mutatja, hogy Nagy Karoly idejére a masuartak mar beolvadtak a
chamavok kozé.
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XXXI. Ha barki rablot latott, mikézben rabolni ment és nem taniskodott {el-
lene], az udvarba fredusként 4 solidust kell fizetnie.

XXXII. Ha barki szent eskiiben hamisan eskiiditt, kezét veszitse el, vagy va-
sdrolja azt meg leodusanak negyedrészével, [amit] az udvarba [fizessen].
XXXIII. Akdrki a térvény ellen tesz, 4 solidussal az udvari fredust fizesse
meg.

XXXIV. Ha barki fegyverrel bannitust tett, és nem jétt [a birdésdgra], 4 soli-
dust az udvarba fredusként kell fizetnie.”

XXXV. Ha barki loval bannitust tett, az udvarba fredusként 4 solidust kell fi-
zetnie, :

XXXVI. Ha barki wactat vagy wardat kiildétt, midén comese rdismert, az ud-
varba fredusként 4 solidust kell fizetnie.®

XXXVII. Akarki fegyvercsorgést halott és oda nem ment, az udvarba fredus-
ként 4 solidust kell fizetnie.”

XXXVIIL Ha barki sclusat® elveszitett, mikor azt a comese rabizta, fredus-
ként 4 solidust kell fizetnie, Ha megsértette és &t kiigazitani nem akarija, az
udvarba 4 solidust kell fizetnie.

XXXIX, Ha barki kozos hidnal bannitust tett €5 nem tanaskodott, 4 solidust
fredusként fizessen.

XL. Ha barmely comes sajat emberét a placitumra bannit® és [az] nem jétt
oda, fredusként 4 solidust [fizessen].

XLI. Ha barki kiz6s utat elzart, az udvarba fredusként 4 solidust [fizessen].
XLIL. Ha egy frank embernek fiai vannak, azok orékeljék az erdét, a féldet, a
pénzt és a vagyont, amije neki volt. Az anyai drokség ugyanigy menjen a la-
nyoknal.

XLHI. A szabadon sziiietett emberekrdl, amily médon a placitumra bannus
altal jonni kotelesek. A szabad ember, ha comese vagy annak missussa altal
bannitusa van a comitafusban nagyobb tigyben, 14 £jjel alatt parancsra jijjin.
Ha kisebb eset van, 7 éjszaka alatt parancsra jojjén.™

XLIV. Ha barki /idusaré] valami perben bizonyitd okot talalt, 14 éjen beliil
azt a lidust a placitumra vezesse el6, ha a seniora abban a comitatusban van.
Ha mas comitatusban van, azt a lidust az & seniorénak a placitummra 25 éjen

% Feliehetoen a ’bannitus’ a bannusbol szérmazik, talan parancsmegtagadést je-
lent. - V. 43. 1.

% A "wacta’ és a *warda’ ismeretlen jelentésiick. Sohn mindkettdt 6rként magya-
razza (SOHN 1883, 146. p.), ezekkel nem értek egyet, ‘

7 Azaz ha nem segitelt az igaztalanul megtamadott személynek,
’42“ l)smcretlcn jelentési sz6, Sohn ’zsilip’ jelentést rendelte hozzd (SOHN 1883,

P

*Igei alak, a "bannus’-bo| szarmazik, jelentése talan "hivat’. V. 43. és 70. |j.

" Ez a cikkely alatimasztja a *bannire’ “hivat jelentését. Vo. 69. .
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beliil vezesse eld. Ha harmadik comitatusban van, 42 éjen beliil. Ha mas du-
catusban van, 84 éjen beliil seniorjival menjen a placitumra,

XLV. A rablasrél. Ha barki szabadon sziiletett lidusokkal rabolt, egy wadi-
usszal és egy fegyveressel kiigazitani igyekezzék.

XLVI. Ha barki embert in mordro™ megdlt, akkor vigyék a bird elé, vagy a
seniora eskiivel szabaditsa meg 6t.

XLVII. Ha barki eljegyzett lanyat mashoz [mint a vilegénye] kenyszentette
200 solidust kell fizetnie, fredusként 60 solidust.

XLVIIL. Ha tolvaj 7 rablésban biindsnek talaltatik, vigyék a birdsagra. Ha ott
[bine] igazolédik, adjik at a haldlnak. Es azutn menjen a birdsagra, ha [bii-
ne] ott nem igazolodott, akkor szabad az & uranak wadio suo ilfum adhram-
mire és érte a [lopott értéket] kiigazitani és a [tolvajt a] haldltdl megmenteni.

™ Talan van kiize a *mordritus’-hoz, a meggyilkolt ember elrejtéséhez; mordritus:
Edictus Rothari 16. és lex Frisionum 20.2., mordridus: lex Ribuaria 15., murdrida: lex
Baiwariorum X1X.2.
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2. Lex Angliorum et Werinorum id est Thuringorum™

Az angolok és a warnok, azaz a thiringek térvénye
1. Ha valaki egy nemest” megolt, 600 solidust fizessen.

Il. Aki szabad embert megtlt, 200 solidust fizessen, vagy ha tagadja, 11 [es-
kiitarssal] eskiidjon, vagy menjen a gy(ilésbe, hooy az hatdrozzon [réla), akire
az {igy vonatkozik.

I11. Aki szolgat megélt, 30 solidust fizessen, vagy ha tagadja, 5 [eskiitarssal]
eskiidjon.

IV. Aki nemest megiitétt, 30 solidust fizessen, vagy ha tagadja, 5 [eskiitars-
sal] eskiidjén.

V. Aki szabad embert [megiitott], 10 solidust fizessen vagy 5 [eskiitarssal] es-
kiidjon.

VI. Nemes vérének ontasaért 30 solidus fizetendd, vagy 6 eskiitevivel tagad-
ja.
VII. Szabad ember(ének) [vérének ontdsaért] 10 solidus fizetendd, vagy 6 es-
kiitevivel tagadija. '

VIII. Nemes csontjanak toréséért 90 solidus fizetendd, vagy 12 eskiitevivel
tagadja.

IX. Szabad ember(éért) [csontjanak toréséért] 30 solidus fizetendd, vagy 6 es-
kiitevovel tagadja.

X. Holttest atdoféséért ugyanannyi.™

XI. Csip6 vagy alkar atdoféséért dgy, mint vér ontasaért.

XII. Nemes egyik vagy mindkét szemének kiiitéséért 300 solidust fizessen.
XI1II. 8zabad ember(éért) [szeméért] 100 solidust [fizessen], vagy ha tagadija,
tegye azt 12 eskiitevdvel.

X1V. Orr levagasaért ugyanugy. Fil [levigasaért] ugyanigy. Nyelv [kivaga-
séért] ugyanugy.

XV. Kéz vagy 1ab levigisaért ugyanigy, vagy ha csonkin fiigg [a végtag], a
felét [az el6zd birsagnak] fizesse.

XVI. Aki nemes egyik vagy mindkét heréjét kivagja, 300 solidust fizessen.
XVII. Ha szabad embernek, 100 solidust fizessen vagy tegyen eskiit a fentiek
szerint. '

XVIIL. Ha nemi szervét [levéagjal, ugyanigy.

™ FREIHERRN 1918, 57-66. p.

™ Adalingus, amely a német Adliger-rel azonos.

™ A holttest megsebzését mashol is biintették, v6. lex Baiwariorum XIX.5-6. és
pactus Alamannorum Fr. [1. 11.
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XIX. Aki hitvelykujjat levag, 33 solidust és tremissist™ fizessen,

XX. Ha mutatoujjat és kozépso ujjat, ugyanigy.

XXI. Ha gyiiriisujjat vagy kisujjat, ugyanugy.

XXII. Labuj} levagasaért ugyanannyi fizetendd, mint csonttirésért.

XXIII. Megnyomoritasért’ 50 solidust fizessen vagy 6 [eskiitarssal] tegyen
eskiit.

XXIV. Aki mast megiit gy, hogy az megsiiketiil, s a személy nemes, akkor
300 solidust fizessen.

XXV. [Ha] szabad embert [megiit], 100 solidust fizessen vagy 12 [eskiitars-
sal] tegyen eskiit.

A birtokokrol

XXVI. Elhunyt utdn fia 6rékélhet, linya nem.

XXVII. Ha [az orokhagyo] Aa halott, lanya [6rokli a] vagyont és a pénzt. A
fold azonban a legkézelebbi apai agi vérrokon(t) [férfit] illeti. Ha lednya
sincs, akkor a nvéréé a vagyon és a pénz. A foldet a legkozelebbi apai agi
vérrokon [férfi] kapja meg. Ha azonban sem fia, sem leanya, sem ndvére nem
volt, hanem anyja életben van, akkor amit a liny vagy a névér kapna, az anya
kapja meg, azaz a vagyont és a pénzt. Aki sem életben maradott fidval, sem
lannyal, sem ndvérrel, sem anyaval nem bir, annak vagyonat legkiizelebbi
apai agi rokona orokli, mindenben Grokébe Iép, igy a vagyonban, mint a
pénzben és a fold [tekintetében]. Akire a f6ld szall srokségként, annak a hadi
ruhdzat, azaz a borpancél, a legktzelebbi bosszl és a leudis kifizetése [is]
orokiil hagyatik.”

XXVIIL Az anya halala utan fidnak a foldet, a pénzt, a vagyont juttassak, a
lanynak a nyak ruhait, Ggymint a nyaklancokat, a muscakat, nyaklincokat™,
fiilbevalokat, ruhakat, karpereceket, egyiitt minden ékszerckkel sajat tulajdo-
naba adjak.

XXIX. Ha fiai és lanyai nincsenek, de ndvére van, a névéré a pénz és a va-
gyon, a legkizelebbi apai agi [rokonra] hagyja a foldet.

™ A lex Ribuaria 23. cikke szerint 4 denart ér pénz volt.

 Wlitiwam’, vb. leges Saxonum V. *wlitiuam feceril’ = megnyomoritas.

7 *Leudis’ = *felszabaditasi dij’, v8. lex Francorum Chamavorum XIL, XX. és
XXXIL, it inkabb birsig értelemben van, —~ A legkdzelebbi férfirokon a ,parentes
proximus” himnemi alak.

" "Nusca’ jelentése ismeretlen, a nyakldncra pedig két szt haszndl, a *murenula’-t
€3 a 'monilia’-L.
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XXX. Az atyai agi rokon egészen az 5. nemzedékig léphet valaki érokébe. Az
Stédik utdn a leany teljesen, akar az apa, akdr az anya részeének grokébe Iép-
het; és csak akkor jusson az orokség a lanzsatdl az ors6hoz.”

A lopasokrol

XXXI. Aki Ionyajat rablogyilkossaggal megszerez, haromszorosat fizesse
meg. A

XXXIiL. Aki véletleniil egy nyajat elhajt, annyi takarmanyt adjon birsagként,
ahany 10 van [a nyajban]; és ahany{at) |dllatot] elvitt, annak a hiromszorosat
fizesse.

XXXIIIL. Rabszolga, dkor, tehén, juh, koca [lopasa] is ilyen itélet ala esik.
XXXIV. Aki 6 anyakocat egy kandisznoval, amit sonesmak® neveziink, ello-
pott, haromszorosat fizesse meg és vadldjanak 7 solidust és fredusként
ugyanannyit.

XXXV. Aki ndi ékszert, amit rhe do-nak neveziink, ellopott, haromszorosat
fizesse meg, vadlojanak 12 solidust és fredusként ugyanannyit [fizessen).
XXXVI. A rajtakapott megglt tolvaj nem fizetendd meg, hanem ha legko-
zelebbi rokona a halottat drtatlannak mondja, artatlansagét igazolja a mezén®
vagy la gyilkos] 12 eskiitevivel igazolja, hogy a tolvaj mego!ése jogos volt.
XXXVII. Aki szabad embert hazajaban elad, fizessen gy, mint az emberdlé-
sért és adjon 12 solidust fredusként.

XXXVIIIL. Aki szabadot sziilofsldjén kivil elad, fizessen gy, mint fent €s
Jfredusként 60 solidust, ha né |az eladott], akkor is ugyanigy.

XXXIX. Aki szabadot megkdtiz, 10 solidust fizessen.

XL. Aki nemest [megkotdz], 30 solidust [fizessen]; ha tagadja, vagy 11 [es-
kiitarssal] tegyen eskiit, vagy a harctéren igazat mutassa meg ™

" Azaz ha az 5. generdcién belil férfirokon nincs, akkor a lany drékodlheti a szii-
18k vagyonit.

% Altalanos frank elnevezés egy bizonyos cgységnyi 4llatra, amely minden 4llat-
fajtanal (16n4l, szarvasmarhanal, sertésnél és juhnal ismert ilyen eset) mas szdmi volt.
Sertéseknél ugyancz az egység a ripudri frankoknal volt ismeretes, mig a szaliaknal 2—
25 vagy 2650 allat tartozott a 'sonestis’ fogalma ala. Vé. lex Baiwariorum IX.9., pac-
tus Alamannorum Fr. III. 7., Fr. [II. 13, lex Ribuaria 18.1-2., pactus legis Salicae 1.
18-20., llL.12-14.,IV.5,, V 2.

¥ Azaz a felek mérkzzenek meg egymdssal, és harccal dontsék el, hogy kinek van
igaza. — A vitds esetck ilyen médon valo §si elintézési modja Ibn Ruszta leirdsa szerint
german terileten legk€sdbb a 10. szdzadban a viking eredetii ruszoknal érhetd tetten.
(KMOSKO 1997, 212-213. p.)

82 ..aut campo decernat... — vo. "camfio/camphio’ Edictus Rothari 9., 202., 213,
368. ill. 189., és "campio’ lex Baiwariorum 11.11., jelentése = *harcos’. V6. 81. {].
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A gylijtogatisrél

XLI. Aki mas hazat éjjel felgwiijtia, a kart hdromszorosan téritse meg, és 60
solidust fredusként [fizessen], vagy, ha tagadja, 11 jeskiitarssal] tegyen eskiit,
vagy a harctéren igazat mutassa meg.®

XLII. Az olyan lopdsi perben, ahol az, akinek a lopott targyat meg kell fizet-
nie, halélra van itélve, ha el6hozza azt, amit ellopott és fizet térvény szerint,
akkor itélhetd az ados® arra, hogy fejéi ne veszitse el.

XLIIL Ura altal felszabaditassal szabadda tett szolga megéléséért 80 solidust
fizessen, vagy annak, aki neki (a szolgdnak) a szabadsagot adta, a szabad em-
ber vérdijanak felét fizesse.

Az erdszakroél

XLIV. Aki szabad nét elraboltatott, 200 solidusszal adja vissza, és aki 6t el-
vitte, hozza vissza, és amit vele egyiitt elvitt, adja meg, és azon feliil minden
vagyontargyért 10 solidust fizessen.

XLYV. Ha szabad nd atyja vagy gyamja engedélye nélkiil akdrmilyen iton férj-
hez megy, veszitse el minden vagyonat, amije volt vagy amit kapna [drikség-
ként).

XLVI. Aki nemes sziizet, aki még nem sziilt, megtlt, 600 solidust fizessen;
ha [mar] sziilt, haromszor 600 solidust, ha azonban terméketlen volt, 600 soli-
dust.

XLVIIL. Aki szabad nét, aki nem sziilt, megélt, kétszer 86 solidust és két tre-
missis-t® fizessen; ha sziilt 600 solidust, ha terméketlen volt, 200 solidust fi-
zessen, Gzvegyasszony elrablasdért vagy megtléséért hasonloképpen biinhod-
jék.

XLVIIL Aki mast [annak] bekeritett birtokan megélt, haromszorosan fizesse
meg, vagy aini kart ott tett, hAromszorosan igazitsa helyre ®

XLIX. Aki akaratlanul megsebesitett vagy megélt embert, tdrvény szerinti
birsagot fizessen.

L. Ha négylabu illat birmilyen Gton kért csinal, a tulajdonos a karért vagy
birsagot fizessen, vagy tegyen eskiit.

8 __.aut campo decernat... — mint 81. 1j.

# Azaz atolvaj.
B 1d. 75. ).
% ve. 60 1j.
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A kisebb esetekrol

LI. Barki mas embert igaztalanul megvadol, 10 solidust fizessen vagy 5 [es-
kiitarssal] tegyen eskiit.

Szabad ember szamara megengedett, hogy vagyonat arra hagyja, akire akar-
ja'ﬂ'n‘

LIIl. Ha férjes asszonyt méregkeverés vidjaval gyilkosnak mondtak vagy
rossz szindékkal elkdvetett gyilkossagban vétkesnek, az asszony legkézelebbi
férfi rokona harcban az artatlansagdt igazolja, vagy ha harcos nincs, 6 maga a
kilenc égé tiizhdz vizsgalatra kiildessék.

LIII. A masodik solidustdl egészen a maximalis birsagig lopas és sériilésoko-
zdsok esetén harc dontstn.

L1V. Aki mas hazit csapatot gyiijtve ellenségesen kisrbeveszi, az elsé hiarom
[a biindsok koziil] egyenként 60 selidust fizessen [a sértettnek) és a kizosség-
nek™ ugyanannyit.

LV. A tébbiek, akik dket kévették, egvenként 10 solidust fizessenek, és a ki-
ralynak bannusként™ 60 solidust.

LVI. Ha szolga szabad nét eirabolt, ura fizesse a birsagot, akkor is, ha megél-
te.

LVII. Minden kart, amelyet szolga okozott, ura téritsen meg.

LVIII. Aki mas négylabu 4llatait annak keritésén vagy arkan beliilrél elhaj-
totta €s ott vagy elpusztultak, vagy barkinek kért okoztak, az, aki dket elhaj-
totta, fizesse meg a kart.

LIX. Ha valaki vagy kétéllel, vagy béklyoval, vagy szerkezettel rabul ejtett
vadallatokat tart az erdoben, és ott azok més allatdt vagy igavondjat megseb-
zik vagy megblik, aki a szerkezetet készitette, a kart téritse meg.

*7 Két, egymashoz szervesen nem kapcsolodé jogeset. A masodik késobbi betoldas
vagy szivegromlas lehet.

* Az istenitélet egyik formaja. Ez az itélkezési gyakorlat a korai torvénykonyvek-
ben meg igen ritka. V. lex Ribuaria 30.; pactus legis Salicae 53.; lex Frisionum II1.6.,
L8, és XIV_; pactus Alamannorum Fr. I1. 35.; lex Baiwariorum .2.

¥ ..et rei similiter... — Vélhetdleg helyesebb lenae itt a kiralyi kincstarba valé fi-
zetés,

* V. 43. 1.
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3. Leges Saxonum®
[Bevezetd:] Krisztus nevében kezdddik a sziszok torvénykonyve

I. Nemes megiitéséért 30 solidust [fizessen], vagy ha tagadja, harom tanival
tegyen eskiit.”

II. A kék foltért vagy daganatért 60 solidust [fizessen] vagy hat tanival te-
gyen eskiit.

[11. Ha vér folyt, 120 solidust vagy tizenegy tarssal tegyen eskii
IV. Ha csont lathatova valt, 180 solidust vagy tizenegy tarssal tegyen eskiit.
V. Ha csontot eltért vagy megnyomoritotta™ [az aldozatot], torzsét, csipdjét
vagy karjat 4tiitotte, 240 solidust vagy tizenegy tarssal tegyen eskiit.

V1. Ha [valaki] méas ruhijaba vagy pajzsaba karddal belevag, 36 solidust fi-
zessen vagy 3 [eskii-]tarssal tegyen eskiit.

1X. Ha valaki mast hidrol, vagy hajorol, vagy a partré! a folydba 1ok, ha [az
ildozat] kimaszik, 36 solidust fizessen vagy 3 [eski-]tarssal tegyen eskiit.

X. Ha [valaki] megragadja [a masikat], ¢s igy a vizbe dobja, 120 solidust fi-
zessen vagy tizeneggyel tegyen eskiit.

XI. Aki [mis] egyik szemét kiiiti, 620 solidust fizessen. Ha mindkettdt, 1440
solidust fizessen. Ugyanigy egyik fillért vagy mindkettdért, ha [az aldozat] sii-
ket lesz. Ugyanigy az orrért, ha levagja, 720 solidust fizessen. Ugyanigy a ke-
zekert, labakért. Heréért, ha az egyiket kivagja, 720 solidust [fizessen]. Ha
mindkettdt, 1440 solidust fizessen.

XII. Ha a megiitétt fiil, szem, orr, kar vagy lab fogyatékos Allapotban marad
vagy csiing, az el6zo birsagoknak felét fizesse. Ha 6 (= az aldozat) a [sériilt]
testrészét mozgatni tudja, negyedrészt fizessen.

XIIL Hiivelyk teljes levigasa 360 solidusszal fizetendd. Ha félig, 180 solidus
fizetendd. Ha kisujj egészen, 240 solidus. Ha egy ujjperc, 80. Ha két ujjperc,
160, ha az egész mint feliil, ha a mutatéuji 180 és epy ujjpercért a teljes dija-
nak harmadrésze fizetend6; kizépsd és gytriisujj egyforman 120 solidusszal
fizetendd és ezek ujjpercéért dgy, mint feliil rendeltetett. Lib nagyujja a kéz
hiivelykének felével fizetendd. A harom kizépsé ujj a kozepso és a gylirlisujj
felével fizetendd. Kisujj e hdrotn ujj felével fizetendd.

t‘93

% FREIHERRN 1918, 17-34. p. — Néhany cikkelyének magyar forditisa megje-
lent in: HAJDU-HORVATH-NAGY 1966, 30-32. p.,, SZ. JONAS 1999, 116-118. p.

2 _tertia manu iuret... ~ v&. 53. Ij.

tt az 1. és Il.-sel ellentétben médr bizonyosan az eskitevok szdma szerepel,
...cum XI iuret...

% wlitiwam fecerit... — vé. 76. |j.
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XIV. Aki nemest megélt, 1440 solidust fizessen, a szdszokndl ruoda®-nak
nevezettet 120 solidust és birsagként 120 solidust.

XV. Amit a fentiek koziil ngvel kivettek el, ha sziiz volt, kétszeresen fizeten-
dé, ha mér sziilt, egyszeresen fizetendd.

XVL Megolt litusért 120 aranyat fizessen; az & sok sebéért pedig a birsdg
minden esetben tizenkétszer kisebb, mint nemes emberen ejtett sebek esetén;
vagy pedig, ha tagadja, tegyen eskut tizenketted magaval; és nagyobb solidus-
ban fizetendd®; vagy ha tagadja, tegyen eskiit 12 tantval. Ha [valakit] témeg-
ben vagy zavargas idején Gltek meg, akkor az, aki halalaért felelos, fizessen
vagy 12 eskiitevbvel®” eskiidjon.

XVII. Nemes altal megolt rabszolgaért 36 solidust fizessen, vagy 3 eskiitars-
sal tagadja; szabad vagy lirus altal [megélt szolgéért a tettes] teljes eskiivel ta-
gadjon.

XVIII. Ha egy fitus ura utasitisara vagy felbujtdsara megdl valamilyen em-
bert, ha az nemes volt, akkor a fitus ura fizesse meg a weregildust, vagy visel-
je a faida®® kovetkezményeit. Ha pedig a litus ezt ura tudta nélkiil csinalta, ve-
gyék ki ura hatalma aldl és nemzetségének hét tagjaval egyiitt bocsassak a
megdlt nemzetségének rendelkezésére. A litus ura pedig tegyen eskiit tizen-
egy eskiitarssal, hogy nem tudott [a gyilkossagrol].

XIX. Ha [barki] masnak mord dotust tett™, fizesse meg elészir egyszeresen
a jogos birsagot; aminek harmadrészét legkdzelebbi rokonatol, aki a dolgot
keresztiilvitte, szerezze meg, és abbol a két tovabbi részt [0 fizesse ki]; és ma-
ga azonfelill nyolcszor fizesse meg és ha [a kdrosult] fiai élnek, a vérbosszi-
juk célja legyen.'®

XX. Hanemes nemest hazijan kiviil elad és visszahozni [ezutdn] mar nem le-
het, fizessen érte annyit, mintha megélte volna; de ha visszahozta 6t, kartala-
nitsa azzal [vagyonabdl] ami neki (= a sértettnek) a legjobban tetszik; ha pe-

* A ’ruoda’ ismeretlen jelentésit 526, egyes vélemények szerint a szabad fegyver-
forgaté vérdija volt. Ekkor értéke megegyezne a litus, azaz a félszabad vérdijaval (ld.
XVI. cikkely), ami viszont mds tdrvénykényvek adataival ellentétes. (HUSZAR 2002,
39.p, ill. 3.1. tablizat)

% .. solvatur autem solido maiori — v&. LXVL. cikkely, azaz a tobbi gyilkossaggal
ellentétben itt a nagyobb, és nem a kisebb értékii solidusban kellett fizetni a vérdijat.

7 Itt érdekes modon egy harmadik kifejezés szerepel a tandra, a *sacramento ho-
minum’.

® Vérbosszii -~ 1d. *faida’ Edictus Rothari 45., 74., 75., 138., 162., 188., 190.,
214., 275, 326, *faidosus’ lex Frisionum 2.7.; "feidosus’ lex Baiwariorum 11.8.

% Ismeretlen jelentésii kifejezés, ami hangzisdban kdzel 4ll a *mordritus, murdri-
da’ széhoz, Vo. 71. Ij.

' _.filii cius soli sint faidosi... — V. "faida’, 98. 1j.
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dig ezt mar onkéntesen megtette, a weregildus felét fizesse neki; asszonyok
esetében ugyanigy.

XXI1. Aki az egyhazban embert 6lt, vagy [onnan] barmit ellopott vagy azt le-
rombolta vagy tudva [az esetr6l] hamisan eskiidétt, fejét veszitse el.

XXIIL. Aki akaratlanul hamisan eskiidstt, kezét szent eskiivel mentse meg.
XXIIL Aki egyhazi ember [eflen] vagy az egyhdzi iinnep folyasa alatt, legyen
az vasarnap, hisveét, piikdsd, karacsony, Maria megtisztulasa (Gyertyaszente-
16 Boldogasszony), Kereszteld Szent Janos sziiletése, Szent Péter, Szent Mar-
ton napja, cselt vetvén Ot megéli, halalra itéljék. Ha nem gyilkolt, de mégis
leshelyet allitott, hannust'® fizessen a tobbiek szerint.

XXIV. Aki a kirdlysiagban a frank kiraly vagy fiai halalardl targyalt, fejét ve-
szitse el.

XXV. Aki urit megdlte, fejét veszitse el.

XXVIL Aki ura fiat megélte, lanyat, vagy feleségét meghbecstelenitette, ura
akarata szerint jogosan megtlheto.

XXVIl. Aki embert faida nyoman annak sajat otthonaban megilte, fejét ve-
szitse el. ‘
XXVIIL A halalra itéltnek sehol sem legyen békéje; ha a templomban elrejto-
zik, ki kell adni.

XXIX. Aki lovat lopott, fejét veszitse el.

XXX. Aki mas méhkasait annak keritésén beliilrdl ellopja, fejével fizessen.
XXXI. [Ha] keritésen kiviilrd] lopott, kilencszer fizetendd.

XXXII. Aki éjjel mas hazat aladsva vagy feltérve oda bement és onnan két
solidus értéket ellopott, fejét veszitse el; ha ott megélték, nem fizetendd [vér-
dij érte].

XXXIIL Ha fészerbo!'™ lop valaki, fejét veszitse el.

XXXIV. Aki négyéves bikat, ami két solidust ér, éjjel ellopott, fejét veszitse
el.

XXXV. Aki barmilyen médon, nappal vagy éjjel ellop valamit, aminek értéke
3 solidus, fejét veszitse el

XXXVI. Ha valaki valamit lop és az ellopott dolog értéke egy dénarral keve-
sebb harom solidusnal, tizszeresen fizesse vissza, amit ellopott, ezenkiviil fi-
zessen fredusként, ha nemes 12 solidust, ha szabad hatot, ha pedig litus 4 so-
lidust; ugyanigy fizet az is, aki biintarsa volt.

XXXVIL. Aki a palota szolgalatdaban levd vagy onnan jévé embernek barmi-
lyen kart okozott, haromszorosan fizesse meg.

' va. 43, 1.
102 »Sereona’, ismeretlen jelentési szo, a 'fészer’ éntelmezést 1d. in SZ. JONAS
1999, 116. p. --
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XXX VI Aki mas hdzat éjjel vagy nappal rossz akaratbol felgyujtotta, fejét
veszitse el.

XXXIX. Aki mas vagyonit hamisan esklidve akarja megszerezni, két vagy
harom [eskiitev(t] ugyanarra a feladatra alkalmas tantinak nyerjen meg [maga
helyett}, és ha tobbet talal, az még jobb.

X1.. Aki feleséget akar, fizessen fa menyasszony] szilleinek 300 solidust, ha
azonban a szildk akarata nélkiil a lanyt feleségiil vette, kétszer 300 solidust
fizessen a sziil6knek. Ha azonban sem a sziildk, sem a lany nem egyezett be-
le, azaz elrabolta [a lanyt], sziileinek 300 solidust, a lanynak 240 solidust fi-
zessen, és 6t a sziileihez vigye vissza.

XLI. A meghalt apa vagy anya 6rikébe a fid és nem a lany léphet.

XLII. Aki halalaval dzvegyet hagy, [az zvegy] feletti gyamsdgot fia, aki ma-
sik feleségétol sziiletett, kapja meg; ha & sem él, a halott fivére [kapja a gyam-
sdgot]; ha fivér sincs, [akkor] a legkdzelebbi apai 4gi vémokon [kapja meg].
XLIIL. Aki 6zvegyasszonyt akar elvenni [feleségiil], ajanlja fel gyamjanak [az
asszony] valtsagdijat, hogy ezzel szerezze meg [ez elhalt férj] rokonainzk be-
leegyezését, Ha a gyam ellenzi [a hazassdgot], forduljon annak [az tzvegy-
nek] legkozelebbi rokondhoz, és annak egyetérétésével kapja meg a hajlando
[asszonyt] birtokolt tulajdonaval egytitt, [és] ha gyadmja barmit akar mondani
[ellenvetésként], adjon birsagot, ami 300 solidus.

XLIV. Amely elhunyt utan fiak helyett lanyok maradnak, minden &rékében
azok kivessék; a felettiik gyakorolt gyamsig nagybatyjukat'® vagy legkdze-
lebbi apai rokonukat illeti.

XLV. Ha dzvegy, akinek }inya van, férjhez ment és fia sziiletett, a lany feletti
gyamsag a finak, aki azutin szitletett, jusson; ha azonban fia volt és megha-
zasodva lanya sziiletett, a lany feletti gyamsag nem az elsd hazassaghol sziile-
tett fidt, hanem a [lany] apjanak fivérét vagy legkézelebbi apai rokonat illeti,
XLVI. Akinek linyunokdja van fia révén, és fia [Gjra] meghdzasodik és fint
nemzett, és meghalt, az apa oréksége a fil fidt, azaz a fidunokit és nem a
lanyt illeti.

XLVIL. A hozomany szidmitisa kétszeres: [ha) ostfaliai és angariai [felesé-
get] akarnak, ha a n finkatt sziilt, kapja meg a hozomanyt, amit a mennyeg-
z6kor kapott élete végéig'™, és fiai [azt] elbocsassak; de ha a fink meghalnak,
és az anya tovibb élt, a hozomanyt a legkdzelebbi rokona kapja meg az 6ro-

193 Erater, itt mindenképpen csak az atyai nagybdty lehet, hiszen éppen az a kiké-
tés, hogy az elhunytnak nincs fia. — V&, XLI. és XLII az érokiési rend a kévetkezd
lehetett: fia — lany — apa fivére — legkdzelebbi apai rokon.

1 Azaz a hozominy jovedelmét, mintegy életjdradékként. Mashol is alkalmaztak
ezt a rendszert, amelyben addig volt az 6zvegy haszonélvezd, amig Gjra férjhez nem
ment. — V&. Codex Euricianus A.319., 321. ¢és 322.; lex Baiwariorum XV.10.
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kosddésben.'™ Ha fiai sincsenek, a hozomanyt az adénak, ha él, visszajuttas-
sk, ha halott, a legkozelebbi drokosének. A fiut sziild westfaliai asszony ho-
zomanyét vissza kell adni, [csak haldla] napjdig birtokolja; halala utén a ho-
zomanyt adénak, vagy ha halott, legkdzelebbi 6rokdsének téritsék vissza.'™
XLVIII. Abbol, amit a férj és a feleség egylitt szerzett, a feleség felerészt
kapjon; [de] a westfaliaiakndl, az ostfaliaiakndl és az angariaiainal semmit
se kapjon, hanem érje be a hozoményaval.

XLIX. Aki masnak eljegyzett nit elrabol, 300 solidust a lany apjanak, 300
[solidust] a vblegényének fizessen, és ezen feliil 300 solidusért vasarolja meg
6t; és ha az Gton anyjaval ment, mikor elrabolta, akkor még az anyanak is fi-
zessen 300 solidust.

L. Amit az Or parancsdra szolga vagy litus tett, az (r fizesse meg.

LI. Ha szolga ura tudta nélkiil biint kivetett el, legyen az gyilkossag [vagy]
lopas, helyette ura fizesse meg a tettnek megfeleld birsagot.

LII. Ha szolga, miutan gaztettet kavetett el, elmenekilt ugy, hogy ura vissza-
hozni nem tudja, [az Gr] semmit ne fizessen, ha az dmak szolgdja tettét rojak
fel, mintha elkévette volna, tizenkét tantival'” [eskiidve]) magat tisztazza,
LIII. Ha az a [vétkes] szolga urdhoz visszatért, érte [az ir] a birsagot fizesse
ki.

LIV. Ha [valaki] méstol hajot kérve azt balesetben barmi madon elsiillyeszti,
annak, akitdl a hajét kérte fizessen annyit, mint annak a teljes weregildusa,
akité! a hajot keérte.

LV. Ha [valaki] hajét felgyijtva elsiillyeszt és [azzal egyiitt] ember meriilt el,
reggeltdl reggelig, vagy estétdl estéig, és abbdl tiiz tamadt; aki a hajot felgyui-
totta, ha mdig eltitkolta a vizbefalt embert, fizessen érte'™; azon feliil semmit
ne fizessen.

LVI. Aki kétélcsapdét vagy vermet készitett, hogy vadallatokat megfogjon, és
abbol barkinek barmi kdra szirmazott, aki a csapddkat készitette, az fizesse a
birsagot.

LVI1. Ha illat barmilyen kart okozott barkinek, azért a tulajdonosa tartozik fi-
zetni a faida-n felal.'®

9% Azaz ha az anya a fiak utén hait meg, akkor a hozomany ne a fick vagyonat
+ Brokld csalddtaghoz, hanem a legkdzelebbi apai rokonhoz keriiljén.

1% Ostfalia, Westfalia és Angaria vélhetden hirom szdsz gau frank elnevezése volt.

197 __.sua duodecima manu jurando se purificet... — V6. 53. 1j.

"% Azaz ha a rokonokat nem értesitctte a halalesetrd! és a gondatlan gyitkossig
birsagat nem fizette ki.

1% .excepta faida... - vélhetden itt szovegromlasral lehet sz, itt helyes csak a
*fredus’, azaz a birsag alkalmazisa lenne. — V. ...excepta freda... lex Ribuaria 70.1.;
ill. ...cessante faida... Edictus Rothari 75., 138., ...cessante in hoc capitulo faida,
quod est inimicitia... Edictus Rothari 326.; ...excepto capitale et dilaturam.../...ex-
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LVIIl. Ha vadallatokat elfogandé verem vagy kotélcsapda készitése kizben
[valaki] kart okoz [masnak], aki készitette, az fizessen.

LIX. Ha fegyver a kézbél kiejtve embert megsebesitett, az, akinek kezébol
kiesett, fizessen a faiddn feliil.""

LX. Aki arokba vagy hegyes karoba hajtja maga vagy mas dllatait, [ugy hogy
azok] ottt atszarédnak vagy leesve elpusztulnak, birsagot fizessen.

LX!. Minden szokas €s blintetés térvényesen megmaradjon,

LXII. Senki sem hagyhatja 6rékségét az egyhazra vagy a kirdlyra ugy, hogy
[jog szerinti] 6rokosét az orokségbdl kizarja, csak ha az éhség kényszeritené
arra, [de akkor is] nyerje meg annak beleegyezését, aki [az 6rokséget] kapna;
a rabszolgakat szabad annak adni vagy eladni.

LXIIL Aki foldjét mas altal eltulajdenitottnak mondja, jogképes tanik hoza-
saval igazolja [4llitasat]; ha az elfoglald ellentmondott, harccal dontsenek''';
ha a foglald veszitett, adja vissza amit elfoglalt és mast ne [fizessen)].

LXIV. Szabad ember, aki magat nemes védelme ald helyezte, €s mar szam-
(izetésbe killdtek, ha drokségét szitkséges kényszerbol el akarja adni, ajanlja
azt fel eldszor a legkdzelebbi rokonanak [megvételre]; ha § azt megvenni nem
akarja, ajanlja a védelmezdjének vagy annak, aki akkor a kiraly felséges sze-
mélyétdl a dolgok vitelére kijeldltetett, ha egyik sem akarja, adja el annak,
akinek akarja.

LXV. A kiraly litusa szabadon feleségiil vehet, akit csak akar; de nem szabad
neki nét eladni.

LXVI. Kétféle solidus van: az egyik két tremissisb6l &ll, ami egyéves, [azaz]
12 hénapos bikat vagy baranyos juhot ér. A mésik solidus harom fremissist,
azaz egy 16 honapos 6krit ér; a nagyobb solidusszal a birsagoek, a kisebbel a
gyilkossag fizetendd.""?

Négyéves bika két solidus, Két bika, akik szantanak, 5 solidus. Jé bika 3 soli-
dus. Tehén borjival két solidus és egy fél. Egy éves borjt 1 solidus. Juh ba-
rannyal és egy éves baranya a fentiek szerint 1 solidus.

ceptis capitale et dilatura... lex Ribuaria 29. és 79. (a ’capitalis’ és a "dilatura” birsag-
tételek voltak).

" vs. 109 1.

" .campo di iudicetur... - vo. 81. 1j.

"2 A *tremissis’-hez 1d. 75. 1j.
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Fiiggelék

A dokumentumok feldolgozasa soran a forrasck és a tirténeti antolégiak ada-
tai kzétt szamos ellentmondisra talaltam. Ezek tisztazasat a dokumentumok
eldttt tanulimanyban kiséreltem meg. Eredményeim igazolasara az olvaso fi-
gyvelmébe ajanlom az alabbi forrdsrészleteket.

1. A 802. évi girdg-frank békekdtésrol:

Anno dominicae incarnationis DCCCIL Herena imperatrix de Constanti-
nopoli misit legatum suum nomine Leonem spatarium de pace confirmanda
inter Francos et Grecos. Imperator quoque vicissim propier ipsum, absoluto
illo cum honore, misit lesse episcopum Ambianensem et Helgaudum comitem
Constantinopolim, ut pacem cum ea et cum Grecis statuerent,

Az Ur szilletésének 802. éve. Iréné konstantindpolyi csaszdmé kovetét
kiildte, nevezetesen Leo spatariust a frankok és a gorogdk kozti béke megerd-
sitéséért. A csdszar, egyiitérezvén, teljesen tdmogatva azt, elkiildte lesse piis-
pokit Ambianensisbol és Helgaudus comest Konstantinapolyba, €s a békét
vele (= Irénével) és a girogokkel megkitotték.

{Annales Mettenses priores)

DCCCII Herena imperatrix de Constantinopoli misit legatum nomine
Leonem spatarium de pace confirmanda inter Francos et Graecos; ef impe-
rator vicissim absoluto illo misit lesse episcopum Ambianerisem et Helmgau-
dum comitem Constantinopolim, ut pacem cum ea siatueren:,

802. Iréné konstantindpolyi csdszdmé kovetet killdott, nevezetesen Led
spatariust a frankok és a gordgck kozotti béke megerbsitésére; €s a csdszdr,
teljesen egyetértve vele elkiildte Iesse plispikit Ambianensisbél és Helmgau-
dus comest Konstantinapolyba, és a békét vele megkstotték.

(Annales Fuldenses)

37



2. Godomar burgund kiralyrél:

Fuit igitur et Gundovechus rex Burgundionum ex genere Athanarici regis
presecutoris, cui supra meminimus. Huic fuerunt quattor filii. Gundobadus,
Godigisitus, Chilpericus et Godomarus.

Tortént akkor, hogy az Athanaric kirdlytd] szarmazé Gudovech burgund
kiraly, akirdl feljebb megemlékeztem, meghalt. Neki négy fia volt: Gundo-
bad, Godigisel, Chilperic és Godomar.

(Gregorius Turonensis: Historia Francorum, liber II. 28)

Huaec illi audientes, Burgundias petunt et contra Sigismundum vel fratrem
eius Godomarum dirigunt.

Akkor akik hallottdk, a bugundokat elinditottak és Sigismund vagy nagy-
batyja, Godomar ellen inditottak.
{Gregorius Turonensis: Historia Francorum, liber [11. 6))

3. Garibald bajor herceg és a Merovingok kapcsolatarol:

Theodovaldus vero cum iam adultus esset, Vuldetradam duxit wcorem. ..
sepltimo regni sui anno mortuos est, regnumque eius Chlotacharius rex acce-
pit, copulans Vuldotradam wxorem eius, stratui suo. Sed increpitus a sacer-
dotibus, reliquit eam, dans ei Garivaldum ducem ...

Amint Theudebald felnétté valt, Waldaradat vette feleségiil. ... uralkoda-
sdnak hetedik évében meghalt, és kiralysagat Chlothar kiraly kapta meg,
agyaba fogadva Waldaradat, a feleségét. Hanem a papoktdl megfeddve el-
hagyta 6t, neki adva [f€rjiil] Garibald duxot ...

(Gregorius Turonensis: Historia Francorum, liber IV, 9)

Habuit autem Waccho wxores ires, hoc est primam Ranicundam, filiam
regis Turingorum, deinde duxit Austrigusam, filiam regis Gepidorum, de qua
habuit filias duas: nomen uni Wisegarda, quam tradidit in matrimonium
Theudiperto regi Francorum; secunda autem dicta est Walderada, quae soci-
ata est Cusupald'”, alio regi Francorum, quam ipse odio habens, uni ex suis,

qui dicebatur Garipald, in coniugium tradidit.

""" Cusupald = Theudebald frank kiraly. ~ A *socio’ igét a kora kézépkori sz6-
vegekben altalaban a hdzassag nélkiili egyiittélés kifejezésére hasznaltak. Tours-i Ger-
gely szerint Chlothar dgydba fogadta Waldaradat, majd a ,,papokiol megfeddve” elbo-
cshtotta. V. az elsd részlettel.
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Wachonak harom felesége volt, az elsd Ranicunda, a thiiring kirdly lanya
volt. Utana Austirgusat, a gepidak kiralyanak lanyat vette feleségiil, akitol két
linya sziiletett: az egyiket Wisigardanak nevezték, akit Theudebert frank ki-
ralyhoz adtak feleségiil; a masikat Waldaradanak nevezték, aki a frankok ma-
sik kiralyaval, Cusupalddal élt egyiitt, amibél gyiilélség szarmazott és [ezért
Cusupald] egyik rokonahoz, akit Garibaldnak neveztek, adta feleségiil.
(Paulus Diaconus: Historia Langobardorum, liber 1. 21.)
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Resume

After the defeat of the Roman Empire German war-kingdoms were foun-
ded all around in Europe. To the end of 8" and beginning of 9" century the
strongest, the Frank Empire under the reign of th. Karolingians turned into
the leader of this German world. Its imperator Charles the Great is very fa-
mous his big wars and imposing diplomacy, but his law-making in Aachen
802 pot not enough attention. Despite having a great importance in studying
history of economy and society of Early Middle Ages historians just rarely
operate with the codes of laws, mostly because these texts were wrote in La-
tin. In this study I publish the translation of three codes of laws, the Chama-
vian, the Continental Saxon and the Thuringian laws.

In October of 802 Charles the Great met with his administrative and ec-
clesiastical leaders in Aachen and ordered to write down the legal customs
living in his empire on the base were made by his Frank and other German
sancestors”. Four new codes were made for the Chamavians, the Continental
Saxons, the Thuringians and the Frisians, and at the end of this great work at
the first decade of the 9™ century the Frank administration made a codes of
laws for the Chur’s surviver Romans, the Jex Romana Curiensis.

Although Charles’ Empire were the biggest and the strongest in his age,
his death lead to particularization, his law-making was not equal to pacifica-
tion of Europe. His followers were not able to keep his Empire together, as it
happened to the Frank Empire after the death of Chlodvig the First and
Charles Martell. This shows, that Charles’ Empire as much as were the first
step on forming of Europe of the Later Middle Ages’, than the inheritor of
the former German war-kingdoms,
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Ferenc)
Vikingek az angolszisz krénikdban. [Rimaszombati Kéroly] (elfogyor}
Gildas: Britannia romldsardl. [Novik Veronika] (elfogyott)

1998
AZ 1904-¢s szerb-bolgdr szerzédések. [Horvith Krisztidn]
A Bayeux-i faliszGnyeg. [J6jart Jalia, Varga Vanda Eva] (a 18. sz. utinnyomasa +
szines melléklet)
Szultdni fermdn a Bolgir exarchétus mcgalapitasarol. (1870. febr. 28.). [Horvith
Krisztian]
A fiatal Napélcon irisai Korzikardl. {Jokai Rita]
Esztergom 1595-6s visszavétele a napi jelentések tikrében. [Bagi Zoltan Péter,
Szisz Gézal
Ausztria hatérai (Saint-Germain 1919. szept. 10.). [Eveli Péter, Dobos Erzsébet]
Tervezet a kereszténység leends békéjérdl (Podjebrid-béketery, 1464). [Karith
Tamis]
Torvény Skécia lefegyverzésérol (1746). [Fejér Ingrid]

1999
Az 1902-es orosz-bolgdr katonai konvenctd. [Horvath Krisztidn]
Szemelvényck Aeneas Sylvius Piccolomini Eur6pa” ¢. miivébdl. [N6tdri Tamés|
Marcus Tullius Cicero M. Caelius védelmében mondott beszéde. [ N6tari Tamas]

2000

+A Népszdvetség haldla’. Dokumentumok az olasz—eti6p konfliktus tdriénetébol
(1935-1936). [Szélinger Balazs]
A szudétanémet kérdés a médsodik vildghdbaoriban (Edvard Benes és Wenzel Jaksch
levetezése 1936-1943). [Kasza Péter]
Elaéerlanije (A szerb nemzeti €s kivlpolitika titkos dokumentuma, 1844). [Szajcsdn

va)
Juan Donoso Cortés: Eriekezések. [B4n Ménika]
Napéleon trianoni dekréluma az [llir Tartoméinyok megszervezésérdl. (1809. dec.
25.) [Péindi Eszter]
Dokumentumok az 191 1-1912-es olasz—-15risk haboribdl. [Horvath Krisztian]

2001
Mary Rowlandson fogsdgdnak €s szabaduldsdnak elbeszélése. [Zambo l1dikd]
Marcus Tullius Cicero Q. Ligarius érdekében mondott beszéde, [N6tari Tamas]
Békeszerzddés az Egyesiilt Allamok és Mexiko kozott (1848). [Kokény Andrea)
Navigatio Sancti Brendani Abbatis * Szt. Brendan apét tengeri utazdsa. [Majorossy
Judit]



54.

56.
57.
38

59.

2002
Az 1930-as gorog-tdrok baratsagi és semiegességi szerz&dés. [Balogh Adim)
John F. Kennedy és Nyikita Sz. Hruscsov levelezése a kubai rakétavilsag alait.
[Simen Agnes, Simon Eszter]
Korzika 1755-6s és 1794-25 alkoumdnya. {Tandori Mdna]
Jugoszlavia kitlpolitikai dilemmaja 1940-ben. [Téth-Szenesi Attila, Szajcsdn Eva)
Allam - Szent Uni6 - Skizma. [Kovies Kalman Arpad]

2003
Hérom kéizépkori germén (Srvénykdnyv. [Huszir Edit]
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