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ROMAIN ROLLAND

SZULETESENEK SZAZADIK EVFORDULOJARA

Ez év janudr 29-én volt szdz éve, hogy Romain Rolland sziiletett. A szdzéves
sziiletési évforduld alkalmdval csaknem az egész vilagon megemlékeztek réla, anndl
is inkdbb, mert harcos életének miivészi, egyben alkoté cselekvésre 6szténzd doku-
mentuinai aligha voltak valaha is id§szerlibbek, mint éppen napjainkban. Pdrizs-
ban és t0bb, mint szdz franciaorszagi varosban, Moszkvdban és szerte a Szovjetunio-
ban, a legtébb eurdpai orszag nagyobb vdrosaiban a megemlékezés a nagy ird élet-
miivéhez mélto keretek kozott tortént meg. Magdtol értetédik, hogy Romain Rol-
land életmiivét elsGsorban csak azok idézték, munkdsok és haladé értelmiségiek,
akik gy(ilolték és gylildlik a homo homini lupus-életformadt, azok idézték, akik
az ember szdamadra ¢ mind kisebbé vdlé foldgémbdn a béketdbor hivei.

Ez alkalommal a kérdés feltevése szinte magdtdl kindlkozik: miért van az,
hogy csak a haladé gondolkoddsu emberek sok szdz millidja fordul egész szivével
a nagy ird példamutatd életmiive felé?

Es miért van az, hogy az‘imperialista kapitalizmus és az ezer dlarcban felbuk-
kanod neofasizmus szamottev§ és egy elképzelhetetlen méretii vildgkatasztréofa els-
idézésére kész erdi, ugyanekkor, Romain Rolland-rél mélyen hallgatnak?

A vilaszt a fenti kérdésekre — az aldbbiakban prébaljuk megadni.

Romain Rolland 1866-ban sziiletett és 1945-ben halt meg. E két datum kozott
hazdjanak hdrom tragédidjat éli meg, az 1870—71-es német—francia hdborut,
(az 8sszeomldst, ahogy Zola nevezte) és az elsd és a mdsodik vildghdborat.

Fletpalydjanak elsS, nagyobbik fele sziiletésének és az elsG vilighdboru kits-
résének ddtumai kozé esik. Ez id§ alatt Franciaorszdg nagy tdrsadalmi, politikai,
vilaghézeti, irodalmi, mivészi valtozdsok, vélsagok és harcok szinhelye. A Com-
mune utdn a lassankint Ujra meger§sddd szocializmus mérkézik a burzsodzidval
az élet minden teriiletén. Az uralkodd osztdly vélsdgat a XIX. szdzad végén mi
sem mutatja jobban, mint a Panamacsatorna-iigy és a Dreyfus-por. A jobb és a
baloldal koézétti torekvések, siirlisbodd ellentétek éppen ez utdbbi szomori és
tragikus esetnél robbannak ki teljes erSvel. Monarchistdk, bonapartistdk, pacifistdk,
proszemitdk, antiszemitdk, revansistdak, sovinisztdk, illetve: a reakcido méri Gssze
erejét a baloldaliakéval, a haladds hiveivel. A reakcid és a haladds kozotti kibékit-
hetetlen ellentét oly tdrsadalmi nyugtalansdgot eredményez, melyet a szdzadvégi
kolt6k és miivészek hiien és megkapdan fejeznek ki. A létezés valdsdgdnak prob-
Iémdira a vallds nem tud magyardzatot adni, a tudomdny megvdlté hatalmdba
vetett hit minden illGzidjdval szertefoszlik, és az anarchia lesz uralkods. A ,fin
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de siécle” a dekadencidnak és a beteges szenzualitdsnak a korszaka. Ime Verlaine,
ki bortdnben és korhdzban senyved, mikdzben homadlyos értelmii odeletteket, és
a Szliz Madridhoz litdnidkat ir, ime Félicien Rops vagy Toulouse-Lautrec, kiket
Japdn és a prostitucid ihletett és rontott meg, ime Ibsen, ki a csalddot és a tdrsadal-
mat oszlatnd fel, ime a gyaldzok rendje, ime a Rdzsa-keresztesek, ime a pdrizsi val-
ldasocskdk papjai és papnéi, vagy emlegessilk a prérafaelista esztétakat, a Maeter-
linck-féle misztikusokat, az orjongék és a dadogdk szektdajat? De a cinikus Bécs
Arthur Schnitzlerje is beletartozik e szdzadvégi vildgba, mondain és erotikus pesz-
szimizmusdval, hasonldképp Frank Wedekind reményt vesztett szenzualitdsdval
Oscar Wilde frivolitdsdval és zordsdgdval.! Kozben Tristan és Isolda dala zengi,
és zokogja it e kort, magdval ragadva lelkeket és sziveket a szerelem és a haldl
mélységei felé. A ,.fin de siecle”, a szdzadvég intellectueljei az értelem rdszedet-
tjeinek vélték magukat. Ldzadtak Schopenhauer erkélcsi pesszimizmusa ellen,
ugyanekkor nem hitték, hogy a vildg, amelyben élnek felmérheté és megérthetd.
Ami addig racionalisnak tlint, irracionalissd lett. 1896-ban Brunetiére egy
cikkében prokiamadlja a tudomdny csGdjét, és a XIX. szdzad nagyszerii szocidlis
reményei szertefoszlottak a szdzadvégi parlamenti vitdkban, a proletdridtus problé-
mdinak megoldatlansdgdban, az Wjabb tudomdnyos felfedezésekkel nagyon is
komplexszé lett univerzumban. Nietzsche z6ld abszintnek és isteni kdnkdntdncnak
nevezi a kort, melynek architektirdlis rokokdja, hivalgd fénydzese, gyors kielé-
giilési lehetGségei, parvenilts komfortja csak arra volt jé, hogy megtévesszenek,
és a mélyben kavargd tdrsadalmi osztdlyellentéteket elleplezzék.

De most halljuk a 90-es évek Romain Rolland-jdt nyilatkozni e korrdl, aki
az egyetemi elGaddsok hivatalos és unalmas idealizmusdbdl teljesen kidbrdndult,
aki, mdr mint egyetemi hallgatd, szenvedélyesen keresi az élet igazsdgdt, és gyilol
mindenféle illaziét, aki nagyon egyediil érzi magdt ,,gondolatainak végtelen pusz-
tasdgdban . ..: ,Nagyon szenvedtink és annyian mdsok is veliink, amikor azt
lattuk, hogy kériiléttiink minden nappal silyosabb lesz az atmoszféra a fert6zott
miivészettSl, az immordlis és cinikus politikdtdl és a gyenge gondolattol, amely
megelégedett nevetéssel dobta oda magdt a megsemmisiilés lehelletének.”?

Nem kevésbé szigoruan és fajdalmasan szdl a szdzadvégi vén Eurdpdrdl, amely-
ben az okos polgdrok dvatos és hitvdny egoizmusukba pusztulnak bele.?

A 80-as évek kozepén jelennek meg Tolsztoj és Dosztojevszkij miivei francia
forditdsokban: a Hdboru és Béke, a Karenina Anna stb., ¢s Romain Rolland gy
érzi, Tolsztoj miiveiben felfedezte azt, amit francia tanitémestereinél hidba keresett:
az élet céljit. Tolsztoj miivét nemcsak csodalta, de megélte. Igy nyilatkozik réla:
,, A miénk volt, a miénk, rajongd életszeretetével, szivének ifjlisdgaval, a miénk
ironikus kidbrdandultsdgdval, konyértelen tisztdnldtdsdval, a halaltdl valé félelmé-
vel. A miénk az emberek kozotti béke- és testvérszeretetrSl valé dlmaival. A miénk
a civilizdcio elleni rettenetes vadiratdval. Es a miénk a realizmusdval és a miszti-
cizmusdval.”*

Romain Rolland szdmadra a mester Tolsztoj lett: de nem értette, Tolsztoj miért
itéli el a miivészetet, és azt miért tartja a megrontds hatalmas rendszerének, a gyo-
nydr kultuszdnak.”® Levelet ir hdt Tolsztojnak, ki 1887-ben francidul valaszol

1 R. M. Albérés: L’Aventure intellectuelle du XX siécle, Paris, 1959. p. 19.
2 Foire sur la Place, Paris, 1921, p. XXV.

3 La vie de Beethoven, Hachette, 1964, p. 13.

4 Vie de Tolstoi, Hachette, 1924, p. 4.

5 Romain Rolland a L. Tolstoi, Europe, 38° Année, p. 24.
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38 oldalas, profetikus kinyilatkoztatdsokkal teli levélben. Tolsztoj azt vallja, hogy
a miivészet nem lehet valamely kivdltsdgos kaszt kisajdtitott tulajdona, s hogy
»aZ igazi tudomdny és az igazi miivészet dldozatvdllalds eredményeképpen jén
létre, nem pedig anyagi el6nyok keresése folytdn . . . Az igazi tudomdny és az igazi
miivészet mindig létezett és Iétezni fog .. .% Es mert a modern miivészet gydkerei
nem a fold életébsl tdpldlkoznak ... mert a mai miivészet ,,emberi fantomok,
drnyemberek és olyan larvdk csindlmdnya, kik szavakbdl, festmények szineibGl,
hangszerek hangjdbdl, érzetek kivonataibdl tdpldlkoznak,”? ezért az igazi miivészet
elsorvaddsra van itélve. Csak az mentheti meg, ha a nép felé fordul.

Tolsztoj -tanitdsa nyomdn a Nietzsche és a d’Annunzio féle individualizmus,
a polgdri nacionalizmus, a sovinizmus és a raszizmus tagaddsdval a szocializmus
eszméi felé fordul. Mdr az Ecole Normale Supérieure-ben magdnyos marad, mert
nem hajlando nacionalista és antiszemita kollégiumi tdrsaival egylitt {ivélteni, mert
egyik kollégiumi tdrsa és bardtja: Suarés, a késdbbi kitling ird, mellé 4ll, kit csak
azért bdntottak, Glddztek, mert zsidd volt. Ekkor kellett rddébbennie a revans
gondolattél fiit6tt nacionalizmus, a fajgyiildlet rettentS tdrsadalmi veszélyére, és
lehetséges, hogy Jean Christophe h8sének alakja, ha csak kérvonalakban is, ekkor
sziiletett meg benne.

Két évre az 1889—91 esztendSkre, Romadba keriil, mint 6sztondijas: ,,A réomai
fény, a fliggG-kertek, a Campagne, amelyet a napsiitétte tenger mintha arany szalag—
gal Ovezne, apranként felfedték elStte a vardzslatos fold titkat.®

Rémdban ismerkedik meg Malwida von Meysenbug-gal, aki bdr arisztokrata
csalddbol szarmazott, a forradalmi eszmények hive lett. Még londoni tartézkoddsa
idején kapcsolatban dllott a szdzad hires forradalmadrjaival, Mazzini-vel, Ostini-vel,
Herzen-nel, Ogareffel, Kossuth-tal, Pulszky-val. Romdban szalonjdt Wagner, Liszt,
Nietzsche, Garibaldi, Ibsen ldtogattdk. Nagy miiveltségével, haladé gondolkodd-
sdval és eszményvildgdval Romain Rollandra nagy hatdssal volt.®

Romain Rolland doktori értekezését irja, van de ideje elmélyiilni a csoddlatos
és félelmetes olasz renaissance-ban, és arra is, hogy drdmai alkotdsokkal prébadl-
kozzék. 1892—93-ban Tjra visszatér ROmadba, és itt rajzolédnak ki benne Jean
Christophe-regényének korvonalai, itt alakulgat hd&sének jelleme, e tartdzkodds
idejébdl szdrmazik a regény sok epizddja, hasonldképpen a Piaci vdsdr tobb fejezete.
Azaz: Romaban, idegen és mégis otthoni kdrnyezetben, az alkoté munka ldzdban
Ol elStte teljességgel testet a tolsztoji ige: a miivészi alkotdsnak csak egyetlen fel-
adata és célja lehetséges: az emberiség és az igazsdg szolgdlata. .,,Mert ha nem
nyilik meg a nép el6tt a milivészet, az haldlra van itélve; s hogyha a nép nem taldlja
meg a miivészethez vezetd utat, az emberiségnek nincs jovGje.”’t?

,,A Jov6t nem szabad holt szdzadok hulldjdhoz koétni,-ami megtortént, meg-
tortént; hidbavald er6lk6dés a mult drnydnak felmelegitése . . . A népi miivészetnek
kell kiviragoznia a mult romjain. .. . Tudja jol, hogy a burzsodzia vezetése alatt
a népmiivészet erSrekapdsdra alig van lehetGség, viszont azt is tudja, hogy eljott
a pillanat, a végsG, amikor cselekedni kell.?

8 L. Tolstoi a R. R., Europe, 38 Année, p. 30, 32.

? Cahier de la Quinzaine, février 1902, 9- cahier de Ja III® série, p. 12.
8 La Nouvelle Journée, Albin Michel, é. n. p. 41.

? Dobossy Laszl6: Romain Rolland, az ember és az iré6 Bp. 1961. p. 20.
Théétre du Peuple, p. 187.

1t Revue d’Art dramatique, t. IV, mai 1898. p. 278—302.

f“ Essai d’esthétique d’un Théitre nouveau, Hachette 1913. p. XII.
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Célja kettGs: amig egyrészrdl a tomegek miiveltségi szintjének felemelésével
a népmiivészet felvirdgoztatdsdra talajt szeretne teremteni, mégpedig Ggy, hogy
a nép forradalmi hdseinek bemutatdsdval ihleté eszményképeket nytjtson az alkoto
cselekvésre, addig mdsrészr6l — a Dreyfus-ligy ijeszt6 tapasztalatai alapjdn is,
— a nacionalizmussal aldakndzott Eurdpdt akarja megmenteni a hdbora veszé-
1yét6l, a pusztuldstol.

Hadat iizen hdt a hazugsdgnak, €s hirdeti hogy ,.csak egy gyogyir van: az
igazsdg...”® A polgdri konvencidk és retrogrdd elvek ellenére bardtaival (Louis
Lumet, Gabriel Trarieux, Lucien Besnard) megalapitja a Nép-Szinhdzat. Majd
a hires emberek életrajzaival is, (Beethoven, Michel Angelo) a forradalom hései-
nek rajza mellett, minden polgdri nacionalista nézettel szemben azt tanitja, hogy
,,csak egyféle hlsiség van a vilagon: Ugy latni a vildgot, amilyen, — és azt szeretni
tudni.”’4

Elete 1914-ig valé korszakdnak f6miive mégis a Jean Christophe, s ugy tetszik,
hogy forradalmi targyud drdmadival, nagy emberekré! sz616 tanulmdnyaival is pro-
bdlja elGsegiteni a Jean-Christophe miivészi teljességét, valamint a témegekre vald
hatdsdt. Ismert tény, hogy mivét irdja 1894 és 1911 ko6zotti idGben alkotta; 1904-t61
1912-ig két hetenként jelentette meg a Péguy-szerkesztette , kéthetenkénti ’fiize-
tekben. Charles Péguy a tiz kotetes miiben egy miivész életének regényét ldtta, de
Romain Rolland sokkal-sokkal t6bbnek szdnta.

A francia nacionalizmus, a revansgondolat és a poffeszkedd, kardcsortetd,
az europai békét veszélyeztet6 német militarizmus tragikus légkorében Romain
Rolland miivével rd akarta dobbenteni a vildgot a hdbor( kozeli veszélyére és arra
az igazsdgra, hogy a Rajna mindkét partjdn emberek élnek, akik nem pusztuldsra,
hanem az élet csodalatara sziilettek, s hogy az emberek életét a hazugsdgra és 4l-
eszményekre épitett polgari életforma teszi tonkre. Ezt a tdarsadalmi hazugsdgot
kell szétzhzni, hogy az ember megtaldlja 6nmagat, élete céljat, amely nem lehet mads,
mint a kozosség odaadd szolgdlata. Ezért vidlasztja f6hGsének a rajnamenti Kraft
csalddbol szdrmazd Jean-Christophe-ot, ezért valasztja a mii cselekménye szin-
terének Németorszagot, Franciaorszdgot, Olaszorszagot, Svajcot, de meg azért is,
hogy alkalma legyen megmutatni a kiilénbdz§ civilizdcidji népek kézds vondsdt:
az igazsag keresését a hazugsdg utvesztSiben. ,,Sohasem volt szindékomban igazi
regényt irni — irja Romain Rolland, éppen a Jean Christophe vonatkozdsdban.
Egy ember élete nem fér bele egy irodalmi forma keretébe. Az G térvénye dnmagédban
van, és minden életnek megvan a maga térvénye. Vannak emberi életek, amelyek
olyanok, mint a csendes tavak, mdsok, mint a deriilt égboltozatok, melyeken fel-
h &6k futnak 4t, mdsok meg olyanok, mint a termékeny siksdgok vagy mint a vil-
ldmtépte csucsok. Es énnekem Jean-Christophe mindig olyannak tetszett, mint
egy folyd. . .15 Azaz: megirta egy elmal$ generdcid tragédidjdt, hibdjdval, erényeivel,
nyomasztd szomorlsdgdval, kaotikus gbgjével, heroikus erdfeszitéseivel, vergs-
déseivel ama emberfeletti torekvés kzepette, amikor egy egész vildgot, az erkdlcsot,
az esztétikdt, a hitet, az emberiséget akarta 0jjd alkotni.'® Ismert dolog, hogy amig
szerte Eurépdban Romain Rolland neve miive révén egyszerre ismert és megbecsiilt
lett, addig Périzsban az ,irodalomgydrosok™ és a ,,vers- és regénykereskedSk”
mindent elkGvettek, hogy a mii k6zonségsikerét aldértékeljék. ElsSsorban azt vetet-

13 Le poison idéliste, Revue d’Art dramatique, juillet 1900, p. 661—665.
4 Vie de Michel Ange. Hachette 1917, p. 11.

15 Dans la maison, Albin Michel, p. 7.

18 Préface au dernier volume, La nouvelle journée, .
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ték Romain Rolland szemére, hogy regényének ,német fGhGst” vdlasztott. Ezt
a f6képpen francia nacionalista intellektuel- ellenszenvet a Jean-Christophe- fal
szemben jOl érzékelteti és jol fejezi ki egy olyan nagy iré, mint André Gide. Szinte
£rthetetlen, hogy aki felfedezte a Jean Barois-t, az Jean-Christophe-ot nem értette
meg, sGt, ami még rosszabb félreértette.

,Ami engem zavarba ejt irja Gide — az a koOnnyedség, az a lelkiismeret-
lenség, amellyel (R. Rolland) h8sébdl németet farag — vagy ha ugy tetszik, német
emberbdl alkotja h8sét. Ha jol tudom, erre még nem volt példa, mert még Stend-
hal-nak is gondja volt annak jelzésére, hogy Fabrice nevii hése francia apdtdl szdr-
mazott. Mit kell ebben kovetkezésképp latnunk? Izlésének, torekvésének, reagd-
ldsdnak germanizmusdt, amely lehet6vé teszi Romain Rolland-nak, hogy Jean-
Christophe-jdt csaknem pontosan a maga képére fesse, vagy legaldbbis rokonszenv-
bdl é16vé tegye? vagy egy egzaltalt ember illazidjat ldssuk-e benne, aki jészandéku,
de kritikdra képtelen, aki Jean-Christophe-ban, elvontan, amolyan se németet,
se francidt, amolyan muzsikust, amolyan meghatdrozhatatlan 1ényt teremt, akinek
tetsz€s szerinti érzéseket és emocidkat kolesonézhet?’17 | Ez a vontatottsdg, ez a
nyekergés, ez a tomény, szirupos liraisdg, Ggy is mondhatndnk, germdn liraisdg —
szamomra elviselhetetlen. Es rdaddsul a szdndék dllandé bizonyossdga annyira
tud bdntani, mintha az maga volna a mivészi szemérmetlenség €és a hiitlenség.”

De megértem, hogy egy ilyen mii bardtokra taldl és nem is kevésre.”’'8

A francia nacionalistdk szemében kétségkiviil szentségtorés, sét hazadrulds
szamba ment, hogy ,Romain Rolland Jean-Christophe-fal, a német regényhd&ssel
lattatja meg Pdrizs egyik nem éppen rokonszenves, de igazi arcdt. Kegyetlen Gszin-
teséggel irja le a Piaci vasdr-ban, a végletek, a vér €s arany vdrosdnak, a szélhamosok,
a kalandorok, a jétt-mentek, az dl- és féltehetségek, a hangoskoddk, a tortetSk,
a konnyenélSk, a percemberkék undort keltd vildgdt, de megldttatja azt a vildgot
is, amelyet a dolgos, szorgalmas, becsiiletes, joszivii, derék emberek névtelen mil-
1idi alkotnak, akik nélkiil Franciaorszdg nem volna az, ami. Azaz: Romain Rolland
6néletrajznak, a XX. szdzad gyermeke vallomdsainak szdnt miivében részrehajt-
hatatlan igazsdggal dbrdzolja mind a német, mind a francia életet. Es mi volt kri-
tikusai dltal, André Giddel egyiitt emlegetett és félreértett, az egész miiben jelent-
kez8 ,,szdndék dllandé bizonyossdga™? Hogy megmutassa: a francia és a német
nép kozotti ellentéteknek és gyiiloletnek a tdrsadalmi hazugsag a forrdsa. A habora
csak Ggy keriithetd el, ha minden nép az élet minden teriiletén az igazsigot keresi.

Fenti dllitdsom igazoldsdra idézem Romain Rolland-nak egy cikkét, melyet
még 1913-ban irt a maga védelmére, s amely mind a francia mind a magyar Romain-
Rolland-kutatdk figyelmét a Jean Christophe értékelésekor, tigy latszik, elkerilte.1?
5, 10bb okom volt — irja — hogy f6hdsém hazdjdul a rajnamelléki orszagokat
valasszam. El8szér is zenei zsenije: ez olyan ndvény, amely mindeddig nem talalta
meg ndlunk a kedvezd életfeltételeket, hogy erételjesen fejlGdhessék. Azutdn
szandékomban volt, hogy egy Gszinte és barbdr Huron egészen 1ij szemével figyeljem
meg Franciaorszdgot. De volt egy mdsik titkos és mélyebb okom is: s ez vdlasz
a pdngermdnok szénoklataira, akik épp most tinnepelték nagy dirrel-durral a ,,Népek
csatdjdnak’ évforduldjdt. Beethoven és Jean Christophe hazdja szdmomra sohasem
lesz idegen orszdg. En nem tartozom azokhoz a szdnalmas francidkhoz, akik
vak dlhvel igyekeznek elszegényiteni Franciaorszdgot a végbGl, hogy azt magukhoz

17 André Gide, Journal, 1889—1939, Gallimard, pp. 543—544.
18 Tbid. p. 551.
1% V6. Dobossy Laszlo, Romain Rolland, Bp. 1961, p. 52—93.



és bardtaikhoz kisebbitsék, s ugyanakkor arra is képesek lennének, hogy az &
Fiilop Agostjuk birodalmédnak hatdrait dllitsak vissza, s akik a genfi Jean Jacques-ot
is idegennek tekintik. Eppen gy eitélem korldtolt nacionalizmusukat, mint ahogy
elitélem a német imperializmus arrogancidjat, amely a hdditds jogdn szemérmetleniil
poffeszkedik olyan teriileteken, amelyeket elrabolt. Még az ezeréves germdn hdditds
sem tudta megakaddlyozni, hogy a Rajndba Roma és Byzdnc hajoi ne jussanak el,
és hogy a latin Alpoktdl a Németalfoldig vezet6 nagy utat ne termékenyitsék meg
a szabadsdg magjai, melyeket utjukon a zardndokok témegei szortak el. A Rajna
olyan fényfolyam, amely megérlelte a dombokat és a nyugati lelkeket; a Rajna
sem nem a tiétek, németek, sem nem a miénk, hanem Eurdpdé. A két népet nem
elvdlasztja, hanem egyesiti. Bdrcsak igy lehetne Christophe-om a ti fiatok és a miénk.”%®

Goethe és Beethoven vildgat megélé Romain Rolland a zsenik miivészetében
latta a népek kozotti kolesénds tisztelethez, megértéshez és megbgkéléshez vezets
utat a bismarck-i N3mstorszig minden bline ellenére. Mennyi ismert és ismeretlen
Jean-Christophe menekiilt Pdrizsba a német pangermanizmus fojtogatd, milita-
rista levegGje elGl, hogy ott a latin vildgossdg és raison emberebb vildgdban mene-
déket taldljon! Es az a bizonyossdg, és az a hit, hogy Franciaorszdgnak sziiksége
van a békére, és a ,,Népek csatdjdt” ilinneplé Németorszdignak a békés Francia-
orszag humédnummal telitett latin kultirajdra, és egész Eurdpdnak, és az egész
vildgnak a tolsztoji eszmében fogant, igazsdgot kutatd Jean-Christophe-okra, ihlette
Romain Rolland-ot, csaknem mdsfél évtizeden dt, miive megalkotasira. Ma mdr,
tobb mint félévszdzad tdvlatdban, jol ldthatd, hogy a XX. szdzadi francia és eurd-
pai regény fejlédésének utjdt Tolsztoj és Dosztojevszkij jelolte meg. Az elgbbinél
a forma az elsGdleges, az utobbindl a lelki mozgalmassdg.? Romain Rolland el6tt,
is miivészi példaképpen a Hdbori és béke allt Jean-Christophe-ja megirdsakor.2®
Es igy lett a mi{i, mint ahogy arra mdr utaltunk, a XX. sz. eleji Eurépdnak erkélcs-
torténete.

Alighogy befejezte nagy miivét, megszabaduiva a mult 6rids terhétSl, madris
ujabb feladatok vdrnak red. Visszatér a zenetdrténethez, s egy késziil6 zenelexikon
szamdra megirja a XVIIL. szdzadi opera torrténetét, aztdn kisebb tanulmdnyokat,
majd pedig 1913-ban egy olyan regény irasaba kezd, amely teljes ellentéte a Jean-
Christophe-nak, és 1914-ben, a hdboru kitérése el6tt, kinyomtatva, megjelenésre
készen dll, de csak 1920-ban keriil a kdzonség kezébe, cime Colas Breugnon. Jean
Christophe és Colas Breugnon csak egyben hasonlitanak egymdsra: az életszere-
tetben. Ugy latszik, Romain Rollandnak sziiksége volt a h&seiben megélt irraciona-
lis optimizmusra, hogy elhessegesse magdtdl a kitSrésre kész hdboru rémitd gon-
dolatdt, amely Jean-Christophe-ja utols6 kotetének megirdsakor 1912-ben kiilondsen
foglalkoztatja, és azt jdslatszerien juttatja kifejezésre.

.»,AZ eurdpai GserdS6 lappangd tiize lobogdsba kezdett. Hidba oltottdk el itt, -
amott, ujra felldngolt, fiisttengerével és szikraesGjével egyik helyr6l a mdsikra
kavargott, és a szdraz bozotos rengeteget ldngragyujtotta. Keleten mdr elGcsatdro-
zdsok jelezték a Népek nagy hdborujit. Egész Eurdpa, tegnap még szkeptikus és.
apatikus erd6ként vdrta, hogy a tliz martaléka legyen. A hdbord démoni vdgya
szdllta meg a lelkeket. A hdbori minden pillanatban kitérni késziilt. .. A legbutdbb

20 Jean Bonnerot, Romain Rolland, Paris, 1921, p. 6. J. B. jegyzetben idézi, de mert csak
késon taldlta meg, nem tudta felhaszndlni. Les origines germaniques de Jean-Christophe, Le Part-
hénon, le 5 novembre 1913, pp. 67—67.

21 R, M. du Gard: Oeuvres complétes, Pléiade, Préface d’Albert Camus p. VII.

<z Louis Gillet: Sur Jean-Christophe, Europe, 43-€ année. N° 439—440, p. 123.



iiriigy csak fokozta a fesziiltséget. A vildg Ggy érezte, hogy a véletlen jdtékszere
lett, mely rd fogja szabaditani a pusztuldst... Eurdpa teljes fegyverzetben vir-
rasztd, oOridsi hadsereg képét nyujtotta...”?

E fenti sorok stlydt és tragikumdt méginkdbb érezziik, ha szdmba vessziik,
hogy egy kozeli konfliktus homadlyos érzése a hdboru kitérése elGtt mdr joval elSbb.
két taborra osztotta a lelkeket. A pacifista Anatole France és JeanJaurés oldaldn
f6képpen Romain Rolland tiltakozott minden iréi képességének latbavetésével
azokndl a hdboris pdrtiakndl, akik Barrés és Péguy tanitdsa alapjdn, a haza maga-
sabbrend{i érdekében, elGre beleegyeztek egy egész generdcié feldldozdsdba. S
ugyanakkor megértjiikk azt az ellenszenvet is, amely Romain Rolland irdnt meg-
nyilvanult; a hdboru kitdrése el6tt német bardtnak és pacifistdnak tekintették,.
a hdboru alatt defetistinak és hazadruldnak.

,»A nacionalista gbg rettent§ pestise’’?* egész Europaban elterjedt, s dlommd
foszlott az az emberi eszménykép, mely ,,nem tesz tObbé kiilonbséget nemzet és.
nemzet kozott, és a szomszéd népek 6rémét vagy bdnatdt a magdénak érzi.”

A hdboru kitérése pillanatdban Romain Rolland Svdjcban nyaral, és hii marad-
vdn elveihez, nem tér haza, mert tovabbra is kiizdeni, harcolni akar tolldval hazd-
jaért és Eurdpdért. Ezt magdtdl értet6dben csak az a Romain Rolland tehette, aki
Jean-Christophe-ja révén akkor mar vildghird ird, és Svdjcbdl kildott szavdt, a
hdborus cenzura ellenére, valamiféleképpen mindeniitt hallatni tudja.

A vildghdbord kitorésekor teljességgel rdadobben hivatdstudatdra... Forra-
dalmi témdju drdmdi, eszményképei: Beethoven, Tolsztoj, Michel-Angelo, Bach,
Goethe, akikrdl hires miveit irta, és nem utolsé sorban Jean-Christopheja-és a.
magdnak megteremtette, szinte egyediildllé erkolesvildga arra kotelezik, hogy
§ is meginditsa a lelkiismeret hdborujdt a lelkiismeretlenség ellen, amely a kénny
¢és vér; aradatdt zuditotta Eurdpdra. Eldrasztja ropiratszer(i cikkeivel, kinyilatkoz-
tatdsnak beill§ leveleivel az embertelenség ideoldgusait, am egyeldre Roger Martin
du Gard Jacques-jdnak tragédidja lebeg felette a megsemmisités veszélyével, a haza--
drulds véddjdval, a kitaszitottsdg érzetének Orvényével. A békét kereste, €s az egész
vilaggal szemben taldita magdt. Ugy tetszik, hogy Romain Rolland-ban, a hdbort
idején a maga teremtette emberi eszményképei teljesednek ki, és Gsszehasonlitha-
tatlanul nagyobbat alkotott a Dulakodds folott-ben, a Hdborus Napldjdban s a
Clérambault-ban az 1914 elStt irott minden miivénél. Héborlis Napldja tandsdga.
szerint a kétségbeesés, a megdlriilés meredélyérél indul el, hogy megvivia a maga.
hite szerinti harcdt a kapitalizmus imperialista hdborgjdval.

1914. augusztus 22-én, amikor megkezdddott a francia hadsereg dltalanos.
visszavonuldsa, ezeket irja:

,,Nagyon lesfijt a lotharingiai szerencsétlenség hire, a siralmas visszavonulds. .
Dicuze-b8l Nancyba... Szenvedésem szenvedések Osszessége, oly fullasztd és.
tomor, hogy lélegzeni sem tudok tdle. Francia hazdm szétzizdsa, végleges romldsa.
Bardtaim sorsa, akik taldn meghaltak vagy megsebesiiltek. Borzadds a szenvedé-
sektdl, szivettépd egység szerencsétlenek millidival. Erkoélesi haldokldsom ez, mert.
litnom Kell a civilizdcié cs8djét, azt az Sriilt emberiséget, amely legdragdbb kin--
cseit, erejét, tehetségét, legnagyobb erényeit, hési onfeldldozdsa tlizét a hdbora
gyilkos és ostoba bdlvanydnak dldozza f6l... Es végiil sajdt életem haszontalan-
sdga, életmiivem hidbavaldsdga. Szeretném, ha elalhatndm és nem nyitndm f6l

28 Ta nouvelle journée, Albin Michel, p. 225—226.
2 Ibid. p. 227.
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tobbé a szememet... Loéwen leromboldsdba belebetegszem. Miféle Griilet hajtja
ezeket a németeket sajat erkélesi romldsukba? Minden 1épésiik a gyiildletnek valo-
sdgos szakadékdt tépi fol. Romok f616tt akarnak uralkodni? El8re jogossd teszik
a legrosszabb fajta megtorldst... Ez a blin arra kényszerit, hogy kilépjek hali-
gatdsombol. . .’

Levelet ir Gerhart Hauptmann-nak, a levél mdsolatdt elkiildi a Journal de
Geneéve, a Times, a firenzei La Voce szerkeszt&ségének, és megirja a A dulakodds
folott cimii cikkét, amely ,,vddirat a hdabor( biinGs elGidézsi ellen, és egyesiilésre
hivja fol az eurdpai szellemeket. A békének ezek a szavai akkor hangzanak el,
amikor Aisne koriil a csatdk a leghevesebben dulnak, s a reimsi tiizvész vad diihét
lobbant f61.26 A cselekvés-terére 1épett tehdt — a hdboru ellen, s mert békét akart,
a hdborus orszdgokban a gyfilolet rémeit idézte fel maga ellen. A német sajté komisz
moédon sértegeti,?” Anglidban német — fald lett, Franciaorszdigban megbélyegzett
németbardt.?® Pedig csak Onismeretre szeretné nevelni azt a Németorszdgot, amely
,,Nietzsche 6ta valami dllandé deliriumban €1, amelynek kdszvényes miszticizmusa
eltakarja el8le a realitdst. ,,Romain Rolland nem bizik a kivdlasztott emberekben
és a kivdlasztott népekben. Egy kivalasztott nép gySzelmének tilsdgosan nagy az
4ra: drtatlanok ezreinek a szenvedése’’2® Es Romain Rolland-nak csakhamar tapasz-
talnia kellett azt a hihetetlen, elképzelhetetlen dolgot, hogy még az irdknadl is, a
legnagyobbakndl is, a féktelen nacionalizmus erSt vesz a béke, a humanizmus
eszméjén. Thomas Mann, a goethei harmonia egykori szerelmese, a ,,legszérnyiibb
irast” koveti el, amilyet német iréktél Romain Rolland valaha is olvasott. Thomas
Mann azt bizonygatja ugyanis, hogy a kultira eszményképe azonos a militariz-
muséval. Alapelviik a szervezettség. A lelkesedés és a rend egyesiilésébdl szdrmazik
a rendszer szelleme, s kovetkezik a tobbi erény, koztiik annak megvetése, amit
a polgdri élet , biztonsdgdnak” szokds nevezni. Dics6iti a hdborit, amely ,,fol-
-idézi az er6t, — mindent rendkiviili magassdgba emel”, viszont megveti a békét,
amely ,,a polgdri korrupcié eleme.” Szerinte csak a német gydzelem biztosithatja
Eurépa békéjét, ugyanis Németoszdg veresége azzal a kovetkezménnyel jdrna,
hogy Eurdpdnak nem lehetne t&bbé nyugta, mert a legy6zott Németorszdg addig
nem nyugodnék, mig rangjdt vissza nem szerezné. Romain Rollandot pedig be-
sorolja ,,Németorszdg legnagyobb ellenségei k6z¢é, Bergson, Maeterlinck, Richepin,
Deschanel, Pichon és Churchill k&z¢&?3¢

A Romain Rolland elleni tdmadds francia részr6l kiilonésen fokozddik,
és 6 Kassandra-ként dll a dulakodds f6lott, a gyiilolet hulldimverésében.

Az elsé modern hdborfival az emberek millidinak olyan mértékii szenvedése
kovetkezik el, amely mint elképzelhetetlen valosdg meghaladja a miivészi dbrdzold
képesség hatdrdt. A harcmez8kon ama ismeretlen férfiaké a jajszo s a haldl, akiknek
§seit Madame de Sévignée Normandidban megelégedéssel latta akasztofdn, vagy
.akikéit egy jo szdzaddal el6bb Magyarorszdgon Szapolyai 1zz6 tronra tiltette és
kerékbetorette.

o

5 Romain Rolland, Naplé a haborus évekbdl, Bp. 1960. p. 10.
Ibid. p. 14.

7 Ibid. p. 21.

8 Ibid. p. 22.

Ibid. p. 23.

Tbid. p. 29—30.
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»A béke szolgdlatdhoz tobb bdtorsdg kell, mint a hadviseléshez — “mondta
Romain Rolland 1927-ben Benedek Marcelnek.3! Es Romain Rolland mindenkor
érvényes szavait mennyire igazolja az atomkorszak, melyben éliink; és a béke-
tdborhoz tartozok millidinak rendkiviili, a hdaborus veszély megfékezésére irdnyuld
erbfeszitése. 1915-ben gy ldtszik, hogy Romain Rolland még mindig teljesen egyediil
vivia reménytelen reményili békeharcdt. Nem tudja megbocsdtani Tardieu-nek,
a Temps munkatdrsdnak, hogy ,,azzal merészelt hencegni, neki is volt valami része
ennek a hdborunak az elinditdsdban’%? és mégkevésbé Thomas Mann-nak és mdsok-
nak, tobbek kozott Verhaeren-nek, Henri Massis-nak sz€IsGséges, gyilkoldsra
uszitd nacionalizmusdt. ,,Soha még nem nyomott ennyire erk&lcsi magdnyom,
— irja 1915 utols6 napjan — soha nem éreztem ily gydgyithatatlannak. Eszméimbe
vetett hitem érintetlen, de az emberiségbe vetett hitem elveszett. Bdrmilyen lesz is
a kozvélemény palforduldsa (€¢s tudom, hogy késébb épp oly tilzé mdédon fog meg-
tiszteini, mint amennyire ma becsmérel), amit ldttam, el nem feledhetem: az emberi
ész gyermeteg (vagy elaggott) fogyatékossdgat; a gydva vagy alantos Gsztondket,
amelyek a tisztességes ember Ontudatlan dlszentsége alatt lappanganak; a meg-
semmisiilés viszketegségét, amely esztelen 6rommel veti vissza az egyént a vak
nydjszellem gondolatvildgdba, ahonnét annyi szdzad munkdjaval emelkedett ki,
s rdaddsul, ezt a lemonddst még dicsGségnek is hireszteli. Nem tudom elfelejteni
t6bbé, hogy akikre legjobban szdmitottam Franciaorszdgban, legkedvesebb bard-
taim vagy az 1914 elétt legjobban becsiilt emberek koziil, egyetlenegy sem maradt
érintetlen. Ha nem is haragszom ezért rdjuk (képtelenség lenne) de hinni médr nem
tudok benniik... Nem tudom elfelejteni tobbé a k6zds igazsdgtalansagot, az igaz-
sdg koz0s meghazudtoldsat. Nem tartozom tobbé a hadban dll6 hazdk egyikébe
sem.. .3

Romain Rolland Tolsztojjal vallja, hogy a tisztességtelen emberek erSt kép-
visel§ egységével szembe kell dllitani az egységbe tomoriilt tisztességes emberekét.3*
Es ezért igyekszik kapcsolatait levelezés, cikkezés utjan tugy kiszélesiteni, hogy
békeeszméi eljussanak a 1Gvészdrokba harcold katondkhoz épp dgy, mint a hdbo-
riban lev8 orszdgok izoldlt irdihoz. 1915 vége felé mar kezdtek mdsképpen gon-
dolkodni még azok is, akik 1914-ben ugy indultak a hdboruba, mintha néhdny
hetes, kissé veszélyes kirdnduldsra mentek volna. Még a gorog istenek se tudtak
volna olyan alvildgi szenvedést zuditani az emberiségre, mint amilyet maga az
ember szabaditott magdra. Sajat lakéhelyét kiégett bolygdk pusztasdgdvd véltoztatta.

A hivatalos hdbor(is propaganda patétikus 6rok hdlat és dicsGséget emlegets
szavai tragikus tirességgel konganak mdr® egy Barbusse-nek, egy Laczké Andrdsnak
a lovészdrkok valdsdgdt dbrdzold miivei mellett, de f6képpen azok szdmdra, akik
megjdrtdk a c’iviliﬂz&'cié hdborus pokldt.

Pierre Abraham, a kortdrs igazolja, hogy francia gyalogosok, tlizérek, pildtdk
a Dulakodds f616tt olvasdsakor, amely valahogy eljutott hozzdjuk, a rendkiviili
felszabadultsdg érzését tapasztaltdk, mert gy gondoltdk, hogy-a kultira sorsa
mint hajdan, Valmy utdn, Goethe kezébe volt letéve, most egy francia iré kezében
van, aki felé bizalommal és hdldval tekintettek. (L’Humanité, 27 février 1966. p. 28.)

31 Benedek Marcell, Romain Rolland, Gondolat, 1961, p. 66.

32 R. R., Napl6 a haborus évekbdl. i. m. p. 67.

38 Tbid. p. 113. v

31 V6. V. Balakhonov, ,,Ne pas rester en arriére du temps” Europe, N° 439—440. p. 268.

3 V6. Raymond Poincaré, Messages, dicours, allocations, lettres et télégrammes, 31. juillet
1914—17 novembre 1918, Bloué et Gay.
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Romain Rolland valdjdban az els6 nagy nyugati ird, aki kategorikus médon
itélte el az imperialista hdborut.®® Az § békeharcdnak, melyet Lenin kiilonosen
értékelt, semmi k6ze ahhoz a burzsod pacifizmushoz, amely csak arra irdnyult,
hogy az elégedetlen tomegek forradalmi hajojdnak vitorldi eldl kifogja a vihart.

Tudott dolog, hogy Romain Rolland koézvetett és kozvetlen kapcsolatban
allott, Leninnel, Gorkijjal, Lunacsarszkijjal. ,,Lenin az egész forradalmi mozgalom
agyveleje” irja Romain Rolland,3?. Es viszont, nemcsak Lenin, de Gorkij is rend-
kiviili médon értékeli Romain Rolland hédboruellenes cikkeit.

,,T6bbszor is elolvastam a hdbori alatt megjelent minden cikkét — irja Gorkij,
1917 elején, Romain Rollandnak, s hadd tolmdcsolom most azt a szeretetet és
nagyrabecsiilést, amelyet cikkei keltettek bennem. On ama ritka személyek egyike,
akiknek lelkét nem bélyegezte meg a hdborus driilet, s nagy 6réom azt tudni, hogy
az 6n nemes szive megdrizte az emberiség legszebb alapelveit”’® Romain Rolland,
ahogy a hdboru elhiizodik, Ugy dbrdndul ki fokozatosan Eurépdbdl, amely levizs-
gdzott az aldvaldsdgbdl.3? Elvesziti minden illGzidjdt ,,a demokricidk felsGbbrendii-
ségében” 20 elfordul ,,a mult nagyjaitél,” mert isteneik koziill nem egy valtozott
veszélyes bdlvannyd’ 4! és a ,,vdgohidi kereszténységtSl”, mely gyiiléletre és 61dok-
Iésre uszitja a témegeket.

Ezért koszonti lelkesedéssel, szinte elsGként, az orosz forradalmat, és gratuldlé
levelet ir Birjukovnak, Rabakinnak, Lunacsarszkijnak.*? Majd 1917. dec. 6-dn
kijelenti, hogy ,,az orosz forradalom gy&zelme f6benjard fontossdgi Eurépa jovéje
szempontjabdl. Oszténzd hatdssal lesz rd. Enélkiil a végtelenségig topoghatna egy
helyben, kinos vitdkba és meddd ismétlésekbe meriilve.”*® Jollehet, Romain Rol-
land nem fogadja el a proletaridtus diktatardjinak és a forradalmi erészaknak
a sziikségességét.

Romain Rolland hatdsa 1917-ben, mint Nobel-dijas ironak is, az eurdpai
tomegekre mar egészen jelentSs. Csaknem minden eurdpai orszdgban megvannak
a maga emberei, a- maga feltétlen hivei. Ndlunk Magyarorszdgon is.** Neve
a békét akard, emberebb ember szimbdlumdt jelentette mindeniitt.

Es aligha van tragikusabb sors, mint Romain Rolland-é. Mert 1914—1919-ig
a meggyilkoltatds veszélyével él, ideget és velSt nem sajndl, hogy a harcold feleket
rddébbentse Sriiltségiikre, amikor végre, aldirjdk a békét, ahelyett, hogy Oriilne,
azt kell messzeldto hite szerint leirnia naplojiba dgylidorgések kozepette: ,,Szomor(
béke. Atmeneti felvonds a népek két mészdrldsa kozt. De ki gondol a holnapra?®
— kérdezi keserfien.

1919. jinius 23-dn alighanem § volt az egyetlen a beket tinnepl8k kozott, aki
arra a ,,holnapra” gondolt, amely a mdsodik vildghdboriival borzalmas emlék{
tegnapp4 lett a mi életiinkben. K6zben Romain Rolland, hogy menekuljon egy-egy
pillanatra a kénny, a vér dradata s a gydsz el6l, s hogy menek¥Vést taldljon felzak-
latott idegrendszerének, a miivészetben, az alkotdsban keres felejtést. A hdboru

3¢ Fédor Narkirier, Le courant pacifiste critique. Europe, N° 439—490, p. 271.
37 Napl6 a hdboras évekbdl, i. m. p. 168.

38 Thid. p. 156.

3% Ibid. p. 148.

10 1bid. p. 164.

4 Ibid. p. 151.

42 Tbid. p. 159.

43 Ibid. p. 233.

# V6. Benedek Marcel és Dobossy Laszlo idézett mivei.

¥ Ibid. p. 344.

12



idején megkezdett és 1918—1920 kozott befejezett miivei kozill a legjelentGsebb
a Clérambault cimii miive, amelynek eredeti cime Egyediil mindenki ellen lett volna.
Clérambault, az édesapa, aki kezdetben lelkesedik a hdbortért, elveszti fidt a harc-
téren. A veszteség folott érzett kifejezhetetlen fdjdalma débbenti rd, hogy meg-
bocsathatatlan bilint kdvetett el, mert 6 maga is hozzdsegitette a hazug és ostoba
idealizmusban tévelygd tdrsadalmat, hogy az fidt meggyilkoltassa. ,,Fiam vére
visszahull rdm — kidlt fel kétségbeesetten, én csuktam be a szemét, és az enyémet
§ nyitotta ki.”’*® Es Clérambault, gydgyithatatlan fdjdalmdban, ,,egyediil, minden-
kivel szemben, hirdeti: ,,Az ember a legnagyobb Griiltséget akkor koveti el, amikor
azt hiszi, hogy felsébbrendiisége akkor teljesedik ki, ha gyilkossdgra is képes hdbo-
rus eszméiért. A hdboris idealizmus olyan betegség, mely az ember jellemz§ sajdtja.
Kovetkezményei az alkoholizmuséhoz hasonldak. Megszdzszorozza a gonoszsdgot és
a bilin6zést, mérgez6 hatdsa tdnkreteszi az agyat. Erzékcsaléddasokkal népesiti be,
amelyek kedvéért feldldozza millidk életét.”’*?

Romain Rolland-nak;, illetve Clérambault-nak jajkidltdsa JOsszehasonlitdsul
kindlkozik Raymond Poincaré-nak, a francia koztdrsasag elnfkének 1916. julius
14-én abbdl az alkalombdl elmondott beszédével, illetve annak egyik részletével,
amikor dicsGségokleveleket nyujtottak at a hésihalottak hozzatartozdinak.

Raymond Poincaré: '

A veszélyben levé haza hivo szavdra felkeltek, fegyvert ragadtak, a hatdrokra
szdguldottak fiatalok €s meglett férfiak, fitk és apak. ..

Valahdnyan vetélkedtek bdtorsdgban, hevességben és lemonddsban; valahdnyan
méltok, hogy orokké éljenek honfitdrsaik emlékezetében. Vériiket ontottdk egy
fenséges Ugyért: a haza érdekéért és az emberiség jov§jéért, és ha meghaltak, mieldtt
a végsS gy8zelmet megérhették volna, megvolt legalabb az a vigaszuk, hogy azt

¢lfre megérezték, hogy azt elGkészitették™ 48
‘ Clérambault, illetve Romain Rolland:

,,Oh, halottak, bocsdssatok meg nekiink. Volt egy fiam. Szerettem. Gyilkosa
lettem. Gydszban levG Eurdpa édesapdi, nemcsak a magam, de a ti nevetekben
is beszélek, édesapdk millidi, fiaitokat siratd édesapdk, ellenségek vagy bardtok,
mindannyian mint én is, fiaink vérétdl lettiink véresek. ..

Ti is, én is az ellenséget vddoltam, a hdborut vddoltam. De az igazi bilings,
akit vddolni lehet, ma mdr bizonyosan tudom, az én vagyok. En vagyok, én és ti.
Valahdnyan. ...

Fiam haszesztend8s volt, amikor a haboruban elesett. Husz éven dt dédelget-
tem, védelmeztem az ¢éhség ellen, a hideg ellen, a betegségek ellen. .. az élet s6tét-
jébe rejtett kelepcék ellen. De mit tettem, hogy megvédelmezzem a kozelg8 veszély
ellen? Miért nem 1éptem f6l cselekvGen az ellen a hazug béke ellen, amely mosoly-
lyal az ajkdn késziilgdott a gyilkoldsra?... Annyira elszoktunk az igazsagtol, hogy
ugy tettiink, mintha beleegyeztiink volna a biinbe. ..

Az életben maradt fiakra gondolok... Minden ujabb gyilkossdg fiam ujabb
halaldt jelenti, és a biin stlyos sardt 6mleszti csontjaira. A fiam a jové volt. Ha meg
akarom Gt menteni, a j6vSt kell megmentenem, s meg kell kimélnem az elkévetkezd
apdkat attél a fdjdalomtol, amely nékem jutott osztdlyrészil. ..

A haza ti vagytok, édesapdk. A haza a mi fiaink. Valahdnyunk fiai. Mentsiik
meg Sket. ‘

4 Clérambault, Paris, 1920. p. 96.

47 Ibid. p. 110.
48 Raymond Poincaré: i. m.
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A héborii ellenes francia irodalom legkivdlobbjai Barbusse, Georges Duhamel,
Dorgelés sem tudtak miiveikben arra a végsé kovetkeztetésre jutni, amire Romain
Rolland a Clérambault-ban, hogy az igazi ellenség a kapitalista-imperializmus
haboris eszméjétél megmérgezett tarsadalomban van.

A Jean-Christophe-ban 1s és a Clérambault-ban is és minden megnyilatkozdsd-
ban Romain Rolland egyesiteni szeretné a joszdndéki embereket a tdrsadalmi
rossz elleni kiizdelemben, azonban kell§ tdarsadalmi, illetve osztdlyer6 nélkil min-
den igyekezete eredménytelen marad.

Nem a j6 és a rossz emberek harca, sem pedig a jozan ész €s az ostobasdg kon-
fliktusa szabja meg a tdrsadalmi fejlédés negativ vagy pozitiv el Gjelli irdnydt, hanem
az a vildgra sz6lo kilizdelem, amely a proletaridtus és a kapitalizmus erdi kozott
megindult. Romain Rolland-nak ldtnia kellett, hogy a felviligosodds szdzaddnak
az észbe vetett hite, elaggott idealista humanizmusa mdr a malté. S hogy a tdrsadal-
mat megyjitd forradalomra van sziikség, mert csak igy valdsithatd meg az emberiség
egyesiilésének nagy eszméje. Az els6 vilgahdbor(l keserii tdrsadalmi tapasztalatai
dtformaltdk gondolatvildgdt, és a jovS, amelyért annyiszor aggéd ott, reményt kel-
tden rajzolodik ki elStte a Szovjetunidoban végbemend forradalmi, tdrsadalmi vdl-
tozidsok alapjan. Mdr 1919-ben deklardlja, hogy az orosz eszme a vildg eszméjének
élcsapata, s hogy ,,az irdnytil tiije Eszakra, a célra mutat, amely felé Eurdpa él-
csapatai menetelnek, a Szovjetunié h8s forradalmdrijai: az emberiség erkolesi és
szocidlis rekonstrukcioja felé.”’*® A két vildghdbori ko6zotti pdneurdpai moz-
galmakban nem volt hajlandé részt venni, mert a Szovjetunidt kizdrtak bel6le.
A Szovjetunid nélkiil ugyanis a paneurdpai gondolat nevetséges 1ll(zio.4?

Az elsé vildghdbora utdn teljesedik ki igaziban Romain Rolland-nak csaknem
az egész vildgra kiterjedd irodalmi, politikai miik 6dése. Az elvardzsolt lElek cimi
miive tulajdonképpen a Jean-Christophe-nak folytatdsa. Csak Ujabb hatalmas.
miivében, 1922-t81 1933-ig irta, a f6hds nem férfi, hanem nd, Anette, aki megtagacja
burzsoa-osztdlydnak idejét milta konvencidit, hogy a haladds eszméjének szentel-
hesse életét. Ha a Jean-Christophe a habori elStti generdcionak volt nagyszeri
nevelGje, Az elvarazsolt Iélek a két vildghdbori koézétti ifjusdgnak lett irdnytlije.
A polgdri izlést kiszolgdld irodalom nevetséges jdtéknak tiint az iszony ember-
vihart kirobbantani késziil§ hitlerizmus és europai fasizmus drnyékdban. Az ural-
kodo osztdly felejtést keresett a fenyegetG jelen elSl, és Proust, Gide, Valéry miivei-
ben inkdbb megtaldlta 6nmagdt, mint Romain Rolland lelkiismeretébreszté alko-
tdsaiban.

,,Hdborit latok, hdborit mindeniitt — irja Romain Rolland — el8késziiletben
vagy mar miikédésben, a genfi gydszos bohdckodds, a Népszovetség kulisszdi mogott.
Ldtom, a leszerelés szégyenletes komédidja csak arra valo, hogy leplezze a hdborus
kiaddsok ijeszt6 novekedését; még a kifosztott népeknél is igy van, melyek jovedel-
milk megmaradt tizedét se tudjik hdzaik karbantartdsira, kézmunkdra, munka-
nélkiiliek kenyerére, kozoktatdsra kolteni. Minden, ami életet ad, mdsok minden
vére a pusztitdsra folyik el; mindent az dgyuknak!... Mindeniitt litom a vitalis
értékek pusztuldsdt, — a buzdt elégetik olyan orszdgokban, ahol az emberek mil-
li6i halnak éhen. Latom mindeniitt az alkalmazott vagy még tartalékban tartott
fasizmust, amely az igazsdgtalan rend oltalmazdja. Latom a vildg dllapotdnak ret-
tentd erkolcstelenségét, amelyhez csak vétkes Griiltsége mérhetd.”30

#9/a R, R.: Quinze ans de combat, Paris, 1935, p. 187.
50 ] ’ame enchantée, Moscou, 1964. p. 406.
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. Azt a tdrsadalmi igazsdgot keresi, amelynek alapjdn az emberiség egységét
meg lehetne teremteni. Kutatja Nyugaton és Keleten egyardnt. A legnemesebb és
a leghaladdbb politikai térekvéseknek Gnfeldldozé harcosa, az 0j India propagéldja,
s véglil, bdr visszautasitotta a Barbusse-el val6 egylittmiik6dését, a kommunizmus-
ban ldtja egyetlen védelmezGjét és tdmaszdt a fasizmus dltal fenyegetett Eurdpdnak
Letépi magdrol mindazokat ,,az ideoldgiai felépitményeket”, melyek a szellem és.
szolgdldinak kasztjdt alkotjdk: a Gondolatot, az Eszmét, a Fogalmat és Leibnizet
dla Hegel, akibél a polgdri éra intelligencidja tdpldlkozott.” ,,Minden filozSfidtSl
fiiggetleniil 1étezik az anyagi vildg.” Es ha az igazsdg az értelem szdmdra olykor
felbomlani ldtszik, ez csak azért van, mert dinamikus, mert fejlédik, és megéli a
maga torténetét. A gazdasdgi alaptdl és érdekektdl fiiggden a szellemi er8k szerepe
csak mésodlagos. Es az embernek megvan a maga helye ebben a térténésben; tudja,
meddig jutott el, s mi a szerepe abban a dramdban, amelybe belép. Azaz: ertelmet
kapott az élet, mert minden ember és eszme a maga helyén van. Az univerzumban
elveszett ember Gjra megtaldlta hivatdsdt és tennivaldjdt. Az integrdlis ember tébbé
nem elvont, hanem a vald élet, a teljes és tudatos élet forrdsiba madrtott szocidlis.
ember, emberi ember.”%!

Az igazi pacifizmus a forradalmi szuronyok hegyében van” irta Vaillant
Couturier, mdr 1921-ben, a Humanité-ben.52

Romain Rolland, a mindenféle erészak egykori ellensége, még a forradalmi
er8szaknak is, az 1934. febr. 6-i par1151 fasiszta megmozduldsra, felhivdst intézve
Pdrizs nepehez igy reagal:

»A fasizmus a kapitalista Reakcidnak taldn utolsé gorcsds rdngdsa. Egy rot-
hadé rezsim minden virusa, amely megfert6zi a politikai életet és az dllamot: az
imperializmus, a nacionalizmus, a raszizmus, a gyarmatosité banditizmus, a vildg:
munkdssdgat kizsdkmdnyold nemzetkozi t8ke, a gyaldzatos spekuldcié mindenféle
fajta undok formdja, a gégbe és a szervilizmusba oltott ideoldgiai butitds, amelyet.
az eltévelyedett burzsod intelligencia a Fiihrerek és a Duce-ék szolgdlatdba dllitott,
megszdzszorozott erdvel vannak most ‘latbavetve. . .

Veszély fenyeget mindannyiunkat! Halljadk meg vészkidltdsom a munkds-
szervezetek, a proletarok millidi és mindazok, akik hiiek maradtak az Eszméhez,
a forradalmdr-irék és-miivészek! Elet-haldl harc kezd8dott koztiink és a fasizmus.
kozott. Voltaire-rel siivoltdm: Tapossuk el a gyaldzatost!’53

Mir nem a ,,Dulakodds f616tt”-nek Cassandrdjdt halljuk itt, hanem a modern
Tyrtaiost, aki az alkotds erdit szdlitja harcba a rombolds erdi ellen. Még 1935-ben.
utoljdra szivére szoritja Gorkijt, bardtjdt és fegyvertdrsat, aztdn nemsokdra ,,a.
german erdGkbol kizadul a haldl iszonyu gépezetének apokaliptikus dradata. ..
és a harci gépek milliéi betSltik az eget, a foldet, a tengereket — egész Eur6pat’®¢
¢és ekkor régi nagy bardtai felé fordul, a profetikus Péguy fel¢ és Beethoven felé.
Tanulmdnyt ir réluk. Ujra és ezerszer megéli immdr valdsdgban Péguy rémldto-
miésait, Beethoven fenséges és tragikus zenéjét, de csak a szerencsétlen zsidok, a
szerencsétlen lengyelek, jugoszldvok és megannyi dldozati nép haldlorditdsdt hallja.

Eletének utolsé éveit is alkoté munkdval tolti a német megszallds borzalmai -
kozepette. Mintegy bizonysdgot téve 6nmaga mellett, aki egész életében Gsszeomlds.
nélkil tudta elviselni a magdnyt, a betegséget, sebeket tudott kapni és osztogatni;

51 V§. Quinze ans de combat, Paris, 1935, p. VIIL

52 Jdézi: Fedor Narkirier. i. m. p. 273.

5% Quinze ans de combat, p. 2135.

3% Romain Rolland, Péguy, t. IIL. p. 192. Albin Michel.
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4s vallalni merte, hogy kivezetS utat keressen a vérzé Eurdpaban a jédakaratii embe-
reknek. Utolsé tollvondsdval is azt latszott igazolni, hogy ,,minden, ami jé ezen
a vildgon” a miivészet, a béke, a megértés, a boldogsdg, a szabadsag olyan miivek,
amelyeket Gjra kell alkotni, naponkint ujra fel kell kutatni, mert mdskiilonben
az emberiségen a szédelgés, a korrupcid, a gonoszsdg lesz Uirrd, s az ember a magdba
vetett hitét is elveszti,”’?s .
A szdzéves éforduld évében veszélyes idSket éliink, és ugy tetszik, Romain
Rolland egy ama nagyok kéziil, akinek optimizmusa az emberiség jov8je irdnt
reménnyel tolt el benniinket, csak, hogy az § szavait idézzem befejezésiil: ’
,Egy pillanatra se legyiink passzivak, mégcsak az elfogadds tekintetében sem!’’%6

MADACSY LASZLO

55 Pierre Sipriot: R. R. éducateur, Europe, N° 439—440 p. 107.
56 Le voyage intérieur, p. 109. Albin Michel.
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Ldszlé Maddcsy
ROMAIN ROLLAND

Le centenaire de sa naissance donne lieu a évoquer sa mémoire, Influencé dés I'Ecole normale’
par “le grand écrivain de la terre russe,” il en précha les idées & un tel moment ol une génération
ébranlée par une crise de défiance avait besoin d’amis héroiques. Il se révéle comme le défenseur
des grandes valeurs humaines et fait voir qu’en dépit des nationalités, des langages, des ethnies,
ia plupart des hommes ont des aspirations communes. Il avait le “dessein d’observer la France
avec des yeux tout neufs de Huron candide et barbare... Le Rhin est une coulée de lumiére qui
mirit les coteaux et les ames d’Occident. . . elle est & PEurope.” Son Jean-Christophe n’est pas un
Allemand, mais un Européen.

De Genéve il se tient Au-dessus de la mélée, représente un visage de la France tourné vers
le dehors, accessible au dehors, et espére de ramener au bien les enragés.

“La victoire de la Révolution russe lui parait capitale pour I’avenir de I’Europe.”

Et malgré les tragiques expériences “‘des années terribles,” il cherche, dans des périls qui
T'entourent, avec opiniitreté le salut de ’humanité. Ce solitaire, ‘“ce grand intellectuel d’Europe,”
cet éducateur optimiste et tragique qui veut ‘‘le monde et non la pile clarté”, étale ses richesses
intérieures pour prouver qu’on peut poser la base d’une foi moderne et supérieure capable de rallier
tous les hommes. ““‘L’éssentiel est de ne pas rester en arriére du temps, de ne pas s’immobiliser dans
le passé.”

9 Acta Romanica 17






A ,PROMESSI SPOSI” NYELVE
I

Manzoni az iréi munka k&ézben felmeriilt gyakorlati problémdk vonaldn jutott
el az olasz nyelv kérdésének elméleti fejtegetéséhez. Ebbdl kovetkezik, hogy Man-
zoni irdi gyakorlata és az olasz nyelvr8l sz6l6 elméleti tételei kozott teljes az Gssz-
hang. A Promessi Sposi dtdolgozdsa ,.firenzei nyelvre” nem mds, mint Manzoni
nyelvi elméletének gyakorlati megvaldsitdsa.

Amikor Manzoni hozzdfogott regénye megirasdhoz, égets problémaként jelent-
kezett szdmdra a megfelel§ stilus megvdlasztdsa. ElStte ilyen fajta miivet olaszul
még sohasem irtak, nem volt honnan példdt vennie. Figyelembe kell azt is venni,
hogy a Manzoni-hdzban francia hatds uralkodott. Fiatal kordban édesanyjdval
tobb évet Pdrizsban toltott, majd egy genfi bankdr lednydt vette feleségiil. KésGbb,
‘a regény irdsa kdzben is megldtogatta 6t francia bardtja, Fauriel. Manzoni annyira
elsajatitotta a francia nyelvet, hogy kiilénssebb nehézség nélkiil tudott francia
nyelven is irni. fgy tehdt minden el6feltétele megvolt annak, hogy a francia prézit
vdlassza mintaképiil. Stilus szempontjabdl tehdt Manzoni a francia préza-stilust
kovette €s ennek utdnzdsa sikeriilt is neki.! Ami azonban a nyelvet illeti, ott mdr
komoly nehézségekbe iitko6zott. Ezek egy része szubjektiv tényezékon mulott:
Manzoni sziiletésénél fogva lombard volt és regénye megirdsa elGtt szinte kizdrd-
lagosan koltészettel foglalkozott, prézdval alig. Kozvetleniil a regény megirdsa
el6tt torténeti ‘kutatdsokba mélyedt €s nem irodalommal foglalkozott. Ha mindez
nem igy lett volna, akkor taldn kevesebb nehezsege adddott volna, illetve kénnyeb-
ben gy&zte volna le azokat.

E személyi feltételek mellett azonban ott voltak a mindenki szdmdra kozds,
objektiv tényezdSk is. Az apré dllamokra tagolt olasz félszigetnek nem volt egységes
nyelve, az irdk provincidlizmusokkal, archaizmusokkal, idegen nyelvekbdl vett
szavakkal voltak kénytelenck veszGdni. Manzoni elStt tudatosak voltak ezek a
nehézségek. Bonghi emliti,? hogy gyakran hallott Manzonitdl dudolni egy kis dalt,
_amelyet Manzoni azért kedvelt, mert taldldan fejezte ki az olasz dllamocskdk nyomo-
rasdgos dllapotdt, az orszdg darabokra vald tagoltsigdnak szomor( kovetkezmé-
nyeit. A dal szévege tulajdonképpen egy dialdgus egy kapitdny és katondi kozott.

1 Francesco D’Ovidio: Le correzioni ai Promessi Sposi ¢ la questione della lingua, Napoli,
1895, 24. lap.
. 2. Ruggiero Bonghi: Alessandro Manzoni, la lingua italiana e le scuole (lettera) A. Manzoni:
I Promessi Sposi, Folli IX—XXXII) XIX. lap.
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— Vedete Montecarlo?

— §Si, si che lo vediam.

— Giurate d’espugnarlo?

— 84, si che lo giuram!

— Marciate a quattro a quattro. . .
— Siam tre col tamburin.

Ezek mellett a dalocskdban szinte tragikomikusan kifejezett politikai dllapotok
mellett természetesen a nyelv nem fejlédhetett egységesen. Ugyancsak Bonghi emliti
az el6bb idézett levelében, hogy Manzoni a korabeli nyelvi dllapotokat egy ének-
karhoz szokta hasonlitani, amelyben mindenki énekli a maga szélamdt, €s az egész
egyiittvéve szép is, harmonikus is, de senki sem tudja egyediil az egész miivet, azaz
az 6sszes szolamokat. Pontosan ez az ,,egész” az, ami hidnyzott, és aminek a létre~
hozdsit Manzoni olyan nagy buzgalommal szorgalmazta.

Ugy gondoljuk munkdja mddszerére nézve Snvallomdsnak foghatjuk fel azt,
amit az Appendice alla Relazione VI fejezetében? ir és részben a Casanovdhoz irott
levelében? fejteget. Eszerint Manzoni koriilbeliil a kovetkezd eljdrdst kdvette:

Felkutatta emlékezetében azokat a toszkdn szodldsokat, amelyeket a kiillénbdz8
szdzadok irdinak olvasdsdbdl halmozott fel.

Olvasott és ismét csak olvasott toszkan auctorokat, szamitva arra, hogy — még
nem tudja hogy hol és mikor — meg fogja taldlni mindazt, amire sziiksége lesz.

Tébbszor dttanulmdnyozta a Crusca-szotdrt. Bdr a szdtdrral kapcsolatban
elég sok nehézséget okozott az, hogy nem lehetett teljes bizonyosséggal tudni, hogy
bizonyos szavak és szoldsok €lnek-e még, vagy pedig mar kimentek a hasznalatbol
EzZért a szétart mmdlg ellendrizni kellett a gyakorlatban is.

A regény irdsa folyamdn felmeriil§ 1j kifejezéseket ismert szavak 0j kapcsolatal-
val sajdt magdnak kellett megteremtenie, ahogy a sziikség kivanta. Manzoni egyéb-
ként a ,,Del romanzo storico...” c. tanulmdnydban is azt fejtegeti, hogy az irdk
feladata az uj dolgok kifejezésében nem az, hogy 1ij szavakat alkossanak, hanem az,
hogy az ismert jelentésii szavak Ujszerii kapcsolatait hozzdk létre és ezdltal fejezzék
ki az vj fogalmakat. ,,... il mezzo piu naturale a cio ¢ di mettere in relazioni nove
i vocaboli significanti cose note.”’? )

Manzoni is rdjétt arra, mint dltaldban a nagy irdk, hogy a familidris nyelvben
el6fordulo dialektdlis elemek az €16 nyelv zamatdt biztositjak az irott miinek: Ezért
helyenkint lombardizmusokat haszndl. Ez természetes is, hiszen.a regényben lom-
bardiai tdjat ir le, lombardiai eseményeket beszél el, lombardiai emberek cselek-
szenek és beszélnek. Ilyen lombardizmus pl. a ,,tosa” szonak a hasznadlata ,,ragazza”
értelemben.® Anndl is érdekesebb ennek a szonak a haszndlata, mert leiré részben
taldlhato, tehdt az iré a sajdt beszédében haszndlta és nem a regény egyik szerep-
18jének szdjabol hangzott el. A ,,tosa” sz6 a latin ,,tonsa” (=megnyirt) olasz foly-
tatdsa .és-csak a lombardiai és venetoi nyelvjdrdsban hasznilatos ,,fanciulla”, ,,ra-
gazza” értelemben. Lombardiai kdzmondas: Fortunade quella sposa: che la primma
I’¢ una tosa. A k6zmondds dtterjedt mds nyeIVJara51 teriiletekre is es ma pl a tosz-
kdnban is. megvan: Bella quella sposa che fa prima la tosa. .

3 A. Manzoni: Prose minori, lettere inedite e sparse, pensieri e sentenze, con note di Alfonso
Bertoldi, seconda ediz. Flrenze, Sansoni 1923, 334. 1.

b Uo 342. 1.

5 Manzoni: Del romanzo storico. .. ecc. Id. kiadas 199. 1. :

¢ T Promessi Sposi, cap. 11T ,,Al vedere che una povera tosa (ragazza) mandava a chlamare
con tanta confidenza il padre Cristoforo.. ecc.”
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A _késGbbi kiaddsokban azonban a ,,tosa” ,,ragazza’-ra lett kijavitva.

Szdmunkra -azonban jelenleg nem fontos az els§ kiaddsban -haszndlt lombar-
dizmusok részletes elemzése?, elég annak a megdllapitdsa, hogy miutdn Manzoni
1827 8szén Firenzében t6ltott 5 hetet, annyira elbiivilve 6t a firenzei nyelv szépsége,
hogy buicsit mondott a lombardizmusok elméletének és azt a nézetet kezdi vallani,
hogy az akkori é18 firenzei nyelvhaszndlatot kell kévetni-mindenben. Hangstlyozni
kell azonban, hogy a korabeli, modern firenzei nyelvrSl van szd, nem pedig a Cesari
és a purista iskola dltal balvanyozott Trecento nyelvérdl.

Amint az életrajzi adatokbdl tudjuk, Manzoni 1821-ben kezdte el irni a Pro-
messi Sposi-t és a 3 kotetes munka 1827 juniusdban ldtott napvildgot. A regény
megjelenése atiité sikert hozott. A siker elvitathatatlansdgdt legjobban taldn az
mutatja, hogy maga Cesari is meghajtja az elismerés zdszlajit Manzoni elStt, pedig
6 a trecentista irékon és ko1t6kén kiviil alig ismert el mdst: ,,... tutti in quel bene-
detto tempo del 1300 parlavano e scrivevano bene”.8 Giudetti idézi Cesarinak 1827.
december 16-dn kelt Manzonihoz irott levelét, amelybdl kideriil, hogy Cesari és a
purista iskola beismeri vereségét. ,,Ora, essendo la causa venuta alle mani di Lei, io
mi tengo ben certo che in picciol tempo sara finita ; ed anche noi Italiani sapremo final-
mente qual sia la nostra bella lingua, nella quale scrivendo, possiamo parere ad
essere creduti Italiani, non Francesi, né altro. Il qual bene, se il cielo ha ordinato,
che per opera singolarmente di Lei debba venire alla nostra Italia, io ne cedo a
Lei volentieri la gloria”.

Ennél nagyobb elismerés nem érhette volna Manzonit. Az iré azonban mégis
elégedetlen volt miivével. Megkérte Cionit, Bibbiendt és mds iré és koltd bardtait,
hogy ldssék el jegyzetekkel Cherubini mildndi szStdrdt. Igy azutdn megkapta a
‘regényben hasznalt lombardizmusok firenzei nyelven valé equivalenseit. Azutdn
pedig megmutatta regényét Cioninak és G. B. Niccolininek is és véleményt kért t6liik,
anélkiil azonban, hogy a két biral6 tudott volna egymdsrdl. Ennek ellenére az ajdn-
lott javitdsok nagy része egybevdgott. Ezenkivil Manzoni lednyai firenzei sziiletési
neveldndjének a segitségét is dllanddan igénybe vette és igy szinte szdérél szora 4t-
irta regényét. Nem szabad azonban azt gondolnunk, hogy Manzoni kizdrélag csak
a mdsok utmutatdsait vette alapul a regény dtdolgozdsdhoz. O maga is kivdld érzék-
kel rendelkezett az egyes szavak hangulati, drnyalati megitélésének tekintetében.
Ennek igazoldsira Lo Parco egy érdekes torténetet idéz.1® Domenico Oliva Ujsdg-
ir6 ugyanis s Giornale d’Italia 1908. dprilis 11-iki szdméban egy anekdotdt kozol,
E szerint az anekdota szerint a haldokld Montit megldtogatta Manzoni és az alébbl
parbeszéd folyt le kozottik:

— Ti sei confessato, Vincenzo?

— Si, muoio coll’animo in pace.

— Hai perdonato a tutti 1 tuoi nemici?

— Si, a tutti.

— A tutti? Anche all'imperatore d’Austria?

7 F. D’Ovido: Le correzioni ai Promessi Sposi e la questione della lingoa cimii és mar idé-
zett kényvében részletesen elemzi a :Manzoni éltal hasznélt lombardizmusokat.

8 A. Cesari: Dissertazione sopra lo stato presente della lingua italiana. Firenze, 1860, 9. 1.

® Giuseppe Guidetti: La questione linguistica e I"amiciza del padre Antonio Cesari con Vin~
cenzo Monti, Francesco Villardi ed Alessandro Manzoni, coll’ajuto di.documenti inedite, Reggxo
Emilia, 1901.

10 Francesco Lo Parco: Studi manzoniani di critica, lingua e stile, Messina, 1909.
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— Anche all’imperatore d’Austria... Ma mi rincresce immensamente crepare
prima di lui... S’egli fosse crepato prima di me, creperei pill contento.

Manzoni megértette a ,,crepare” ige haszndlatdnak szatirikus jelentését a
;,morire” helyett és j6t nevetett. :

C. Cappuccini dprilis 13-dn ugyancsak a Giornale d’Italidban azt irja, hogy
Oliva elvulgarizdlta az anekdotdt, mert Monti szavai valdjdban igy hangzottak:

— Anche all’imperatore d’Austria. Ma mi rincresce di dover chiudere gli
occhi, prima vederlo crepare.

fgy mindenesetre még élesebb a széjdték, mert Monti a sajat haldldt a lirai
hangulati ,,chiudere gli occhi” kifejezéssel jel6li, mig a csdszdrét a nem valami
el8kel§ ,,crepare” igével.

Ma mdr nem lehet megdllapitani, hogy Olivdnak vagy Cappuccininek volt-e
igaza. A lényeg azonban az, hogy mindkét verzio Manzoni kivdlé nyelvérzékét
igyekszik bizonyitani. Ennél a kedves anckdotdndl azonban komolyabb bizonyi-
tékok is dllnak rendelkezésiinkre. Manzoni igen lelkiismeretesen és alaposan fog-
- lalkozott szdgyijtéssel is. Az iré mdsodik felesége, Teresa, nemcsak a regény dt-
dolgozdsdndl segitett férjének, hanem egész életén keresztlil hiiséges munkatdrsa
maradt. Megdrz6tt minden tollvondst, amit a férje papirra vetett és igy hatalmas
Manzoni-anyagot 6rzott meg az utdkor szamdra. Ebben a Teresa kezeirdsdval
lemdsolt anyagban vannak olyan ivek, amelyek Manzoni 1856. évi firenzei utazdsa
alkalmdval gy(ijtott anyagot tartalmazzdk.!’ Tehdt Manzoni a regény dtdolgozdsa
és 0jbdli megjelenése utdn sem hagyott fel a firenzei nyelv tanulmdnyozdsdval.
Annak bizonyitdsdra, hogy milyen aprélékosan dolgozott a nagy ird, idéziink 1 oldalt,
amelyen- a szemmel kapcsolatos kifejezések szerepelnek.

Parole raccoite da Alessandro Manzoni in Toscana da de’fiorentini — 1856
Copia di Teresa 1857
Occhio
organo della vista
OCCth vivace; vivo; vispo; -langmdo fisso. Stralunato; arcigno; volpino; torvo; torbido; sfacczato
sinistro.
Occhi sperti — smarriti — occhi furbi — brillanti — smorti — velati o abbacinati — spenti —
occhio pietoso — penetrante ecc. Begli occhi — occhi grandi — celesti — castagni — chiari — scuri —
2 bianchi; occhi di gatto — sgranati — in fuori — infossati — cisposi — gonfi — rossi (dopo il
pianto)-assonnati. un bel taglio d’occhi — una bella calata d’occhi.
A chius’occhi (con piena fiducia) — se ¢ il tale che v’ha proposto quel servitore, prendetelo a
¢hius’occhi. ..
A vista d’occhio (Pistesso che ,,a occhiate’) — a occhio — a occhio a croce.
Cieco da un occhio
A quattr’occhi.
Aprir gli occhi a qualcheduno (levare qualcheduno da un inganno). Aprir gli occhi (procedere"
con diffidenza; ravvedersi da un falso guidizio sul conto di una persona, o di una cosa).
Aver occhio (una bella apparenza — Questa stoffa non ha occhio). Aver occhio (far giudizio pronto
¢ sicuro, di persone, o di cose) Metter gli occhi addosso a gqualcheduno (fare assegnamento sopra
qualcheduno per un bisogno che possa nascere).
Tener d’occhio (sorvegliare la condotta d’'uno o I'andamento d’un affare).
Chiuder gli occhi (per non vedere). Vale anche — morire — Non ho putoto chiuder un occhio
in tutta la notte.
Chiuder gli occhi a uno (assnstere fino all’ultimo uno che muore). Dar nell’occh1o (di- cosa che
richiama I’attenzione — che si fa osservare).
Appagar I’occhio (cosa che ha una bella apparenza).
Guardare colla coda dell’occhio (guardare in modo che un altro non se n avveda)

1 Kgzli Fzio Flori: Voci del mondo manzoniano (Milano, 1932) c. mu'rikéj'ziban.'
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.
Strizzar 'occhio — I'istesso che ,,far 'occhiolino” — dare un cenno coll’occhio per avvisare ua
altro di cosa che accade o debba farsi secondo un’intesa precedente.
In un batter d’occhio (in un istante).
Avere sott’occhio (un conto, una mappa ecc). ’
‘Chiudere un occhio (lasciar correre cosa che si dovrebbe o potrebbe impedire)
‘Colpo d’occhio (per veduta).
‘Colpo d’occhio (facilita, prontezza per giudicare, per intendere cc.)
‘Costare un occhio (costare moltissimo)
Vedere di buon occhio (vedere volentieri, giudicare favorevolmente).
Vedere di mal occhio (avere avversione per una persona.).
Abbassar gli occhi (tener gli occhi bassi).
Non batter occhio (prestare un’ attenzione non interrotta).
‘Occhio alla penna! (badare a quello che si fa).
Passar d’occhio (d’'una cosa che sfugge a chi la cerca tra molte)
‘Piantare, ficcar gli occhi addosso.
Far gli occhiacci
Far gli occhi dolci.
Guardar con tanto d’occhi.
“Stropicciarsi gli occhi.
Aver gli occhi tra i peli.
Asciugarsi gli occhi (dopo aver pianto).
-Cavarsi gli occhi (di persone che si bisticciano).
Lasciarci gli occhi — mangiar cogli occhi (per morirci sopra).
Spalancar gli occhi; non staccar gli occhi da una cosa; non levar gli occhi di dosso. -
Non vederci per altr’occhi (amare, avere una fiducia illimitata in qualcheduno) -
L’occhio dritto di (qualcheduno) (il suo prediletto ecc.)
Mal d’occhi — gli occhi mi frizzano. Sento di bruciore. Sento di pizzicore (mi lacrimano).
Avere un pruno nell’occhio — Cavarsi un pruno dall’occhio.
Aver sempre davanti agli occhi.
Perdere il lume dagli (?) occhi (dagh?. .. e non degli...)
(essere sopraffatto dalla collera).

Amint 1dtjuk tehdt, Manzoninak kivdld érzéke és tiirelme volt a lexikograiﬁai
munkdhoz. Hivatott tandcsadok segitségével sikeresen el is végezte a regény at-
dolgozasat és végil 1840-ben yjra kiadta.

Annak ellenére, hogy a mésodik kiadds nyelvi szempontbdl kétségteleniil
folotte dll az elsGnek, sokdig az volt az dltaldnos vélemény, hogy Manzoni az 4t-
dolgozdssal inkdbb rontott, mint javitott miivén. Az olvasd kozoénség jobban ked-
velte az els6é kiaddsat, akdrcsak Tasso esetében a kozOnség szemében kedvesebb
. volt a Gerusalemme Liberata, mint a Gerusalemme Conquistata.

Ez a kezdeti sikertelenség azzal magyardzhatd, hogy az 1827—1840 kozott1
. 1d8szakban a regény sok kiaddst megért, a kényv nagyon nepszeru lett és az uJ
kiadds szovege idegeniil hatott. Ugyanazok olvastdk az 10j szoveget, akik mdr
hozzdszoktak a régihez. A kedvezGtlen hatdst fokozta az is, hogy egyes javitdsok
teljesen indifferensek voltak, vagy — néhdnyszor ez is el6fordult — rosszabbak
voltak az eredetinél. A tulsdgosan erds firenzeiség eliitétt a forgalomban levs kony-
vek tobbségének kdznyelvétdl. Rdaaddsul éppen a kdnyv legelsS oldalain, ahol még
a legfigyelmesebben olvasnak az olvasok, voltak a legnagyobb mennyiségben a
kevésbé szerencsés javitdsok.

Az igazsdg azonban, ha lassan is, utat tért magdnak €s elkezdtek foglalkozni
tudomdnyosan is a két kiadds szovegemek egybeveto tanulmanyozasaval
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- ..Giovanni Battista De Capitani valosziniileg az elsé kutato, aki a két kiadds
szovegét Osszehasonlitva elemzi.’? Médszere abban 4ll, hogy betiirendi sorrendben
szo-pdrokat elemez, aszerint, hogy Manzoni mit mire vidltoztatott. PL

accorgersi in avvedersi
discernere in distinguere
levare in alzare stb.

A regénybdl idéz néhdny helyet, ahol a két kiaddsban Manzoni a két szét
felcserélte, majd elemzi a két sz kozotti kiilonbséget és értékeli a véltoztatds helyes-
ségét, illetve helytelen voltdt. Vizsgdljuk meg példdnak okdért De Capitani nyomdn
a ,levare in alzare” problémadt.!?

1! Signor! (Signore?) buon segno, — pensa Renzo; vede il cugino, corre a lui
(gli corre incontro). Quegli (Quello) si volge (volta), riconosce il giovine, che gl
dice: ,,son qui i0”. Un oh! di sorpresa, un levar (alzare) di braccia, un gettarsele
al collo scambievolmente. (ElsG kiadds, mdsodik kotet 160. fejezet — madsodik ki-
adds, 339, fejezet).

Vi era di che non levar (ce n’era piu del bisogno, per non alzar) mai pit il viso
tra (i) galantuomini, o avere ad ogni istante le mani sull’elsa (momento la spada
alle mani). (Els§ kiadds, mdsodik kotet, 171, fejezet — mdsodik kiadds 346. fejezet).

Dopo qualche momento d’una lotta cosi angosciosa, ella sembro acquetarsi
(parve che s’acquietasse); allentd le braccia, lascid cader la testa all’indietro, levd
(alzo) a stento le palpebre, tenendo I'occhio immoto (immobile); (Els6 kiadds,
1. kotet, 233. fejezet — mdsodik kiadds, 487. fejezet).

A regeny két kiaddsdbol vett ezen idézetek bemutatdsa utdn kovetkezik a ket
kérdéses sz6 nyelvészeti elemzése.

»A,levare” a latinban azt jelenti: ,,in altum tollere, veluti leve quiddam”,
majd béviilt a jelentéskér és ,,auferre”, ,,exonerare” ,liberare” jelentéseket is fel-
vette. A trecentista Crescenzio, amikor a bordkafeny6rél ir, ezt irja: ,,Di questo
arboscello sono due maniere, il maschio il quale si leva in alto. .. e la femmina, la
quale poco levata da terra spande i suoi rami presso di essa.” Ebbdl ldthatd, hogy
az olasz nyelv is megérizte ennek az igének eredeti jelentését is. Bizonyos, hogy a
levare sok esetben kiilonbozik az alzare-tl.

Levare: elmozditani, elvenni valamit arrdl a helyr6l, ahol eredetileg volt. Alzare:
az eredeti helyen hagyva fiigg6leges irdnyban feljebb helyezni.

Vildgos, hogy az idézett hdrom helyen Manzoninak az ,alzare™ igére volt
sziiksége, minthogy karrdl, arcrél, és szemhéjrol volt szé, amelyeket nem lehet
a helyiikr6l elvenni. A ,levare” pontosan azt fejezi ki, hogy az egyik dolgot a mdsik
foliil elvessziik, a mdsikrol l’eemeljﬁk anélkiil azonban, hogy arra gondolnink,
hogy feljebb akarjuk elhelyezni, ami az »alzare”-nak az alapjelentése. Ez az oka
annak, hogy maga Manzoni is a ,,Jevare” igét helyettesiti be a ,,toghere helyére,
amikor a konny(, erdfeszités nélkiili eltdvolitdst, elvivést ,,portar via™ akarja ki-
fejezni. fgy pl. a 379. fejezetben ezt a véltoztatdst taldljuk: (Don Rodrigo) si tolse
di collo (levd) lo schioppo, e lo consegnd al Montanarolo, come per 1sgravar51
di un peso inutile, e salir pit spedito (lesto)... ecc.

12 Voci ¢ maniere di dire piu spesso mutate da Alessandro Manzoni nefl’'ultima ristampa
de’Promessi Sposi. Notate de G. B. D. Milano. 1842.

13 De Capitani idézett miivének 75 lapjan. Kurziv: az els® kiadas szévege, zardjelben:
a javitott, mdsodik kiadds szbvege.
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Ezenfelil megjegyezhetjik még, hogy amikor a ,levare” igen kozel dll az.
»alzare” jelentéséhez, akkor is megvan ez a kiilonbség kozottiik, hogy a ,,levare”
a természetes, a test magassdgdnak megfelel6 magassdgot jelenti, mig az ,,alzare’™
mindig azt jelenti, hogy az el&bbi helyzetnél magasabbra emelni. Pl. Uno si leva
da sedere, e s’alza in punta de’piedi. (Nel primo la misura non cresce, cambia sol-
tanto la posizione,.nell’altro si.)

Giovanni Battista De Capitani 80 szd-part elemez igy végig, kOnyve végén.
pedig dltaldnos katalégust ad a Manzoni 4ltal eszk6zolt vdltoztatdsokrdl, Osszesen
282-r61, amelyeket azonban nem vizsgalt az elsé 80 kozott.

Amint ldtjuk Giovanni Battista De Capitani kizdrélag lexikoldgiai szempontbél.
vizsgalta a regény szovegét, egyéb nyelvi szempontokkal egydltaldn nem tSr8dott.

Ez utdn a kezdeti probdlkozds utdn egyre nagyobb erdvel jelentkezik az igény
a két kiadds teljes sz6vegének egybevet§ kiaddsdra. Folli professzor el is végzi az -
el6készité munkat €s végre napvildgot 14t a teljes két szoveget tartalmazo tudomd-
nyos igényli kiadds.1

1I.

Ha o6sszehasonlitjuk a régi és az ) kiadds szévegét, azt ldtjuk, hogy egy koény-
nyebb, folyékony, hajlékony nyelv foglalta el a nehézkes, merev, kevésbé gérdiilékeny
nyelv helyét. Természetesen a viltoztatds nem volt minden esetben szerencsés, az
Uj valtozat néha rosszabb lett, mint az eredeti volt. A regénynek az dtirdsa olyan
hatalmas méretll vdllalkozds volt, hogy szinte elkeriilhetetlen volt, hogy egy-két.
hiba be ne csusszék. Mindez azonban alig von le valamit abbdl az értékbdl, amely--
lyel a regény az dtdolgozds kovetkeztében gazdagodott.

Vizsgdljunk meg ezek utdn részletesebben néhdnyat azok koziil a vdltoztatdsok
koziil, amelyeket Manzoni eszk6zolt regényének szovegén. Legcélszerlibbnek ldt-
szik, ha a leiré nyelvtan hagyomdnyos tagoldsa szerint hangtani, szdtani alaktani
és mondattani csoportositdsban végezziik el a vizsgdlatokat. Vezérfonalként D’ Ov1—
dio alapvet6 munkdjdt tartjuk szem el&tt.t5

1. Hangtan, helyesirds

Kettdshangzdk. A modern toszkdn kiejtés egyik tendencidja az UO diftongus
redukdldsa (novo, bono, sono, core ecc.). Manzoni azonban nem kévette mecha-
nikusan minden esetben a toszkdn nyelvhaszndlatot. Befolydsolta 8t sajdt izlése,
az irodalmi hagyomdnyok irdnt érzett tisztelete. Ugyanakkor azonban célkit{izésé-
nek értelmében az €16 toszkdn kiejtéshez akart igazodni. Egyszéval: Manzoni inga-
dozott a régi és az 11j kozo6tt és ezért nem hajtotta végre kovetkezetesen a redukcidt
minden olyan esetben, amelyben a firenzei kdznyelv végrehajtotta volna. Igy pl.
mindjdrt az elsé oldalon eléfordulnak az ,,.. . allontanandosi di nuovo...”, ,,... in.
nuovi golfi e in nuovi seni...” ,,Per un buon pezzo...” alakok. Kévetkezetesen
elhagyta azonban Manzoni az U-t a diftongusbdl ott, ahol.azt I vagy annak meg-
felel6 palatalizdlt hang el6zi meg: giuoco — gioco, spagnuolo — spagnolo stb.

¢ T Promessi Sposi di Alessandro Manzoni nelle due edizioni del 1840 e del 1825, raffrontate-
tra loro dal prof. Riccardo Folli, Milano, 1888. )

15 Francesco D’Ovidio: Le correzioni ai Promessi Sposi e la questione della lingua, Napoli,.
1895.
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Manzoni ingadozdsdt taldn a ,scuola” szo mutatja a legjobban,. Ez a szé
iigyanis egyes helyeken megmaradt teljes alakban, mig mds helyeken redukalt alak-
‘ban szerepel .16

Manzoni a diftongusok kérdésében késGbb mdr nem volt ilyen skrupulézus
pl. az olasz nyelv kérdéseirél irott munkdiban mdr szinte csakis novo, bono, core
stb. alakokat taldlunk.

Csonkulds. A regény els6 kiadasdhoz kepest joval t6bb troncamentot talalunk

.a mdsodik kiaddsban. Ez is mutatja, hogy Manzoni mennyire a beszélt toszkdn
nyelvhez igyekezett tartani magdt. A toszkdn nyelv ugyanis szivesen elnyeli beszéd
koézben a szovégi magdanhangzdkat. Ezdltal gordiilékenyebb lesz a beszéd, az egyes
szavak 'jobban tapadnak egymdshoz. Az élG beszéd érzelmi telitettsége, flitGttsége
-okozzaa sz6végi magdnhangzok elnyelését. De természetesen nem vakon minden
esetben! Ezért aztdn Manzoni alkalmazott olyan troncamentokat is, amelyek kissé
bdntdéan hatnak a toszkdn fiil szdmdra. Ilyenek pl.: ,,un leggier turbamento” (IV.
fej. )17 ,,dal giardin (X. fej.)!® ,,quello d’uom dotto” (XXII. fej.)1® Az idézett példdkat,
.amelyekhez még igen sok hasonlot lehetne idézni, mind a leiré részekbdl vettiik,
tehdt Manzoni sajdt szavaiként szerepelnek a regényben, nem pedig a szereplGk
szdjabol hangzanak el, az utobbi esetben ugyanis mdsképp kellene értékelniink
.azokat.
' El6fordul azonban olyan troncamento is, amely nem annyira a firenzei élG-
beszéd utdnzdsdra valé torekvésre, mint inkdbb ritmikai-stilisztikai okokra vezet-
hetd vissza. Ilyennek lehet tartani az Introduzione-ban elGforduld ,,s’intromette
a rifar Popera altrui” mondatot, 2° amely igy nagyon szép hendekaszillabuszt ad,
mig a ,,rifare” alakkal ez a ritmus megbomlott voina.

A kolt6i nyelv és az él6 beszéd a t6bbes szaml nOnemi nével6t js gyakran
haszndlja eliziés formdban. A prézai irodalom ellenben nem szokta ezt a formit
haszndlni, mert igy eltlinik a kiilonbség az egyes és a tObbes szdm ko6zott. Manzoni
azonban ett8l nem nagyon Svakodott és tobbszOr is haszndlja a n6nemi tobbes
szamu nével§ elizids alakjdt, pl.: ,,il lavoro dell’acque™ (I. fejezet)®

Irdsjelek. Ami az irasjelek haszndlatdt illeti, azt kell megédllapitanunk, hogy
Manzoni az elsé kiaddsban meglehetGsen takarékoskodott a vesszGkkel. Olyan
mondatrészeket, az Osszetett mondatok olyan tagjait, amelyeket a nyelvtan és a
logika szétvdlaszt, 6§ az é16 beszéd emfdtikuma alapjan Gsszekapcsolta. Az uj ki-
addsban viszont jelentékenyen megszaporitotta a vesszdket és élesen figyelt az Gssze-
tett mondatok pontos tagoldsira. Ennek bizonyitdsdra bemutatjuk a regény IIL
fejezetének egy részletét (Agnes beszélgetése a kolduld bardttal) a Folli-féle &ssze-
‘hasonlité kiadds alapjdn.22

16 Promessi Sposi. Commentro critico di Lu1g1 Russo, ,,La nuova Italia” Editrice, Firenze,
£vsz. nélk. 70, 283, 382 lapok (A tovabblakban a regény sz6vegét illetden mindig ennek a kladasnak
az oldalszamaira h1vatkozunk)

17 Id. kiad. 79. lap.

18 Id. kiad. 191. lap.

19 Td. kiad. 421. lap.

20 Jd. kiad. 8. lap. . ] - ’

21 Id, kiad. 12. lap. C : : .

22 Folli idézett kiadasanak 56. lapjan

26



~— Son tutte qui; e per -mettere insieme

.questa bella abbondanza, ho dovuto bus-
.sare a dieci porte.

" — Ma! lanno & scarso, fra Galdino; e

.quando s’ha a litigare col pane, tutto si

-misura piu pel sottile.

.~ E per far tornare il buon tempo, che

rimedio ¢’¢, buona donna? L’elemosina. Sa-

‘pete di quel miracolo delle noci, che avvenne

‘molti anni sono, in quel nostro convento

«di Romagna?

— No, in veritd; contate mo.

— Oh! dovete dunque sapere che in quel

.conveto v’era un nostro padre, che era un

‘santo, € si chiamava il padre Macario. .. ecc.

— Son tutte qui; e, per mettere insieme
queste bella abbondanza ho dovuto pic-
chiare a dieci porte.

- — Ma! le annate vanno scarse, fra Galdino;

e, quando s’ha a misurar il pane, non si
puo allargar la mano nel resto.

— E per far tornar il buon tempo, che
rimedio ¢’¢, la mia donna? L’elemosina.
Sapete di quel miracolo delle noci, che
avvenne, molt’anni- sono, in quel nostro
convento di Romagna?

— No, in veritd; raccontatemelo un poco.
— Oh! dovete dunque sapere che, in quel

- convento, c’era un nostro padre, il quale

era un santo, e si chiamava il padre Maca-

ro... e€cc.

2. Alaktan, szétan

Néveld. A toszkdn beszélt nyelv és dltaldban az északitdliai nyelvjdrdsok a ndi
személyneveket szeretik névelGvel hasznalni. (,,L’Agnese va a morire” ecc.) Ennek
<cllenére Manzoni tartézkodott ettdl és csak egyetlen esetben tett kivételt, amikor
a IX. fejezetben Gertrud gyermekkordt meséli el: ,,Se qualche volta /a Gertrudina
trascorreva a qualche atto un po’arrogante e imperioso...” ecc. 2 Lehet, hogy
‘ebben az egy esetben is csak azért haszndlta Manzoni a névelSt, mert a személynév
‘becéz8képzdvel elldtott alakban dllt. Igy ez az eset hasonlé némileg a birtokos
névmdssal kapcsolatos néveld hasznalathoz: Mia sorella, de: /o mia sorellina.

Sokkal hivebben kovette Manzoni azt a ,,szabdlyt” hogy a csalddnevek el8tt

nével6t haszndljon (pl. il Cavalcanti, il Sansovino, il Boccalini, il Nibbio, il Ripa-
monti, il Rivola stb.) Ebben a tekintetben taldn azt a néhdny kivételes esetet kellene
felsorolni, amikor nem haszndlt nével6t: ,,i versi di Torti” (XXIX. fejezet)** ,,Pas-
sano i cavalli di Wallenstein, passano i fanti di Merode, passano i cavalli di Anhalt,
passano i fanti di Brandenburgo, e pot i cavalli di Montecuccoli, e poi quelli di
Ferrari; passa Altringer, passa Flrstenberg, passa Colloredo” (XXX. fejezet).2®
sun eroe di Metastasio” (XXXVIIL. fejezet?).
- A nével§ kérdésében valdjaban az a helyzet, hogy vezetéknév elStt sem fel-
tétleniil szlikséges a haszndlata, ez inkdbb csak a puristdk részérél feldllitott kove-
telmény volt. Az olasz irodalmi nyelv toszkdn hatdsra dtveszi a nével6 haszndlatot,
mig ugyanakkor maga a toszkdn nyelv egyéb hatdsokra kezdi elhagyni. Igy ezutdn
bizonyos szabadsdg lehetséges ebben a kérdésben. De dltaldban szemben 41l mind
az irodalmi, mind a toszkdn nyelvvel a nénemil személynév elStt vald elhagydsa
{ahogyan ezt a déli nyelvjardsok teszik), és a férfi személynevek elStt valé kitétele
(ahogyan ezt az északi nyelvjdrdasok teszik). .

2 Id. kiadas 174. lap.
2¢ 1d. kiadas 566. lap.
2 Id. kiad4s 576. lap.
26 ], kiadas 708. lap.
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Fénév. A fénevek csoportjan beliil feltétleniil kiilon kell foglalkoznunk a tulaj-
donnevekkel. E kérdés jelentGségét az is mutatja, hogy tobb tanulmdny is jelent
meg err6l a témardl.??

Kétségtelen, hogy minden id8k legkivdlobb irodalmi alkotdsaiban igen nagy
gonddal védlogattdk meg az irdk a neveket. Elég, ha csak a homéroszi eposzok hése-
ire, a Batracomiomachia békdira és egereire, a gorég és romai vigjdtékokban sze-
replé nevekre, Dante Pokldban az 8rdégok neveire, az Orlando Innamoratoban,
az Orlando Furiosoban, valamint a Gerusalemme Liberataban el6fordulé nevekre
gondolunk. De idézhetnénk a Balzac, Flaubert vagy EG6tvos és Jokai dltal adott
neveket is.

Vessiink egy pillantdst a regény legfontosabb szereplGinek nevére.

Don Abbondio. Ez a név szerepel elGszor a regényben, tehdt valdszinii, hogy Man-
zoni ennek a névnek a problémdjdt oldotta meg el§sz6r és a munka tovdbbi folya-
mdn nem is valtoztatta meg. De a megvdltoztatdsra nem is volt sziikség, mert lehe-
tett volna-e jellemz8bb nevet taldlni az 6nz8 és kislelkli pap szdmdra, aki maga
ugyan soha egy szdl szalmdt nem tenne keresztbe senki el6tt, de aki mindenre képes,
hogy a sajdt b6rét mentse €s ne Keriiljon bajba. Pusztdn a név hallatdra is az ember
szinte maga el6tt latja a jéindulatu arcot, a zavart mosolyt, a maga rettegd 6nzésé-
ben is szimpatikus alakot, aki humoros ellentétben dll azzal, amit tesz és amit tennie
kellene. Ez az oka annak, hogy Renzo és Lucia is, bdr sok bonyodalmat okoz nekik
gyavasdgdval és keresztezi utjukat 0nzé viselkedésével, alapjaban véve szeretik 6t.
Don Abbondio nevének szerencsés megvdlasztasdrol Arturo Graf igy ir: ,,Si pot-
rebbe frugare di cima in fondo tutti gli onomastici antichi € moderni senza riuscire
a trovarne uno piu adatto, pit proprio, piu raffigurativo.”?8

Az Abbondio névnek egyébként helyi jellege van. S. Abbondio Como véds-
szentje, sok templom viseli ma is nevét, a vdaros régi pénzeire rd volt nyomva a képe.
Olaszorszdg egyéb teriiletein elég ritka név, de Como kornyékén gyakori. Manzoni
pedig a Lecco melletti Galbiate-ban toltétte gyermekkordt, majd tobb évig Cale-
ottoban élt. Valdszini, hogy a gyermekkori emlékek nyomdn &tlott fel elStte ez
a név, amely hangzdsdval, hangulatdval a legjobban meg is felelt a célnak. A regény
gondolatmenete szerint is logikus, hogy a sziil8k a vidék véd&szentjének nevét ad-
tak gyermekiiknek, hiszen papot akartak belSle nevelni.?®

Perpetua. Alakja szinte elvdlaszthatatlan Don Abbondiotél. Nemcsak azért,
mert ragaszkodé és hiiséges volt gazddjdhoz, hanem azért is, mert a két alak jel-
leme kolcsondsen kiegésziti, megvildgitja egymdst. Manzoni el§szor Vittoridnak
nevezte, majd Perpetudra vdltoztatta a nevét. Ez az egyik legszerencsésebben el-
taldlt név a regényben, amit az is bizonyit, hogy -— éppen a regény hatdsdra — ma
is igen gyakran emlitik ezen a néven a hdzvezetGn8ket, cselédldnyokat, de kiilono-
sen a papok hdzvezetGndit.

Ennek a névnek is elsGsorban hangulati szerepe van. Bar az értelmi jelentés
is nagyon taldlo, hiszen érokdsen zsortolédik, egy pillanatra be nem 4ll a szdja.
A név megvdlasztasaban dontG tényezl lehetett annak hangutdnzoé jellege is. Hiszen

27 A legfontosabbak: Attilio Butti: Onomastica dei Promessi Sposi. (Estr. dalla Biblioteca
delle scuole italiane, Numeri 8—9. Agosto-Settembre del 1900).

Felice Scolari: Nomi, cognomi, soprannomi nei Promessi Sposi. (Noterelle manzoniane)
Milano, 1908.

E két tanulmény alapjan tekintjiik 4t a regényben eléfordulé legfontosabb neveket.

28 Arturo Graf: Foscoli, Manzoni, Leopardi, Torino, 1898.

2o .. lo vollero prete”. Id. kiadas 24. lap.
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ha a gyors, hadard, egybefolyé beszédet akarjuk kifejezni, majdnem minden nyelv-
ben labidlisokbdl, dentdlisokbdl és a pergé R-b6l 4ll6 szék dllnak rendelkezésre.
Ilyen elsGsorban a gorog eredetii ,,barbdr” sz is. Amikor ugyanis a gorogbk az
idegeneknek a beszédét akartdk utdnozni, amely a gordg fiil szdmdra hadard jellegii
volt, egymds utdn gyorsan bar-bar-t mondtak. Ez a hangutdnzds az alapja a
PaoePagos szonak, amely azutdn a latin kozvetitésével valamennyi eurdpai nép nyel-
vében meghonosodott. Ehhez hasonld hangutdnzdsi alapon jéttek 1étre az olasz ,,bla-
terare”, ,,brontolare™, a francia ,,barboter”, ,,marmotter”, a német ,,Brummbir’’ stb.
Lombardidban pedig pontosan ,,perpetua’ vagy ,,tertecola” az dllandéan zsémbes-
kedd kdrdlé vénasszonyok neve. Gondoljunk arra, hogy ezek a szavak hangzds
szempontjabdl mennyire kozel dllnak a magyar , kereplé”-hoz.

Lucia. Kedves hangulatu, révid, dltaldnosan haszndlt név. S. Lucia vértant-
sdga abban 4llt, hogy kivdjtdk a szemét. Ezért a képz&miivészeti dbrdzolds gyakran
ugy Ordkiti meg, mint fiatal lednyt, aki tdnyéron tartja sajdt szemeit.

Nem er@szakolt tehat az a vélemény, hogy a név a szép szemekkel 4ll Gssze-
fiiggésten, amint ezt a szd jelentése is megerdsiti. (le luci=gli occhi). Manzoni
ugyan nem irja le részletesen a ledny szemeit, ahogyan ezt egy modern regényird
tenné, de a regény t6bb helyén utalds térténik arra, hogy Lucidnak szép szemei
voltak. Tulzé tehat az a kissé komikusan megfogalmazott dlldspcnt, amelyet tob-
bek kozo6tt Settembrini is képvisel, hogy tulajdonképpen nem is lehet tudni, hogy
Lucidnak milyen szeme volt, mert a szeméremtS] dllanddan foldre siitStte, és igy
senki sem ldthatta. Hiszen Don Rodrigoban is elsGsorban Lucia szeme kelt vdgyat,
a4 monzai f6n6knét pedig szinte megfélemliti Lucia szeme, Ggy érzi, mintha Lucia
olvasna tekintetével a lelkében. Ugyancsak Lucia tekintete kelt részvétet Nibbio-
ban és a tobbi brdvoban, Lucia kényorgé szemei fegyverzik le a Névtelent stb.

Renzo. Kézismert dolog, hogy Renzét elGszor Fermo-nak nevezte Manzoni
és a regény cime is ,,Fermo e Lucia” volt. A Fermo név mind jelentését illetGen,
mind térténetileg a lehet§ legjobb volt. Jelentésében azért, mert a szé lexikdlis
jelentése: szildrd, hatdrozott, céljétél el nem tdntorodd (firmus). Torténetileg pedig
azért, mert S. Fermo Ulddzdtt szegény keresztény volt, aki dllanddan az egyik hely-
16l a mésikra menekiilt, hogy életét mentse. fgy tehdt Lucia igen sokat hdnyatott
£letll vOlegénye szamadra alkalmasabb nevet szinte nem is lehetett volna taldlni.
Miért kellett hdt Manzoninak ezt a nevet megvéltoztatnia? Ezt bizony semmi mds-
sal nem lehet megmagyardzni, mint azzal, hogy Manzonit nem elégitette ki a Fermo
név hangzdsa.

Azzoccagarbugli. A ravasz, mmden hajjal megkent ligyvéd csak ezen a gunynév-
vel szerepel a regényben, igazi nevét nem ismerjiik.3° Ez a név szemben az elGbbiek-
kel, nem valasztott név, hanem alkotott név. ,,Pettola” volt a regény elsé valtoza-
tdban a neve, ez azonban Ugy ldtszik, tulsdgosan trividlis volt Manzoninak. Ezért
kés6bb a ,,Duplica” névvel viltotta fel, de ez sem elégitette ki az irét és végiil is
az ,,Azzeccagarbugli” név mellett dllapodott meg. Valdsziniileg a mildndi ,,catd
garbuj” lebegett a szeme elStt és ebbdl meghagyta a mdsodik tagot (garbugli),
mig az els6t a vélasztékosabb ,,azzeccare” igével helyettesitette, Kétségteleniil az
egyik legjobban sikeriilt névalkotds a regényben. Mind jelentésénél (azzeccare=
megragadni, osszegabaly1tan1 garbuglio=zavaros, bonyolult ligy) mind hangzdsa-
nél fogva jellemzg és kifejezé.

Végiil széljunk néhdny szot a Névtelen (Innommato) problémdjdrdl. Regé-

3% Ma non lo chiamate cosi, per amor del cielo: € un soprannome. Id. kiadas 51. lap.
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nyének ezen szereplGjére is Kitaldlhatott  volna Manzoni egy koltott nevet. Vajon.
miért nem tette? A sokféle feltevés kéziil A. Butti feltevése ldtszik a legvalSsziniibb-
nek: egyszerlien azért, mert nem akarta semmiképpen névvel illetni.** Hiszen maga.
a névtelenség is,hangulatkeltés, a miivészi kifejezés egyik modja. Ezért névtelen.
a regényben az a XVII. szdzadi ,,térténetird” is, akit6l Manzoni az anyagot ,,veszi”.
(Ez kilonben szokdsos, divatos irdéi fogds volt abban a korban.) Es névtelen az.
Innominato is, mert igy sokkal rejtelmesebb, misztikusabb alak mintha bdrmilyen’
névvel is nevezték volna.

Ha most azt a kérdést vizsgaljuk, hogy mi vezette Manzonit a nevek megvalasz-
tdsdban és megalkotdsdban, akkor, F. Scolari véleményéhez kell csatlakoznunk,3*
amely szerint Manzoni a nevek aprdlékos gonddal valé megvdlasztdisaban nem
annyira az etimoldgiai jelentésére ligyelt, mint inkdbb a nevek kell6 hangzdsdra.
Arra torekedett, hogy a nevek hangzdsa, akusztikai impresszidja dlljon sszhangban
a szereplSk jellemével. Manzoni ezt még 6sztonodsen cselekdete, de igazolta 6t késGbb-
a pszicholdgidnak a synaesthesisrGl szOl6 tanitdsa.

A tudomdny tényeinek elfogaddsa mellett azonban természetesen nem val-
lalunk kozoOsséget azokkal a tulzdsokkal, amelyek a pszichoanalizis divatja idején
virdgzottak és amelyek igen gyakran hajmeresztS, vagy egyenesen nevetséges ered-
ményekhez vezettek. Csupdn a kuridzum kedvéért utalunk Francesco Angiolini
milandi szétdrdnak elGszavaban®® leirt esetre. A személynevek hangulatdval kap-
csolatban sz6 esik Ferrari professzor kisérleteirsl. A kisérleti személynek, aki egy
25 éves ledny volt, be kellett szimolnia azokrdl az iz-érzetekrdl, amelyek ndla bizo-
nyos személynevek hallatdra vagy olvasdsdra jelentkeztek. Néhdny Manzonitdl vett
név az aldbbi hatdsokat vdltotta ki ndla: ,,Don Abbondio la fa pensare al formag-
gio pecorino piccante, Lucia al pesce in umido, Renzo alle frutta dissecate al forno,
Gertrude alle caramelle, Tecla all’acqua fresca, Tonio ai gnocchi di patate, Padre:
Macario alle aringhe... e cosi via.”

A koznevek tekintetében sokkal bonyolultabb problémadval taldljuk szemben.
magunkat: alkotott-e maga Manzoni 1 szavakat a regényben? Bonghi azt allitja,
hogy Manzoni az ,,accozzaglia” szén és az ,,alla sua volta” kifejezésben kiviil 14j
szokat nem alkotott.3¢ Cantu is azt irja®® hogy mind&ssze két 0 szot taldlt Manzo-
nindl: az ,,accozzaglia-t és a ,,fruscio”-t. Ezekre az dllitdsokra feleletképpen Cer-
quetti Osszedllitotta azoknak a szavaknak a jegyzékét, amelyeket a Promessi Spo-
sibdl vett, és amelyek az akkor legijabb szotarban nem szerepelnek.?® A szotdr
1897-ben jelent meg Firenzében, cime: Novo Vocabolario della Lingua Italiana
secondo I'uso di Firenze, Ordinato dal Ministero della Pubblica Istruzione, sotto
la presidenza del comm. Emilio Broglio. A dolog érdekessége, hogy a szdtdr egyik
munkatdrsa pontosan Giorgini volt, Manzoni Vittoria nevil lednydnak férje. Cer-
quetti 76 olyan szt sorol fel, amely a szétdrban nem szerepel.

Természetesen, ebbdl arra kovetkeztetni, hogy mind a 76 hidnyzd sz6t Manzoni
a}kotta volna, téves. Hiszen egy szOtdr sohasem lehet teljes, a szétdrban a szavak

3t Attilio Butti: Onomastica di Promessi Sposi. (Est. dalla Biblioteca delle scuole italiane..
Numeri 8—9 Agosto Settembre del 1900.)

32 Felice Scolari: Nomi, Cognomi e sopranommi nei Promessi Sposi (Saggio onomastico).
Noterelle manzoniane, Milano, 1908.

3% Francesco Angiolini: Vocabolario milanese-italiano, 1897, 17. lap.

31 R. Bonghi: Lettere critiche, Napoli, 1884, 235. lap.

35 Cantu: Reminiscenze, Milano, 1885, vol. I. 281. lap.

36 A, Cerquetti: Voci tratte dai Promessi Sposi le quali mancano al Novo vocabolario del
Girogini-Broglio, Roma, 1897.
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bizonyos fontossdgi és gyakorisdgi sorrend alapjdn keriilnek be. A hidnyzé 76
szé azt mutatja, hogy Manzoni nem csupdn a mindennapi, leggyakrabban eléfor-
dulé szavakat vette igénybe regénye megirdsdhoz, hanem szivesen nydlt a kevésbé
elterjedt, tdjjellegii szavakhoz, hogy ezzel regénye szdmdra a megfelel§ stilus-airnya-v
latokat ¢és az é16 nyelv hangulatat biztositsa.

Ezért azutdn két esetben is el6fordul a regényben, hogy Manzoni ﬁlolog1a1
fejtegetésekbe is bocsdtkozik, mert ugy érzi, hogy az olvasokdzénség szdmdra meg.
kell magyardznia bizonyos szavakat. Elsének a ciuffo magyardzataval taldlkozunk
-a II1. fejezetben: Il ciuffo era dunque quasi una parte deil’armatura, ¢ un distin-:
tivo de’bravacci e degli scapestrati; i quali poi da ci0 vennero comunemente chia-
mati- ciuffi. Questo termine & rimasto e vive tuttavia, con significazione pili miti-
gata, nel dialetto: e non ci sard, forse nessuno de’ nostri lettori milanesi, che non
si rammenti d’aver sentito, nelle sua fanciullezza, o i parenti, o il maestro, o qualche:
amico di casa, o qualche parsona di servizio, dir di lui: & un ciuffo, & un ciuffetto.”3?.

De ‘hdt honnan is ered a ciuffo sz6? A legvaldszinilibb a germédn eredet: tup,.
zuf, ami egy csomoba felhalmozott dolgot jelent. Ebbdl szdrmazik a venetoi zufor
és a lombard suff, amelyekbSl azutdn az dltaldnos olasz ciuffo lett. (A németben
zopf lett a folytatds, a francidban pedig erGsen valdszinfi, hogy ugyanebbdl a ger-
mdn t6b6l szdrmazik a toupet, amely — akdrcsak a lombardiai ciuffo, ciuffetto —
egyszerre jelent hajfonatot is és arcdtlansdgot, szemtelenséget is.)

A mdsodik filoldgiai fejtegetést a XXXII. fejezetben taldlhaté monatto széhoz
kapcsolja Manzoni. A monatto a mildndi pestisjdrvany idején alkalmazott hulla-
szdllitd kozszolgdk neve. A sz6 eredetér6l Manzoni igy ir: ,,II nome vuole il Ripa-
monti che venga dal greco monos; Gaspare Bugatti (in una descrizion della peste.
antecedente), dal latino monere; ma insieme dubita, con pitt ragione, che sia parola.
tedesca, per esser quegli vomini arrolati la pitt parte nella Svizzera e ne’Grigioni.
Neé sarebbe infatti assurdo il crederlo una troncatura del vocabolo monatlich (men-
suale); giacché, nell’incertezza di quanto potesse durare il bisogno, &€ probabile:
che gli accordi non fossero che di mese in mese.”’3®

A felsorolt hdrom magyardzat egyike sem ldtszik azonban elfogadhaténak.
A Manzoni dltal vélt szdrmaztatdsnak a német monatlich sz6bdl az a hibdja, hogy
figyelmen kiviil hagyja a hangsilyt. A német szonak ugyanis az els6 szdétagon van
a hangsiilya (moénatlich) és ezért az dtvételben is eldl lett volna a hangstly mdnat
és nem mondtt. Egyébként a német monatlich sohasem 4ll f&névi értelemben (havi-
béres szolga stb.). Valdsziniibb, hogy a szd lombard eredetii: a mondt monelio (fické,.
gazfickd) értelemben haszndljdk Lombardidban.

Amint latjuk, Manzoni f6leg stilisztikai okokbol hasznalt szokatlan, taJJel-
legli szavakat, hogy ezzel él6bbé tegye a nyelvét. Ugyanazon célbdl élt a szub-
sztantivdlds, az alkalmi fGnevesités eszkdzével is. Ennek szinte iskolapélddjdt adta
a XI. fejezetben, amikor a bravok kudarcot vallott védllalkozdsa utdn a felingerelt,.
tiirelmetlenségtGl és diiht8l tajtékzo don Rodrigo igy rivall rd Grisora: ,,Signore
spaccone, signor capitano, signor lascifareame?’®® Ebben a hdrom megszdlitdsban
egyre fokozdodd sértések vannak. A spaccone (szdjhds) még a legkisebb foki, mert
szd szerint értendS. Sokkal bdntdbb a capitano, amely mdr ironikus értelemben
all, de a legmardbb gunyt a lascifareame tartalmazza, éppen azért, mert ezek magd-

37 Id. kiadas 57. lap.
3% Id. kiad4s 606. lap.
3% 1d. kiadas 212. lap.
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nak Grisonak a VIII. fejezetben elmondott, kissé hetvenked§ szavai voltak: ,,Lasci
-fare a me, — rispose il Griso, inchinandosi con un atto d’ossequio e di millanteria;
€ se n’ando.”0

Ugyancsak stilisztikai okokbol hajtott végre Manzoni bizonyos vdltoztatd-
sokat: picciolo—piccolo; sovente—spesso; pressoché—quasi; inverso—verso; con-
-venevoli—complimenti; sembrare—parere; levare—alzare; togliere—levare; porre
.—mettere stb. Ez azonban semmi esetre sem jelenti azt, hogy a Manzoni iltal meg-
vdltoztatott sz6k nem lennének az olasz nyelv él6, a mindennapi életben haszndlt
-szavai, a vdltoztatdsoknak csupdn stilusbeli jelentGségiik van.

Kétségtelen, hogy az olasz nyelvben igen sok a szinonim szd: levare—alzare,
.di—giorno, far di meno—fare a meno stb. Ezek ,ha nem is jelentenek a nyelv szd-
mdra igazi gazdagsdgot, mégis lehet6vé teszik a monoton ismétlGdések elkeriilését,
.az esetleges rossz hangzdsu szavak Osszekeriilését, lehetGvé tesznek alliterdcidkat
-és rimeket, asszonancidkat és konszonancidkat. Pl. ha megsziintetnék a fra hasznd-
Jatdt, milyen rosszul hatna: tra tre ore, tra trenta minuti stb.

Melléknév. A melléknevek haszndlatdndl a fokozott alakok tekintetében lesz
néhdny észrevételiink.

A hivatalos nyelvtani szabdlyok a peggio és meglio alakokat csak mint hatd-
rozo6szokat ismerik el, pl.: vedo meglio con gli occhiali. Mint ilyeneknek dllitmdnyi
funkcidjuk is lehetséges. Pl.: meglio un asino vivo che un dottore morto. A toszkdn
népnyelv azonban hasznilja ezeket a ragozhatatlan alakokat jelz6i funkcidban is
peggiore és migliore helyett: ho comprato la meglio stoffa del negozio. Manzoni
ezeknek az alakoknak a haszndlatdban a kozéputon haladt. Amellett, hogy meg-
Orizte a migliore, peggiore alakokat, a familidris jellegli haszndlatban a toszkdn
népnyelvet kdvette és a meglio, peggio alakokkal élt. Igy tett pl. amikor szerepldi-
nek gondolatait irta le els6 személyben. A XV. fejezetben Renzo gondolatait irja
le letartdztatdsa kdzben ,,... una giornata peggio di ieri.”*! A XXIV. fejezetben
.don Abbondio gondolatait irja le, amikor a félénk pap azon aggodalmaskodik,
hogy vajon milyen bantalom fogja 6t még érni a megvadult don Rodrigo részérdl:
s+ - . Un’azione peggio della prima?4?

De eldfordul leiré részben is, Manzoni sajdt szavaképp: ,,... lo guardava
fisso, con un cipiglio peggio degli altri...” (XV. fejezet)®®

E vitatott alakokkal kapcsolatban egyébként egydltalin nem lehet tigy gondol-
kodni, hogy a peggiore és migliore az egyediili szdrmazékai a latin peior-nak és
melior-nak, mig a peggio és meglio alakok a peius és melius szdrmazékai. A peggio
-€s meglio alakok ugyanis éppugy lehetnek a latin peior és melior Nominativusabol
-ered§ szdrmazékok, ahogyan a sarto, és curato is a latin sartor és curator Nomina-
tivusdnak a folytatdsai. A peggiore és migliore alakok pedig a fliggs esetek egyiké-
bdl (peiorem, peiore) szdrmazhatnak, ahogyan a sartore, curatore alakok is a fiiggd
esetek egyikébdl (sartorem, sartore) szdrmaznak. Végeredményben tehdt semmisem
zdrja ki azt, hogy a peggio, meglio alakokat is melléknévi alakokként fogjuk fel,
€z esetben pedig teljesen jogos a jelzGi haszndlatuk.

A melléknevek felsé fokdnak képzésében Manzoni ingadozdst mutat. Minthogy
.a francia nyelv megismétli a nével6t a felsG fokban ('homme le plus aimable), ezért
a hasonld olasz szerkezetet gallicizmusnak tartjdk. Az olasz ugyanis jobban szereti

49 1d. kiad4s 132. lap.
41 Id. kiadas 298. lap.
42 Id. kiadas 455. lap.
48 Id. kiadas 302. lap.
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elhagyni a mdsodszori névelGt, csak akkor ismétli meg, ha kiilonds nyomatékkal
akarja kiemelni a jelz6t. Manzonindl azonban ilyen alakokat taldlunk: ,,... nel
canto il pitt lontano dall’'uscio” (XXI. fejezet)* ,,... I'uomo il piu felice di questo
mondo” (XXIII. fejezet)®. .. nell’epoca la piu clamorosa e la piu notabile della
storia moderna” (XXVIIL fejezet)*® stb. Ugyanakkor azonban a mdsodik nével§
nélkiili (szabdlyos) képzésli alakokat is megtaldljuk: ,,... comune allora anche
agli uomini piu quieti” (II. fejezet)?” ,,... trovar le parole pin adattate” (XXIII.
fejezet)®® stb. )

Névmdsok. Manzoni a személyes névmadsok hasznédlatdnak tekintetében is inga-
dozdst mutat és az egli és a lui haszndlatdban erGsen a lui felé hajlik. D’Ovidio
adatai szerint?® mindossze 61-szer fordul el§ az egli névmds az egész regényben.
Sok olyan fejezet van, amelyben egydltaldn nem is fordul el§. (V., XIIL., XV., XVIL,
XX., XXI., XIV., XXV., XXVI, XXVII., XXVIIL, XXIX.,, XXX., XXXI.,
XXXIH., XXXIV., XXXVIIL., XXXVIII. fejezetekben.) Tehdt a 38 fejezetbsl dlio
regénynek kb. a felében egydltaldn nem. szerepel az.egli névmds. Ez kb. annak felel
meg — mondja D’Ovidio —, mintha az ,,enni” vagy ,,inni”’ igét a hétnek csak 2—3
napjdn haszndlnank. Mi lehet ennek az oka? .

Az egli névmds haszndlata igen elterjedt, s6t pleonazmusként is el6fordul, pl.:
che fa egli il Giusti? Az ige elStt réviditett alakok is haszndlhatok: e’ fa bene, e’
dice, ’gli studia, ’gli ha ragione stb. Alanyi funkciéban csak erds logikai hangsuly
esetében szoktdk a /lui-t haszndlni, és ilyenkor mindig az ige utdn szokott dllni.
PL: I’ha detto lui!

Az irodalmi hagyomdny azonban a nyomatékositd szocskdk utdn is elfoga-
dottd tette az egli haszndlatdt is. Ezek szerint tehdt Manzoni az egyes esetekben
konkrét mériegelés alapjan véalaszthatott az anche Ilui, anch’egli alakok ko6zt. Ter-
mészetesen vigydzni kellett arra, hogy az egli haszndlata ne legyen tulsdgosan bd-
séges, mint a francidban, ahol az il majdnem mindig megelGzi az igét. A két szotagi
egli névmasnak ilyen tulzott haszndlata nagyon lelassitotta volna a beszédtempdt,
az irdsmi{i nem hatott volna az élSbeszéd erejével.

Az egyik megoldds, amelyhez Manzoni folyamodott az volt, hogy a névmds
helyett valamilyen fGnevet haszndlt. Igy pl., amikor Renzordl van sz9, ,,il giovine”,
il nostro giovine” stb. kifejezéseket haszndlt. A mdsik megoldds pedig az volt,
hogy teljesen elhagyta az alanyt és ezzel tulajdonképpen azt tette, amit a mai é18
.olasz nyelv: ige mellett a személyes névmas alany esetét nem kell kitenni, hiszen
az igeragok (a Congiuntivo kivételével) viligosan mutatjdk az alany személyét.
Sok helyen azonban mégis megmaradt a névmds a regényben, ott is, ahol pedig
nyugodtan el lehetett volna hagyni, vagy pedig /ui dll ott, ahol sem az irodalmi
nyelv, sem a toszkdn népnyelv nem tiirné. PL: ,,... ma quelli, senza piu dargli
udienza, presero la strada dond’era lui venuto™ (I. fejezet)®® Itt vagy az egli-t kel-
lett volna haszndlni: donde egli era venuto, vagy a szérendet kellett volna dtalakitani:
dond’era venuto lui.

4 Id. kiadas 395. lap.

45 1d. kiadas 442. lap.

46 Id. kiadds 532. lap.

17 1d. kiadas 34. lap.

48 Id. kiadds 434. lap.

4% Francesco D’Ovidio: Le correzioni ai Promessi Spossi e 1a questione della lingua, Napoli,

1895, 61. lap.
50 Id. kiadds 21. lap.
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Meg kell azonban jegyezni, hogy a regény mai kiadds( szovegei tobbé-kevésbé
eltérnek a Manzoni-féle 1840-es kiadds szovegétSl. Az id6kozben megjelend Gjabb
kiaddsokban a kiadok, gondozdék és magyardzok bizonyos javitdsokat eszkozdltek
a szévegben.’! Fdleg ilyen kérdésekben, mint egy névmds kitevése vagy elhagydsa,
ami a szoveg értelmén egydltalin nem vdltoztat, meglehetGs szabadsdggal, sajdt
izlésiik szerint jartak el. Igy azutdn ebben a tekintetben a modern kiaddsokban
alig lehet, mdr azokbdl a hibdkbdl valamit is megtaldlni, amelyeket Manzoni az
1840-es kiadds szovegében még meghagyott.

Még szigoriibban kezelte Manzoni az ella névmadst. Az egész regényben mind-
6ssze hatszor fordul el (A II. fejezetben kétszer, a III. VI, IX. és XI. fejezetben
pedig egyszer-egyszer) Egyébként vagy f&nevekkel, vagy pedig a lei alakkal helyet-
tesitette. A legfamilidrisabb hatds azonban akkor érhet§ el az ella névmassal, ha
roviditett /o alakban dll. A regény 1840-es kiaddsdban elég sok Jla alak szerepelt,
a mai kiaddsokban azonban — az emlitett okokbdl — alig maradt meg egy két
esetben. Pl.: ,,...ah! la c’¢ cascata la brava”. X. fejezet)>?

A tobbes szdmitl eglino, elleno alakok, amelyek mar az els6 kiaddsban is csak
igen ritkdn fordultak el8, a mésodik kiaddsbdl teljesen eltiintek. Manzoni az essi,
esse vagy loro alakokat haszndlja helyettitk a mdsodik kiaddsban mindeniitt. Ugyan-
igy teljesen eltiint a desso névmds is.

A gli alakot a mdsodik kiaddsban mdr egydltalin nem haszndlja Manzoni
egyes szamu nénemi Dativus értelemten. Tébbes szama Dativus értelemben azon-
ban megmaradt két helyen: ,,La legge I'hanno fatta loro, come gli € piaciuto” (VL.
fejezet)®® Es: ,,Chi si cura di costoro a Milano? Chi gli darebbe retta?” (X1. fejezet).

Ezzel kapcsolatban csak azt jegyezziik meg, hogy a mai olasz irodalomban
(Moravia, Pratolini stb.) ismét jelentkezik a gli egyes szdma nénemfil Dativus érte-
lemben is.

A Jo (Accusativus) névmdsi alaknak mint az dllitmdny névszoi részének a
haszndlatat (Sei malato? — Si, lo sono.) a.puristdk erdsen ellenezték, minthogy
Dantendl, Petrarcdndl és Boccacciondl nem fordul el6. A toszkdn nyelvjdrdstol
mégsem idegen ez a jelenség, hiszen Ariosto, Galilei, Alfieri, Niccolini hasznaltdk,
hogy csak a legjelesebbeket emlitsiik. S6t a francidban (Es-tu malade? — Oui,
je le suis) és a spanyolban is (Es Ud. la hermana de ese caballero? — Si, lo soy.)
k6zhaszndlat. Ennek elhagydsa sokszor a mondat vildgossdgdnak a rovdsdra
menne, a tale vagy cio haszndlata pedig nehézkes volna. Minthogy hangsilytalan
névmdsi alakrdl van sz9, Imperativusban az ige utdn és vele egybeirva fordul elG-.
fgy haszndlija Manzoni is Felice atya prédikdcidjdban a XXXVI. fejezetben:

quanti figliuoli rimasti senza padre! siatelo per loro!ss Osszesen 15 lo szerepel
a regenyben dllitmdnyi funkcidban a koézilik talin csak egyetlen esetben nem
helyes a haszndlat, a VIIL. fejezet hires ,,addio”-jdban: ,,... cime inuguali, note
a chi & cresciuto tra voi, ¢ impresse nella sua mente, non meno che lo sia I’aspetto
de’suoi piu familiari. . .”%¢ Itt taldn jobb lett volna egyszerifen a ,,non meno dell’as-
petto” vagy a ,,non meno che I’aspetto” szerkezeteket haszndlni.

51 Michele Barbi: La nuova filologia e I'edizione dei nostri scrittori da Dante al Manzoni,
Firenze, 1938, 195. lap ,,Il testo dei Promessi Sposi”.

52 Id. kiadds 196. lap.

58 Id. kiadds 113. lap.

54 Id. kiadas 211. lap.

55 Id. kiadas 679. lap.

56 Id. kiadds 161. lap.
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A che cosa kérdGnévmadst elliptikus haszndlatban tobbnyire che-re egyszerii-
sitette. Pl. ,,Che vuol ch’io sappia d’impedimenti?”’ (II. fejezet)>? ,,E che vorrebbe
ch’io facessi?” (II. fejezet)®® ,,Che che? che? — balbettd il povero sorpreso.” (IL.
fejezet)? stb. Néha azonban a sokkal népiesebb cosa-t haszndlja. Pl. ,,Cosa comanda?
— rispose subito don Abbondio” (I. fejezet) 8 , Oggi non pud! Cos’e nato?” (IL.
fejezet)®*

A vonatkozd névmdsok haszndlatdban Manzoni néhdny esetben eltér a modern
toszkdn nyelvhaszndlattél. Ezek az eltérések azonban ttlsdgosan irodalmi jellegtiek
és az él6 nyelv ezeket szivesen melldzi. llyen pl. a mutatd névmds (questo) helyett
valé haszndlat. Pl. Il qual padre Cristoforo...””) Igy kezdGdik a regény V. feje-
zete).62 .

Nem tarthatjuk irodalminak a vonatkozé névmads haszndlatdt az aldbbi mon-
datban sem: ,,Una delle pili gran consolazioni di questa vita & P’amicizia; € una
delle consolazioni dell’amicizia & quell’avere a cui confidare un segreto.” (XI. feje-
zet)®3 Az é16 toszkdn nyelv ebben az esetben inkdbb a quello és az a cui 5sszevondsat
potlé a chi alakkal oldotta volna meg a fordulatot. Ugyancsak nem felel meg az
€16 toszkan nyelvnek, ha a che névmadst el6ljaroval haszndljak. Pl. ,,.. non si fanno
carico de’ travagli in che mettono un povero galantuomo™ (I. fejezet)® ,,. .. quattro
gran chiodi con che diceva di voler attaccare il vicario” (XIII. fejezet)®® Ezekben
az esetekben az in cui, con cui megfelelébb lett volna.

Kiilonosen fejezi ki Manzoni a birtokos jelz6t a kévetkez6 mondatban: ,,Certo,
nessuno poteva tenere presso di Renzo il luogo d’Agnese, né consolario della di lei
assenza” (XXXIII. fejezet)®® Itt taldn a ,,dell’assenza di lei” szdrend stilisztikailag
is szebb lett volna, mert kissé bantja a fiilet a két di egymds mellett. Bdr a ,,della
sua assenza’ kifejezésnek nem lett volna semmi akaddlya, mert a kétértelmiiség
veszélye nem forog fenn az adott mondatban.

Szdmnév. A szamnév haszndlata koriili problémdk f6ként a ddtumokban jelent-
keznek, azaz a szamnevek vonzatdnak a kérdésében. Ebben a tekintetben Manzoni
erGsen ingadozik. Az I. fejezetben ,,7 novembre dell’anno 1628”,%7 otto aprile
dell’anno 1583768 olvashatd, tehdt a szamnév és a hdonap neve ko6zdtt nincs eldl-
jaro. A XXXI. fejezetben ellenben ,,il 20 d’ottobre”®® a XXXII. fejezetben pedig
il 4 di maggio™,”® | P'undici di giugno”™ , il 4 di luglio”* taldlhatd, tehdt a szdm-
név és a honap neve kozott di elSljard van. Ugy ldtszik, tehdt, hogy Manzoni ott
hagyta el a di-t, ahol a hdnap nevét koveti a ,,dell’anno” kifejezés, viszont di-t hasz-
nal ott, ahol a honap neve magdban 4llt.

37 Id. kiadas 36. lap.
38 Id. kiadas 37. lap.
3% Id. kiadas 41. lap.
80 Id. kiadas 19. lap.
8t Id. kiadas 35. lap.
%2 1d. kiadas 84. lap.
83 1d. kiadas 221. lap.
8t 1d. kiadas 27. lap.
8 Id. kiadas 253. lap.
86 1d. kiadas 637. lap.
87 Id. kiadas 13. lap. -
%8 1d. kiadas 15. lap.
89 Id. kiadds 583. lap.
70 1d. kiadas 599. lap.
* Id. kiadds 604. lap.
72 Id. kiadas 606. lap.
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A honapok neveit sehol sem irta nagy kezddbetiivel.

Erdekes jelenség figyelhetG meg a XXXII. fejezet egyik helyén.?™

Itt ugyanis egy csomd 6ndllé évszamot sorol fel Manzoni és valamennyit di
el6ljaroval irja: ,,... in Palermo, del 1526; in Ginevra, del 1530, poi del 1545, poi
ancora del 1574; in Casal Monferrato, del 1536; in Padova, del 1555; in Torino,
del 1599, e di nuovo, in quel medesim’anno 1630, furon processati..” Annak
ellenére, hogy az utolsé évszdam elStt dllé anno sz6 elGtt in el6ljdrdt hasznadl, a tobbi
magdban 4ll6 évszdm elé nem szintén in-t tesz, hanem di-t. Minden valOsziniiség
szerint ez stilisztikai okokbdl tértént, hogy ne legyen tal sok in dsszezsufolva a
mondatban, mert a vdrosnevek elStt mdr egyszer ott dll az in elGljar6. Tehdt ,,in
Palermo, nel 1526” helyett irt ,,in Palermo, del 1526”-t. A di elljardra pedig azért
eshetett a vdlasztds, mert az dltaldban haszndlatos idShatdrozoi kifejezésekben:
di giorno, di sera, d’estate, d’inverno stb.

Ige. Az indicativo imperfetto egyes szdm’ els6 személyében t6bbszor taldl-
haté — va végz6dés a — vo helyett. PL.: ,,... doveva io...” (11l fejezet)™ ,,... io
mi faceva...” (XVIL fejezet.)?

A -va végz6dés szabalyos folytatdsa a latin ama-bam, habe-bam stb. alakok-
nak és csak a jelen idS -0 végz6désének hatdsdra kezdték az imperfetto els§ szemé-
lyében is a -vo végzB8dést haszndlni a -va helyett. Kétségtelen azonban, hogy Man-
zoni kordban madr elterjedtebb volt a -vo végzddés és igy az ird nyelvében archaikus-
nak tlinik a -va végzGdés haszndlata.

A jovéG idGben andero alak taldlhat6 az sszevont andro helyett.

A kiilonds, de a toszkdn népnyelvben nagy elterjedtségnek 6rvendd szerkezetet,
amely ,,noi si canta” kifejezést mond ,,noi cantiamo’ helyett, Manzoni egyéltalan
nem haszndlta. Pedig ez a szerkezet annyira dltaldnos volt, hogy még a kolt8i nyelv-
ben is megtaldlhatd: .

,»Anche a quei tempi noi s’avea paura’?’®

Manzoni mindGssze hdrom alkalommal élt olyan fordulatokkal, amelyek
szerkezeti szempontbdl rokonsdgot mutatnak az emlitett kifejezésekkel. Mindhdrom
esetben a regény szereplGinek beszédében fordulnak elS ezek a szerkezetek, Manzoni
tehdt ezdltal is a népnyelv visszaaddsdra t6rekedett. A XV. fejezetben a fogadds
beszédében hangzik el: ,,.. anche noi bisogna ubbidire’”?” Majd késébb a Renzo
letartoztatdsat vezet§ jegyzG mondja: ,,Se non si facesse quello che ci vien coman-
dato, staremmo freschi.” (XV. fejezet)’8. Végiil a regény utolsé fejezetében don
Abbondio mondja don Rodrigo erGszakos jellemérsl beszélve: ,,.. che pareva
che si stesse tutti al mondo per sua degnazione.” (XXXVIIL fejezet)?® Amint 14t-
juk mindhdrom idézetben az a koézGs lényeg, hogy a tébbes szam els§ személyd
vagy harmadik személyli alanyhoz egyes szdm harmadik személyl igealak kap-
csolddik és ennyiben a Manzoni dital haszndlt kifejezésmodok rokonsdgban 4dll-
nak a toszkdn népnyelvben haszndlatos, mar emlitett szerkezetekkel.

7 1Id. kiadas 615. lap.
74 Id. kiadds 50. lap.
75 1d. kiadas 324. lap.
76 Pascoli: 1 due orfani.
77 1d. kiadas 288. lap.
78 1d. kiadas 299. lap.
7® Id. kiadas 714. lap.
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3. Mondattan

Pleonazmus. A toszkan népnyelvben igen gyakori pleonazmusokat Manzoni

is haszndlja, f6képp az egyszer{ibb emberek beszédének a jellemzésére. Pl ,,... a
me non me ne vien nulla in tasca”.) 1. fejezet)®® ,,La faro io, la giustizia, io!” (VII.
fejezet)®® ,,... e un dottore al quale io gli dissi” (XIV. fejezet)®2 ,,Cosa m’importa
ame..” (XV. fejezet)®® ,,A me mi par di si...” (XVI. fejezet)®*
' Néha azonban akkor is él Mantoni ezekkel a szerkezetekkel amikor 8§ maga
mint ird beszél. Pl. ,,Al capitano, cominciava a mancargli il respiro”. (XIL. fejezet)3s
A Renzo in fatti quel pensiero gli era venuto...” (XII. fejezet)3® ,,A Pedro, nel
passar tra quelle due file di micheletti, tra que’moschetti cosi rispettosamente alzati,
gli torno in petto il cuore antico.” (XIIL. fejezet)s’

Anakolutia. Az anakolutia nyelvtani kovetkezetlenség, azaz a mondatoknak
mdsféle szerkezettel valé folytatdsa, mint amilyennel kezdtiik azokat. A puristdk
megbocsdthatatlan véteknek tartottdk, bdr Dantetol Machiavelliig bdven taldl-
kozunk ezzel a jelenséggel, hogy Cellinit ne is emlitsiik. Nem lehet az anakolutidt
olyan szigoriian elitélni, mint a purizmus teszi, mert az él6 beszédben igen gyakran
eléfordul. A folyamatos beszéd kézben jelentkezd Gjabb és ujabb gondolatok nyelvi
kifejezésmddja nem illik mindig bele abba a nyelvi keretbe, amelyben beszédiink
mar folyik és nem mehetiink vissza a mondat elejére, hogy mds formdban ujra
kezdjiik azt. Ez az oka annak, hogy az éI6 beszédben gyakran fordul el nyelvtani
kovetkezetlenség, egymdshoz nem illé nyelvtani szerkezetek Gsszekeverése.

Ezek az anakolutids szerkezetek a beszél6k izgatott, érzelmileg telitett lelki-
dllapotdnak jellemzdi. Pl. ,,E ora vi porterd un piatto di polpetto, che le simili non
le avete mai-mangiate” (VII. fejezet)®® Lei sa che noi altre monache, ci piace di
sentir le storie per minute” (IX. fejezet)®® ,,Pane, ne avrete” (XIL. fejezet)®® ,,. . .per-
ché questo signore, Dio gli ha toccato il cuore” (XIV. fejezet).% .

Elgfordulnak azonban anakolutidk olyankor is, amikor maga Manzoni mint
ir6 beszél Pl ,,... avevano ottenuto cose che le piu gran dame, nelle loro sale,"
non c’eran potute arrivare” (X. fejezet)®? ,,Ma don Rodrigo, ch’era in causa prop-
ria, e che credendo di far quietamznte un gran colpo, gli era andato fallito con fra-
casso..” (XIL. fejezet)® ,,Gli’incettatori di grano, reali o immaginari, i possessori
di terre, che non lo vendevano tutto in un giorno, i fornai che ne compravano tutti,
coloro in somma che ne avessero o poco o assai, o che avessero il nome d’averne,
a questi si dava la colpa della penuria e del rincaro..” (XII. fejezet.)® ,,... cosa
che Lucia, solamente a pensarci, si sentiva venire il viso rosso” (XXIV. fejezet)®®

80 Id. kiadas 122. lap.
8 Id. kiadas 272. lap.
82 Id. kiadis 272. lap.
8 Id. kiad4s 29!. lap.
8 [d. kiad4s 309. lap.
8 Id. kiadas 241. lap.
86 1d. kiadds 247. lap. ¢
87 Id. kiadas 266. lap.
88 1d. kiadas 134. lap.
8 Id. kiadas 170. lap.
% Id. kiad4s 241. lap.
9 Id. kiadas 450. lap.
2 Id. kiad4s 193. lap.
% Id. kiadas 216. lap.
- .- % Id. kiadas 234. lap.
% Id. kiadds 465. lap.
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Egyeztetés. Frdekesen kezelte Manzoni az Osszetett igeid6k participiumdnak
az egyeztetését. Nem kovette szigorian a nyelvtani szabdlyt, hanem a tdrgyas igék
participiumdt hol megegyeztette a tdrggyal, hol nem, igy azutdn az ,,... aveva
passata 1i tutta la sua vita” (XX. fejezet)®® és ,,Hai tu mai avuto paura?’ (XX. feje-
zet)?? alakok egyformdn elSfordulnak a regényben.

Tgen érdekes egyeztetés (vagy egyeztetési hiba?) taldlhatd a regény bevezeté-
sében: ,,Non essendosi presentato alcuna obiezion ragionevole..””®® Sehogyan sem
illik a himnemii participium (presentato) a nénemii f6névhez (obiezione). Ezzel
a kérdéssel kapcsolatban két eset lehetséges: vagy egyszeriien figyelmetlenség, el-
nézés tortént (D’Ovidio dllaspontja), vagy pedig Manzoni tudatosan hasznilta
a toszkdn nyelvben nem ismeretlen disszonancidt.

Kevésbé ldtszik valoszinlinek az els§ feltevés. Ennek ellene mond ugyanis az
a tény, hogy a regény késGbbi kiaddsai folyamdn a sajtohibdkat egyre jobban ki-
kiisz6bolték. Cerquetti egyik tanulmdnydt éppen a szbvegben elSforduld sajto-
hibaknak szenteli.?® Az el§szdban igy ir: ,,Se la ristampa dei Successori Le Mon-
nier, curata da un accademico della Crusca (Isidoro del Lungo), dia, com’essi dicono,
,,il testo quale propriamente lo volle ’Autore”, e sia , rivista diligentissimamente
sulla sua del 40, lo vedra chi legge. In quanto poi alla ristampa del Sonzogno,
vedra che ¢ una selva di errori.

E a questa sorta di testi noi spalanchiamo le porte delle nostre scuole!”

Cerquetti a szovegek ellenGrzését az 1840-es kiadds alapjan végezte és a Le
Monnier féle kiaddsban 122, a Sonzogno féle kiaddsban pedig 226 sajtéhibat dlla-
pitott meg.

De sem Cerquetti, sem a késébbi gondozdk a ,,presentato’ participium vég-
z8dését nem javitottdk ki és igy taldlhato a legmodernebb kiaddsokban is. Midr
pedig nem valészinii, hogy mindannyian ,.elnézték> volna, sokkal valdsziniibb az,
hogy azért nem javitottdk, mert nem érezték, nem tartottdk hibdnak. Ilyen kiilonos
,egyeztetés” ugyanis elSfordul mds auctorokndl is, igy pl. Firenzuoldndl (vol, 1.
ediz, Le Monnier, 311 és 320, lapokon): ,,... esso Iddio, al quale per somma laude
& attribuito la semplicita” és ,,... e cosi messo la Vedova dall’un dei lati”.

De ha megnézzilk magianak a Promessi Sposi szOvegének Manzoni kéziratin
alapulé kiaddsat, abban is taldlunk hasonloé egyeztetést: ,,Egli vedra che noi abbi-
amo conservate non solo nei dialoghi ma anche nel racconto vocaboli, modi pro-
verbiali . ,**100

Mindezek alapjdn tehdt az ldtszik valdszinilinek, hogy Manzoni szdndékosan,
tudatosan élt a disszondns egyeztetés fordulatdval.

Kiilénésen kedvelte Manzoni az olyan egyeztetési eltéréseket, hogy tobbes
szam alany mellett egyes szamu dllitményt haszndlt. Ezekben az esetekben a tobbes
szamU alany elGtt vagy egydltaldn nincs névelG, vagy pedig részel§ nével§ 4ll. (Ha-
tdrozott néveldvel elldtott alany mellett mindig tobbes szamu dllitmanyt haszndl.)

98 Id. kiadas 389. lap.

97 Id. kiadas 390. lap.

88 Id. kiadas 8. lap.

9 Alfonso Cerquetti: Saggio degli errori di lezione dei Promessi Sposi nelle ristampe dei
successori Le Monnier e di Edoardo Sonzogno, Osimo, 1888.

100 GJi Sposi Promessi per la prima volta pubblicati nella loro integritd di sull’autografo
da Giuseppe Lesca, ,,Le Opere di-Alessandro Manzoni. Edizione del centenario (1827—1927)"
8. lap.
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a) Nével6 nélkiili tobbes szamu alany mellett egyes szdmu allitmdny: ,,E poi
non ci sard altri impedimenti?”’ (II. fejezet)'® , Che imbrogli ci puo essere?” (II.
fejezet)! 02,

b) Részel6 névelSvel elldtott tobbes szamui alany mellett egyes szdmt 4llit-
mdny: ,,... c’era de’ bravi” (1. fejezet).103 , ... c’¢ degli imbrogli.” (II. fejezet).104
»»C’€ bene a questo mondo de *birboni”. (II. fejezet)!® ,,Ce n’¢ anche qui de poeti:
gia ne nasce de’poeti per tutto”. (XIV. fejezet)°®.

Mondatszerkezet. Ha a mondatszerkezetek szempontjdbdl vizsgdljuk a regény
nyelvezetét, akkor feltétleniil kiilonbséget kell tenni a parbeszédek és a leird részek
kozott.

A parbeszédnek dltaldban az a jellemz§je, hogy mindkét félnek megvannak
a maga gondolatai, amelyeket ki akar fejezni, de ez dllandéan médosul a mdsik
1€l kozléseinek kovetkeztében. Az egyik beszél$ gondolata GsszeszovEdik a mdsiké-
val és végeredményben a kettS szintéziseként 1ij gondolatok jénnek létre, amelyek
a pdrbeszéd folyamdn pillanatonként, fokozatosan sziiletnek meg. A pdrbeszéd
ritmusdt a lélekzetvétel szabja meg, amelyet azonban nem lehet szabalyokba fog-
lalni, ugyanis a kiilonb6z8 indulatok, lelkidllapotok hatdrozzdak meg, ezért teljesen
egyéni. Minden embernek van sajdtos, egyéni kifejezésmoddja, sajdt tipikus ,,sz06-
készlete” amelyet rendszerint a kornyezete, miiveltsége, érdeklGdési kore hatdroz
meg. Egyes mondattani szerkezetek tulsuilyba keriilnek madsokkal szemben, egyes
szavak nagyobb hangsulyt nyernek stb. Mindezzel szimbolikusan a beszél§ lelki-
Allapota, miiveltsége, jelleme jut kifejezésre, sGt bizonyos fokig az a tarsadalmi koér-
nyezet is, amelyben él. Ezért lett a parbeszéd a miivészi dbrdzolds és jellemzés egyik
leghatalmasabb eszkoze.

Manzoni tékéletesen igyekezett alkalmazkodni a parbeszédek megszerkesztésével
héseinek jelleméhez, gondolkoddsmddjdhoz. Costa szerint a regény hatdsa nem
kis részben éppen a teljes kovetkezetességgel megirt, valdszerdl dialégusokban
rejlik.197 Természetes dolog azonban, hogy éppen a regény szereplGinek jellemzése
&s hii dbrdzoldsa céljabdl a dialdgusok mondatszerkezeti szempontbd! nem lehet-
nek egységesek. Az egyszerii emberek szdjdbdl egyszerii, néha csak egy-két szavas
révid mondatok hangzanak el. A magasabb tdrsadalmi rétegekhez tartozd szerep-
16k bonyolultabb szerkezetii mondatokban beszélnek. Ezért, ha magdnak Manzoni-
nak a nyelvére nézve akarunk kovetkeztetéseket levonni, akkor elsGsorban a regény
leiro részeihez kell fordulnunk.

Ilyen elemzésre alkalmas leird résznek taldltuk a XXII. fejezetben Federigo
Borromeo biboros élettorténetét1®® és a XXXI fejezetben a pestisjarvany torténeti
koriilményeinek a leirdsdt.1®® 200 mondatot vettiink elemzés ald, és szdzalékos
dtszdmitdssal a kovetkezd eredményeket kaptuk:

1ot 1d. kiadds 38. lap.

102 1d. kiadas 35. lap.

108 Id. kiadas 18. lap.

104 1d, kiadas 35. lap.

105 1d. kiadas 40. lap.

196 1d. kiadas 279. lap.

197 Qrazio Costa: Teatralitd del dialogo nei Prome551 Sposi, Tivoli, 1937.
808 1d. kiadas 413—423. lapokon.

209 Jd. kiadds 581—594. lapokon.
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Egyszerit mondat Osszetett mondat
10 % - 9% %
Mellérendelt mondat Alarendelt mondat Vegyes

10 % 50 % 30 %

Egyszeres | TobbszOros Egyszeres Tobbszords
osszetétel dsszetétel Osszetétel osszetétel

40 % 60 % 34 % 66 % -

Amint az adatokbdl ldthatd, Manzoni nyelve a bonyolult formdk felé hajlik.
(A regény legels6 mondata is mindjdrt egy zizenmegy tagmondatbdl dllo Gsszetett
mondat! ,,Quel ramo del lago di Como...”) Erre mutat az §sszetett mondatok
éridsi részardnya (90%). De még az Gsszetett mondatokon beliil is a tobbszérdsen
dsszetett mondatok részardnya felilmuilja az egyszeresen Osszetett mondatokét
(mellérendelteknél 60%, aldrendelteknél 66%).

Ha tehdt dltaldnositjuk az eredményeket, akkor azt mondhatjuk, hogy Manzoni
mondatainak 90%-a Osszetett mondat, és ezeknek pedig tSbb mint a fele tobbszo-
rdsen Osszetett mondat.

Ez a koriilmény természetesen bizonyos nehézkességet okoz a regény olvasd-
saban. Az olasz kézépiskoldsok egydltalan nem olyan kedvvel olvassak Manzont
regényét, mint a modernebb irdk alkotdsait — irta C. Agostini mar 1884-ben!1®
Manzoninak mint ,,kételez6 olvasmédnynak” ugyanaz lett a sorsa, mint a mi Jokaink~
nak: a pdrbeszédes részeket még csak elolvassdk valahogy, a cselekmény izgalmas
fordulatai még érdekl&dést is keltenek, de a leird részeket tobbnyire olvasds nélkiil
dtlapozzak.

II1.

~ Manzoninak a firenzei nyelvvel valo kozvetlen kapcsolata révén sikeriilt végiit
is az atdolgozdst Gigy végrehajtania, hogy a regény nyelve igazibbd, é16vé vilt. El-
hagyta az archizmusokat, a fejtdrést okozd bonyolult frazisokat, az idegeniil hangzé
szerkezeteket. Néhdny esetben, természetesen, elSfordult, hogy rontott a regény
nyelvezetén. Ugy tdvolitott el egy rossz hangzdsu kifejezést, hogy még rosszabb
keriillt a helyébe. Ez azonban nem von le semmit a munka 6ridsi értékébdl.

Ha tulzottan peddnsak akarndnk lenni, akkor azt kellene mondanunk, hogy a .
»Jontano da prevedere” (VIII. fejezet)!!! helyett ,lontano dal prevedere” volna a
megfelelGbb, a ,,mettere carne a fuoco” (XIV. fejezet)!? helyett pedig ,,mettere
carne al fuoco™, az ,,a proporzione” (XXVIII. fejezet)''® helyett ,,in proporzione’
stb. Ilyen észrevételek azonban alig egyebek, mint a kdkdn valé csomd keresés.
Ahogy a nagy irdk dltaldban, igy Manzoni sem mentes aprébb, néha jelentGsebb

110 Giyseppe Agostini: La teoria manzoniana sul criterio della lingua. .. ecc. Trevi, Umbria,
Tipografia Nazzarena, 1884. El0sz0.

1 1d. kiadas 138. lap.

1z 14, kiadas 227. lap.

us Jd, kiadds 529. lap.
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hibdkt6l. Ezeket azonban nem a miibdl kiragadva kell mikroszkop ald helyezni és.
vizsgdlni, hanem meg kell érteni, hogy az egész mili koncepcidja szempontjdbol
életszeriiséget, kozvetlenséget, természetességet jelentenek.

Ha mindezt figyelembe vessziik, akkor nem tarthatjuk helytdllonak a mii olyan
merev alapon valé elemzését, mint azt pl. Tommaseo végezte. Manzoni ugyanis.
azt irta a regény elsG oldaldn a tdjleirdsban: ,,... la costa sale con un pendio lento
e continuo. .’ Tommaseo pedig erre roviden megjegyezte: ,,il pendio scende” 115
Eltekintve attdl, hogy a pendio sz6 egyformdn jelSlhet ,lejtSt” (pendio ‘in discesa)
és ,,emelkeddt” (pendio in salita) — ez csupdn attdl fiigg, hogy milyen irdnyban
kozlekediink rajta — nem szabad szépirodalmi miihé6z ilyen elemista grammatikai
elemzéssel kozeledni. Az élet nem csupdn tokéletességekbdl dll, az irodalom célja.
pedig a redlis élet tiikroztetése. Igen taldldan jegyezte meg Checchia: ,,Le appa-
renti imperfezioni grammaticali e linguistiche sono giustificate e compensate ad usura
dal tono dell’espressione, dagli atteggiamenti dello stile e dalle ascose bellezze dell’arte,:
la quale acconcia e subordina a sé¢ anche dove sembra che le offenda o le trascuri, la
grammatica e la lingua: onde -avviene che modi, frasi e costrutti che da soli paiono-
errati, acquistano non poco di efficacia e di naturalezza, secondo ['uso vivo del
popolo e secondo i bisogni del racconto e del dialogo, quando vanno osservati
nell’ordito logico della composizione.”11¢

A regény dtdolgozdsdt ugyanis pozitiv modon kell értékelniink. Manzoninak
sikeriilt a regényt olyan nyelvre dtiiltetnie, amely minden olasz szdmdra érthetd,
azok szdmadra is, akik sohasem jdrtak Toszkdndban és sohasem foglalkoztak nyelvi
kérdésekkel. Sikeriilt elkeriilnie a tulsagosan lokdlis jellegii idiotizmusokat és sike-
rilt megkdzelitenie azt az idedlis nyelvet, amely ,,un mezzo di comunicazione d’ogni:
sorte di concetti tra tutti gl’ltaliani.””117

Végiil is Manzoninak és az dltala elinditott irdnyzatnak ko&szOnhetS, hogy
az irodalomban egy egyszeriibb, hajlékonyabb, ,,0laszosabb” nyelv kezdett uralkodni,.
amely kozelebb allt a valdsdgos élethez. Es ha nem is akaddlyozta meg egy dialek~
talis irodalom kifejlddését Itdlia kiilonb6z8 részeiben (ndpolyi, lombard. sziciliai
novellisztika stb.), de a k6zérdeki irodalom, a tankdnyvek ¢és gyakorlati konyvek,
a publicisztika nyelvét sokban finomabbd tette és egységesitette. A Rddié meg-
induldsa, a hangosfilm, a televizié pedig Oridsi mértékben mozditotta el§ tovdbb-
a fejlédést ebben az .irdnyban.

Manzonit a legnagyobb kritikus: az Id§ igazolta. i .
BENEDEK NANDOR

114 1d. kiad4s 11. lap.
us Ppostille inedite di Niccold6 Tommaseo ai Promessi Sposi, Firenze, 1897, 30. lap.
16 Giuseppe Checchia: La lingua e Parte dei Promessi Sposi a propositio di pretese sviste
manzoniane (Estr. dalla ,,Rassegna Nazionale” Dicembre, 1923) 7. lap.
198 ;” Natalino Sapegno: Compendio di Storia della Letteratura It. Firenze, 1962. vol. IIL
. lap.
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Ndndor Benedek
LA LINGUA DEI ,,PROMESSI SPOSI”

L’autore esamina la genesi delle due redazioni dei Promessi Sposi € conclude che la trascrizione
del romanzo in lingua fiorentina corrisponde esattamente -alla teoria manzoniana sulla lingua.
Espone le polemiche sorte intorno alla valutazione delle edizioni del romanzo e analizza gli emen-
-damenti apportati da Manzoni secondo il metodo tradizionale della grammatica descrittiva.

Le singole correzioni vengono confrontate con le regole della grammatica moderna e cosi
risulta che il Manzoni € riuscito a riscrivere il suo romanzo in una lingua piu viva, piu flessibile,
pil efficace. Eccetto alcuni ritocchi meno felici, quasi tutte le sue correzioni sono giustificabili dalla
-grammatica moderna e il Manzoni si pu6 considerare un precursore della lingua letteraria contem-
poranea.

11 pensiero linguistico del Manzoni ¢ stato giustificato dal critico piu severo: dal Tempo.
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NEGY NAPOLYI ELBESZELO

A XIX. szdzad mdsodik felében a tdrsadalmat olyan miifajok érdeklik, ame-
Iyek témdi az élettel szoros kapcsolatban dllnak, amelyeknek nyelve is egyszerd.
A szegény néposztdlyok igényeinek ndvekedése nagy mértékben szaporitotta az
-olvasok tdbordt. Az irék most mar nem a kivdlasztottak, hanem a tomegek izlé-
:séhez alkalmazkodnak.

Giovanni Verga az olasz verizmus 6 képviselGje, aki miiveiben nem hddol
be a nagyt6kének, hanem az elmaradott Szicilia durva haldszainak, egy-
sszerli munkdsembereknek $z0szol6jdva lesz. Igy nemcsak verista, hanem a regio-
nalistdk kozé is tartozik, akik egy bizonyos tdj- és embertipus megrajzoldsdra térek-
szenek. Annyiféle verizmus van, ahdny jellegzetes vidéke van Olaszorszdgnak.
Mads a ndpolyi mint a sziciliai verizmus, ismét mds a toszkdnai mint a szardiniai
verizmus. Az aldbbiakban négy ndpolyi regionalista iré arcképét kivanjuk nyuj-
tani, az egyetemi oktatdasban vald érvényesitésiik szemmel tartdsdval.

1.

Matilde Serao 1856-ban sziiletett Petrassoban. Apja Francesco Serao fijsdg-
ird, ndpolyi emigrdns, anyja Paolina Balney, gérog szdrmazdsi volt.

Hazatérése utdn a csaldd Ndpolyban nagy szegénységben élt. 1872-ben a Vezuv
kitoérése mély nyomot hagyott a gyermek lelkében. Tizennyolc éves kordtol kezdve
tdvirddban dolgozott. 1878-ban 1jsdgirdssal kezdett foglalkozni. Tanitondi dip-
Jom4jdt sohasem haszndlta. SzerkesztStdrsai csoddltdk munkabirdsdt. Sohasem
panaszkodott fdradtsdgrol. 1882-ben apjdval Romédba koltézik. Anyja ekkor mdr
nem ¢€l. Itt szerkeszti a Capitan Fracassa c. Gjsdgot. Férje Edoardo Scarfoglio.
Négy gyermekik szilletett hdzassdgukbdl. Még haldlos dgydn is ujsdgcikket
diktalt. 1927-ben halt meg Ndpolyban.

Matilde Serao munkdssdga igen sokréti. Legtermékenyebb, legszerencsésebb
idGszaka 1880-t6l 1905-ig tart. Ekkor irta az I/ paese di Cuccagna-t, a La ballerina-t,
a Suor Giovanna della Groce-t, a Storia di due anime-t. Novelldi adjak késGbbi regé-
nyeinek magvat, ElsS személyben sohasem irt. ,,Non sono mai sembrata a me stessa
un soggetto interessante, da inserire nelle mie prose di romanzo e di giornale” — vallja
szerényen.

A naturalista miivészet talajan sziiletett elbeszélései aprélékos tanulmdnyozdst
arulnak el. (Terno secco, Scuola normale). Gyermekek, nék, kistisztvisel6k, nyug-
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dijasok, drusok szerepelnek elbeszéléseiben. Természetesen mindegyiket ndpoly:
kornyezetben helyezi el. Legszerencsésebb akkor, amikor a terno-jtékos, vagy
paradicsomdrus, vagy a virdgdrussal kapcsolatban tar elénk képet. Ilyen képek
halmazdt taldljuk az I/ paese di Cuccagna-ban. Szines regény ez a ndpolyi nép életé-
bél, tele genre-képekkel.

Egyik kortdrsa mondta Matilde Seraordl, hogy olyannak és ugy ldtta Népolyt,
amilyennek egy iré sem & elStte. Bar nem Ndpolyban sziiletett, szokdsait, érzelmeit
illet8en izig-vérig ndpolyi. Hisz magasra ivel§ romai palyafutdsa alatt is ugyanazo-
kat a KkistisztviselGket, kisembereket dllitja elbeszélései kozéppontjaba, akikhez
Nipolyban a legkozvetlenebb szdlak fiizték. Vajon nem azt érzi-e az olvasd, amikor
a Telegrafi senza fili cimii elbeszélést olvassa, hogy mennyire egylitt érez az iréné
a f8szerepl§ szegény ldnnyal, aki azért megy el minden reggel olyan kordn a hiva-
talba, mert nincsen 6rajuk? Carducci elismeréssel szolt rola, amikor 1879-ben ezt
irta: ,,una signora, che diventando autore, rimase donna’.

Matilde Serao a spontaneitds, a szeszély, a pnl[anatnak valo teljes ondtadds
embere volt. Ezt a tulajdonsdgdt azzal lehet magyardzni, hogy 1jsdgir6 gyermeke
volt, 6 maga is az, munkatdrsa, alapltOJa ujsdgoknak. fgy vall magdrdl: ,,Dal primo
giorno che ho scritto, io non ho mai voluto e saputo esser altro che un fedele e
umile cronista della mia memoria. Mi sono affidata all’istinto e credo che non mi
abbia ingannato”. A legnyiltabbszivii, legkozlékenyebb kordnak iroi k6z6tt. Nem
meditdl, nem hallgatag, tildrado expanzivitds jellemzi. Taldn ezért is volt olyan
sokdig 0jsagirons, mert ez a foglalkozds felelt meg legjobban természetének. Ez-
dltal nap mint nap maga mellett érezte kedves publikumadt.

Szinte természetével homlokegyenest ellenkezG dolgot miivelt akkor, amikor
nagyvildgi témdkhoz fordult és hiitlen lett a ndpolyi kisemberekhez (Gli amanti,
Le amanti). Valdjdban az egyszerii és megaldzott, a legy6z6tt és kisemmizett embe-
rek élete az § vildga.

1884-ben Rémdban a Capitan Fracassa szerkesztjeként dolgozott, amikor
megtudta a borzalmas hirt, hogy vdrosdban a kolera pusztit. Ekkor kezdi el irni
az Il ventre di Napoli fejezeteit. A kolera leirdsa és az ezzel jard kiiirités adjak a mi
velejét. Itt szinte eggyé vélik a ndpolyiakkal.

Benedetto Croce a konyv eldszavdban ezt irja réla: ,,Mindazt, amit Matilde
-Serao megfigyelt a ndpolyiak életmddjdval és termsszetével kapcsolatban, 1884-ben,
a rettenetes kolera évében irta le, akkor, amikor az legjobban dithongdtt és amikor
Umberto kirdly Dazpretis miniszter kiséretében bepillantdst nyerve a hatalmas
nyomorba, a késbb hiressé valt szavakban tort ki: ,,Bisogna sventrare Napoli!”
(Ndpolyt le kell bontani!). Ekkor irta Matilde Serao a cikksorozatot, melyet ezzel
a cimmel foglalt 6ssze: Il ventre di Napolil

,»Azok a leirdsok, amelyek szines, vonzé képet festenek Ndpolyrdl, a tenger-
r8l, az égrél, a ndpolyi naplementérdl, a virdgos dombokrdl, olyan embereknek
szolnak, akik nem akarnak hallani szegénységrdl, nyomorrdl. A vezetSknek azon-
ban, akikhez a rendéri jelentések befutnak, akik ismerik a halandésdg és a biingk
szdzalékdt, a bortondk jele ntéseit, meg kell ismerni6k Nédpoly mdsik arcdt is. A
kormdny mindenr6l tdjékozott. Tudja, hogy mennyi huds, bor fogy el évente az
orszagban, hdny szerencsétlenil jart n6 létezik, hdny koldus alszik az utcdn,. akiket
nem vesznek fel menhelyekre, hdny nincstelen, hany kereskedd van; mennyit jove-
delmez a fogyasztdsi add, mennyit a lotté. Ha nem ismeri a kormdny a mdsik oldalt,

1 Benedetto Croce: La letteratura della nuova Italia.-Bari, Laterza, 1915. III. k. 1063. 1.
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hat ki ismerje? Es ha 6n (Depretis miniszter!) nem az orszdg esze, aki mindent
tud és mindenrdl gondoskodik, akkor miért miniszter?’’?

Ilyen kemény és igazmondo szavakkal, semmit el nem hallgatva kezdi el Ndpoly
leirdsdt Matilde Serao. Biztos benne, hogy az urak nem ldttdk a Mercanti utcdt,
amely oly sziik, hogy kocsik nem is jdrnak be oda, a nagy hdzak pedig gy elfogjdk
a napot, hogy halotti sziirke fény boritja a legragyogobb napokon is. Vajon jdrtak-e
ezek az urak a Vicaria-negyedben? Egyetlen tiszta utca taldlhato benne, az, amely
a Démhoz vezet. A hdzak dilledeznek. Sdpadt, sovdny emberek hajlékait rejti ez
a vdrosrész, akik anyagi és erkdlcesi fert§ mélyén tengetik napjaikat. Pedig ez a nép
természeténél fogva szereti a fehér hdzakat, dombokat, éneket, zenét viddmsdgot.
Ezek kozott a szegény haldlra szant ndpolyiak kozott jarkdl Matilde Serao. Hdzaik-
bol kicsalogatja a vdndordrusokat, mosonGket, tdrsasjdtékdrusokat. A gazdagok-
nak fogalmuk sincs arrdl, hogy segiti itt egyik szegény a mdsikat. Nagylelkiiek
az apdtlan, anydtlan drvdkkal, magukhoz veszik Gket, mert egy gyerekkel tGbb,
vagy kevesebb, az mdr nem szdmit. ,,Egyetlen nG sem megy Gigy el az utcdn a bdmész-
kodd gyerekek mellett, hogy ha éppen eszik, kenyerébsl ne adjon nekik. Egyik
szegény a mdsikat vagy egy darab kenyérrel, vagy egy fej hagymaval, egy kis olaj-
jal, két fugével segiti”.® A

Nem elég lebontani Ndpolyt, ujra is kell épiteni. Es nem elég csak hdrom-
négy utcdt lebontani. Majdnem minden hdz nedves talajon épilt. Az alsoé lakdsok
nydron nyirkosak, a fels6kben pedig pokoli a h8ség. A 1épcsShazak szemétgy(ijtd-
helyek. A kutak allati hulldkté]l szennyezettek. A szobdkban legkevesebb négy
ember lakik, tyukokkal, galambokkal, lepras kutydkkal egyiitt. Az emberek a hals-
szobdkban esznek, alszanak, f6znek. Az alagsorok lakdsait egyenesen boérténhéz
lehetne hasonlitani.

A materidlis és mordlis ziilléttségnek csak gy lehet véget vetni, ha a szegény
ndpolyi népnek visszaadjdk egészséget és Ontudatdt, ha megmutatjdk neki hogyan
kell helyesen élni, ha tudomadsdra hozzdk, hogy valamennyien testvérek vagyunk
£s hogy Gszintén szeretjiikk Sket, meg akarjuk menteni. Ezért nem elég csak lebon-
tani, fel is kell épiteni az § Ndpolyukat.

A ndpolyi munkdsok nagy része olyan lakdst nem tud megfizetni, amelynek
lakbére tizenot lirandl tobbe keril. Van olyan, aki tiz, a mdsik csak ot lirdt fizet.
Néhdny éve Capodimonte felé épitettek munkdshdzakat amelyek ugyan tisztdknak,
egészségeseknek voltak mondhatdk, de az druk havonta harmincnégy lira volt. fgy
nem munkdsok laktak benniik, hanem tisztvisel6k, uj hdzasok és olyan polgdrok
Bzonlotték el, akik mdrvanylépes6hdz ragaszkodtak. .

Nidpolyban legkevesebb keresetli emberek a nyomddszok. Taldn sehol a vild-
gon nem kap egy nyomddsz olyan kevés fizetést, mint Népolyban. A szabok, k&-
miivesek, cipészek hasonld sorsban é€lnek. Viszont itt készitik Olaszorszdgban a
legszebb cipSket, kesztyiiket, butorokat.

A ndpolyi asszonyok tiz lirds bérért is eldllnak szolgdlénak, ebéd nélkiil. Na-
ponta negyvenszer is lemennek a lépcs6kén, a mély kutakbdl huzzak a vizet és
miutdn a legkimerit6bb munkdt végezték egész nap, étlen, szomjan, este vonszol-
jak magukat haza. Sokszor ezek a harmincéves szolgdlok &tvennek is kinéznek,
hatuk meggornyedt, hajuk kihullott, egy ruhdt négy évig is hordanak. Negyvenéves

2 'Matilde Serao: Il ventre di Napoli. Firenze, Sansoni, 1940. 1066. 1.
3 Matilde Serao: Il ventre di Napoli. Firenze, Sansoni, 1940, 1103.
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korukban tobbnyire tiidGvészben, vészes vérszegénységben, vagy tiidSgyulladdsbare
halnak meg. Es hdnyat elvisz kozilik a kolera!t

A n6k elhanyagoljdk magukat. Ha férjhez mennek és gyerekeik lesznek, ujra
csak a sok munka, nyomorusdg, verés, éhség var rdjuk. Az anydk a nagyobb gyer-
mekekre bizzdk a kisebbeket, mert dolgozni mennek, kézben dllanddan rettegnek,
hogy eliiti 6ket a kocsi, vagy tiiz égeti meg, vagy valahonnan leesik gyermekik.

Mit csindl a szegény ndpolyi, ha pénzre van sziiksége.? Elmegy Donna Car-
meldhoz, az uzsorashoz, vagy hitelbe vasdrol ruhdt Donna Raffaeldndl. Uzsordsok.
és hitelez6k minden vdrosnegyedben nagy szamban taldlhatok.

Mi az, ami a nagy nyomorQsdgban fCIVIdlt_]a a ndpolyi szegenyeket” A lotté.
fgy ir errdl a Ventre di Napoli-ban: ,,A ndpolyi nép minden héten u3ra megdlmodja
boldogsdgdt, hat napon 4t mind erdsebb reményt tdpldlva, amely gy felduzzad,
hogy elhagyja a redlis élet kereteit. A nagy dlomnak él hat napon dt, hogy majd
mindene meglesz, amitél most meg van fosztva: ragyogo, tiszta, egészséges lakdsa,
ahol a nap a féldre besiit, magas fehér dgy, fényes sublot, a mindennapi his- és
makaré6ni-adag, hozzd a napi egy liter bor, bélesG a gyereknek, szép fehérnemii
az asszonynak, 0j kalap a férfiaknak.. Mindazt, amit az élet nem nyijtott és nem
valdészinli, hogy szdmdra nytjtani fog, vasarnaptol a mdsik szombatig elképzeli.
Errél beszél, terveket sz6, amelyek mdr majdnem valosdggd valnak™.’

Meélabut és nagyfokil konyoriiletet hordoznak magukban e sorok. Kiilénosen:
akkor érez veliik, amikor visszasirja neviikben a régi Ndpolyt. A nép szdszdldja
akkor, amikor a nyomor és tudatlansdg okozta szomordsdgdt leirja. De a kispol-
gdrokkal is egylitt érez bizonytalan helyzetilkben. Egyediil az arisztokrdcidt osto-
rozza szégyenletes dekandencidjaért.

Guido Piovene Viaggio in Italia-jaban a La Campania cimii fejezetben ezt irja
- Matilde Seraordl: ,,Matilde Serao helyesen ldtta a vicolo-k embereinek életét, ami-
kor felfedezte, hogy ez a tdrsadalom dllando segitségre szorul. Nem lehet hdzaikat
anélkiil lerombolni, hogy fel ne épitsék azokat. Olyan az életiik, hogy nem élhet-
nek modern, excentrikus palotdk lakdsaiban. Ezzel és nemcsak érzelmi momen-
tumokkal lehet megmagyardzni, hogy a ndpolyiak gorcsésen ragaszkodnak sikd-
toraikhoz, amikor pedig azért lakoltatjdk ki Sket, hogy 1ij, modern hdzakba kol-
toztessék be, inkdbb barakokban laknak, ameddig csak lehet, visszautasitjak az
1) hdzakat™.6

A melegszivil irond egyiitt szenved a szegény ,,basso” embereivel. Nagy €érdeme,
hogy megértette az akkori Ndpoly egyszerii embereinek lelki rezdiiléseit. Nagyobb
érdeme azonban, hogy megértette mint ember, megértette mint n&, a sokat szen-
vedett, nincstelen ndpolyi asszonyokat, ldnyokat, de nem csupdn egyiitt érzett
veliik, hanem értiik bdtran kidllt, kemény és igazmondé szavakkal védelmébe vette
Gket.

2.

Gluseppe Marotta 1902. dprilis 5-én sziiletett Ndpolyban. Apjdt kordn elvesz-
tette. A sovdny, élénk fantdzidji gyermek csonttuberkuldzisban szenvedett. Ugy
érezte, hogy ezért nem fogja a felnSttkort megérni. Anyja, akire immdr az egész
csaldd gondja hdrult, mint szolgdld, csak napi egy lirdt keresett. Esténkint firadtan

4 Uo.
5 Uo.
8 Guido Piovene: Viaggio in Italia, Milano, Mondadori, 1962. 336. 1.
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tért haza hdrom gyermekéhez. Marotta jol-rosszul végezve iskoldit, abbahagyta.
a tanuldst és az els§ vildghdboruban, amikor olyan kevés férfi maradt otthon, be-
allt gdzleolvasénak. gy alkalma nyilt bepillantdst nyerni a pincelyukak mélyébe,.
palotak belsejébe. Ndpoly szegény-negyede, a ,,Pallonetto” szomoru képet tdrt
elé. ,,A piszkos, vakolatnélkiili 1épcs6kdn gyerekek nyiizsdognek, gomboznak, rongy-
labdaval és porgettylivel jdtszanak™.? Ugyanez a vdrosrész b&velkedik haliizletek-
ben is, ahol az eladdk kasszdi dagadnak a bankjegyektSl. Nem csoda, hisz egyikiik,
Don Carmine pl. egy szelet halhoz vizet is mér bdven. ,,Ha mertem volna, de szive-
sen felemeltem volna a gdzfogyasztdsi szdmldjat” — irja egyik elbeszélésében. ,,De
hdt a hdborii nem mindenkit egyformdn sgjtott.8

Hogy betegségébdl felgydgyuljon, levegSre és sok napfényre lett volna sziik-
sége, ahelyett, hogy a szlik utcdkat jarta reggeltsl estig. De f6, hogy dllasban volt! |
Hét évig végezte ezt a firaszté munkit. Ejszakdnkint frogatott. Anyja sajndlkozva.
nézte beteg fidt, ugy érezte, hogy ilyen zavaros, hdborus id6kben csak az Oriiltek.
mernek irodalommal foglalkozni. Hisz irdsbdl nem lehet megélni!®

Els6 két elbeszélése, amelyet a Tribuna illustrata és a Noi e il mondo folydirat.
koz61t, hozta szdmdra az els6, szellemi munkdval keresett honordriumot. Otthagyja.
Ndpolyt és feliill a mildndi vonatra, hogy majd ott Gjsdgirdssal foglalkozzék. Mon-
dadori kiaddhivataldban el6szér ,,mindenes’”, majd munkatdrs lesz. Havi fizetése
négyszdz lira volt. Albérletben lakott egy nagyon szegény csalddndl. Fekv&helye:
egy priccs volt, irdasztala két egymadsra helyezett b&rénd a konyhdban.

1928-ban megnésiil. Ujabb nyomorusdgos évek kovetkeznek. Elveszti alldsat,.
mert ,,méltatlan az Gjsdgirdi hivatdsra”, Ugyanis napvildgra keriil egy a szabadsdgot.
dics6its irasa. Csalddjdt vidékre kiildi, 6 maga pedig bujkdl. Hogy két gyermekét.
el tudja tartani, mindent elad lakdsukbdl. Mint gépird, majd szinhdzi szerkesztG--
ként vészelte 4t a hdboru elGtti nehéz éveket. A nyomorasdgos évek ellenére, az.
utolsé harminc év egyik legszerencsésebb emberének érzi magdt. Most lépett abba
a korba, amikor az ember megcsindlja életér8l a bevétel-kiadds rovatot. Mit is-
hagyna gyermekeire, ha most meghalna? Peppinora egy 1937-ben tett rapalloi
kirdnduldst, Luigira 1929-b8l egy Pdrmdban ldtott felhSt, ami kinai pagodara.
hasonlitott. ,,Mindenekel6tt a bevételhez irandd, hogy éliink és hogy vége a hdbori-
nak. De ki adja vissza a hdboruban elvesztett éveket?’10

1947-ben ujra Ndpolyban taldljuk. ,,Miért jottem vissza Ndpolyba? Mert.
Mildndban mindenem megvolt. Itt telepszem le, ahol nem volt soha semmim. A
kovek, az emberek miatt jottem ide. Amikor koézottilk bolyongok, ezer torténet
kér bebocsdtdst fantdzidmba. Mikor aztdn befogadok egyet koéziilitk, mindent bele-
adok, nem kimélve onmagamat.”* gy vallotta ezt Marotta egy kis ndpolyi kdvézo-
ban. Altaldban lassan ejtett ki minden szét, mintha el8sz6r mindegyiket meg akarnd.
izlelni. ,,Ez az egész vdros az én otthonom, ezeknek a sikdtoroknak a levegSiét
kell beszivnom ahhoz, hogy érezzem az életet. Sajnos, az ifjusdgomat a kédés Lom-
bardidban hagytam.”*? B

Tehdt hlisz év mulva, 1947-ben tijra Ndpolyban van. Bs vdrosa azonnal frdsra.
buzditja. Nem igényli, hogy csak a jo, vagy csak a rossz Ndpolyt mutassa be, mert

7 Giuseppe Marotta: San Gennaro non dice mai di no. Milano, Bompiani, 1964, 170. 1..

¢ Uo. .

¢ Giuseppe Marotta: A Milano non fa freddo, Milano, Bompiani, 1964. 13. 1.
10 Uo.

11 Grazia, Mondadori, 1960. jalius 10.

12 Uo.
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Agy érzi, mintha akkor gitdrjdnak egy hurjdn jdtszana. Az ezerarci Ndpolyt akarja
visszatiikrzni.l® o

Minden megviltozott hisz év alatt, csak a fdjdalom maradt a régi. A Toledo-
utca olyan mint régen, koldusokbdl van kirakva. ,,Ok taldljak ki Ndpolyt, Victor
Hugo-i erdvel. Egy résziik jarkdl, rongyokban, sirva, mdsik résziik alldogdl, mint
megannyi mdrvanyszoborcsoport, koztilkk egész csalddok. A nyomorusdg szobrai
Bk

Maidsok a fekete piac konnyen szerezhetd gazdagsdgdt hajhdsszak. Naépoly
mindig elad, akkor is, ha nem vesz senki semmit. Kevesebb mint egy kilométernyi
uton negyvenhat cigarettadrussal taldlkozik. Mentséget taldl a ndpolyi ,,scugnizzi’-k,
utcagyerekek szdmdra is, akik a jdrokelSket kizsebelik. ,,Nem érzéketlenek &k,
hisz még lelkiismeretfurdaldst is éreznek”. Es mdr otthon is érzi magdt Marotta,
.a kovetkezd eset lattan: ,,Forcella szivében tortént. Kis voroshaji emberke jaj-
veszékelt az utcdn, hogy elloptdk a toltStollat. Sirt keservesen. Ilyen ldtvdnyos fdj-
-dalomnak meg is volt a hatdsa. Koriilotte dllt egy csomd habozé tolvaj, akik kéziil
egyik megkérdezte tSle, szebbnél szebb téitGtollakat mutatva neki: ez volt? Madr
-egy Ordja kérdezem ki vesztette el. A kis ember kivdlasztotta egy pillanat alatt
nyilvdn a legjobbat, a rablok pedig eliszkoltak ujabb jol kitométt zsebek reményé-
ben”.%> llyen és ehhez hasonlé képeket szdzdval nydjt Népoly, amelyek mellett
nem megy el Marotta érzéketleniil. San Gennaro non dice mai di no cimi{i munkajdban
gyengédséggel és humorral sorakoztatja fel a tiirelmesen szenvedd, 6rékké varé, de
:soha el nem keseredS ndpolyi ember tipusdt.

A rongyos, nyomorusagos, ugyanakkor ragyogé Ndpolyrdl ir mestermiivében
.a L’oro di Napoli-ban. Olyan ez a konyv, — bar minden fejezet mds térténet, —
mintha egyetlen elbeszélés lenne. Az ird életének visszacsengését érezziik akkor is,
amikor harmadik személyben, nem magdrol beszél. Itt élt, itt nélkil6zott, bdrki
is legyen a tdrténet szereplGje, sajat multjara emlékezik.

,»S0k éven dt tdavol éltem vdrosomtdl — irja a bevezetésben, — mert azt hittem,
hogy északon jobban tudok érvényesiilni iréi pdlydmon, de Ndpoly, az ifjasdgom, -
.az emberek, az emlékek visszahivtak, a sikdtorok lakdinak gyengéd, de parancsold
hangjdn: jobban mondva tudattdk velem, hogy Sk nem vdltak el tSlem soha, én
pedig mindenhova magammal vittem &ket. A tenger, a sziik utcdk, ifjasdgom szerep-
‘61 diktaltik konyvemet.”*®

Végtelen ragaszkoddsdt nem titkolja az egyszerli ndpolyi néppel szemben:
s»ozeretem a sziik utcdk embereit, mert itt sziilettem, szeretem vdrosom szegényeit.
Minden bajukban egyet értek velilk, bardtjuk vagyok. Azért mondom ezt, mert
ismerem Oket.” A L’oro di Napoli tragikus és tragikomikus térténetek ldncolata.
‘Egy ndpolyi kocsis, Don Raffaele, vagy Vito Scarano borbély a Stella-negyedbdl,
.a hétéves kis Antonio, aki az Oreg bolond grof hdzidrral kdrtydzik, vagy a pék
hiitlen felesége Sofia Pugliese, mind megannyi szegény, furfangos alak, akiket Ma-
rotta olyan rokonszenvvel rajzol, hogy ezzel a kdnyvével éri el legnagyobb sikerét.
Ritka szerencse, hogy mind a kritika, mind a k6z6nség pdratlan tetszéssel fogadta.
(Nilunk is bemutattdk a kényv négy elbeszélésébdl késziilt ,,Ndpoly aranya® cimil
filmet).

N

13 Giuseppe Marotta: San Gennaro non dice mai di no. Milano, Bompiani, 1964. 7. ).
1 Uo. 21. L.

1 Uo. 28. 1.

18 Giuseppe Marotta: L'oro di Napoli. Milano, Bompiani, 1964. 5. 1.
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Az ironak minden elbeszélés megirasa hatalmas munkaba keriilt. Nem szerette
a kozhelyeket, a folosleges jelzGket, kereste a megfelel6 szot. Amikor ebéd utdni
pihendjét irdssal felvaltotta, feleségének Pia Montecucconak felolvasta amit aznap
irt. Konyveinek sok latolgatds utdn adta a cimet. A szerkesztGségbe hibdtlanul,
javitdsmentesen kiildte a sajdtmaga gépelte kéziratokat, amikor meggy8z8doit
arrdl, hogy a széveg nem szorul javitdsra. Pontos, lelkiismeretes ember volt.

1949-ben Mildndban jelent meg az A Milano non fa freddo cim(i munkdja.
Az 1927-es évekre emlékezik ebben vissza, a keserves nélkiilézésekre. Fiatal irdk
gyliltek Ossze ,,cenaculum”-ra, ahol mindegyik felolvasott egy részt sajat mivébsl,
Ebben az id8ben szerzeteseknél lakott, akik este kilenc éra utdn nem engedték be
a kolostorba. A metsz8 hidegben kénytelen volt sokszor egy parkban padon aludni,
de nem érezte a hideget, mert ,,Mildnéban nincs hideg”. A konyv utolsé fejezete
bucsu. Bucsu a vildgtdl, egy elképzelt gyonds utdn. Most mdr minden biine erénynek
latszik. Nehéz itt hagynia a Foldet, nem érzi magdt rajta idegennek. Annyira szerette
az oreg Foldet, az utcdkat, a fikat, a tengert, a hegyeket. Még szinte csak most
tanult jdrni, egyet lépett, egyet esett. Az anyja karja szinte végtelennek tiint, az
apja szakdlla mint az erd8.1? Elk6szoén az Arno foly6tdl, a Fontana di TrevitSl, az
Etna hegytSl, a genovai molétol, kérve, hogy ne felejtsék el. Azt kivanja végiil,
ha meghal, tegyenek a mellére irétollat, mert haldla utdn is dolgozni szeretne.

A Gli alunni del sole a L’oro di Napoli ragyogd visszacsengése. Debbiase varga,
Fascione szénégetG, Pagliarulo a borbély, Cadamartori a gyiimolcsdrus iilik kériil
&s hallgatjdk Federico Sorice pedellus elbeszélését, aki a maga mddjan mesél Jupiter
kalandjairdl, Vénusz gy6zelmérSl, Merkur csaldrdsdgdrol. Az istenek torténetei
viddm keverékben sz6vddnek egybe a ndpolyi Don Rosario Nepeta, Don Alfredo
‘Tescione torténeteivel. A tréfds meséld, aki nem mds, mint maga Giuseppe Marotta,
tanitvdnyaival egyiitt kertek paldnkjdn, utcdkon, vagy elhagyott terek kitjaindl,
vagy Santa Lucia egy kiskocsmdjdban Osszeiil és tanitja, szérakoztatja szegény
bardtait, akiket a ,,nap tanitvdnyai’-nak nevez.

Marotta ebben is olyanoknak ldtja Pizzofalcone, Pallonetto lakéit, amilyenek
a valdsdgban. ,,Egy szegény negyed egyszerii emberei, akik lent vannak, mert senki
sem torddik azzal, hogy anyagilag jobb helyzetbe keriiljenek, de akiknek akkor is
megvan a véleményiik a tisztasdgrél, ha 6k maguk rongyosak és piszkosnak tiinnek.”

,»A sikdtorokban és nem fényes palotdkban lakni kényelmetlen és egészségtelen,
de vannak ennek is el8nyei. Ingyen jut az ember naspolydhoz. Ki mondana le az
jlyen moddon szerzett gyliimdolesrSl, amelyet az ember killonben kildnként ezer lirdért
vesz?’1® Marotta pontosan a Pallonetto lakdit vdlasztotta ki arra a célra, hogy
Ujsdgot olvasson a népnek. Az egész negyedben egy Ujsdgtulajdonos van, ti. § maga.

A Pallonetto ismert alakjai: Don Fulvio Cardillo a ,,holddrus™, Giulia Capez-
zuto a szerel§ 6zvegye és tizendtezer lira tulajdonosa, Don Leopoldo Inzezza, akit
kesztylikészitd felesége tart el, Armanduccio Galeota a gyermekbénuldsos, a haldsz
fia, végiil Don Vito Cacace az éjjelidr, az Ujsdg felolvasdja (Marotta).

Marotta 1958-ban Don Vito Cacace mesél cim alatt kezdte publikdlni a Pal-
lonetto-elbeszéléseket. Hatalmas sikere volt. A kritika, mely nehezen bocsdtotta
meg neki, hogy Ujsdgiré volt, most kezdi elismerni irdsainak tisztasdgdt. Mikor
az els§ elbeszélések megjelentek, Emilio Cecchi a kritikus hizelg6en nyilatkozott
Marotta irasairol.

17 Giuseppe Marotta: A Milano non fa freddo. Milano, Bompiani, 1964. 229. 1.
18 Giuseppe Marotta: Il teatrino del Pallonetto. Milano, Bompiani, 1964, 63. 1.
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" Az Il teatrino del Pallonetto utolsé fejezete ,,Elmegyiink” cimmel 1963, szep-

tember 17-én jelent meg. Kevéssel utdna, 1963. oktdber 12-ének sziirke reggelén,.

Giuseppe Marotta utoljara hagyta el Monte di Dio-i hdzdt. A ndpolyiak szdzai
kovették a Pizzofalcone lejtSin haladd menetet. Legtdbbje egyszerii ember volt:

utcai drusok, csempészek, haldszok a Pallonetto-negyedbdl. Ekkor ment el Srokre:

Don Vito Cacace, azaz Giuseppe Marotta, a ,,nap tanitvdnyai’-nak, a ndpolyi
szegények mesélSje, aki mindeniitt arany csillogdsdt latta ott is, ahol mi csak port
és sziirkeséget latunk.

3.

Eduardo De Filippo 1900-ban sziiletett ismert ndpolyi szinészcsaladbdl. Csaldd-
juk hdrom szinészt adott a szinpadnak. A jol ismert Peppinot, a néhdny évvel ezeltt
elhunyt Titindt és Filippot. Koztiik Filippo a legtehetségesebb.

Els§ szerepként Filippo kis kinait alakitott a ,,Gésa” cimi{i darabban. Tizen-
négyéves kordban Enrico Altieri komikus szintdrsulatdndl mdr tekintélyes szerephez
jut az Orfeo szinhdzban. Amint a szinhdzzal valé kapcsolata erdsédik, ugy nyila-
dozik értelme is és mind fogékonyabb lesz a tdrsadalmi problémdk irdnt. Felfigyel
az emberi gyengeségekre, az emberek nyomordra. ,,Sajdtmaga ir maginak mono-
16got, kitaldlja sajat szdmdt. Az igy szerzett tapasztalatok korforgdsa koézepette
gyokeréig megismeri az emberi természetet, annak rejtett hibdit, titkos bdnatdt,
apro torekvéseit ... elnyomott vagyait, §szinte dromeit, mindennapi szenvedéseit”1¥

A huszas években szaval, tdncol, énekel. Kiilonféle szintdrsulatokndl jdtszik
mindaddig, mig 1930-ban testvéreivel Peppinoval és Titindval szintdrsulatot alakit
»1 De Filippo” néven. Darabjait legtobbszér 6 maga irja és rendezi, a {Gsze-
repeket rendszerint § jdtssza. Témdi, alakjai egyszerli emberek, a kispolgdrsdg koziit
valdk. Gondjaikat, mindennapi problémadikat jellegzetes délolasz temperamentum-
mal dbrdzolja. Miifaja a melodrdma, a szatira és bohdzat keveréke. Tdrsulatdnak
testvérein kiviil Pietro Carloni, Tina Pica, Agostino Salvietti, Dolores Palumbo a
tagjai.

Eduardo De Filippo darabjait kesernyés humora szévi dt. Kifigurdzza azt
a tdrsadalmat, amely szdmdra a pénz minden, amelyben az emberi méltdsagot,
magukat az érzelmeket is ugyanigy meg lehet pénzen vdsdrolni, mint barmi mds
drut. A komikus és tragikus elemek Osszeegyeztetését mindig az emberi természet
figyelembevételével végzi. Ugyes kézzel keresi ki a ndpolyiak koziil a pénzsovdr,
féitékeny, kiilénc embereket.

Els6 szindarabjdt (Kardcsony Cupielloé¢kndl) 1920-ban irta. Ezutdn még majd-
nem harmincat szerzett, amelyek nagy része nemzetkézi szinpadokon sikert aratott.
Tobbet koziliikk filmen is feldolgoztak. Lucio D’Ambranak tett nyilatkozatdban
azt vallja, hogy viddm szinhdzuk sikere f6leg abbdl ered, hogy ,.levetették test-
véreivel egylitt.a régi komikus szokdsokat, hogy 6k maguk varrjanak 1j ruhakat,
sajatmaguk irjak komédidikat.” 20

A csaldd ndla szent és sérthetetlen. ,,A csalddra De Filippo alakjai ugy tekin-
tenek, mint végs6 menedékre, amelyen kivil a tdrsadalom szovevénye bomladozik,
rajta kiviil csak a kaosz és abszolut kétség van” — mondja Croce.? Mert milyen intéz-

1% Gennaro Magliulo: Eduardo De Filippo. Bologna, Cappelli, 1959. 19. 1.

20 Uo. 36. 1.

21 Luciano Codignola: Elész6 Eduardo De Filippo Sanitai komédidjahoz. Torino, Einaudi,
1964, 21. 1. .
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mény is védi meg -a bajbajutott embert a tGkés tdrsadalomban? Ennek foszladozo
voltat, hanyatldsdt, a csalddi problemakon keresztiil, mint tiikérben ldttatja veliink
De Filippo.

Legsikeriiltebb alkotdsa, az 1962-ben nalunk i1s bemutatott Sanitai komédia.
Szerepldi kisemberek, akiknek kiizdelmes élete egészen furcsa koriillmények kozott
bonyolédik. Fdhdse a nemeslelk(i volt banditavezér, Antonio Barracano, Sanita
negyed el6ljdrdja, aki Ndpoly e keriiletének megjavitdsdt tiizi ki céljdul. Mekkora
tekintélyre tett szert azdltal, hogy a legelkeseredettebb ellenségeket is képes ki-
békiteni! Baratai, csalddtagjai, koriildtte mint megannyi test6r, szolga, lesik a gon-
dolatdt.

Egy napon Rafiluccio Santaniello a pék fia kéri segitségét. Anyja meghalt, apja
pedig kidobta gyermeket vdrd leends feleségével egyiitt. Ezért meg akarja 6lni apjdt.
Az éhségtSl mdr teljesen legyengiiltek. Don Antonio rdbeszélése, hogy Arturo az apa
fogadja be Gket, sikertelennek bizonyul. ,,Nem ismeriek el fiamnak tobbé. Keress
magadnak munkdt mds pékiizletben, mdtol fogva be ne tedd a ldbad hozzdm.”?
Antonio utols6 kisérletre hatdrozza el magdt. Elmegy az apdhoz, hogy fia terveit
felfedje elStte. Az apa nagykéssel haldlra sebzi a jészdndék( Don Antoniot, eluta-
sitva Gt azzal, hogy ez az § privat ligye.

Ezt a jelenetet Don Antonio meséli el a harmadik felvonds elején, amint legjobb
baratjdval, Fabio orvossal beszélget. Haldokolva még gyilkosdt is meg akarja men-
teni, nehogy a vérbosszt miatt hdrom fia veszedelembe keriiljon. Kéri az orvost,
hogy haldldt szivbaj okozta haldlnak tiintesse fel. Kis biicsiiiinnepséget rendeztet
annak Uriigyén, hogy Fabio, az orvos mdsnap Amerikdba utazik. Még egy levelet
is diktdl Fabionak, amellyel 6t amerikai bandita bardtai pdrtfogdsdba ajdnlja,
hogy békés, nyugodt dregkora legyen. Miutdn mindent elrendez, a meghivott vendég-
sereg vacsordhoz 14t, koztiikk Arturo pék is.

Fabio meg is irnd a hamis bizonyitvdnyt bardtja haldldrdl, de ldtva a meghi-
vottak kézOnyét és hdldtlansdgdt, ezekkel a szavakkal leplezi le Arturot: ,,Csukott
szemmel jdrtdl, bedugtad fiileidet és gy éltél, mintha csak te lettél volna egyediil
a vilégon Ha valami baj torténik, mosod kezeidet. De ez az ligy most rdd tartozik.
Ezt is csukott szemmel csindltad, most nyitott szemekkel kell elintézned.”2

Don Antonio, az egykori banditavezér, akit mi a darabban mdr Sanita kerulet
el6ljarojaként ismeriink meg, bar felvillant multjabdl egy gyilkossdgot is, majd az is
kideriil, hogy harmincét éven dt volt Amerikdban gengszter, rokonszenves figura,
a ,,tudatlanok pdrtfogoja’.

»lengernyi ember van, — mondja, — akinek segitségre, pdrtfogdsra van sziik-
sége. Egy ember magdban mit tehet? Nem mondom, hogy harmincét év alatt végzett
munkdm haszontalan volt. Egy ldncot hiztam révidebbre, amely annyi szemmel
szaporodhatott volna.””%

Don Antonio az emberszeretet remek megtestesitGje. Alakjit De Filippo
miivészi, utdlérhetetlen realizmussal ecseteli, a t6le megszokott kdnnyedséggel;
Otletességgel, amiért is méltd hely illeti meg ezt a komédidt a nagy olasz klasszikus
komédidk kozott.

Filumena Marturano a magyar szinpadokrdl is ismert mdsik drimdja. A torténet
De Filippo kedvenc teriiletén, polgdri csaldd légkdrében jatszédik le. ,,Szép és

22 Eduardo De Filippo: Sanitai komédia. Torino, Einaudi, 1964. 87. 1.
2 Uo. 120. 1.
2 Uo. 122. 1.
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szomoru komédia” — mondja réla Gennaro Magliulo. ,,Rettent§ emberi, a realizmus
ragyogo légkorében, amely jelentSs dllomds az olasz szinhdz torténetében.” 28

Filumena, ez a kétes erkdlcsii, de furfangos észjdrdsa idGs6ds asszony huszonét
évig élt egytitt egy férfivel, aki al akarja 6t kergetni, mert egy ndla fiatalabb n&t szdn-
dékozik feleségiil venni. Filumena elhiteti élettdrsdval, hogy hdrom fia kéziil egyik
az 6vé. Nem sajat érdekében teszi ezt, hanem gyermekei miatt. Domenico erre szdn-
dékdt megviltoztatva lemond a fiatal ldnnyal valé hdzassdgrdl és feleségiil veszi
Filumsnat.

Otletekben gazdag vigjaték, amely a tradiciondlis komikus szinhdz fogdsait
1j, szellemes fordulatokkal pdrositja, a Vannak még kisértetek.

Egy palotdrdl mindenki azt hiszi, hogy szellemek tanydznak benne. Ezért senki
se meri bérbevenni. A tulajdonos egy tonkrement kisvdllalkozonak felajanlja a palota
egyik emeletét, remélve, hogy sikeriil vele ethitetni, hogy nincsenek a hdzban kisér-
tetek. A vallalkozo bekoltozik. A tolvaj kapus szivesen venné, ha az 1j-laké elhinné
a kisértetmesét. A kisértet nem mds, mint az 0j lako feleségének az udvarléja. Férje
inkdbb elhiszi a kisérteteket, minthogy megtudja a valésidgot. Kisértetnek
néz egy ldtogatd csalddot is. Egy id6 mulva felesége udvarldja visszatér csalddjahoz.
Miutdn igy elmaradnak a hazdahoz hozott ajindékok, Ujra rdveszi a ,kisértetet”,
hogy jarjon feleségéhez. Az pénzzel segiti ki a bajbajutott férjet és tobbé nem tér
vissza. A férj, miutdn ilyen jol bevdlt a ,kisértetjdrds’, 0j kisértetet remél. .

Ennek a darabnak hdsei is jellegzetes délolasz temperamentummal rajzolt
figurdk, akik ndpolyi tdjszdldst beszélnek.

De Filippo mindig vigydz arra, hogy ne sértse meg az emberi méltdsdgot.
Moridlja realista mordl, amely tiszteli a szerelem érzését, a bardtsdgot, a csalddi

kapcsolatot.
' Pirandelldval éveken dt egyiitt dolgozott. Annak 1936-ban bekovetkezett haldla
mélységes nyomot hagyott lelkében. Ha mast nem is, néhdny jdl eljitszott szerepet
koszonhetett Pirandellonak. Nagy sikert aratott a ndlunk is bemutatott Lioldban.

Jelenleg a ndpolyi San Ferdinando szinhdzban dolgozik a Goldoniéhoz és
Pirandell6éhoz hasonlé szerzGi €s szinhdzi sikereket aratva, amiben nagy része van
annak, hogy igen szoros kapcsolatot tart kozdnségével.

Eduardo De Filippo 1932-ben Iépett el§szor filmfelvevd elé, majd 1939 dta
filmeket is rendez. Sajat alkotdsaiban rendszerint ird, rendezs, fGszereplS egyszemély-
ben. Legkiemelked&bb filmjei 4 milliomos Ndpoly, Filumena hdzassdga, Férj és feleség,
Férjhez valo lanyok, Ndpolyiak Mildndban, Vannak még kisértetek.

4.

., Miért kopogtatnak az én ajtémon, ha irét keresnek? En nem vagyok senki.
Az ir6k Rémdban és Mildndban vannak, irodalmi szalonokba jarnak. En egyszerii
ndpolyi ember vagyok és abban élem ki magam, hogy a tengerben gyényorkéddm.
Allami tisztvisel§ vagyok, akinek pontos napirendi beosztdsa van.”2¢ [gy nyilatkozott
nemrégiben Domenico Rea. Kortdrsai a modern olasz irodalom ,,ragazzo terribile”-
jének nevezik. A hdbori utdni elbeszél§ irodalom felfedezettje, a Spaccanapoli,
a Quel che vide Cummeo, az Una vampata di rossore szerzGje.

% Gennaro Magliulo: Eduardo De Filippo. Bologna, Cappelli, 1959, 64. 1.
26 Grazia, Milano, Mondadori, 1960. augusztus 21.

52



Onerejébdl jutott oda, ahol most van, anélkiil, hogy ilyen, vagy olyan iskoldnak
behoddolt volna. Semilyen irdnyhoz nem tartozik.

Elete tjdt szerencse kisérte, mert soha nem volt sziiksége arra, hogy kilincseljen,
az ajtok kinyiltak el6tte, a legvadabb kritikusokat is megszeliditette. Szinte faradsdg
nélkiil jutott el oda, ahovd mdsok évek alatt jutnak. ’

Domenico Rea 1921. szeptember 8-dn sziiletett Ndpolyban. Irodalmi szznve-
délye mdr didkkordban kiiitk6zott. 1944-ben Salerndban tanitdi oklevelet szerzett.
Ugyenebben az évben szerény, de biztos fizetéses dllami tisztvisel§ lett. Jelenleg a
Képtirak Fdintenddnsi Hivataldban dolgozik a Vomero domb oldaldn, ahonnan
gyonyoril kildtds nyilik az egész Ndpolyra. A Posillipon lakik feleségével és kis-
ldnydval.

Iréi pdlydjan Francesco Flora inditotta el 1946-ban, amikor az Alba de Céspedes
dltal szerkesztett Mercurio folydiratban Rea La figlia di Casimiro Clarus cimi el-
beszélését publikdciora ajdnlotta.

Ezutdn & is, mint Giuseppe Marotta €s annyi mas fiatal koltG és iré Mildndba
ment, hogy ,.érvényesiiljon’. Itt hamarosan bardtokra és olvasék6zonségre tett szert.
Maga olvasta fel a Le formicole rosse cimli komédidjdt és mds elbeszéléseit. Mildnd
szivesen fogadta az elbeszéiGt.

ElsG konyve megirdsara Mondadori kiadé batoritotta, Spaccanapoli volt a cime,
Sokan azt hitték, hogy ezt a cimet Rea taldlta ki, holott a cim Napoly egy azonos
nevil sziik, hosszi, forgalmas utcdjdnak a nevét fedi. A kdnyv nyolc elbeszélésbsl
all. (Kozottik taldlhatd a La figlia di Casimiro Clarus is.)

Mildndi sikerét kihaszndlva, ott letelepedhetett volna, de elfogta a vdgy Ndpoly
irant. Es vissza se nézve Mildndra, hazatért az § Napolydba.

Mindazt amit elmond Domenico Rea, igyekszik a valé életbS] meriteni, a valdsdg
hosszas, tiirelmes megfigyelése alapjan. Célja azonban nem mindig sikeriil. Ha pedig
nem Ndpolyrol, Nocerarol beszél, ahol gyermekkordt toltétte. Azt szokta mondani,
hogy ha Nocerdra gondol, most is érzi a paradicsom szagdt. (Nocera a paradicsom-
feldolgozd konzervipar koézpontja.)

Féleg fiuk, gyermekek szerepelnek elbeszéléseiben, akiknek gondolkoddsmadjat
ugyesen adja vissza. Kozvetlenségével képes lelkiik legelrejtettebb zugdba is behatolni.
Ime a Mazza e panelle cimii elbeszélés remek példdja ennek.

Egyszer gyermekkoraban a kovetkezd eset tortént vele. Apja haragja el6l
elszokott hazulrol. Az éhség azonban hazahajtotta. Mig bandukolt hazafelé, elkép-
zelte, hogy ebédnél Giresen maradt helye az asztalndl. Amint hdzukhoz koézeledett,
a nagy csend megingatta benne azt a reményt, hogy anyja tdart karokkal vdrja és
siratja elvesztett fidt. Kihiizta parittydjdt a nadrdgszij aldl és kis kovecskéket hajitva
az iivegre, vdrta, hogy valaki lesz6l hozzd, de hidba. Csendes volt az utca, mdr agy
ldtszik mindenki ebéd utdni pihendre tért. Tdrsai is elkezdték mdr a délutdni jdtékot.
Boboli, a bandavezér igy szolt: Nicola, én elintézem neked, hogy vacsordzz. Ugyes
csellel kihivjuk apddat, te pedig kozben besurransz. Miutdn ezt mondta, a tobbiekkel
egyltt elkezdett kiabdlni: Don Carmello, a fia bdnatdban a kutba akarja magdt
fojtani, mdr a peremén 4ll és ezt mondja: Latjatok, mire visz rd az apam?

A keserves kiabdldsra apja abbahagyva ebéd utdni pihenését, ugy ahogy volt,
csikos hdléruhdjdban, pdlcdval a kezében lement az utcdra és megmutatta apai
tekintélyét.??

A fenti elbeszélés a Spaccanapoli ciml kétetben taldlhato.

27 Uo.
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,Egyes jonevii ndpolyi ir6k — mondja Luigi Russo — abba a hibdba esnek,
hogy csak a hangos, viddm, elégedett Napolyt mutatjéik be irdasaikban, eltakarvdn
annak a mdsik, redlis arcdt. Azaz a hatdsrdl irnak és nem az okokrdl, ahol a szmek
alatt nyomorusdg rejtoznk 728

A Két Ndpoly cimii miivében ezzel a hamis besllitdssal foglalkozik. Ugy érzi,
az a feladata, hogy azt az igazi Ndpolyt ldttassa az olvasoval, amelyben minden ba_|
forrdsa a nyomorusag. A legendds, az irodalom altal idealizdlt Népollyal szemben
ill a hétkdznapok, a megoldatlan problémdk Ndpolya. Mekkora az ellentét az j
vdrosrészek, mint pl. a Foria és a ,,basso” lakénegyed k6z6tt. Ez utébbi a ,, szellem
nyilt zO6ndja”, amelynek kinai falait a mdsik Ndapoly emelte, mintegy ,,magdra hagyva
emezt, nyomorusdgiba burkolva”. Rea szdmdra ez utébbi az igazi Ndpoly. O is
a sikdtorokbdl indult el. Akkor nem valaszthatott a két Napoly kozott, most az
utobbi mellett dont.

Domenico Rea irdi mivoltdt a kultira irdnti hatalmas szenvedélyével lehet
jellemezni. Ez azonban nem elég ahhoz, hogy helyét a nagy irék kozétt jeldljiik ki.
Hidnyzik belSle a kiizdeni akards. Eppen ezt veti szemére M. Alicata, a Ritratto di
maggio cimii novella elolvasdsa utdn. Ezt mondja réla: ,,A legijabb irodalmi nem-
zedék szerencsés ir6ja. A Ritratto di maggio-nak is, mint annyi elbeszélésének leg-
nagyobb érdeme, hogy a gyermekvilagba, az igazi, redlis gyermekviligba hatol be.
Rea tudja, hogy a gyermek, a gyermekkor nem magaért €s magaban 1étezik, — mint
azt mdr fél évszdzada hirdetik egyes dekadens irdk, — de mdr 8k is konkrét emberek,
akik osztalyokhoz tartoznak, amelyek egymassal harcban dlinak. A gyermekek is
tdrsadalmi osztdlyok szerint tagozddnak, mert mds dolog gydros fidnak lenni és
mds falusi napszdmos gyermekének lenni. Sajnos az a tény, hogy ugyanazon iskola
egy padjdban lilnek, nem semmisiti meg, s6t kiélezi az osztdlyharcot. Ilyen kériil-
mények ko6zott akarja dbrdazolni a délolasz kisvdros elemi iskoldjdt Domenico Rea.
Merész és nemes szdndék és a nemes széandékot akkor is ald kell haznunk, ha a
,Ritratto di maggio”-ban ez csak részben sikeriilt. Miért? Mert engedi, hogy sorai
ko6zé besziir6djék helyenkint a megadads, a lemondds, fatalizmus. Mert ki hiszi azt,
hogy az ember sorsa, akdr egy csoporté elSre meghatdrozott? Az osztdlyharcbdl
kiindulva, Rea az életet s6téten, a megalkuvd szemével nézi, ahol gazdagok és szegé-
nyek 1éteznek, de nincs arra remény, hogy a szegények a gazdagok ellen harcoljanak.
fgy a gyermekeket is ebben a megvildgitdsban ldtja. Kozottiik a szegényeket eltom-
pitjia a sziik6lkodés és a kildtdstalansdg.

Szines kornyezettanulményainak, a gyermekvildgbol vett képeinek, elbeszélései-
nek legf6bb hidnyossdga, hogy nem dialektikusan, hanem az elszigeteltség tiikrében
nézi a dolgokat Iréi mivoltdnak kiteljesedését majd akkor vdrhatjuk tSle, ha nem
fél a harctdl és nem fél szembenézni a valésdggal”.?®

TIMAR LAJOSNE

8 Luigt Russo: I narratori. Messina—Milano. Giuseppe Principato, 1958. 467. 1.
29 Mario Alicata: Rinascita. 1953. évf. 5. szam, 323. 1.
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Signora Lajos Timdr

QUATTRO NARRATORI NAPOLETANI

L’autrice cerca di cogliere i tratti pin caratteristici di quattro narratori napoletani. Matilde
Serao, osservatrice viva che scorge nelle anime semplici napoletane la tristezza faticosa del vivere
& la piu genuina seguace del verismo provinciale. Al mondo cencioso e luminoso insieme dei vicoli
s’ispira Giuseppe Marotta, che riesce a renderci familiari le pit ardite astrazioni accostandole alla
realta. Vediamo una nuova interpretazione di Napoli nelle opere del terzo scrittore: Domenico
Rea, conoscitore dei ragazzi, che non sa perd darci il vero volto di Napoli, perché la sua gente
non lotta come quella di Marotta, ma si rassegna a una sorte invariabile. 11 teatro dialettale ha
raggiunto un posto ragguardevole coll’opera di Eduardo De Filippo. Ascoltando i moti dell’ani-
mo egli crea un punto d’incontro tra il comico e il tragico, rispettando nello stesso tempo la natura
€ la personalita degli uomini.

1 quattro narratori seguendo vie diverse, riescono pilt 0 meno a penetrare nel carattere napo-
{etano. Affrontando il problema urgente dei quartieri poveri — per quanto siano i loro mezzi ben
diversi — sono tutti legati dallo stesso vero e sincero amore per Napoli.
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A ,TAKACSOK” MAGYARORSZAGON

Gerhart Hauptmann drdmdjdnak fogadtatdsa

Roézsa Ilona ,,Gerhart Hauptmann a magyar irodalomban” cimii tanulmédnya.
(Budapest, 1938), mely mindeddig a legjelentGsebb irds Gerhart Hauptmann és.
Magyarorszdg kapcsolatardl, megdllapitja, hogy Hauptmannt ndlunk ardnylag
késbn vették észre, és hogy még akkor is, amikor a berlini Freie Bithne 1893 februdr
26-dn bemutatta a ,,Takdcsok’-at s ezzel a koltS nevét megismerte a miivelt vildg,
két és fél évet kellett varni, amig a Budai Szinkér 1895 augusztus 2-dn elGadta a
darabot. Ha arra gondolunk, hogy a német szinpadi miivekre t6bbnyire nem tulsd-
gosan gyorsan reagdlé Franciaorszdgban a ,, Takdcsok”-at Jean Thorel még 1893
tavaszdn leforditja és a Théatre-Libre alig hdrom hoénappal a berlini Gsbemutaté
utdn szinre viszi (1893 mdjus 29), akkor a két és fél évet valoban soknak kell tarta-
nunk. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni, hogy az els§ nyilvdnos el6addst
német f6ldon is csak 1894 szeptember 25-én tartottdk meg a berlini Deutsches.
Theaterben, tehdt minddssze tiz hénappal a magyarorszdgi premier elStt.

Ha a kor magyar politikai és kulturdlis viszonyait tekintetbe vessziik, ez a tiz:
hénap nem is olyan sok. A Freie Bithne félnyilvinos Jsbemutatdjdt kisérG zajos
botrdny, a hivatalos Németorszdg — beleértve magdt I1. Vilmos csdszdrt is — szokat-
lanul éles megnyilatkozasai Hauptmann és a ,, Takdcsok’ ellen, sokkal inkdbb hatot-
tak a politikailag és kulturdlisan egyardnt német befolyds alatt dil6 Magyarorszdgon,
mint a szinhdzi élet teriiletén ndlunk amugy is sokkal elGbbjaré Franciaorszdgban,
‘ahol az er8s poroszellenesség inkabb haszn4lt a darab népszeriiségének. Nem kénnyen.
‘akadt Budapesten szinigazgato, aki vdllalni merte a ,,Takdcsok™ szinrehozataldnak
politikai, miivészi és anyagi kockdzatdt; s mint az 1895 augusztusi bemutaté utdn:
tortént események bizonyitjak, az aggodalmak nem voltak alaptalanok.

A késlekedés mdsodlagos okai kozott persze olyanok is szerepelhettek, mint:
amilyenr6l Komor Gyula, a ,, Takdcsok™ els6 magyar forditdja ir. Komor megemliti,.
hogy az § javaslatdra Krecsdnyi Ignic, a Budai Szinkor igazgatéja Thury Zoltant,
a jeles irdt bizza meg a drdma magyar nyelvli tolmacsoldsdval. Thury 6rommel
vdllalta a munkdt, de nem nagyon igyekezett vele.

,.Amikor azonban tllsdgosan késett a ,,sz4llitds”, a szezon pedig nagyon elSre~
haladt, mégiscsak hozzd kellett fognom az dtiiltetéshez” — irja visszaemlékezéseiben.
a késGbbi bécsi szinigazgatd. (Komor Gyula: A Takdcsok Odisszedja. Szinhdzi.
Elet, vol. 8, 1919, no. 23, p. 3.

Komor Gyula szdvege szolgdlt alapul a ,,Takdcsok” valamennyi magyar nyelvii
szini el6addsdhoz. A forditdsnak kétségtelen érdemei vannak, nemcsak azért, mert.
ttord alkotds, hanem azért is, mert pontos és lelkiismeretes munka eredménye,
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1dtszik, hogy a szerzdje alaposan ismeri a szinpadot. Magaban véve az sem volna hiba,

hogy nem veszi figyelembe az eredeti mii sziléziai dialektusdt. Thorel francia fordi-
tdsa pl., aki a pdrisi kiills6 boulevard-ok nyelvén probalja ezt visszaadni, éppen ezért
-valik lapossd és kifejezéstelenné a német nyelvjdrds erGteljességéhez és eredetiségéhez
viszonyitva. Roézsa llona kritikdja, aki szerint Komor munkdja kifejezéseiben,
‘mondatfiizésében annyira irodalmi, hogy nyelve az elGkelS szalonokba jobban illenék,
mint a takdcsok rongyos viskéiba, nem egészen taldlo. Az atiltetés f6 hibdja ugyanis
.az, hogy egyenetlen s ezt az irodalmi szalonokba ill§ hangot— amely egyébként szintén
idegen Hauptmanntél — sem tudja kovetkezetesen megtartani. Rézsa idézi Bertha
Baumert egyik mondatdt, akit Komor Gyula sz6véldny létére igy beszéltet: ,, Tudod
‘mama, a holdfény vildgdndl elmegyiink a ligetbe, elvissziilk Augusztot is, és hozunk
-gallyakat.” (Roézsa Ilona: i. m. p. 20.)

Ez valéban tilsdgos elfinomitdsa az eredeti szovegnek. Vannak azonban helyek,
ahol a magyarra forditott széveg nem irodalmi, legfeljebb a pesti nagypolgdrsag
stilusara emlékeztet. Moritz Jager pl. az egyik nagyfeszilltségii jelenetben kijelenti,
hogy ,mar régéta pick-em van Dreissigerre’.

Komor Gyula forditdsa 1895-ben nyomtatdsban is megjelent s a k&vetkezd
£vtizedekben még hdrom kiaddst ért meg (1901, 1924, 1926). Csak a kozelmuitban,
1962-ben, a Hauptmann-centendrium alkalmdbdl jelent meg a ,,Takdcsok™ modern,
1j forditdsa a Vildgirodalom Klasszikusai c. sorozatban Vajth6 Ldszlé tolldbdl,
-egy kotetben Hauptmann mdsik hat darabjdnak részben teljesen dj, részben mdr
‘kordbbi id&bdl ismert forditdsdval (A kétet tSbbi forditoi: Déry Tibor, Gédbor
Andor, Gorgey Gdbor, Hdy Gyula). Vajthé munkdja tulajdonképpen az elsG iro-
-dalmi érték{i magyar ,,Takdcsok™ s mint ilyen, komoly hidnyt pétol. Néhdny fordu-
lata szintelenebb és egészében véve erGtlenebb az eredetindl, de koltGi szinvonalon
‘tolmdcsolja a hauptmanni széveget. Az dsszehasonlitds kedvéért nézziik meg Bertha
Baumertnek a Komor Gyula forditdsdbdl mdr idézett szavait Vajthonal:

,,Nyughass mdr mama! Holdfény van. Kimegyiink a cserjésbe. Magunkkal
visszilk Gusztit, s hozunk egy par gallyat.” (II. felvonds.)

' Ezek a mondatok nemcsak az eredeti szbveg nyersebb hangjdt, hanem szagga-
tottsagdt is jol érzékeltetik. (Lass’s gut sein Mutter! m’r hab’n Mondschein. M’r gehn
in a Pusch. M’r nehmen uns August’ in mite und hol’n a paar Rittl.)

Valésziniileg a szinvonalas 4tiiltetés hidnya is hozzdjdrul ahhoz, hogy — bar-
milyen kiilongs is — a ,,Takdcsok” 1919 juliusa éta nem Keriilt szinre Magyarorszd-
gon. Az 1895 augusztus 2-i 8sbemutatdét még nyolc nagysikeril elGadds kovette,
azutdn bdré Bdnffy Dezs6 miniszterelnGk utasitdsdara le kellett venni a misorrdl.
1900 szeptember 22-én Tjitotta fel elGszor a darabot a Vigszinhdz, mdsodszor pedig
majdnem tizenkilenc évvel késGbb, 1919 mdjus 31-én, a proletdrdiktatira idején.
‘Az 1900-as sorozat, bdr tobb elSaddst ért meg, nem aratott olyan 4tiit8 sikert, mint
:az 1895-6s. A Tandcskoztdrsasdg idején ezzel szemben a Vigszinhdz egyik legnépsze-
riibb produkcidja volt. A két felujitds Osszesen 36 elGaddst ért meg. Utoljdra 1919
julius 4-én szdlaltak meg a ,,Takdcsok” magyarul. A budapesti elfaddsok szdma
a Budai Szinkorben €s a Vigszinhdzban 6sszesen 45 volt.

~ Vidéken csak Nagyvdradon adtdk el6 a ,,Takdcsok”-at 1895 szeptemberében,
két izben, utdna a hivatalos korok és a reakcids sajté nyomdsra le kellett venni a
miisorrél, hogy helyet adjon Offenbach ,,Szép Helénd’-jdnak. A szegedi szinhdz is
tervbe vette a mii szinrehozataldt, azonban a beliigyminiszter id8kézben a darabot
Aaz Osszes vidéki szinhdzakban eltiltotta. Egyik folydiratunk ezt irja: s
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,»A napokban valamelyik alfoldi vdrosban 1j szinigazgaté nyert engedélyt,

de a hatdsdg kikototte, hogy a ,,Takdcsok™ c. szinmiivet elGadnia nem szabad.”
{Magyar Szemle, vol. 7, 1895, no. 39, p. 468.)
. 1900 tavaszdn a berlini Freie Biihne el§addsaban — eléggé meglepé mddon
a Fgvdrosi Orfeumban —, 1905 tavaszdn pedig a berlini Lessing-Theater vendég-
szereplésének keretében — a Vigszinhdzban — németiil hangzott fel Budapesten
a ,,Weber”, a bécsi szinészek azonban madr el6zSleg jdtszottdk Magyarorszdgon,
1899 mdjus 7-én Pozsonyban. 1905 november 18-an Nagyszebenben is elGadtdk
németil.

Nagyon is érthetd, hogy a Horthy-korszakban nem vették el a darabot, anndl
kevésbé az, hogy a mdsodik vildghdboru utdn sem keriilt €l6 Gjra, pedig id6rél-idére
akadtak sajtéhangok, amelyek hidnyoltdk a feltjitdst. Szinhdzaink misorpoliti-
kdjdnak komoly hidnyossdga, hogy egyik sem vdllalkozott a ,,Takdcsok’ miisorra
tlizésére a Hauptmann-centendrium alkalmdbol.

Ha igaz is, hogy Hauptmann ndlunk ardnylag késén kapott szinpadot, a magyar-
orszdgi sajto elég gyorsan reagdlt azokra az eseményekre, melyek Hauptmann fel-
1épését és elsé darabjainak szinrekeriilését kisérték. Az elsd ndluk is bemutatott
darab a ,,Takdcsok” volt ugyan, de az elsé emlités a német naturalizmus fiatal
tehetségérdl joval a ,,Takdcsok’ megjelenése elGtt torténik a magyar irodalomban.
E tekintetben — érthetGen — a német nyelvli magyar sajto jar az élen. Az elsG cikket
‘Walter Paetov irta a Pester Lloydban a ,,Vor Sonnenaufgang” berlini §sbemutatdjd-
1r6l. (Pester Lloyd, vol. 36, no. 293, 24. 10. 1889, pp. 5—6.) Magyarul el&sz6r 1891-ben
-szerepel Hauptmann neve az ,,Elet” cimii budapesti folydiratban, ismeretlen szerzé
tolldbal rovid cikk tudosit rdla, hogy az ,,Einsame Menschen” c. drdima nyomdsban
is megjelent Németorszdgban. (-n-: Gerhart Hauptmann: Einsame Menschen.
Elet, vol. 1, 1891, no. 4, p. 352.)

A berlini bemutatd recenzidja és a mii tartalmanak ismertetése az elsG emlités
a ,,Takdcsok”-rél ugyancsak a Pester Lloyd hasdbjain. (Walter Pactov: Gerhart
‘Hauptmann’s ,,Weber”. Pester Lloyd, vol. 40, no. 54, 4. 3. 1893, p. 5.) Miként kordb-
‘ban mdr mdsik hdrom Hauptmann szindarab Gsbemutatdjdrdl irt cikkében (Vor
Sonnenaufgang, Einsame Menschen, Kollege Crampton) tette, Paetov tarcdja fog-
lalkozik a mii tartalmdval, az elGadds lefolydsdval, a szinészek méltatdsdval és az
ismeretes kiils6 korilményekkel, anélkiil, hogy kiilondsebben dlldst foglalna, akdr
a hauptmanni irdny mellett, akdr ellene.

Az 1895-6s év a ,, Takdcsok” magyarorszdgi pdlyafutdsdnak legmozgalmasabb
-esztendeje. A nyitdny ,,A Hét” hasdbjain jelenik meg s a darab pdrisi betiltdsdnak
irtigyén cstufolddik a francia kulturpolitikdval és a pdrisi rendSrséggel. Erdemes teljes
egészében idézni a névtelen szerzdt, aki cikkének ,,A veszedelmes takdcsok” cimet
adta.

»EZ ugyan nem bohdzat cime, de lehetne. A takdcsok Gerhart Hauptmannak,
a naturalista német irok egyik legjelesebbjének dramdja, melyet a német szinpadokon
a legnagyobb siker mellett adtak. A padrisi théatre libre is szire hozta, de csak egyszer.
Az els6 elGadds utdn hatdsdgilag be lett tiltva ennek a darabnak nyilvédnos elGaddsa,
hivatkozdssal a nemzetkézi béke érdekeire, mely nagyon veszélyeztetve volna az
altal, ha az e darabnal sziikséges porosz tiszti egyenruhdkon valami baj taldlna tor-
ténni. Azonkiviil félnek a darab szocialista tendencidjdtol. A théatre libre azonban
segitett magdn és meghivott kozonség el6tt adta a darabot. Igy a kecske is jollakik €s
a pdrizsi renddrség is megbvta Eurdpdt a vildg legvéresebb hdborijdtdl.” (A
veszedelmes takdcsok. A Hét, vol. 4, 1893, no. 25, p. 401.)
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Hidba, a francia szinhdznak..a zdrtkorli el6addsok rendezésében vildghirid
hagyomdnyai vannak. Emlékezziink csak a ,,Tartuffe’-re.

Az idézett r6vid cikkben még tigy szerepel a ,,Takdcsok”, mint ,,a naturalista.
német irok egyik legjelesebbjének dramdja’, a szindarab miivészi értékeit nem vizs-
gdlja a szerz8. A polgari irodalombirdlatnak mindmdig leggyakoribb kifogdsa
a darab ellen az, hogy széttori a hagyomdnyos szinpadi kereteket és nem felel meg
a miivészi forma terén megkivint kovetelményeknek. Ez a vdd el8sz6r Losonczi
Lipét irdsdban jut kifejezésre, aki a Magyar Szemlében .hosszabb értékelést ad
Gerhart Hauptmannrdl, f6leg a ,,Takdcsok” és az id6kézben Németorszdgban mdr
szintén bemutatott ,,Hannele” alapjdn.

»A rend8rség és a legfels6ébb térvényszék miattuk (t. i. a ,,Takdcsok™ miatt)
osszelitk6zésbe keriiltek egymdssal. A Reichsgericht ugy taldlta, hogy Hauptmann
,»A Takdcsok” cimli miive nyilvdnosan szinre hozhatd, a rend8rség azonban betil-
totta a darabot. Kdller, az (ij porosz belliigyminiszter, a képvisel6haz nyilvdnos iilésé-
ben kdszonetet mondott a rendGrségnek energikus follépéséért.”” (Losonczi Lipét:
Gerhart Hauptmann. I. Magyar Szemle, vol. 7, 1895, no. 26, p. 311.)

Eddig még csak a szinm{i kiilsG torténetével foglalkozik Losonczi, a kdvetkezGk~
ben azonban ratér a drama elemzésére. MeggyG6zGdése szerint a ,,Takdcsok™ rossz
darab.

,,Szindarabtdl elsSsorban cselekvést varunk, a mindennapi élet milo jelenetei
nem méltdk arra, hogy dramdban orokittessenek meg.” (Losonczi Lip6t: i. m.)

A darab érdemét csupdn abban ldtja, hogy megismerkediink néhdny jellemmel,
akiket oly taldléan és élethien mutat be Hauptmann, hogy szinte magunk elStt
latjuk Gket.

Cikke mdsodik részében Losonczi levonja azt a kovetkeztetést, amelyet késGbb
gyakran viszontldtunk polgdri kritikusoktdl. Ennek az érvelésnek az a lényege, hogy
a ,,Takdcsok” sikere a hivatalos hatalom kétbalkezes politikdjanak kovetkezménye.

,,Habent sua fata libelli, és ha a porosz kormdny nem félt volna olyan nagyon
a ,,Takdcsok”-tol, igy azok mar régota a megérdemelt feledés 6rvényébe sillyedtek
volna.” (Losonczi Lip6t: Gerhart Hauptmann. II. Magyar Szemle, vol. 7, 1895,
no. 27, p. 323.)

Losonczi irja a F@vdrosi lapok elGzetes beharangozdsdt is a Budai Szinkér
bemutatdja elétt. Kivonatosan ismerteti a darab tartalmdt, s6t idézi a ,, Takdcsdal”
egy részletét is.

»A ,,Takdcsok™ nem szindarab, — kockaztatja meg a megallapitdst, — mert
nincs benne egyetlen kellék sem, ami Sophokles dta a drdma fogalmdval egyitt jar.
Ami a darabnak abszolit torténeti érdeket kolcsondz, az ama rengeteg félelem,
amely a kOnyv ldttdra az egész német hivatalos vildgot elfogta, és amely a folforgatdsi
torvényjavaslatban konkrét formdt 6lt.” (Losonczi Lipdét: Gerhart Hauptmann.
Fé6vdrosi Lapok, vol. 32, no. 208, 1. 8. 1895, pp. 2415—2416.)

A napilapok koziil természetesen a Népszava foglalkozik legintenzivebben
a koOzelgd bemutatéval. Néhdny nappal a Budai Szinkor premierje el6tt jalius 28-i
és 30-i szdmdban részletet koziil az V. felvondsbol, a késGbb nyomtatdsban is meg-~
jelent Komor féle forditds alapjdn. A kozolt részlet elStt élesen tdmadja a német
csdszdrt a ,,Takdcsok™ betiltdsa koriil jdtszott szerepe miatt.

,,Nevezetes darab keril elGaddsra a jov6 hdénap elsé napjaiban a budai szin-~
korben. A darab cime ,,A takdcsok”, szerz8je Hauptmann Gerd (1), németb6l ma-
gyarra forditotta Komor Gyula hirlapiré. Ezt a darabot, amely a németorszdgi
takdcsok rettenetes nyomordrdél szol, kitiltottdk figyszélvdn az Osszes német szin-
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padokrdl, és pedig a ,,rettenetes” német csdszdr egyenes parancsdara. A hatalmas
autokratdnak ugyanis nem tetszett, hogy a darabban eléfordul egy passzus, amely
gy hangzik, hogy hidba mennek a takdcsok a csdszdrhoz panaszra, az flityiil a sze-
gény emberek bajaira.”” (Népszava, vol. 23, no. 91, 28. 7.°1895, p. 2.)

A kozolt részlet egyébként Hilse apd és menye, Louise szenvedélyes vitdjdt
mutatja be azzal a jelenettel egyiitt, amelyben a rongyszed§ Hornig szavaibdl érte-
siliink a takdcsok rohamdrdl. A julius 30-i szdmban, anélkiil, hogy ezt kiilén emli-
tenék, az 6todik felvondsbdl idézett szemelvény utdn szerepel egy kép a mdsodik
felvondsbdl is: Jager felolvassa a takdcsok daldnak egy részét s ezzel szinte tébolyult
dithig fokozza az Oreg Baumert és Ansorge méltatlankodd haragjat.

A Népszavdn kiviil a Pesti Hirlap is k6z6l a bemutatd el6tt egy jelenetet a III.
felvondsbdl. (Pesti Hirlap, vol. 17, no. 204, 28. 7. 1895, pp. 14—15.)

Németiil mar az 1893-as berlini bemutaté idején a magyarorszdgi olvasok elé
keriil a darab egyik részlete (Pester Lloyd, vol. 40, no. 54, 4. 3. 1893, p. 5.) Ez az
els6 Hauptmann-széveg, amely Magyarorszdgon nyomtatdsban megjelent. A ma-
gyarorszagi bemutaté utdni napokban pedig a Volksstimme, a Népszava német
nyelvii melléklete tdrca rovatdban augusztus 3 és augusztus 9 ko6zott mind az Gt
felvondsbdl kozol egy-egy részletet, koztiik a ,,Weberlied” teljes szovegét.

Egyébként a Volksstimme is beharangozza a ,,Takdcsok’ késziil§ premierjét.

,,Dieses Schauspiel, das wegen seiner sozialen Tendenz vom Deutschen Kaiser
auf allen deutschen Biihnen verboten wurde, wird am. |. August in der Ofner Arena,
nachdem Direktor Ignaz Krecsdnyi das Auffilhrungsrecht hiezu erworben, zum
ersten Male gegeben werden. Insbesondere miffiel dem deutschen Herrscher der
folgende Passus in dem Stiicke: Die Weber gehen mit ihren Beschwerden umsonst
zum Kaiser, denn dieser pfeift auf deren Leiden. — Die Wahrheit so unverbliimt
coram publico zu horen zu bekommen, hat den autokratischen Beherrscher Deutsch-
lands unangenehm beriithren missen, das begreifen wir.” (Die Weber. Volksstimme.
Beilage zur Népszava, vol. 23, no. 91, 28. 7. 1895, p. 3.)

A.jobboldali sajté mdr a bemutatd elStt tiizet nyit a darab ellen. A Népszava
jalius 30-dn cdfolja a Magyarorszdg koholt hirét arrdl, hogy a darabot a szinhdzban
»szocialista izgatdk™ fel akarjak haszndlni tlintetésekre. A Magyarorszdg cikkének
a cime: ,,A szocialistdk és A takdcsok”, ugyanezzel a cimmel reflektdl a Népszava
a tamaddsra. :

»A ,,Magyarorszdg” fenti cim alatt a kovetkez8 hirt kozli: Krecsdnyi szin-
igazgatd tudvalev@leg felvette miisoraba Hauptmann Gerhart német szocialista
szinmiiiré ,,A takacsok cimii darabjat s azt most pénteken, augusztus 2-dn el§
is fogja adatni. A nemzetkdzi szocidldemokrata part értestilve ,,A takdcsok™ szinre-
keriilésérGl minden lehetSt elkdvet, hogy a munkadsok koéziil minél tébben nézzék
‘meg az elGaddst. Ezt a darabot, mely tudvalevileg a németorszdgi takdcsok nyomo-
rirdl szol, a német csdszdr parancsdra Kitiltottdk az Osszes német szinpadokrol.
A szocialista szellemben irt irodalmi becsii szinmii el6addsa alkalmdval a szocialista
izgatok tiintetést akarnak rendezni a szinhdzban, természetesen a darab mellett.
A renddrség értesiilve a szocialista tlintetések ezen Uj mddja felSl, megtette az intéz-
kedéseket a tlintetések elhdritdsdra. Mindazondltal biztosra vehet§, hogy a budai
szink6rben ,,A takdcsok” elSaddsa nemcsak miivészeti, de rend8ri szempontbol
is érdekes fog lenni. — Mi szocialistdk — mint minden miivészetnek bardtjai — el
fogunk ugyan menni ,, A takdcsok™ elGaddsdra, de ott tiintetni, akdr a darab mellett,
akdr ellene, esziinkben sem volt, anndl inkdbb is nem, mert mi ha tiintetiink,
gy nagyobb jelentségii és fontosabb eseményeknél tessziik ezt. A ,,Magyarorszdg”-
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nak pedig tandcsoljuk, jovGben alaposabb informdcidkat beszerezni, mielStt ily
rémhireket ereszt vildggd.» (A szocialistdk és ,,A takdcsok™. Népszava, vol. 23,
no. 93, 30. 7. 1895, p. 4.).

A polgdri lapok kéziil ezekben a napokban a Pesti Hirlap foglalkozik legtébb-
szor a ,,Takdcsok™-kal. Jalius 31-én érdekes hirt k6zdl arrdl, hogy a Budai Szinkér
igyekszik a diszletekkel is nagyszabdsiva tenni a premiert, a tobbi koz6tt a meg-
felel6 jelenetekben eredeti szOvGszék szerepel a szinpadon. A koévetkezd napon a
lap hirt ad a féprébarol is.

A Pesti Napl6 a bemutaté reggelén tobbhasdbos tdrcdban, a cimlapon ismer-
teti Gerhart Hauptmann eddigi pélyafutdsdt, beszél négy kordbbi darabjdrdl (Nap-
felkelte elStt, A béke {innepe, Magdnos emberek, Crampton mester), majd elemzi
a darabot, elsGsorban a politikai vonatkozdsokat emelve ki.\(Kazdr Emil: A Takd-
csok. Hauptmann Gerhart dramdja. Pesti Naplo, vol. 46, no. 209, 2. 8. 1895, pp.
1—3.).

A bemutatot kovet§ szini kritikdbol megallapithatd, hogy a Népszavdn kiviil
egyes polgdri lapok is a darab mellé dllnak, fGleg azok, amelyeknek szini kritikusai
helyeslik a modern irdnyzatokat. A Magyar Hirlapban Brody Sandor egész oldalas
vezércikkben méltatja Gerhart Hauptmannt és a német naturalista szinhdz jelentSségét,
erélyesen védelmére kel a ,,Takdcsok”’-nak, visszautasitja azt a vddat, hogy a darabnak
nincsenek miivészi kvalitdsai. A vezércikk mellett ugyanabban a szimban nagy-
terjedelmii bels6 cikk, szinhdzi kritika is taldlhatoé. A szerz§ szintén jelent8s ird,
Lovik Kdroly. Lovik hangstilyozza, hogy a fiatal némst kolt§ ebben a miivében
a munkdsok oldaldra 4li, a siker és a nagy hatds azonban nem kizardlag politikai
tényez8knek koszonhetS, hanem az 0 irdny diadaldt jelenti a modern dramdban.
A Pesti Hirlapban Béldi Izor tdrcdja el§bb korrajzot ad a sziléziai takdacsok helyze-
tér6l a negyvenes években, majd ismerteti Gerhart Hauptmann eddigi pdlyafutdsat,
a ,,Takdcsok” mondanivaldjdt, milvészi eszkOzeit és a szinészek jatékdt. A szokdsos
moédon hiivosen tdrgyilagos a Pester Lloyd, mely hivatkozik arra, hogy a darabbal
mar foglalkozott a berlini és a bécsi bemutatd kapcesdn is. Ir arrdl, hogy a karzat
munkdsokkal volt teli, akik lelkesen iinnepelték Hauptmannt, a szinészeket, a szin-
hdzat és hazafelé a munkds Marseillaise-t énekelték. A Pesti Napld, a Budapesti
Hirlap, az Egyetértés kiemeli, hogy a kbzonség két partra szakadt és hogy a vasdrnapi
elGaddson tiintetésektdl tartanak. A Budapesti Hirlap szintén a k6zonség magatartdasa
miatt aggddik. A F8vdrosi Lapok a darab miivészi értékét is kétségbe vonja.

,,A cenzira a modern dllamnak egy intézménye, mely kozépszerii és rossz dara-
boknak rekldmot csindl. A ,,Takdcsok™ is a cenzrdnak koszdnheti hirét, de Haupt-
mann ezért nem tehet, csak ugy mint Zola, drtatlan abban, hogy egy romai szent

" kongregdcid csindlja néki a hangulatot. A ,,Takdcsok”-tdl félnek a rend6rék, akdr
az o6rd6gt8l. (Molnar Géza: A Takdcsok. Fdvdrosi Lapok, vol. 32, no. 210, 3. 8.
1895, p. 2443).

A recenzid szerzGje kifejti, hogy a ,,Takdcsok” miivészileg nem jé darab s a
tartalmi ismertetés utdn megdllapitja:

,»-.. nékiink mindnydjunknak — gazdagnak, szegénynek — ez a darab ép
oly idegen, mint a laikusnak a wagneri zene. Larma, ldrma. Ennek visszhangjakép
a karzaton tapsolt is minden Kraftausdruckndl egy csomé munkds és gyerek, akinek
hivdsdra aztdn Krecsdnyi megjelent a fliggény el6tt.” (Molnar Géza: i. m.).

Komor Gyula forditdsat megdicséri, sulyos kifogdsai vannak azonban Kre-
csdnyi rendezése ellen. Dorgedelmes kirohandsait igy fejezi be:

,,Ha az igazgatok, ahelyett, hogy a ,,Takdcsok’-at szinrehozndk, pékiizletet

62



nyitndnak, nemesebben cselekednének, — a szinmlirodalom haszna pedig egyforma:
lenne.” (Molndr Géza: 1. m.)

Nem ilyen durva, de ugyancsak elutasitd liberdlis folydiratunknak A Hétnek
a reagdldsa. A Hét 32. szdmdnak cimlapjan Gerhart Hauptmann képét ldthatjuk
s Kébor Tamds, a lap kritikusa igy ir: ,,Aki furcsdanak taldlja, hogy a szenzicids.
hatdsi német dramaird asztétikusan Osszeszaradt vondsait virdgos keretben mutat-
juk be, olvassa el a mult szombati 0jsdgok vezércikkeit, tdrcdit, entrefileit és 6sszes-
rovatait és nem fog t6bbé a mi képilinkon csoddlkozni. A nydri szerkesztGk babérrd.
valtoztattdk a lap papirost, mely rendelkezésiikre dllt s magatartdsukkal tgy koriil-
fogtdk, mint a repkény a szdraz kardt. A nagy dicsGitésre pedig okot szolgéltatott,
hogy Buddn szinrehoztdk a Takdcsok-at, ezt a hirhedt darabot, mely a szocialistdk--
nak tetszik, a német csaszarnak pedig iszonyuan visszatetszik.” (Kdébor Tamds::
A Takdcsok. A Hét, vol. 6, 1895, no 32. pp. 515—516.).

Kdébor a darabot miivészi szempontbdl szintén rossznak, elhibdzottnak tartja..
Szerinte Hauptman csak fotografdl, a ,,Takdcsok™ 6t felvondsa 6t nyomortabld..

»A ,,Crampton mester” cimszereplGjének delirium tremens felé vezetS tutja.
1il. ez 0t aproélékos rajza éppeniigy megkapja az alkoholistdkat, mint a ,,Takdcsok™
a szocialistdkat, de — hdla égnek — kevesebb az alkoholista mint a szocialista’” —
tamadja meg kissé¢ meglepS képzettdrsitdssal a cikk szerzGje Hauptmann mdsik
darabjdt is.

»A kiillénos csak az, hogy akik a ,,Takacsok” ban a forma souverain meg--
vetését dicsditik, azok tobbi darabjaira rimondjdk, hogy gyengék, pedig éppen csak
a csdszdri rosszallds hidnyzik, hogy éppoly kitiinGek legyenek. . Uj, bdr nem ere--
deti, tartalmas, anélkiil, hogy mondanivaldja volna... Amiért Hauptmann buda-
pesti ra]ongm rajonganak, nem Hauptmann, hanem a szocidlis frdzis.” (Kobor
Tamds:i. m.)

A Népszava szini birdlata név nélkill jelent meg, de hatdrozott elvi vonalveze-
tésével, szempontjainak sokoldalisdgdval kiemelkedik az esztendd Hauptmann
irodalmdbdl s mint az els6 magyarorszdgi Hauptmann-Gsbemutatérdl szolé leg-
nivosabb irds, megérdemli a szészerinti kozlést.

,»A német dramairodalmat is megcsapta a modern dramlatok szele. A limo-
padé-izli, érzékeny torténetek, szentimentdlis emberek hazdjdban 1j tehetségek
tdmadtak, akik az eltaposott irodalmi utakrdl 4j &svényre léptek, habdr ezdltal
kitették magukat a reakcié és az dsdi maradisdg minden kellemetlenségének és.
ild6zésének. Hauptmann Gerhart taldn a legjobban érzi annak a mindent elnyomni
és szabad gondolkodast eltiporni akard hatalomnak nyomdsdt, mely ellensége
minden haladdsnak €s amely meg akarja akaddlyozni, hogy az élet maga valdsagd-
ban a szinpadra vitessék. Maga a német csdszdr is pdrtjdra dllott ennek az dramlat-
nak s csdszdri tekintélyének egész sulyat latba vetette, hogy Hauptmann Gerhart
miive a szinpadon ne érvényestilhessen.

,»De a hatalom erSlkédése nem volt képes ,,A takacsok” at meggdtolni abban,
hogy diadalmas koratjat Eurdpa szinpadain meg ne tegye, dmbar majd mindeniitt:
akadalyokat gérditett ttjaba a renddrség.

,»9 € koritjaban eljutott mihozzdnk is a magyar k6zonségnek ma este nyillott.
eloszor alkalom, hogy a darab mozgalmas jeleneteiben, hatalmas nyelvezetében,
a németorszagi takdcsok megrazé nyomordnak mesteri festésében gyonyorkodjék.
Az igaz, hogy a darab nem a budai szell§s aréna rozoga szinpaddn lett volna hivatva
elénk 1épni, de hdt ki tehet arrdl, hogy a nemzeti szinhdz vezet8sége szivesebben hédok
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a konnyli pdrisi bohdzatok immdr tulsdgig vitt kultuszdnak, mint az ily komoly,
1 irdnyba t6rd szinpadi alkotdsok Kkultivdldsdnak?

., Pedig a nemzeti szinhdz miivészeinek igen szép alkalom kindlkozott volna
miivészetiik csillogtatdsa, mert ,,A takdcsok™ bdvelkedik hatdsosabbndl hatd-
-sosabb jelenetekben s a szerepek egytsl egyig az életbdl vett alakokat, husbdl és
vérbél 4ll6 embereket dllitanak elénk, a maguk Gserejében s a hatdst csak fokozza
annak a meztelen valonak az igazsdga, mely az egész darabban nyilvdnul s amely
miatt a szerzGnek oly sok kellemetlenséggel kellett még a minap is megkiizdeni.

,Ily koriilmények kézétt a magyar szinpad taldn soha sem lett volna abban
.a helyzetben, hogy ,,A takdcsok”-at a kozonségnek bemutathassa, ha Krecsdnyi
Igndcznak, a budai szinkor Gtletekben gazdag és ambicidzus igazgatdjdnak eszébe
nem jut, hogy a darabot szinhdzdban el6adassa. S ha az elGadads nem is hasonlithatd
-Bssze a nemzeti szinhdzban megszokott magas szinvonalil.elGaddsokkal, a gondos
rendezés s a rendelkezésre 4ll6 miivészi anyag iigyes felhaszndldsdval Krecsdnyi
is derék munkdt végzett s kivdnjuk, hogy mai vidllalkozdsdt sohase legyen oka meg-
bdnni. (Krecsdnyi tudvalevGleg mint a budai szinkor igazgatdja, dllami szubvenciét
€lvez.).

,»A takdcsok’’-at inkdbb korrajznak, mint egységes dramai miinek tekinthetjiik,
mert egész meséje abbol dll, hogy a porosz-sziléziai takdcsok megunvdn a nyomort
€s éhséget s elSljaroik s munkaaddik embertelen bdndsmddjat, fellizadnak elnyo-
maik ellen s vériikk ontdsdval igyekeznek bebizonyitani egy jobb 1ét utdn vald el-
szdnt torekvésiiket. Mint a Vulkdn tiize, gy csap ki bel6liik a hosszas elnyomatds
utdn az emberi jogok tudata s féktelen folydst engednek szenvedélyeiknek a vég-
‘telen kinok utdn.

»A g6g0os gydrosokat ellizik, hdzukbdl kihdnyjdk a butorokat, tornék, zuznak,
s Gk, akik azel6tt a nagy inségben kutydjukat 6lték le s annak hiisdt fogyasztottdk,
most mamorosan dicsekednek, hogy a nemes urakéhoz hasonld étellel tdSlthetik
meg gyomrukat. Megd6bbent§ a nyomornak ez az dridsi nagysdga, amely bardny-
‘tiirelm{i embereket ugy ki tudja hozni sodrdbdl s a gydva elnyomo rettegve menekiil
.a ldnczdt letépett nép diihe eldl.

,»S mi hozta létre e nagy vdltozdst? Kik voltak ennek a foldhéz ragadt népnek
-vezérei? Egy kiszolgdlt katona: Jiger és egy megrendszabdlyozott munkds: Bicker
dllanak a témeg €lén; elGbbi, mikor a katonasdgtol visszakeriill nyomorgd féldijei
kozé, dltalanos bamulat targya. Hogyne, hisz tisztességes ruhdval, s6t pénzzel is
rendelkezik, a szegény takdcsok szinte biiszkék rdja, hogy foldijiikk milyen magasra
vitte, hisz a szdzados szolgdja volt. A mdsik, Bécker, az els6, aki a kizsdkmdnyold
Dreissiger gydrosnak megmondja az igazat s ez a jelenet az els§ felvondsban igazdn
‘hatdsos. Az 6reg Baumert, aki egész életén dt megaddssal tlirte a nyomort és a meg-
.aldztatdst, mohon hallgatja a takdcsok daldt, amelyet a katonaviselt Jiger hozott
‘magdval. Ez a dal hatdsdban vetekedik a Marseillaise dallamdval s ez a dal ébresz-
tette fel a sziléziai takdcsokat lealdzd dllapotukbdl. Kitling alak Pfeiffer, a gazdag
gydros farkcsovald hivatalnoka, akinek oriil a lelke, ha urdnak hasznot hajthat
.a munkdsok nytdzdsa drdn, tovabbd az Oreg Hilse, aki életének alkonyan madr nem
‘tartja érdemesnek a jovGért kiizdeni s minden reményét a tulvildg tidvosségébe
-veti. Ennek fia, Gottlieb, sem vesz részt a mozgalomban, amiért felesége megvetés-
sel stjtja és gydvdnak nevezi s §, a gyOnge asszony a takdcsokhoz rohan, hogy
kivegye részét a kiizdelembdl. De azért mikor Gottlieb a katonasdg sortiizének
dordiilését hallja, egyszerre felébred benne a férfi s Greg apjdat odahagyva, a har-
coldkhoz csatlakozik.

64



,,Dreissiger, a gazdag gydros mintaképe a telivér burzsodnak, aki a sajdt zsebén
kiviill mds érdeket nem ismer. Szivtelen és gonosz, a pénz és vagyon elvakitotta
s a munkdsnépben csak eszkozt 14t a sajat jolétének és vagyoni gyarapoddsdnak
emelésére. Gyermekeinek nevel§jét, ki elnyomott munkdsoktdl nem bir némi rokon-
szenvet megtagadni, nyomban elbocsdtja. Szinte rdismeriink, mikor elGsz6r meg-
szolal s ugy tetszik, hogy ezt az embert nagyon sokszor ldttuk az életben, annyira
hii és igaz minden szava, mozdulata. S ilyen a darab minden alakja. Hauptmann
a jellemfestés egyik legnagyobb mestere a modern drdmai irodalomban.

,»A darab a takdcsok gy6zelmével végzidik, az -elszdnt munkdsnép kiveri a
katonasagot is s bar sokan koziliik életiiket aldozzdak fel a harcban, a témeg Gjjongva
hémpolyég tovdbb, hogy mindeniitt, amerre takdcsok vannak, ldngba boritsa
a hatdrt s kiverje a zsarnok és kegyetlen kizsakmanyoldkat. A darab hatdsa f6leg
abban rejlik, hogy azt a kort, amelyben jdtszik és annak a kornak az embereit a
maguk sivdr valdjaban, a naturalizmus erGteljes vondsaiban allitja elénk. S a szocia-
lizmus, mely mindenben, tehdt a miivészetben is az igazsdgot, a valdt, a természe-
test keresi, Hauptmann Gerhartnak koszonettel tartozik azért, hogy a proletdarok
és az elnyomottak nagy csatdjdt, a t6ke és a munka koézti harcot a szinpadra vitte.

" ,,A ma esti premier egyike volt a legviharosabb szinhdzi estéknek, melyek
valaha magyar szinpadon lezajlottak. Olyan tapsviharok zadultak fol egyik-mdsik
hatdsos mondat hallatdra, hogy csak ugy rengett bele a rozzant fabddé, melynek
elGadé személyzete 6jbdl bebizonyitotta, hogy magasabb miivészi feladatokban
is megdllja a helyét. Az igaz, hogy a felzugd tapsviharokba néha erds pisszegés
is vegyiilt, mert bizonyos korék ezzel akartdk a darab sikerét ellensulyozni, -de
azért a darab Oridsi sikerét ezek a pisszegések nem gatolhattdk meg. A takdcsok
daldt a harmadik felvonds végén oly hatdssal énekelték, hogy azt meg kellett ismé-
telni s azutdn viharosan hivtak Krecsdnyi Igndc igazgatdt, akinek a darab szinre-
hozatala és jeles rendezése kdszdnhetS. Vele egyiitt megjelent a fordité is. A for-
ditds elég jo, de a sziléziai takdcsok német dialektusdt nem lehet magyar nyelven
visszaadni. A szerepl6k egytSl-egyik megdlltdk helyiiket, koziiliik té6bben miivészi
magaslatra emelkedtek. ElsGsorban Szathmadryt kell megemliteniink, vele egyiitt
osztoztak a sikerben Csiky, Rasko, Kovdcs, Réthey, Haraszty Hermin, Tordkné
¢s Krecsdnyi Vera. A darab remélhetSleg még sok estén fogja a budai szinkort
megtolteni”. (A takdcsok. Szinmii 6t felvondsban. frta Hauptmann Gerhart. El8szér
adatott a budai szinkdrben 1895 augusztus 2-ikdn. Népszava, vol. 23, no. 98, 3. 8.
1895, pp. 5—6.). ‘ ,

A cikkbdl vildgosan megdllapithatd, hogy a darabnak komoly sikere volt és
hogy Bdnffy miniszterelndk kozbelépése nélkiil sokdig miisoron maradhatott volna.

Az dltaldnos szokdstol eltéréen a napisajté a mdsodik és a harmadik el6adds
utdn is foglalkozik a ,,Takdcsok’-kal. Augusztus 4-én a Magyar Hirlap arrdl szdamol
be, hogy a darab a mdsodik napon is sikert aratott, az Egyetértés megelégedését
fejezi ki azon, hogy a k6zOnség szombaton este csondesebben viselkedett, a Pesti
Hirlap pedig arrdl vitatkozik, hogy a piros zdszl6, amelyet a takdcsok meglengetnek
a harmadik felvonds végén, tulajdonképpen anakronizmus, hiszen a negyvenes
években a peterswaldaui takdcsok még nem ismerték a vords szin jelentGségét.
A Volksstimme vilaszol a Neues Pester Journal el8z8 napi tdmaddsdra.

,,Gerhart Hauptmann’s ,,Weber” haben vielleicht in keinem anderen Lande
so wie ein Blitz aus heiterem Himmel gewirkt, als in Ungarn. Bei uns in Ungarn,
wo die verehrliche Bourgeoisie vom Sozialismus nicht einmal eine Ahnung hat,
war es vorauszusehen, daf83 sie ganz entsetzt dreinschauen wird, wenn sie von einem
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Dichter, den Sozialismus, d. h. die Wahrheit auf den Brettern, die die Welt bedeuten,
sehen wird. An anderer Stelle erwdhnen wir bereits die Stimmung de biirgerlichen,
Blitter, aber, dessenungeachtet konnen wir unseren Lesern nicht vorenthalten,
eine Stelle aus der Rezension des N. P. J. iiber die Auffiihrung der ,,Weber” wért-
lich mitzutheilen. Nachdem der Rezensent alles erdenklich mangelhafte an dem
Stiick entdeckt hat, 148t er sich folgendermafen aus:

,,DaB der Inhalt des Stiickes leider wahr ist, ist eine Tatsache, die wohl jeder
schmerzlich empfindet. Aber es ist eine Grausamkeit des Dichters, daf er die vielen
einzelnen Fille von Hiirte und Ungerechtigkeit des Schicksals uns in dieser dichten,
von keinem Licheln der Heiterkeit unterbrochenen Kette vorfiihrt, Schlag auf
Schlag, in der deutlich erkennbaren Tendenz, uns ohne sein eigenes Hinzuthun,
lediglich durch die Macht der Thatsachen, durch die raffinierte Hiufung von Bil-
dern des tiefsten Elendes zu erschiittern.” (Eine ehrliche Unverfrorenheit. Volks-
stimme. Beilage zur Népszava, vol. 23, no. 99, 4. 8. 1895, p. 2.).

A Volkstimme cime nagyon taldld, ez valéban ,,becsiiletes arcdtlansdg™. A cikk
a tovdbbiakban méltdn ginyolddik a Neues Pester Journal publicistdjdval, akinek
nyilvdn jobban tetszenek a kénnyed francia vigjatékok, mint a Takdcsok™ kemény
igazsdga. C

,,Das ist dreist, aber es hat den Vorzug, ehrlich gesagt zu sein. Es ist also Alles
so, — leider — wie Gerhart Hauptmann das Elend der Arbeiter zeichnet, aber
grausam ist es, der Bourgeoisie den Spiegel vorzuhalten und sie an ihrem eigenen
Verbrechen zu erschiittern. Die franzosischen schliipfrigen Dramen sind viel amiis-
anter. Dort begegnet man keinen abgezehrten, zerlumpten Menschen, dort sind
die libermiithig-frivolen Viter, Miitter, Schwestern, Brilider, Tdchter und S6hne
zu sehen, die in Seide gekleidet das wahre Leben der Bourgeoisie wiedergeben.
Pfui, wie kann ein Dichter arme, durch Hunger zur Verzweiflung getriecbene Weber
den zarten Nerven der Bourgeoisie vorfithren. (Volksstimme: i. cikke).

A Népszava egy mdsik kozleményében idézi a burzsod sajtdt, mely kordbban
azt dllitotta, hogy Budapesten — eltekintve néhdny izgatotol — nincsen talaja
a szocializmusnak. Most bebizonyitja, hogy a szocialista tanok a burzsodzia nép-
bolondité propaganddja ellenére egyre terjednek a f&vdrosban, még pedig ugyan-
azokbdl a polgdri lapokbdl vett szemelvényekkel, amelyek a ,,Takdcsok™ sikerének
hatdsdra megkongattik a vészharangot. A cikk igy fejezGdik be:

,,E szemelvények fényes tanubizonysdgai annak, hogy — nincsenek szocialistdk
Budapesten. Igenis vannak és folyton né a szdmuk; a ,,hazafias” gydszvitézeknek
pedig nagy a résziik a szocializmus terjesztésében. A tegnapi eladdsa ,,A takdcsok”-
nak ezt bizonyitja és azt, hogy a szocidldemokratdknak igen erGteljes a — tenyeriik.
E koriilményre kiilénodsen felhivjuk a ,,szocialista-irtok™ figyelmét”. (Nincs mdr
Budapesten szocializmus. Népszava, vol. 23, no. 99, 4. 8. 1895, p. 4.).

A mdsodik el6adds utdn a rendGrség megtiltotta, hogy a szinpadon a vords
zdszIot lengessék. A Magyar Hirlap tuddsit arrdl a felzuduldsrol, amellyel a har-
madik elGadds k6zdnsége fogadta a voros lobogo elmaraddsdt. A Népszava hangot
ad a tomegek felhdboroddsdnak.

»A ,, Takdcsok” elsG elGaddsa alkalmdval, ahogy azt a darab el6irja — a har-
madik felvonds végén, middn a takdcsok a ,,Vértorvényszék indul6t” éneklik, egy
vOrds zasziot is lobogtattak a szinpadon, a mi a kdzdnséget Oridsi lelkesedésre
hangolta. Ez — tgyldtszik — elrontotta az dllammentSk gyomrdt. Mint értesiiltiink,
a renddrség felszdlitotta Krecsdnyit, a budai szinkdr igazgatdjdt, hogy a vorods
zdszIot t6bbé ne vitesse a szinpadra. Igy a szombati és vasdrnapi elSaddson mdr
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egy nagy asztalterit6t lattunk Jager Moricz kezében lobogni a vOrds zdszlo helyett,
Természetesen a darab e hatdsos jelenete egészen elvesztette hatdsdt. Irgalmatlan
kritikdjdt képezi a mai tdrsadalomnak, a mai rendszernek, valamint a renddrségnek,
hogy oly cudarul fél a vords zdszl6tdl, a harc, a“szabadsdg szimbdlumdtdl, amely
mégis kiizdelemre fogja vezetni a munkdsokat. Nagyon rosszul dll a jé burzsodzia
széndja, ha még a vords zdszI6tdl a szinpadon is fél.” (A megvadult bikdk. Nép-
szava, vol. 23, no. 100, 5. 8. 1895, p. 2.) Néhany nappal késSbb a Volksstimme csak-
nem szészerint kozli ugyanezt a cikket németiil. (Die Stiere sind wild geworden.
Volksstimme. Beilage zur Népszava, vol, 23, no. 105, 9. 8. 1895. p. 1.).

Erdekes értesiilést k6z61 a Pesti Hirlap arrdl, hogy egy bécsi fir szerint a bécsi
magyarok budapesti kirdnduldsra késziilnek, hogy megtekinthessék a ,, Takdcsok”-at
Budan. (A Takdcsok vasdrnap. Pesti Hirlap. vol. 17, no. 212. 5. 8, 1895, p. 4.)

Egy mdsik napilap megirja, hogy Berlinben az &sz folyamdn eléri szdzadik
cl6addsdt a darab s a centendris elfaddsra a német fGvdrosba utazik a jelenleg
Riigen-szigetén tartézkodé kolt6.( A Takdcsok Berlinben. Magyar Hirlap, vol,
5, no. 212, 6. 8. 1895, p. 5.).

Az elsG elGaddsok sikere utdn a Népszava djabb cikke ezuttal azt veszi els§-
sorban szemiigyre, hogyan reagdlt a polgdri sajté a ,,Takdcsok”-ra és kirobband
sikerére. A telivér burzsod lapoknak nem tetszett a darab, osztdlydszténlk pon-
tosan megsigta nekik, hogy veszélyes a tOkések érdekeire. Ezzel magyardzza a cikk
iréja, hogy még azok a lapok is (pl. Magyar Hirlap), amelyek fejet hajtanak a darab
kvalitdsai el6tt, timadjdk a szocidldemokratakat azért, mert a ,,Takdcsok™ sikeré-
ben vildgnézetiik igazoldsit latjak. Pedig a Hauptmann-szinmii valoban azt bizo-
nyitja, hogy nagy szitkség van a szocidldemokrata agitdcidra és sziikséges a szocidl-
demokrata szervezkedés.

»A gondolkodo munkds megtanulhatja ,,A takdcsok™-bol, hogy az éhségben
€s tudatlansagban felné6tt tdmeg, ha nincsen egy eszme, mely vezessen, ha nincsenek
egy eszmének szolgdlatdba szegddott férfiak, akik kozéjiik menjenek és felvildgo-
sitsak, ha egyszer megunta végtelen nyomordt: rombol és gyujtogat. A szocidl-
demokrdcia éppen ezt akarja elkeriilni. A tdmegeket szervezi, felvildgositja, éretté
teszi egy nagy szellemi klizdelemre, de dva inti az er8szakoskoddsoktdl, a forra-
dalmi puccsoktol, amelyek, mert hirtelen jonnek, mert a nagyobb hatalom ellen
irdnyulnak, csakis a nyomorgdk leveretésével végzSdhetnek.» (A takdcsok. Népszava,
vol. 23, no. 101, 6. 8. 1895, pp. 2—3—).

_ Rendkiviil érdekes és jellemzd a cikk érvelése. JO1 ldthaté benne, hogyan siklik
dat az 1895-6s Népszava, amely pedig még radikdlisabb hangokat {it meg, mint a
késébbi években, az eredetileg helyes dlldspontrdl a tomegmegmozduldsok hely-
telenitésébe, a forradalmi erk leszerelésének igenlésébe. A cikk szerzGjénél nyilvdn
taktikai szempontok is szerepet jatszanak, de a befejezd részbs8l mar teljesen a szocidl-
-demokrdcia megalkuvd szdrnydnak a burzsodzidval egyezkedG hangja hallatszik:

,»A budapesti munkdsok ezzel a magatartdsukkal (hogy ti. a ,,rombolds jelenetei-
tei”-nél csak gyéren tapsoltak) bebizonyitottdk, hogy tdavol allnak az anarkista
tanoktol, hogy egyediil a szocidldemokrdcidnak a békés eldrehaladdst, tomor szer-
vezkedést, felvildgositdst hirdetS tanaival értenek egyet. ElsGsorban a szocializmus
eszméinek mive ez és mdsod sorban azoknak az érdeme, akik annak értelmezésére
a leghivatottabbak.” (Népszava i. cikke).

A konzervativ Magyar Szemle intézte a ,, Takdcsok™ szinrevitele ellen taldn
a legdiihosebb, de mindenesetre a leggroteszkebb tdmaddst. Maga a felelds szer-
kesztd, Kaposi Jzsef rohant ki Krecsdnyi és a Budai Szinkor ellen ,,Hétr&l-hétre”

5* 67



cimii tdrcdjdban, nem is a szinhdzi, hanem a politikai rovatban. A timaddsra liriigyet
e rendOrségi hir szolgdltatott: Gucker Kdroly kispesti cipészmester, aki nagy nyomo-
risdgban élt albérl6ként egy gazdag hentesmester hdzdban, nem tudta megfizetni
az esedékes hdzbért, s mivel halasztdsért hidba koOnyorgott, kiirtotta csalddjdt,
majd Oonmagdval is végzett. A cikk, amelynek éle eddig a lakbéreket emel§ hdzi-
urak ellen irdnyult, most varatlan fordulatot vesz:

,,Az QGriiletbe jutott, elvadult emberek ma még tébbnyire csak magukban és.
csalddjukban tesznek kart, de hogy féktelen diihiik, rombold hajlamuk id&vel mds
irdnyt vegyen, arra mar nemcsak az idegenbdl jott szocialista izgatéknak a tSke
ellen f6lhangzé 14zité beszédei tamtjak ki Gket, hanem az dllamilag segélyezett
budai szinkor sziléziai ,,Takdcsai” is.

,,Krecsanyi, — ugy mondjdk, — joé fogast csindlt, mlkor Gerhart Hauptman-
nak ,,A takdcsok” cimii szinmiivét elGaddsra megszerezte. Régota nem volt mar
ilyen jovedelmezd kassza-darabja.

,,A takdcsok™ tartalmat és tendencidjdt jél ismerik a ,,Magyar Szemle™ olvasoi-
Pdr hét elStt kilon cikkben foglalkoztunk vele s igy nem szikséges tdbb szot red
vesztegetni. Flég az hozzd, a darab éhez8, nyomorgd munkdsokat s embertelen
gydrosokat dllit szembe s egyik felvondsban a munkdsok elverik a csend&roket,
bdntalmazzdk a papot és a gydrost, rabolnak, pusztitanak. ..

,,A német csaszar folmondta a berlini ,,Deutsches Theater” udvari pdholy-
bérletét, mert ott e darabot elSadtdk.

,,A takdcsok™ tendencidja nyilvdn a lazitds s ezt hasonld szinmiivekkel a mun-
kdsokndl kénnyen el lehet érni, amirSl mindjart a premiér karzati k6zOnsége is
fényes bizonysdgot szolgdltatott.” (Tankréd: HétrSl-hétre. Magyar Szemle, vol.
7, 1895, no. 33, p. 384.)

Hogy pontosan milyen koriilmények kozott zajlott le a ,, Takdcsok” letiltdsa
a szinpadrol, arrdl husz esztendGvel kés6bb maga a legilletékesebb tant részletesen
nyilatkozott. Krecsdnyi Ignic Az FErdekes Ujsdgban- 1915-ben tovirGl-hegyire
elmeséli az augusztus 2-i bemutaté minden el§zményét, kezdve attdl, hogyan hivta
fel a figyelmét Komor Gyula a darabra, a diszletezés nehézségein, a Balassagyar-
mat vidékérdl szdllitott eredeti sz6vGszékek beszerzésén keresztiil az elsG elGaddsok
tombolo sikeréig. Cikke madsodik részében tér ra az betiltds koriilményeire.

,»Augusztus tizennegyedikén rendkivili vendég tisztelte meg elSaddsomat.
A fuggdny els§ felgérdiilte utdn a szinfalak mdégiil kellemes meglepetéssel ldttam,
hogy a baloldali proscenium-pdholyt bdré Banffy DezsG kegyelmes tr, akkori .
miniszterelndk foglalta el nejével €s kis lednykdjdval.

,»— JO jel! — gondoltam. — Darabom mdr a miniszterelndk figyelmét is magdra
vonta. Holnap bizonydra a tobbi miniszterek is kdvetni fogjdk elnokiik peldajat

,,O kegyelmessége lathaté ﬁgyelemmel és érdekl8déssel nézte végig a darabot”.
(Krecsdnyi Igndc: Régi dolgok — régi szinészetr§l. Erdekes Ujsdg, vol. 3, 1915
no. 27, pp. 38—39..).

A tovdbbiakban Krecsdnyi elmondja, hogyan hivtak levélben mésnap a minisz-
terelnoki palotdba, hogyan hervadtak el egy csapdsra azok a naiv reményei, ame-
lyeket a miniszterelndki dicséretrél tdplalt, s amelyek mdr egészen oddig terjedtek,
hogy titokban az dllandé budai készinhdz felépitésér6l dlmodozott.

,— lgen, tegnap este is ott voltam! — vdgott kézbe a kegyelmes ur. — Meg-
néztem azt a hires darabot.

,~— Ugy-e bdr, nagyszerli darab, kegyelmes uram? Remélem, hogy ezt a
darabot nagyon sokszor...
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,,— El6 fogja adni, azt hiszi, igazgato ur. Nos hdt éppen ‘ezért hivattam ont!
— mondta komolyra vdltozott hangon. — Az a darab egy szocidlis munka, amely
izgatja, ldzitja a népet. Tisztességes darab az, amelyben egy 1éha, dologkeriii§ mes-
terlegény, egy a katonasdgtol szabadsdgra bocsatott kézbaka a vdros rendrfG-
kapitdnya elStt a padléra sercent? Pfuj! Ismerem az On szintdrsulatinak tobb
tagjat. FGispan koromban Csiky Ldszld, ki most 6nnél van, gyakran ebédelt aszta-
lomndl. Ldtom, hogy mind szorgalmas, tehetséges, derék egyének. Kdr, hogy 6n
ilyen szennyes darabra fecsérelteti-idejliket és tehetségiiket.

,,Bamulatomban, ijedtemben leesett az dllkapcim.

,— De kegyelmes uram... ezer bocsdnat... hiszen Hauptmann... a ber-
lini ‘szinpadok... a német nagy intelligens k&z6nség. .. a magasztald hangon irt
kritikdk! — hebegtem Gssze-vissza a hetedik mennyorszagbol pottyanva le.

,»— Mindegy! Azt a darabot nem szabad Onnek tébbet adnia... Azaz, hogy
hdt... én nem tiltom be... csak kivinom, hogy ne adja t6bbé... S6t ajanlom,
hogy mdr ma levegye a miisorrodl.

,»— Kegyelmes uram, — mondtam nagynchezen Osszeszedve magamat, — ne
méltéztassék azt kivdnni, hogy a darabot ma levegyem. A jegyek nagy része mar
el van adva. Aztdn ma iinnep is van. Ha valahogy kipattan, hogy a darab be lett

tiltva, azaz, hogy ... ezer bocsdnat. .. lett le kivdnva ... szétszedik azt a deszka-
szinkort.

,— Hm!.. Hm... Ebben igaza lehet! — mondta a kegyelmes ur révid gon-
dolkodds utdn. — Jol van. Tehdt ma még adja. Hanem holnap aztdn okvetlenul
levegye.

,,— Persze, hogy leveszem, kegyelmes uram, természetes, hogy leveszem. Mir
hogyne venném le? —.. De.. ezerszer bocsdnatot kérek. .. az én anyagi vesztesé-

gem.. a kdrom..

— J6het 1do amikor karpotolm fogom Ont. Legyen nyugodt. Azonban még
egyet A koztiink tortént beszélgetésrl ne tessék senkinek egy szot sem szdlni,
nehogy ebbdl valami a nyilvdnossdg elé keriiljon.

,,— Dehogy keriil, kegyelmes uram, dehogy keriil!... A vildg minden kin-
cséért sem keriil. Orok titok marad! — monddm meghajolva s’ lehangoltan tavoz-
tam a terembdl.” (Krecsanyi Igndc: i. m.)

Nehezen lehet megdllapitani, hogy Bdnffy ostobasdga vagy gydvasdga volt-e
nagyobb. Jellemz8 ennek az embernek az esztétikai tdjékozottsdgdra, hogy szdmdra
egy darab megitélésének dontS szempontja lehet: kikSptek benne a fkapitdany szine
elStt. A miniszterelnok még ahhoz is gydva volt, hogy a kiilféldi példdkhoz hason-
16an legaldabb a nyilt betiltds ddiumdt vallalja.

Glnyosan jegyzi meg Krecsdnyi az emlékezés végén:
© ,... az anyagi veszteségért és kdromért igért karpdtldssal is Ugy jartam, mint -
,»Bank ban” Peturja, aki a masodik felvonasban tébbek kozott igy méltatlankodik

. Minket pedlg az aranyhegyek zacskoba zdrt szelével bocsdtottak utnak. .
Ime ezért vettem én le miisoromrdl ,,A takdcsok”-at Buddn, az Ur szuletesenek
1895-ik esztendejében. (Krecsdnyi Igndc: i. m.)

Hozzatehette volna: Nagy-Boldogasszony tinnepének hdla, a kegyelmes ur
még egy utolsé elGaddst engedélyezett.

A Népszava — mely, annak ellenére, hogy Krecsdnyi diszkrécidt igért, hama-
rosan nyomdra jutott a nyilt titoknak — keményen megbélyegzi Banfly eljdrasat:

»Hauptmann Gerhart szindarabjat ,,A takdcsok’-at Magyarorszdgon ugyanaz
a balsors érte, mint amelynek Németorszdgban 16n részesévé, csakhogy ott a csdszdr
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tiltotta el mer6 félelembdl a darabot, mig ndlunk egy dltaldnosan elismert tokfilko
kivdnatdra vették le a miisorrél. A dadogd kegyelmes ar, a minisztereln6kok leg-
tehetségtelenebbike, Bdnfly, aki lakdjtermészetével leginkdbb a bécsi rezidencia
el8szobdiban szeret hajlongani, néhdny nap el6tt ldtogatdsaval tisztelte meg a
budai szinkort, hogy megnézze ,,A takdcsok™ elGaddsdt. A darab nem tetszett
neki. Nem csuda. ,,A takdcsok” megértéséhez sziikséges volna egy csOppecske
ésszel birni, — amint egy magyar miniszterelnGknél hasztalan keresiink. Az elG-
adds utdn a gydva szocidlistafalé magdhoz hivatta Krecsanyi direktort és megkérte,
hogy ezt az istentelen darabot tobbé ne adassa elS.” (Ostoba gydvasdg. Népszava,
vol. 23, no. 114, 17. 8. 1895. p. 3.).

A lap kemény szavakkal itéli el a direktor megalkuvdsdt, s azokat a lapokat,
amelyek tapsolnak a miniszterelndk ténykedésének. -

A ,,Juvenal” dinéven iré Ivdanyi Odon, a neves iré megvadolja Banffy miniszter-
elnokot, hogy a ,, Takdcsok™ betiltdsdval megsértette az 1848: XVIIL. t. c.-t, amely
a sajtoszabadsdgot iktatta tSrvénybe.

,.Szinte megdbbentd, hogy a térvénybe cikkelyezett sajtészabadsdgot az uralmon
levd hatalomnak épen az a képviselGje sértette meg a legvakmer6bben, akinek
elfoglalt dlldsdndl fogva legelsGsorban lett volna kotelessége a torvényt tisztelni,
respektdlni.” (Juvenal: Czenzura. Népszava, vol. 23, no. 120, 23. 8. 1895, pp, 2—3.)

A Népszava és a Volksstimme kés6bb még néhdnyszor visszatér az ligyre.
Pdr nappal kés6bb megemlitik, hogy a Banffy dltal betiltott ,,Takdcsok™ szinre
keriil a briisszeli Alhambra szinhdzban. Utdbbi lap ezzel kapcsolatban Banffyt
,,der Deutsche Kaiser en miniature” -nek nevezi. (Volksstimme. Beilage zur Nép-
szava, vol. 23, no. 123, 25. 8. 1895, p. 3.) Pédr nappal a briisszeli bemutatd utdn be-
szdmol a Volksstimme az elGadds nagy sikerérél, melyre zsufoldsig megtelt Briisszel
legnagyobb szinhdzdnak nézétere. Amikor Komor Gyula forditdsa kényvalakban
megjelenik, a Népszava azzal ajdnlja a k6zdnségnek, ,,pétoljdk azt, amit a kegyelmes
ur boles (17) beldtdsa megvont télik™. (Csak azért is ,,A takdcsok™. Népszava, vol.
23, no.'126, 28. 8. 1895, pp. 5—6.)

Madr a betiltds el6tt hirt adott a Népszava arrdl is, hogy a szegedi szinhdz készii-
16dik a ,,Takdcsok” bemutatdsdra. A Szegedi Naplé pdr nappal még korabban,
augusztus 10-én ir arrdl, hogy Makd Lajos szinigazgatd megszerezte a mit elGadasi
jogdt és a hires darab rdvidesen szinre keriil Szegeden. Pdr nappal késGbb a lap —
nyilvdan fels6bb nyomdsra — hangot valt, s ,,A takdcsok és a cucilistdk™ cim{ cik-
kében meglehetdsen alpdri hangon ginyolddik azokkal a vdsdrhelyi ,,atyafiakkal”,
akik bejottek Szegedre Mako Lajos igazgatohoz és kovetelték, hogy a szocialista
szerzG darabjdt mielébb jdtsszdk el. (Szegedi Napld, vol. 18, no. 199, 20. 8. 1895,
pp- 7—8))

Az egyetlen magyarnyelvii vidéki ,, Takdcsok™ elGaddsrol, mely 1895 szeptem-
berében Nagyvdradon Keriilt sorra, részletes és alapos tanulmdnyt irt Zeitler Anna
a kolozsvdri Korunk ciml folydiratban 1963-ban.

A darab néhdny héttel a budapesti bemutatd utdn, ugyancsak Komor Gyula
forditdsdban keriilt a nagyvdradi kdzénség elé. Zeitler Anna a ,,Nagyvdrad” és a
,, Tiszantdl”, a liberdlis és a klerikdlis nagyvdradi napilap cikkeivel illusztrdalja a
bemutato koriil kialakult vitdt. Mig a liberalis ,,Nagyvdrad” kezdetben elég objektiv
hangot - it meg, addig a klerikdlis , Tiszdntul” igen élesen tdmadja a bemutatdt
és Leszkay Andras szinigazgatot. Fehér Dezsd, a ,,Nagyvdrad”™ publicistdja kezdetben
védelmébe veszi a darabot, bar hangsulyozza szerkezeti hibdit. Kés6bb ez a lap is
megriad attdl a tiintetéstSl, mely az utolsd felvondsbeli barikddharc hatdsdra rob-

70



bant ki a varadi Himor utcdban, ahol is a munkdsok betorték egy festG-vadlldlkozd
ablakait, eltorlaszoltdk a hdz kapujdt és kovekkel dongették a hdz falait. Még egy
botrdny tort ki az elGaddssal kapcsolatban, a statisztdk felzendiiltek Gdll Gyula
rendezd ellen, aki dllitdlag becsapta Sket egy vacsora ercjéig.

A ,,Tiszantul” dihos kirohandsainak €s a kett8s tiintetésnek egyardnt szerepe
volt abban, hogy a ,,Takacsok™ a mdsodik eladds utdn lekeriilt a misorrdl. Zeitler
Anna szerint a nagyvdradi botrdny szolgdltatott lriigyet arra, hogy a beliigyminisz-
térium orszdgos viszonylatban betiltotta a darab elGaddsdt.

Idézi még a szinvonalas és alapos tanulmdny a kolozsvdri Erdélyi Hiradé 1895
szeptember 25-1 szamdnak éles megdllapitdsdt a darab betiltdsdrdl; a szatmdr-megyei
fGispdn dtiratat Nagybdnya vdros polgarmesteréhez, amelyben megtiltja a ,,Takdcsok™
elGaddsdnak engedélyezését; és végiil azt a németayelvil szinhdzi plakdtot, mely a
darab egyetlén nagyszebeni elGadasdt hirdeti 1905 november. 18-dn. (Zeitler Anna:
Hauptmann erdélyi fogadtatdsa 1895-ben. Korunk (Kolozsvdr), vol. 22, 1963, no.
2, pp. 255—258.)

A 1895-6s és az 1900-as év bemutatdi kozott csak szérvdnyosan hallunk a
» Fakdcsok”-rdl a magyar sajtoban. A Budapesti Napl6 hirt ad réla, hogy Prdgdban
is betiltottdk a ,,Takdcsok-at (k. h.: Ulddzo6tt szinm@. Budapesti Napld, vol. 2,
no. 188, 9. 7. 1897, p. 9.) 1899-ben a Pesti Hirlap megirja, hogy mdjus 7-én a bécsi
Burgtheater tagjainak koézremiikddésével bemutatjdk a ,,Takdcsok-at a pozsonyi
szinhdzban. Mint érdekességet emliti a lap, hogy az el6addst hdrom - pozsonyi polgdr
kérelmére és a varosi levéltdros kezessége meliett engedélyezték. Az Egyetértés u. i.
mdr 1899 janudrjdban foglalkozik a tervezett pozsonyi bemutaté betiltdsdval. A janu-
ari engedélymegvondsnak ezittal nem politikai, hanem anyagi okai lehettek, a lap
hivatkozik a pozsonyi polgdrmester levelére, mely a Burgtheater igazgatdjdt és
szinészeit pénzéhséggel vadolja. Kés6bb nyilvdn elsimultak az ellentétek, igy kertil-
hetett sor a mdjusi elSaddsra.

A berlini Freie Bithne F&varosi Orfeumban tortént eladdsdval csak a német
nyelvu lapok foglalkoznak terjedelmesebben, ezek dicsérik, a magyar nyelvii sajto
éppen’ csak hogy megemlékezik réla.

1900 szeptember 22-én — valamivel tobb mint 6t esztendGvel a ,,Takdcsok”
nagy vihart felkavaré budai eladdsa utdn — ,,rangosabb’ szinhdz hozza szinre
Hauptmann szinmiivét: a Vigszinhdz. A Krisztinavdrosbdl az akkor meég Lipot
koratnak nevezett Szent Istvan koritra sokkal hosszabb ut vezetett, mint a villamos
dtszallonyi tdvolsdg. Az anyagi koriilmények Iényegesen jobb szereposztdst biztosi-
tottak a feljitdsnak. Mig az 1895-6s ensemble legjelentSsebb neve a Szatmdry
Arpadé és Csiky Ladszloé, addig az 1900-as szereposztds nem kisebb szinészekkel
dicsekedhetett, mint Jdszai Mari, Hegedlis Gyula, Gadl Gyula. Legaldbb ilyen lénye-
ges killonbséget jelent a megvdltozott k6zonség is. A pesti nagypolgdrok szinhdza
szivesen kacérkodott a modern, szocidlis iz{i torekvésekkel, szerette, hogy a bécsi
neo-barokk iziésében épiilt koruti palotat az 0y miivészeti irdnyzatok otthonaként
ismerjék. Kétségtelen, hogy a Vigszinhdz miisorpolitikdjdnak jelent8s érdemei van-
nak, de Hauptmann és a ,, Takdcsok™ tal nyers falat volt a nagypolgdri izlésnek.
Ot év el6tt a Budai Szinkdrben a kilencedik elSaddst kovetd betiltds nagysikeriinek
igérkez8 széridt tort ketté, most a Vigszinhdz, tizen6t6dszér, oktober 6-an tiizte
utoljdra ezévi miisordra a Hauptmann- miivet.

Az el8zetes sajtéhangok sokat beszélnek a rendezés korhiiségérsl. A Budapesti
Hirlap 1900 szeptember 19-én megirja, hogy a szinpadon felépiil§ takdcskunyhé
helyszini tanulmdny. alapjan készill, a sz6vGszéket pedig egyenesen Szilézidbol
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hozattdk. A kovetkezS napon a Pesti Naplé, a Pesti Hirlap €s a Budapesti Hirlap
egyszerre irja meg, hogy Gerhart Hauptmannt a Vigszinhdz igazgatdsiga meghivta
a bemutatora. A Pesti Hirlapban arrdl is olvashatunk, hogy a szcenikai nehézségek
miatt harom jelmezes fGprébat is tartottak. A Népszava a bemutatd napjdn (szep-
tember 22) megjelent szamaban emlékeztet arra, hogy 6t év elStt Banfly akkori
miniszterelndk elhallgattatta a német koltGt, a darab azdta azonban tovabb folytatja
diadalutjdt vildgszerte, bebizonyitva, hogy remekmii.

Az els6 disszondns hang A Hét-ben jelenik meg, ott, ahol 6t esztendd el6tt
a pdrizsi betiltds miatt még a francia renddrséggel csiafolddtak. Igaz, A Hét akkor
is pyrrhusi dicséretben részesitette a ,, Takdcsok-at, de azdéta hangja lényegesen
élesebbé vdlt. Még a cikk cime is alluddl az 1895-6sre, akkor ,,A veszedelmes Takd-
csok”-at emlegette, most ,,Az Osszetéphetetlen Takdcsok”-rél humorizal. Ditréi
Mor és Szécsi Ferenc, a miivészeti igazgatd és a dramaturg kozotti koltott parbeszéd
ez az utobbi irds, s a koriil forog, hogy milyen iriiggyel lehetne most levenni a
,» Takdcsok™-at a misorrdl. (A Hét, vol. 11, 1900, no 19, p. 626.) A szinhdzi kritika
szerint a darab rossz, a rendezés pedig elhibdzott. Vitatkozik azokkal a napilapokkal,
amelyek naturalisztikusnak nevezik a produkciét. A szerz§ szerint az elGadds nem
naturalista, hanem vidékies. A forditdst is gyongének tartja. A cikk igy végzddik:

,- - - Az egyik Gsz takdcs pedig azzal ront be, hogy: — Ez mdr mégis csak skanda-
lum.

,Jgaza 1s van valamelyest.” (A Hét, u. o., p. 627.)

A Katholikus Szemle szinhdzaink hanyatldsanak jellemzd tiinetét ldtja abban,
hogy a ,,Takdcsok™ 0jra szinre keriilhetett. A Pesti Napld meghtizza a vészharangot,
céloz arra, hogy a darabot egyszer madr betiltottdak s most megint fenyeget az a veszély,
hogy az elGaddst politikai tiintetésekre fogjak felhasznadlni, egy szocialista lap mdris
" hivogatja a munkdsokat, hogy toltsék meg a Vigszinhdz néz8terét. A Pesti Hirlap
ezzel szemben azt emeli ki, hogy a darab jo és az el6addsnak komoly sikere van.

Nagyon érdekes és jellemz8 az Uj 1dGk recenzidja, amelyet maga a nagyhatalmi
f&szerkeszt8, Herczeg Ferenc ir.

,,JO szindarab a Hauptmann Gerhart, szindarabja? — teszi fel a kérdést. —
Szindarab-e egydltaldban? lehetne err§l vitatkozni, annyi azonban bizonyos, hogy
rettenctes dolog. Az ¢let utdn eszkozolt fotogrdfiai folvételek megddbbentd igazsd-
gdval hat.” (Herczeg Ferenc: A takdcsok. Uj 1dgk, vol. 6, 1900, no. 40, p. 292.)

A tovébbiakban kifejti, hogy a darabnak nagy hatdssal kell lennie minden nézg
lelkiismeretére, lehetetlen, hogy bdrki ki tudja vonni magdt aldla. Jonak taldlja az
elGaddst is:

,,Miivészi okbdl is iidvos dolog volt a ,,Takdcsok™ bemutatdsa, mert alkalmat
adott a Vigszinhaznak olyan minta-el8adds produkdldsdra, mely alkalmasint példa
nélkil dllt a fEvdrosi szinészet torténetében. Az elGadds kitling volt ugy jdték, mint
rendezés dolgdban. (Herczeg Ferenc: i. m.)

A Vasdrnapi Ujsag azt tartja figyelemreméitonak, hogy Hauptmann rideg élet-
hiiséggel festi alakjait. Mesterinek mondja azt a jelenetet, melynek sordn az elkese-
redett és felbdsziilt tomeg betdér Dreissiger hdzdba és tér, ziz mindent. Dicséri Jaszai
Marit, aki megint igen nagy miivészi teljesitményt nyujt.

Hevesi Sdndornak gyokeresen ellenkez§ véleménye van Jdszai Mari szerepérdl.
A Magyar Szemlében elmondja, hogy a sajté kordbban magasztalta a berliniek
elGaddsdt, most pedig megdicsérik a Vigszinhdz produkcidjdt, mely pedig egész
felfogdsdban pontosan ellentéte a berliniekének. ,,Persze a darabot lehetne mdsként
is jol elBadni mint azt a berliniek tették, — irja Hevesi. — A Vigszinhdz kétség-
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telendil eredeti,de rossz eladdst produkalt. Jaszai Mari Lujza tuddsasszony szerepé-
ben még tavolabb jart Hauptmann stilusdtdl mint a tobbiek. Jdszai Marinak még a
balsikere is nagyobb mint mds miivészé.”” (Hevesi Sdndor: Szinhdzi krénika. Magyar
Szemle, vol. 12, 1900, no. 39, p. 467.)

Hevesi hibaztatja a darab nagy appardtusat. Az elGadds szerinte fényes és nem
szomoru, zajos ¢s nem meghatd, Sardou é nem Hauptmann. Nagy az ellentét
a mi és az interpretdlds k6zott. A Vigszinhdz dtiiltette a darabot a lipotvarosi t6kés-
osztaly szdmdra.

A darabrdél mint miivészi alkotdsrdl igy ir:

»A Takdcsok valdsdgos tiltakozds a drdma hagyomdnyos technikdja ellen.
Nem is drdma, hanem regény. Egyhangu és épen azért fdraszté alkotds. Nyomott
és szomorl. Nem beszél egyébr&l, mint éhez6 emberekrdl s ezeket is csak a harmadik
folvondsban tudja miivészi keretbe illeszteni. A harmadik f6lvonds is csak vazlat,
de a kérvonalak koncepcidt mutatnak., Az éhezd, nyomorgé munkdsokkal szemben
behozza Hauptmann a féidesurat, a parasztot, az ligyndkét, a kocsmdrost. A mun-
kds nincs tobbé elszigetelve, mint a mdsodik, s6t még az els6 folvondsban is, a hely-
zet bonyolultabb ¢és elevenebb.

,, Tagadhatatlan, hogy a miivészi vondsok egyetlen képben sem hidnyoznak.,
Hauptmann objektiv akar lenni és nagyon vigydz, hogy se a t8ke vddlojanak, se
pedig a munkds védGjének ne lehessen Gt tartani. Hogy a mérleg mégis a munkds
javara billen, a szipolyozd t6ke rovdsdra, ez csak azt bizonyitja, hogy a fényiizé
t6kével szemben a nyomorgd munka részén van az igazsag.” (Hevesi Sdndor: i. m.)

Voinovich Géza a modern drdmarol szolo tanulmdnydban teret szentel Haupt-
mannak és a ,,Takdcsok”-nak is (Voinovich Géza: A modern drdmadrdl. Budapesti
Szemle, vol. 103, 1900, no. 283, pp. 110—127)

Jelent3sebb Brody Sandor irdsa, aki szinvonalas tanulmdnyt kozol a ,, Takdcsok™ -
16l és a ,,Crampton mester”-rél.

,,Ot esztendeje mult, — kezdédik a tanulmény, — hogy a budai fa-bodé bétor
£s derék szinészei Gerhart Hauptmann ,, Takdcsok™ cim{l dramdjdt adtdk. Idegen
ir6, idegen téma, mégis meghatotta, folrdzta és azutdn csaknem megdermesztette
a magyar nézdket. éppugy mint a francidkat, az olaszokat és mindama nemzeteket,
ahol nehéz saruival, zord vildgdval csak megfordult a sdpadt képii német koltS.

,»A darabnak erejéhez mérten mégsem volt hatdsa ndlunk. Az elGadds primitiv
volt, nydron tértént meg. Most azonban, kezdetén a szezonnak, Budapest kell§s
kézepén, a t8kepénzesek vdrosrészében és szinhdzdban Ujra lattuk a nevezetes munkat
hozzdja mélté gonddal és miivészettel elGadva. Hogy a Vigszinhdzban el merték
jatszani, maga ez a badtorsdg is nagy és érdekes dolog. (Brody Sdndor: Gerhart
Hauptmann. Fehér Kényv, 1900, no. 9, pp. 129—137)

A tanulmdny elsé fele foglalkozik a ,,Takdcsok™-kal, alapos és részletes elem-
zést adva rola, ahogy csak tehetséges ird tud mdsik kivdlé kolté miivérdl irni.

,»»Az emberi nyomonﬁségrél sz6l — irja Brédy. — Es mindannyian akik csak
£liink, nemzetek és torzsek: egyek vagyunk a nyomorusagban A szikség és a szen-
vedés Osszekot benniinket, mint egy Sridsi toviskoszorl és semmi sem olyan k&zdos
az emberi teremtmények kozodtt, mint kozdssége annak a keresztnek, amely alatt
nyOgiink mindannyian. Es ezen a tényen — nemcsak nagy képességein — mulik,
hogy a harminckét éves Hauptmann diadalmasan vonult be az eurdpai irodalmakba,
még oda is, amely tele van nagy és diadalmas szellemekkel és még olyan vilagba is,
mely neki és melynek 6 merdben idegen, mint példdul a magyar. .
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A német ko6ltS hatdrozottan keresi azokat a témadkat, amelyekben a rettenetes
szocidlis nyomort tdarhatja nézdje €s olvasdja elé. A legrettentSbb jelenetek: neki
a legszentebbek és ami képeiben a legkivdlobb érték, azok a helyek, ahol a kétségbe-
esés rikit és ordit. A gydvdk és az alakoskodok ijedve fogjdk be fiileiket, hunyjdk le:
szemeiket és szeretnék az & szajat bedugni, kezeit lefogni. A hivatalos Németorszag,
egyid6ben indexre irta miiveit, csdszdrja ostoba és arrogdns tintanyalénak tartja
és ugy is bdnik vele. Ha valami vig szomorisdgot ir vagy otromba bohéségot
nyitva dllanak el6tte a szinhdzak, az akadémidk, az 6vé lenne a dicsdség €s vagyon.
gy alig engedik lelegzetheZJutm és senkit sem fog meglepni majd, ha egy szép napon
kezébe adjdk a vandorbotot és kiviil helyezik hazdja hatdrain: Verjen {6l mdsért valé:
szenvedélyes és ékessz6lo jajaval valamely mds szovetséges dllamot!” (Brody Sdndor:
i.m.)

Négy nappal a premier utdn a napilapok hiril adjdik, hogy Hauptmann kéri
a budapesti elGadds betiltdasdt, mivel nem kértek téle ra engedélyt. Mdsnap meg-
jelenik a Vigszinhdz hivatalos cdfolata: nem Hauptmann 4ll az Uigy hatterében,
hanem egy német szinhdzi igyndkség. A Pesti Hirlap szeptember 27-én kozli Faludi
igazgaté nyiltakozatdt. Faludi elmondja, hogy a berlini szinhdzi tigyn6kség kere-
setének nincs jogalapja, ezért a birdsdg el fogja utasitani.

Valosziniileg az indidens kellemetlen utoizét akarjdk elfeledtetni a lapok, mert
hamarosan arrol kezdenek cikkezni, hogy az elSaddsrol készitett fényképfelvételeket
a Vigszinhdz elkiildte a szerz6nek. Oktober 3-dn kozli el3szor az Egyetértés, hogy
a ,,Takdcsok™ oktdéber 6-ig marad miisoron.

Nem lehet megnyugtatd modon eldonteni, hogy a miisorrdl vald levételben
a szinhaz misorpolitikdja vagy anyagi érdekei jdtszottdk a f6&szerepet, valdsziniileg:
mindkét tényezS kozrejdtszott. A kézonség megtapsolta a miivészi produkcidt, de
hidnyzott az a tombold lelkesedés, amely 1895-ben gy megrémitette Banffy barot.

1901-ben néhdny hirt olvashatunk a ,,Takdcsok™ viharos kiilfldi palyafutasdrol.
Aprilisban a bécsi cenziira nem engedélyezi a darab elGaddsdt, s noha kérvényezték
a tilalom felolddsdt, a hivatalos kor6k kérlelhetetlenek. Novemberben ellenben
a lipcsei cenzira visszavonta a kordbbi tilalmat s igy Szdszorszdg legnagyobb varo-
sdban szinre keriilhetett a ,,Takdcsok”. 1902 szeptemberében az Egyetértés jelentSs:
jubileumrdl tuddsit: a ,,Takdcsok™ a berlini Deutsches Theater szinpaddn elérkezett
a 300-ik el8addshoz (,,A takdcsok jubileuma. Egyetértés, vol. 36, no. 244, 5. 9.
1902, p. 5.)

1905 tavaszdn a berlini Lessing-Theater mds Hauptmann darabok mellett
(A bunda, Rose Bernd) elGadja a ,,Takdcsok”-at is. Megint csak a német nyelvif
napilapok foglalkoznak vele, a magyar folydiratok szinte agyonhallgatjak.

A miivészet és a tendencia viszonyadt taglalja a Magyar Szemle, a szerzd teret
szentel a ,,Takdcsok”-nak is, kifejti, hogy a kolt§ a szegény sziléziai munkdsnép
rajzaval a szocializmus tanai irdnt igyekszik rokonszenvet kelteni. (Stuhlmann Patrik -
Miivészet és célzatossdg. Magyar Szemle, vol. 17, 1905, no. 12, pp. 90—91.) .

A koOvetkezd években kevés szd esnk a ,,Takdcsok”-r6l. 1910-ben az Elet c.
folyéirat szinhdzi rovata két szinhdzldtogatd képzelt beszelgetesenek Orve alatt
emlegeti a ,,Takdcsok”-at, mint olyan darabot, amelyet Ujra szinre kellene hozni
(Endrey Viktor: Szinhdz utdn. Elet, vol. 2, 1910, no. 25, pp. 811—814.)

Az 1912-es év Hauptmann irodalma gazdag ugyan, de a ,,Takdcsok’ leginkdbb:
ugy fordul el8, mint a fiatalkori nagy miivek egyike. Elmondjdk, hogy az 6tvenedik
sziiletésnapjdt és a Nobel-dijat linnepld Hauptmannt tdviratok 6zonével boritjdk el,
csak II. Vilmos csdszdr nem kiild6tt gratuldciot. Ezzel kapcsolatban a Pesti Hirlap
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felidézi a ,,Takdcsok™ Osbemutatdjan tortént botranyt, melynek kapcsdn a csdszdr
felmondta bérletét a Deutsches Theater-ben (Vilmos csdszdr és a jubildlo Hauptmann.
Pesti Hirlap, vol, 34, no. 274, 19. 11. 1912, p. 12.) Ugyanebben az évben Lukdcs Gyorgy
,»A modern drama fejl6désének torténete” cimi konyve jelentSs teret szentel a
,» Takdcsok™-nak. Az Irodalomtdrténet recenzidja tobbszor is utal ezekre a részekre.

1913 legjelentdsebb irdsa a ,,Takdcsok”-rél a mdr emlitett Krecsdnyi-cikk.

A harmadik magyar nyelvi elGadds-sorozat jelenti a ,,Takdcsok’ magyarorszdgi
fogadtatdsanak legdicsGségesebb id8szakdt. Kozel 19 évvel az els6 vigszinhdzi fel-
Ujitds utdn jutott el csak a budai deszkabodé kozdnsége a korati fényes palotdba,
hogy szive szerint innepelhesse sziléziai elddeit. A proletdrdiktatura kultdrpolitikdja.
azonnal felismerte, milyen jelentSs tényezd lehet Hauptmann politikai szempontbodl
két legfontosabb darabja, a ,,Takdcsok™ ¢és a ,,Bunda”. Nem telik el egy hét sem
a proletdrdiktatira kikidltdsa utdn, a Pesti Naplé 1919 madrcius 26-dn ismerteti
a szinhdzak 1) miisordt. Megtudjuk, hogy a Nemzeti Szinhdz a ,,Bund4”-t, a Vig-
szinhdz pedig a ,,Takdcsok”-at fogja jdtszani az 0j kozonségnek.

A Szegedi Nemzeti Szinhdzban Juhdsz Gyula 1919 dprilisdban Heyermans
»Remény”’ cimii draimajdnak bemutatdja el6tt elGaddst tart, melynek szdvege meg-
jelenik a Délmagyarorszdg dprilis 17-i szimdban. Juhdsz Hauptmann két darabjdt
a ,,Hannele”-t és a ,,Takdcsok”-at emlegeti.

A felljitds el6tt a Pesti Naplo foglalkozik a Vigszinhdz elSkészileteivel, a
,,9zinhdz Elet” pedig terjedelmes cikket ko6zol a ,,Takdcsok”-rol.

Hozigoruan elk(ldnitett, egymdstdl tavol, mérhetetleniil tdvol dllé6 két vildg
volt még akkoriban a nagytGke és a proletaridtus, mikor Hauptmann Gerhart,
a modern német dramairodalom legkivalobb képviselGje megirta a ,,Takdcsok”-at.
A kilencvenes éveket irtuk akkoriban, a munkdssdg mozgalmai megtortek a csend8r-
szuronyok vértje mogé menekiils kapitalizmus ellendlldsan, a sztrdjkok vérbefultak
és a dolgozok ezreinek verejtéke hizlalta kovérre a gydrost. Ezekben az idGkben irta
Hauptmann merész, bator Sszinteségii izgalmas sztrdjkdramdjdt, mely sokdig v6ros
posztd volt a szinpadon a kapitalista k6zonség szemében €s még a legijabb idGkben
is akadtak német cenzorok, junker pribékek, akik hatalmukkal visszaélve ezt az iro-
dalmi remeket letiltottdk egyik-mdsik szinhdz miisordrél.” (A takdcsok. Szinhdzi
Elet, vol. 8, 1919, no. 18, pp. 6—7.)

A cikk ezutdn rdtért a darab magyarorszdgi fogadtatdsdra, de nem tud a Budai
Szinkor elSaddsdrdl s igy — tévesen — azt dllitja, hogy német szinészek hoztdk
el§szOr hozzdnk a miivet s az § elGaddsuk nagy sikerének hatdsdra keriilt a Vigszinhdz
szinpaddra. Részletesen ismerteti a mi tartalmdt és mondanivaldjdt, majd — nyilvdn
a prdébdn ldtottak alapjan — birdlatot mond a szerepl8krdl is, kiilénGsen kiemelve
koziliik Hegediis Gyuldt az oreg Hilse szerepében. Befejezésiil a kovetkezdket irja:

»Rég nem volt mdr a Vigszinhdzban ilyen nagyhatdsu, tok sletes elGadds, melyért
minden elismerés megilleti Job Ddniel rendezését is. A Hauptmann darab elSaddsait
annak idején a Lipotvdros el6keld kapitalista k6zonsége nézte vézig szorakozdsbol.
Ma Budapest felszabadult proletaridtusa tapsol lelkesen a szinpad kivaldsdgainak,
akik ezt az idGszer{i darabot a nagy eszméknek oly tokéletes dtérzettségével jatsszdk
végig a dolgozd ezrek tanulsdgdra, épiilésére.”” (Szinhdzi Elet i. cikke.)

Napilapjaink koziil a Népszava €s a Pester Lloyd, folydirataink koziil a Gon-
dolat, a Szinhaz és a Szinhazi Elet foglalkozik a mdjus 31-1 felujitdssal.

»Amikor az ifji Hauptmann ezelStt hdrom évtizeddel megcsindlta a maga
irodalmi revolicidjdt és elGbb a ,,Napfolkelte elStt”, késébb a ,,Takdcsok” cimil
miiveivel kidllt a k6z6nség elé, a naturalizmus még gyermekkordt élte, — irja a
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Tepriz alkalmdval a Népszava. — Nem értették és nem szerették az életet a konyvben
£s a szinpadon, kiiléndsen azt az életet nem, amely az emberi nyomort és szenvedést
vitte az irodalomba. A kilencvenes évek publikumdnak nem kellett ,,A takdcsok™.
Naturalizmusdt nem értették, szocidlis voqatkozésait pedig nem akartdk érteni.
A sajto tdmadta, a csdszdr pedig betiltotta. Evtizedek fejl6désére volt szitkség, hogy
a rongyokban, éhségben, betegségben sinyl6d6 sziléziai takdcsok ldzaddsa: ez a
mesterien folépitett, soha el nem koptathatd, emberi rajzdban mély, ko6ltdi, 6rok
szindarab elérhesse azt a legnagyobb sikert, hogy megértsék. Nadlunk mdr adtak
gvekkel ezelStt, de azutdn letiint: nem kellett. Ma tjra foléledt a Vigszinhdz szin-
paddn: torténete lebilincselt, szavai gyujtottak, koltészete, nagysdga, figurdi lel-
kiinkbe markoltak. A mai fo6lgjitds publikuma visszafojtott 1élekzettel és el nem
titkolt meghatottsdggal kisérte a mii jeleneteit. (b. 1. A Takdcsok. A Vigszinhdz
reprize. Népszava, vol. 47, no. 131, 1. 6. 1919, p. 7.).

A Pester Lloyd a szinmiinek mint kollektiv dramdnak jelentGségét méltatja.

,,Die Erstauffiihrung dieses Dramas fand vor mehr als fiinfundzwanzig Jahren
statt. Aber nicht minder als damals erschiittert auch heute die Tragik, das stille
Dulden und die schlieBliche Verzweiflung der Ungliicklichen, die Hauptmann zu
Helden seines Stiickes gestaltet. Der einzelne Mensch als Tréger der Handlung
fehlt in diesem Drama vollkommen. Das Einzelschicksal tritt zuriick hinter das
‘Geschick der Gesamtheit. So mannigfaltig und verschieden die Charaktere sind,
es spricht aus ihnen stets das gleiche Leid derer, die ihr ganzes Leben von der friih-
esten Jugend bis in das spéteste Alter, solange sie nur ihre Hinde zu regen ver-
mégen und die Sehkraft der Augen nicht ganz verschwunden ist, am Webstuhl
verbringen. Der Webstuhl bildet die Charaktere und formt das Schicksal. Er ist
.der Ausgangspunkt der Tragddie. (Gerhart Hauptmanns ,,Weber” im Lustspielthea-
ter. Pester Lloyd, vol. 66, no. 128, 1. 6. 1919, p. 7.). -

Mind a Népszava, mind a Pester Lloyd méltatjdk a szinészi teljesitményeket,
mindkét lap Hegedlis Gyula nagyszer(i alakitdsdval kezdi, aki 19 elétt is, most is
Hilse apét formdlta meg emlékezetes mddon. Legrészletesebben Komor Gyula,
.a darab els8 forditéja emlékezik meg a szinészi alakitdsokrdl ,,A takdcsok Odisz-
szedja” cimii cikkében. Ennek az irasnak kilon érdekességet k&lcséndz az, hogy
visszaemlékezik az 1895-6s és az 1900-as eladdsra s bizonyos mértékii 6sszehason-
litdsra is vallalkozik.

Az 1895 augusztus 2-1 bemutatdérdl tobbek kodzott ezt irja:

,»A telt nézGtér akkoriban még nem volt olyan természetes jelenség, mint mosta-
ndban, legkevésb? hétkéznapon, de a ,,Takdcsok™ hire a probdk kdzben nagyon
‘megndvekedett. Az eldadds josiga is hozzdjirult, hogy Hauptmann miivének szinre-
hozatala nemcsak irodalmi teljzsitmény, de szinhdzi szenzdcio is legyen. Csodédlato-
san megértették a mil szépségeit, emberi vondsait és Krecsanyi Igndc rendezdi
.ambicidjat ugyancsak megsarkalta a feladat. Szivos kitartdssal szerezte meg a szlik-
séges felszerelést és erre a szivdssdagra kiilondsen a szovGszékek rekvirdldsdndl volt
sziikség.

,,A szinészek koézil ram kilonosen Csiky Ldszié hatott, aki Jiger Moricot
jdtszotta. Hsszerelmes volt, lelkiismeretes derék szinészember, komoly t&rekvés-
sel, akit azonban eddig meglehetGsen korlitozott rekedtes, rideg hanganyaga. Nos,
ebben a szerepben ez a hang valdsdggal megfizethetetlen volt. Valami egészen sajdtos
faragatlansdg, szegletesség jellemezte az alakitdst, amelybdl azonban kisugdrzott
a meggy6z8dés heve. Nagyszeril volt Lujza szerepében Haraszthy Hermin, akit
qmost a Vigszinhdzban Baumert any6 szerepében csoddlhatunk. Baumertet Szathmdry
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Arpdd adta; tokéletes miivész, aki a Vigszinhdz els6 éveinek biiszkesége volt és
.aki a Vigszinhdzban Dreissigert jdtszotta.

,»Akkor a hatds kedvéért egy kicsit megtoldottuk a drdmdt és legvégén bevit-
1€k a szinpadra a katondk goly6itol haldlra sebzett Lujzit és egy szines csoportozat
fejezte be a torténetet. Megbocsdthatd koncesszié volt, amelyre most mdr nincs
sziikség”. (Komor Gyula: A Takdcsok Odisszedja. Szinhdzi Elet, vol. 8, 1919,
no. 23, pp. 3—5.).

Az 1900 szeptember 22-i bemutatérdl ez a szerz8 véleménye:

,.Erdekes, szép el6adds volt. Taldn valamivel tobb proletdr 1élek elkelt volna,
.de ezt taldn csak most konnyl elmondani. Az kétségtelen, hogy a miivészek szere-
“tettel foglalkoztak a darabbal. Géth Sdndor, aki most oly jellegzetesen adja Hor-
nigot, impulziv, mokdny Moric volt, Fenyvesi Emil, a mostani Baumert, — l4t-
tdk pityokds jelenetét az 6todik felvondsban?! — mint vords Bicker, megremeg-
tette a nézbket. Jdszai Mari, aki abban az esztendGben a Vigszinhdz tagja volt,
impondléan adta Lujzdt, akit most Gothné Kertész Ella magdval ragado6 szenvedély-
lyel interpretdl. Tapolczai Dezs6t, Pfeiffer intézd személyesitGjét, kicsi hjija, hogy
meg nem verték, oly élethiien tiirhetetlen volt: persze Vendrey Ferenc, aki most
jatssza ezt a figurdt, bizonyos kedélyes kacagtatdssal enyhiti a felhdboroddst.”
(Komor Gyuia: i. m.)

Az 1900-as és az 1919-es elGaddst igy veti Ossze:

,,Megmaradt az akkori eladdsbol ugyanabban a szerepben a pdratlan Hegeddis
-Gyula, mint Hilse apo. Megmaradt Balassa Jend, aki megindité szinekkel dllitja
elénk Ansorge apot. Varsdnyi Irén is jdtszott a ,,Takdcsok”-ban. Csitrildny volt
és életének legkisebb szerepében 1épett fel. Anndt a korcsmdros ldnydt jdtszotta.
Az utazd deriis alakjdt, amelyet most Pdrtos Gusztdv ad el§ kell6 humorral, az
els6 eladdsban Bardi Odon jdtszotta, aki most a takdcsok csoportjat vezeti jel-
legzetes maszkban, és jellegzetes jatékkal. Szegény Nikd Lina, a felejthetetlen ko-
mika, Hilséné komoly alakjdt adta, amelyben most Kende Paula szolgdl rd az el-
ismerésre. Nagyon biiszke volt alakitasdra és méltdn, Kazalicky Antal, aki Wittig
kovdcsot jdtszotta. Most Tanay Frigyes lepte meg alakitdsdval azokat is, akik tud-
tdk réla, hogy milyen szélesskdldju a miivészete.

,,Hadd emlitsem fel, ha mdr az Uj el6addsrodl is szélunk, azokat, aki az elGadds-
‘ban 0j er6i a Vigszinhaznak. Szildgyt Vilmost, a rendez8t taldn nem is kell hozzdjuk
szamitanom, mert hiszen & csak visszajott. De megnétt egy fejjel Lukdcs Pdl, az 4j
Jiger Moric. Lendiiletes Kertész Dezsé, mint érdes és Ontudatos Bicker. FenyG
Emil jél megbirkdzik Dreissiger szerepével. Fehér Artur megrdzd Gottlieb. Balla
Mariska Dreissigerné szerepében nyujt gondos alakitdst.”” (Komor Gyula: i. m.).

Komor még sok érdekes részletre kitér a régebbi elGaddsokkal kapcsolatban,
majd igy fejezi be irdsdt:

,»A vildg most sem dé! 6ssze, Hauptmann most sem hirdet burzsuj-pogromot
és a ,, Takdcsok”-ban most is igen sok a gyonyoriiség és igen sok a — tanulsdg.
(Komor Gyula: i. m.)

A ,, Takdcsok’ szinpadi pdlyafutdsa ezzel befejez6d6tt Magyarorszdgon. Voltak
idBszakok, amikor a két vilaghdbori kozt Hauptmann mds miveivel népszerii
volt Magyarorszagon, a ,,Takdcsok”-nak azonban még a cime is tébbnyire csak
osszefoglald irdsokban, sziletésnapi megemlékezésekben fordul eld.

A Pesti Naplé 1923-ban atveszi egy amerikai folydirat cikkét. A szerz harminc
€vvel kordbban Gerhart Hauptmann tdrsasdgaban utazott azon a vidéken, ahol
az 1844-es takdcs-felkelés kitort.



»Amikor 1892. telén elsGizben taldlkoztam Hauptmannal a sziléziai hegyek-—
ben, — irja tobbek koz6tt, — ahol a takdcsok oly nyomorusdgos viszonyok kozétt
éltek, az ir6 mdr készen volt a ,,Takdcsok™ kéziratdval. Hauptmann azért utazott
mégegyszer a sziléziai hegyekbe, hogy 0jbdl szemiigyre vegye azokat a helyeket,.
az allapotokat, az egyes figurdkat, és igy kiegészitse munkdjdt. Langen-Bielauban,.
a takdcsipar kozéppontjdban éltem akkor és innen indultunk az iréval a nyomor--
tanydkra. Langen-Bielau gydrvdros volt és a hdziiparban miikods§ tandcsok, akik--
nek sokkal rosszabb volt a helyzetiik, mint a gydri munkdsoknak, a vGlgyekben
és a hegyoldalakban levS kis falvakban laktak. Keresztiil kasul jartuk ezeket a.
falvakat, amelyek arrdl nevezetesek, hogy 1844-ben itt toért ki a takdcsok ldzaddsa.
E ldzaddsnak nyomait még 1892-ben is megtaldltuk™. (Ahol Gerhart Hauptmann.
a takdcsok életét tanulmdnyozta. Pesti Napld, vol. 74, no. 118, 27. 5. 1923, p. 10.).

Ugyanebben az esztend6ben parentdlja el Kdrpdti Aurél a Budai Szinkért,
melyet haldlra itéltek a fGvdros urai. A szinkér dics8séges miltjdnak egyik szép:
fejezeteként emliti a ,,Takdcsok™ 28 év elStti bemutatdjdt. (Carpaccio: A haldlra
itélt Budai Szinkdr. Pesti Napld, vol. 74, no. 175, 5. 8. 1923, p. 7.).

Ernst Toller kommunista ko6lt6 szabadonbocsdtdsdt kommentdlja 1924-ben.
a Pesti Naplo. Toller pdlydjanak ismertetése soran foglalkozik azzal, hogy ,,Maschi--
nenstiirmer” c¢. darabjdt egyes kritikusok a ,,Takdcsok”-hoz hasonlitjak.

1927-ben két kiilfoldi hirt olvashatunk a ,,Takdcsok” filmvditozatdrdl: A
Pesti Hirlap mdjus 24-én beszdmol a berlini Capitol-moziban lezajlott bemutatérol..
Figyelmet érdemel a kévetkezG megjegyzés:

,,Meglehet, hogy a Potemkin pdncélos nélkiil sohasem késziilt volna el, de-
bizonyos, hogy Zelnik nemcsak az izgatd anyag kedvéért lelkesedett munkdjdért,.
hanem kedves, humoros részletekkel a polgdri tdrsadalom jogos koveteléseit is-
respektdlta.” (A takdcsok. Pesti Hirlap, vol. 49. no. 117, 5. 5. 1927, p. 17.).

Ennek alapjdn, a ,,Potemkin pdncélos” emlitése ellenére is, feltehets, hogy
a film helyenként eltolédott a polgdri izlés irdnydba. Zelnik, a rendezd a viddm
idilli filmek alkotdjaként volt ismeretes a huszas években. A Pesti Hirlap a tovdb--
biakban ,,hdtborzongatd realizmus”’-t emleget ugyan, de mindjdart megjegyzi, hogy
kozben ,,ldthaté a vdsznon a Dreissiger-csaldd nydrspolgédri kornyezete deriis rész--
letekkel.” A szereplGk koziil a Jdgert alakité Wilhelm Dieterle és a Dreissigert
megszemélyesitd Paul Wegener nevét emeli ki a cikkird, majd felteszi a kérdést:

»Hogy hozzdnk beengedik-e a filmet? Ki tudna rd feleini?” (Pesti Hirlap, i..
cikke).

Most mdr felelhetiink rd, nem engedték be. Még a liberdlis demokrata Cseh--
szlovdkia sem kivdnta a filmet.

,,Gerhart Hauptmann vildghir{i darabjdban, a cenzara szerint, a munkaaddk.
és a munkdsok kozdotti vitds kérdéseket erdszakkal intézik el, ez pedig ellenkezik.
a csehszlovdk dllam torvényeivel.”. (Prdgdban betiltotta a cenzura ,,A takdcsok’™
filmvdltoztatdt. Esti Kurir, vol. 5, no. 233, 14. 10. 1927, p. 7).) Ldm, Benes polgari’
demokrdcidja sem szerette, ha a munkdsokat emlékeztetik a forradalom lehet8ségére.

Az Egyitt cimii folydirat arrdl értekezik, hogy van-e helye a szinhdzban a.
politikdnak. A kérdést az Erwin Piscator koriil gylirliz6 harcok teszik idszeriivé.
A szerz8 idézi a berlini Volksbiihne kritikusi ankétjdt. Az ankét éppen Piscator
miikédésével kapcsolatban feltette a kérdést: Feladata-e a szinpadnak, hogy a
rendezésben, a klasszikus és modern jdtéktervben a politikai és szocidlis jelennel
kiilénds vonatkozast keressen. Sdndor Pdl, a cikk szerzSje idézi Alfred Kerr-nek,.
a Berliner Tageblatt kritikusanak hiressé valt szavait:
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,,A Perzsdk, Emilia Galotti, Armény és szerelem, Figaro hdzassdga, a Hernani-
.csata, a Takdcsok, Die Wandlung és Die Gemiitsstimmung iiber Gottland — ez
a valaszom a fenti kérdésre.” (Sdndor Pdl: Politika a szinhdzban. Egyiitt, vol. 1,
1927, no. 5. p. 13).

Rovid ideig €16 kit{ing baloldali folydiratunkban, a 100%-ban, Nemes Ldszlo
Kite Kollwitz miivészetével foglalkozva kifejti, hogy Kollwitz miivészete a natu-
ralista irodalommal egyidében bontakozik ki, s annak klasszikus irodalmi kifejezése
Hauptmann ,,Takdcsok™ ciml drimdja, mely a mult ldzaddsdt viszi 4t a jelenbe.
Tdeoldgiai téren a ,,Takdcsok” adta Kollwitznak az els6 16kést. Kozelebbi érint-
kezésben volt Hauptmannal. Hat képbdl allo Takdcsok cimii hatalmas rajzmklusa
miivészi viziéban o6rokiti meg a sziléziai takdcsok felkelését.

,Amit Gerhart Hauptmann drdmdjdban nem tudott teljesen adni, azt a puszta
¢életet felilmulo intenzitdst, azt a magdval ragadé miivészi erSt jelentik Kite Koll-
witz karcolatai; ahovd nem tudott eljutni a drima idében és térben sziikreszabott
hatdsa, a rajzok miivészi lendiilete megérzékeltette ott is a takdcsok ldzaddsdnak
megrazo erejét. (Nemes Ldszl6: Kite Kollwitz miivészete. 100%, vol. 1. 1927, no. 1,
p. 23—25.).

A 100% kovetkez§ évfolyamdban Tamds Aladdr ,,Danton legenda” cimii
cikkében utal a ,,Takdcsok”-ra (100%, vol. 2, 1928, no, 2. pp. 85—89.). Szerémy
Zoltdn ,,Harminc év a Vigszinhaz mulitjdbol”’ c. irdsaban a ,,Takdcsok’ 1900-as
sikerét eleveniti fel (Szinészﬁjsaig, vol. 2, 1928, no. 11, p. 8.). Bardos Artur beszdmol

,,Dorothea Angermann”, a ,,Rose Bernd” és a ,,Takdcsok™ berlini sikerérdl (A
szezon Uijsdg, vol. 4, no. 53, 4. 3. 1928, p. 9.).

A berlini Rose- Theater 1929-ben nagy sikerrel vjitotta fel a ,, Takdcsok”-at
€s vendégiil is ldtta a szerzGt. Errdl beszdimolva az Esti Kurir megemliti, hogy Haupt-
mann madr volt egyizben a Rose-Theater-ben 37 évvel ezel6tt, s a szinhdz akkor is
a ,, Takdcsok™-at jatszotta. (A Takdcsok innepi el6addsa a berlini Rose-Theater-
ban. Esti Kurir, vol. 7, no. 225, 4. 11. 1929, p. 9.).

A Délibdb Komor Gyuldtdl k6zo! interview-t, aki ismét az 1895-6s eseményekre -
emlékezik.

1930-ban a magyar napisajté a berlini Volksbiihne 40 éves fenndlldsdval fog-
lalkozik.

»A Volksbihne 40 esztendeje a német szmpadl kultira torténetének szerves
része, — irja az Esti Kurir. — A szinhdz mindig a legmodernebb torekvések jegyé-
ben folytatta miik6dését. Amikor a régi recitdlo-szavald szinjdtszo iskola ellenfeléiil
fellépett a Brahm-féle naturalista szinjdtszds, a Volksbiihnében taldlt el8szor hajlé-
kot ez az akkoriban merészill modern szinjatszé miivészet és itt is keriilt szinre az
a darab, amely témdjdnal fogva is gyokerében modern: Hauptmann Gerhart ,, Tak4-
csok” cim(i drdmdja. A ,, Takdcsok” viharos botrdnyok kdzott lejdtszédd premierje
€s ezutdn kovetkezd diadalmas elSadds-sorozatai a Volksbiihne torténetének leg-
szebb és legérdekesebb lapjai. Hauptmann Gerhart ekkor indult el vildghirének
tjan.” (40 éves a berlini Volksbithne, a modernek szinhdza, Hauptmann Gerhart
karrierjének boles6je. Esti Kurir, vol. 8, no. 181, 10. 8. 1930. p. 8.).

A lap megemliti azt is, hogy a szinhdz jubileuma keretében szeptember végén
sor kerlll a ,,Takdcsok” felgjitdsdra. )

A felujitdsrol igy emlékszik meg a 8 Orai Ujsdg:

,»A Berliner Volksbiihne linnepi elGaddsban tjitotta fel Gerhart Hauptmannak
kozel négy évtizede rendkivill nagy sikert aratott darabjdt, ,,A takdcsok”-at. Karl
Heinz Martin, a szinhdz igazgatdja rendezte a reprizt és innepelt német ird maga
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is k6zremiikddott a rendezésben, hogy minden elgondoldsat megvaldsito eléaddsban
keriiljon szinre a darab. A reprizben megjelent a német fGvaros egész irodalmi és.
miivészeti viligdnak minden szimottevs$ elGkelSsége, akik viharosan megtapsoltik
a draima minden jelenetét és minden szerepl6jét A vezetOszerepekben Melzer,.
Speelmans, Karchow, Peppler, Werner-Kahle és Busch ragadta magdval az iinnepi.
eldadds kozdnségét. (A ,, Takdcsok” diszeldaddsa Berlinben. 8 Orai Ujsag, vol.
16, no. 218, 25. 9. 1930, p. 10.).

1931 nyardn a pozsonyi német szinhdz Hauptmann-iinnepet rendez itt a ,, Takd-
csok” keriil szinre. Errdl ad hirt a 8 Orai Ujsg.

Az Elet c. folydiratban Jdnosi Géza elemzi a szocidldemokrdcia eszméit a
dramdban. A szerzd§ szerint a szocidldemokrdcia vddjait a meglevé vildgrend ellen
a legmiivészibben a ,,Takdcsok™ fejezi ki.

»A naturalista drdma ebben teremtett magdnak Uj formadt, a mili6dramat;
az 0j vilagfelfogds itt valdsitotta meg a teljes egyenjoglisdgot, amikor még a dramai
hGs elGjogat is eltdrdlte. Ezzel a naturalista dramdt is elveinek végleges levondsdra.
birta: egy hdst és zdrt cselekményt teljes naturalista dbrdzolds nem hozhatott eld,
hiszen tagadta az akarat végig liiktet§ erejét; az egymdsbol kévetkezd eseménysort
most az egymdsmellettiség vdlthatta fel. Nincs itt jellemfestésrSl, tragikumrdl,
vagy mds esztétikai rekvizitumrdl szd, csak egy a fontos: a jellemz8 mozzanatok
kivdlogatdasa. Mivel a megvdlogatdsban a kitliz6tt probléma vezet, a darabban
nincs mas egység, csak a probléma egysége.” (Janosi Géza: Dramatérténeti vdzlat.
Elet, vol. 22, 1931, no. 22, pp. 1—3.).

A weimari demokrdcia utols6 esztendeje Magyarorszdagon is az j Hauptmann-
drama, a ,,Naplemente elStt” sikerét hozza. A ,,Takdcsok™-rél is ezzel kapcsolatban.
esik szé a Vigszinhdz tdrsalgdjaban: az Esti Kurir a premier elGtti napon foleleve-
niti a szerzGvel kapcsolatos régebbi eseményeket, igy keriil sor a ,,Takdcsok” .Gs-
bemutatéjarsl és Vilmos csaszarrdl néhany epizdd felelevenitésére. A 8 Orai Ujsdg
kis hire emlithet6 még arrdl, hogy a berlini Theater am Schiffbauerdamm szinre-
hozta Hannes Reutter ,,Der groBe Kummer” c. darabjat, mely meglehetGsen band-
lis utdnzata a ,,Takdcsok’-nak.

Hitler uralomrajutdsa utdn a magyar nyelvii baloldali sajtd rossz néven veszi
Hauptmanntol, hogy Németorszdgban maradt, a jobboldalinak meg kezdettdl
fogva nem nagyon tetszett a ,, Takdcsok”, hdt nem 1gen emlegette.

A kolozsvdari Korunkban Méliusz N. Jozsef marasztalja el Hauptmannt, s
ezzel kapcsolatban utal Mehring 1893-as kritikdjdra a ,,Takdcsok”-rél, melyben
a kivdlé marxista kritikus aggodalmadt fejezi ki, hogy meg tud-e maradni Hauptmann
tovabbra is a ,, Takdcsok’-kal elért magaslaton. (Méliusz N. Jozsef: A német emig-
rdcié frontvonalai. Korunk (Kolozsvér), vol. 9, 1934, no. 4, p. 320.).

Magyarorszdgon Hevesi Sandor az Uj Idékben és a Pesti Napléban, Krampol
Miklos az Esztétikai Szemlében irt szinhdzi ill. filmesztétikai cikkeikben utalnak
a ,,Takdcsok”-ra.

On4ll6 cikk csak a Magyar Nemzetben jelenik meg 1942-ben, mely a ,, Takdcsok”’
pdlyafutdsdnak egyes epizodjait eleveniti fel (Keéri-Szantd Armand: ,,A takdcsok™
kdlvéaridja. Magyar Nemzet, vol. 5, no. 265, 21. 11. 1942, p. 6.).

Az elmult rendszer sajtdjinak utolsé megemlékezése a ,,Takdcsok’-rél nem
jelent8s, inkabb csak a ddatum miatt érdekes. Jellegzetes szélsGjobboldali frazeolo-
gidval fejtegeti, hogy a nemzeti drdma hési életszemléletet hirdet s ennek kapcsdn
utal — kissé meglep8 modon — a ,,Takdcsok™-ra is.
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,,Egész biztonsdggal dllithatjuk, hogy a német Hauptmann Gerhart nagy dramai
akardsai ugyanazon nemzeti forrdsokbdl tdpldlkoznak, mint akdr Schiller dramadi.
Csak a XIX. szdzadvég 0) emberi akardsainak diapasonjdra kell dtdllitani a Hara-
midkat, s kétségen feliil 4ll pl. a ,,Takdcsok’ nemzeti szellem{i drdmaisdga”. (Ma--
gyar Muzsa, vol. 2, 1944, no. 10, p. 127.).

A mdsodik vildghdboru befejezése utdn eldszor a Kis Ujsdg emlékezik a ,, Takd-
csok’-ra, az is Hauptmann haldldnak hirével kapcsolatban. Azutdn csak tiz évvel
késbb esik szd a darabrodl.

A legjelentdsebb cikk 1955-b8l Lengyel Istvan irdsa, aki Bdrdi Odénnek, a.
Vigszinhdz egykori miivészének visszaemlékezéseit kozli a Vigszinhdz aranykordrdl..
Bardi nagy lelkesedéssel mesélt tobbek koézott a ,,Takdcsok™ els§ vigszinhdzi elG-
addsairol. ’

»A kovetkezd évben, 1900 szeptemberében a Vigszinhdz szinpaddn végig--
diiborgétt a forradalom. Nemcsak képletesen, a Ditrdi eldkészitette talajon, hanem
fenyegetS-figyelmeztet§ valdsdgban is, Hauptmann Gerhart ,,Takdcsok” cimi
dramdjdnak elGaddsain.

,,A mdsodik felvondsban — tiizesedik ki Bdrdi arca — estérdl estére szorongd,,
dobbent némasdgban figyelte a k6zonség a kizsdkmdnyolojuk hivalkodoan pompds.
lakdsdba t6r8 kiéhezett munkdsokat, akik késsel, doronggal, okollel tépik, torik,
zuzzdk a fényliz6 berendezést, melynek minden darabjdhoz vériik, veritékiik tapadt.
Mi szinészek anndl inkdbb megértettiik, dtéreztiik a sztrdjkoldk igazsdgat, pusztitd:
bosszukitorésiik indokoltsdgdt, mert Ditroi megmagyardzta, hogy ugyanaz a tdr-
sadalmi berendezkedés, amelyik bérrabszolgasdgban tartja, éhezteti, csend8rszu-
ronnyal 1ldozi a munkdsokat, koényorteleniil elnyom minden elSretérekvést, Uj
miivészeti irdanyt is, mert ellensége a haladdsnak, ami kivaltsdgos helyzetét veszé-
lyezteti. De rendezdi utasitdstél fiiggetleniil, olyan erdvel hatott valamennyidnkre:
a drdma szenvedélyes igazsdgkeresése, hogy nem jdtszottuk szerepiinket, hanem.
a -forradalmi cselekvés ldzaban mintegy belsG erd hajtott, torjlik-zuzzuk &Gssze,
ami kinzdéinké, a gazdag gydrosoké. Olyan erSvel vagtuk szinpadi baltdinkat az
utunkba 4llo ajtéba, hogy egycsapdsra szétrepedt, pedig a Vigszinhdz szinpaddn
nem kasirozott, de igazi ajték voltak. Atérzett felhdboroddsunkban valésdggal
szétdaraboltuk a butorokat, fliggényoket, sz8nyegeket is — a gazdasagi hivatal
minden figyelmeztetése, tiltakozdsa ellenére.”

A Marosvasdrhelyen megjelend Igaz Szé 1955-ben kétszer is foglalkozik a
»»Takdcsok-kal. Jdnoshdzi Gyorgy ,,Szinhdzaink klasszikus miisora”™ cimen a.
»Hannele” kolozsvari eladdsdt méltatja s kézben hidnyolja a romdniai magyar
szinhdzak mdsorarél a ,,Bundd”-t és a ,,Takdcsok”-at. Molter Kdroly Thomas.
Mann 80. sziiletésnapjdan tesz emlitést Hauptmannrél és a ,,Takdcsok”-rol.

Magyarorszdgon 6t évvel késébb bukkan fel a marosvdsdrhelyihez hasonléd
kovetelés, az Elet és Irodalom az 1959—60. szinhdzi évadot értékeli s ekézben fel-
veti a kérdést, miért nem jdtszak sem a ,,Takdcsok™-at, sem a ,,Bundd”-t a magyar
szinpadokon (Hermann Istvan: Szinhdzi évad végén. Elet és Irodalom, vol. 4, 1960,
no. 3, p. 7.). Az 1960-ban kiadott szinhdzi kalauz t6bb Hauptmann-drdmat ismertet,
koztiik a ,,Takdcsok”-at is (Bereczky Erzsébet: A Takdcsok. Szinhdzi kalauz, Buda~
pest, 1960, pp. 400—402.). Még egy furcsa hir tartozik az 1960-as évhez, egy vidéki
lapunk megirja, hogy a ,, Takdcsok’-at nem jdtsszak a francia rddidoban és televizid-
ban, Hauptmann a tisztogatds dldozata lett (Tolnamegyei Népujsdg Szekszdrd,)
vol. 2, 29. 10. 1960.).

6 Acta Romanica 81



A Hauptmann centendrium évében hirt ad réla a magyar sajtd, hogy a gér-
litzi ,,Gerhart Hauptmann Theater” a nagy német iré sziiletésének szdzadik év-
forduldjdn tinnepi el6addsban mutatja be a ,,Takdcsok”-at. Az egyiittes ezzel az
€lBaddssal a drezdai Vdrosi Szinhdzban is fellép. (A gorlitzi Gerhart Hauptmann
Szinhdz. .. Magyar Nemzet, vol. 1§, no. 148, 27. 6. 1962, p. 4.). A prdgai Nemzeti
Szinhdz a centendriumra a ,,Takdcsok™ opera-valtozatdval késziiit fel. A szinmiibgl
Vit Nejedly irt operdt még a mdsodik vildghdbora el6tt, de a dalmii csak most
keriilt a prdgai k6zonség elé. (Film, Szinhdz, Muzsika, vol. 6, 1962, no. 12, p. 39.).

A ,,Nagyvildg 1963 folyaman kétszer is ir a ,,Takdcsok”-rél. Az egyik cikk
dltaldnossdgban foglalkozik Hauptmann és a mai német szinpad viszonydval s
.ekozben emliti meg a dramat (Ihering, Herbert: Szinhazi levelek. Nagyvildg, vol.
8, 1963, no. 6, pp. 940—941.) a mdsik pedig Sz€&Il Jen§ tanulmdnya, aki Hans
:Schwab-Felisch-nek, a fiatal nyugatnémet irodalomtorténésznek Hauptmannrol
irott ) kényvét recenzedlja. Schwab-Felisch kdnyve elsGsorban azzal foglalkozik,
miért okozott minden mds mfialkotdsndl nagyobb kavaroddst a ,,Takdcsok” a -
vilmosi Németorszdg dporodott levegdjében.

Sz¢Il Jend a német irodalomtorténész konyvének felépitését, elemzésének maod-
szerét részletesen ismerteti, majd cikkét igy fejezi be:

,».Schwab-Felisch nem marxista, de tdrgyilagossdga, no meg az anyag termé-
szete azt eredményezte, hogy a dokumentumok k&z6tt kitling szocialista, marxista
irdsokat taldlunk. A Takdcsok legfontosabb forrdsmiive példdul a ,(feledhetetlen
bardt”, Wilhelm Wolff irdsa, akinek mint a ,,proletaridatus bdtor, hii és nemes el6-
harcosdnak” Marx a T6ke elsG kotetét ajdnlotta. A ,, Takdcsok™ IétrejSttére vonat-
kozo dokumentumok kozott szerepel Max Baginskinek, egy fiatal szocidldemokrata
lapszerkesztdnek a visszaemlékezése, aki Hauptmann kisérgje volt, midén a kolts
késziil§ dramdja szinhelyét két izben is bejarta. A kritikdk koziil pedig kiemelkedik
Franz Mehringnek a Die Neue Zeitben megjelent irdsa. Melegen iidvozli a ,, Takd-
.csok”-at és Wolff tanulmdnydval egybevetve bizonyitja, hogy Hauptmann milyen
'szorosan tartotta magdt a tényleges torténelmi eseményekhez. Cikke végén fGlveti
:a kérdést, megmarad-e vajon Hauptmann azon a magaslaton, amelyet a ,, Takdcsok”-
kal elért. A jelenlegi dldatlan k6riilmények kozt — irja — hogyan fejlédhet a drama?
Lehetnek-e egy fiatal irénak olyan acélidegei, hogy ellen tudjon 4lini a burzsodzia
oly hizelgd csdbitdsdnak? A kényv az egész Hauptmann-életmiibsl az egy ,,Taka-
csok”-at és a korilotte kavargé vihart ragadja ki, még csak utalds sem torténik
benne a kolt8 tovdbbi életitjdra — Mehring ezen 1892-ben finom megérzéssel leirt
kérdésén kivill. Gezrhart Hauptmann tovdbbi pdlyafutdsa adott vdlaszt Mehring
t6prengl kérdésérz". (Széll Jend: A Takdcsok — mint a XIX. szdzad tiikre. Nagy-
vildg, vol. 8, 1963, no. 12, pp. 1901—1903.)

Az utébbi évekbzn tehdt ism3t mzgndtt az érdeklGdés a magyar irodalomban
a ,,Takdcsok™ irdnt. A centendrium évébzn migsem volt egyetlen magyar szinhdz-
‘ban sem elég kezdem2nyezBkészség ahhoz, hogy feldjitsa. Pedig ennek a darabnak
a is van miivészi érték{i aktudlis mondanivaloja a magyar k6z6nség szdamdra.
Vajthé Ldszlé forditdsdanak megjelenése ota az a veszély is elhdrult, hogy a darab
Hauptmannhoz nem mélté forditdsban keriiljon a hatvanas évek magyar szinpaddra.

POSA PETER
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Péter Pdsa

»DIE WEBER” IN UNGARN

Die Aufnahme des Dramas von Gerhart Hauptmann

Gerhart Hauptmanns Drama ,,Die Weber” wurde in Ungarn zu allererst am 2-ten August
1895 im Ofner Sommertheater, zweiundeinhalb Jahre nach der Berliner Urauffiihrung vorgetragen.
Die Premiere erntete stiirmischen Beifall unter den Arbeitern, aber einige biirgerliche Zuschauer
waren empdrt und protestierten gegen die Tendenz des Werkes. Die achte Auffithrung besichtigte
auch der ungarische Ministerpresident, Baron Dezs6 von Bénffy, auf seinen Wunsch wurden die
weiteren Auffithrungen aufgehoben.

Nichstens wurde das Drama in GroBwardein auf die Biithne gebracht, noch im selben Jahre,
Es wurde aber nur zweimal aufgefiihrt. Spiter verbot das Innenministerium die weiteren Auffithrun-
gen aufs Land.

1900 konnte man ,,Die Weber” im Budapester Lustspieltheater sehen, zu dieser Zeit aber
war der Beifall viel méBiger. Dessen Ursache lag in den verdnderten Zustinden und im Geschmack
des Publikums, das das Lustspieltheater besuchte.

Demgegeniiber feierte das neue Theaterpublikum die Reprise des Dramas im Jahre 1919,
zur Zeit der ersten Ungarischen Riterepublik.

Zwischen den beiden Weltkriegen wurden ,,Die Weber” aus verstindlichen Griinden nicht
aufgefiihrt. Es ist aber schwer zu verstehen, warum keines der ungarischen Theater Lust und Mut
hatte, das Drama bei Gelegenheit des Hauptmann-Zentenariums aufzufithren. .

Der Artikel beschiftigt sich daneben mit dem Wert der beiden ungarischen Ubersetzungen
des Stiickes, mit den Gastauffithrungen Berliner Schauspieler und mit dem Widerhall der ungarischen
und auslindischen Auffithrungen in der ungarischen Presse.
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