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hanem mint eszmei kozosseg,hosszu tavon hlserJuk veglg
mlndannylan a megvaloSulas eredmdnyétiv o o o o
FOldl Tamas. NEZOK VAGY SZER.E;PLOI .g«noo.am-oqaasso’o-;oon'itdtoootboll'.o.
"H&% hol van a sajat erdnkbe vetett hityha t8liink fuoget-
lenné valik a vildg ilyen'kis szelete is”' STl
Kiss Brika OBJEKTIV L DLkUNh.....O..‘OQQ....DQQ.‘QWQ(O"0.0G.'C.Q.S.O;
"Ki azg,aki ki mer 411lni egy osztidly elé egy médsik tantérgy-
hoz %eltetlenul szilkséges Ludasmennylseggel éréat tarta~
nizyd =
Balog gfzsef:AuPES TORTBNMLMI ATLASZjemPlrla/oa50-6.0666&.009oooco-p?oOQ
4z aprd képekben meghatottan ismerhetjik £61 az emberi-
ség h8séeit,atechnika vivudnyait,az egész sziinteleniil
fegl6d6,d1q1emt11us Torténelmet," -
Balog Ivén: GYERUZKKE FBLHONI/Jegyzetek Jeles Andrés:Angyali tinvszlet
¢, fllmerol/....obooooﬁtoaoae:tzﬁtOwo.-noooao.obtl'OOIQSOOl
",esaz a diihddt ellenszenv,mellyel szdmos kritikus a film
ellen fordult abbbl fakad,hogy a kritika képtelen a hatal-’
ml—hlstorlclsta logik&dt6l fiiggetlen nézbpontra helyezkednl.
Ujvari Edit: MODZRN HUMANISTA MITOSZ - Bartidk:A csoddlates :7: 0!
’ mandarln.......ll.o.
"Barték vAllaldsdnak felvetése:d 1agun&kal 3Gy rsagunk—
kal,embérséglinkkel vald: SZaUVetéS," o corno _
Pikdé Andrés: A VIFIAR.Q'.QO'..Q..c'.‘c':'a’oeOnuvoﬂ&vcocut.eﬂot-do00'11000
"Csak egy klasszikus"jaték a jatékban'jelenct  teremt—
heti meg azt a hdst,aki nem Hanlet tobbe,hanem a Mivész,
aki szinhdzi eldaddst rendeza.os™ 0 it Co
Szorenyl LaSZlO ﬁ;§ uUlILANDI hUﬂGADICA/be reSZ /‘o.’oaﬁeco.-c.6¢.16 0.

Beszélgetés Szorényl Lidszlé:Ars mutilandi hugarlca,avagy az dncson-
kitds miivészete magyar médra c.delfinolégivi tonuluodnyi-

rOlQoQ'ooooo.o-.ooc..oou,oo--oc.oooooc.o--.0-.000..'.¢024000

RésztvevBRiKeserii Bdlint,Szorényi Liszld,Gondolat-jel,




{

Gondolatjel 1984, 6, =zam 24

"A magyar tdrsadalom * tarsadalri hierarchia
minden szintjén erds & foiottiink 1év8 hatalmas-—
sdgoktél, s ez a2 térsad riszony réanyomta bélye--
gét a téarsadalmi vi€e1,.' tudatra,

Igy inditja Hankiss h napjalokpédh sz3616 Diag—

\

nézisok c, ecszékdte =1 au‘n*nvat
Valban: a 7o~es évek °7u1 tte. a difdkporlament sokeszor igozolta szémomra az

idézett sorokat., Jellemzd, hogy = kozépickoldban, chol 1976-ben osztdlykote-:
lékben kotelez8en vetiiink riszt, 4s elforcltuk iskolds zavaorral Artatian
dolgainkat, a gyiilés vége fclé feldllt epy szdmunkra ismerctlen varosi vezc-
t8 éc ledorongolta a serdﬁ16 ifiuzagot, mondvin, hogy nem ezt véarta t8liink,
mert ez cgy pana szrap™, Kérdezem: nit varhatott? Talan hogy a serdildk ho-
mut szérnak a fejlikre é= mcw?ogadjék a holnapt6li jéviselctet, vagy komiinikeé.-
ben cgyetértésiiket fojozik & Holeinki JurookmannVﬂl?

Biztos vagyok becnne, hogy i..izi' { y, ha bérmely 1rgnvban tobbet ngﬂdﬂk
akkori onmagunktol, Mindcz feltét nédst lédtunk éc
mast varunk mind Snm: gun&*oJ( Wi ?6, Jamboron ma
semmilyen fclel8s, reformot végigy C Ekk kell vetnink vieci-
kedésformiink és tude tunk qunJlSE!OL zdezc*t tes izz o j6 mogoldés.-
ért mindig kiizdeni kcll, Igy tortént az idei S

Az iilés a megnyitd mondatok utin cgy ki iokezd
vezetdk ~ helylikdn dlve a részivevdk szdmit L4iero ta ait
az Aud Max~ban 240 szdmozott hely van. de czokon az Uléscken megocznv“ tobben
szorongtunk, és aki igy nonm fért ol Allva o pérkinynok tdnaszkodva virta a
kezdést, Hidba, Az Ulést fé1 6rival clnapoltik a "csokély részvétel indokén.
Sajnos sem az ¢lndk Vorss Agnes, zom o hallgatdk nem kérték a pontositott
Gjraszamnldliast, De nézziik végrce a parloment cls Gt, Bz a zzokésosan
cokezini kozérdckii kérdéshalmazt t<Wt_1nLa.a. o nenzatdl a wiliviszetigs Az od-
digi parlancntcktdl kiilonbozott a kérdé ekBrok rcﬂdEZOFﬁZOLt‘”gOQ Mar az cld-’
készitéskor két hallgetd szélce kdri kbzvélcménykut atdc alapjin, orszdigbs, .
cgyetemi, és kari hatickord usopor+oxra ozztotta o jovaslatokat, amit a Hemad.,
ben olvashattunk, Ezt a vito anyagivel, a uozz&°zolasokkoi ceak kJ kel bnv*
,teni, Mégis mar fenycgeteit a “bajsorolé™ clhizédisa, nikor a purlnmunf S2Ge
rencsésen clfogadta, hogy a jevasliat &= a vita anyagit tokintsdg cgy 1ntczw
kodési terv alapjanak, : :

Rovid sziinct utin az cst ndsodik &8¢ nmindcn bizonnyal nchezebb szokatza kozdde
dott: a HKR szabdlyzata koriult v1t--ﬂd ~ KISZ vozotdsdpg altal mogbizott bizot
sdg olBtorjesztése, illetve a kari KISZ vozeiBslg czzel cgyet nem értd 4
tagjénak hallgetdi jogonm benyGjtott jevaslata nyomAn, Sajnos az utdébbit csuk
a sziinetben kapta kizhez a parloment, Mézis gyorsaon kinlnkuitak az crdvonalik.,
nclyek mogmutattiks a HKR KISZ-iE1 vald to)ju, 1ubbutlgnhvé az Srviényes
torvényck szerint buktaté akaddély lchot szdnira, Bir a KISZ Ymeﬂn ¢lhrngzott
az 4ltaldpos érdekviédelnmi jegesitvinycket ic kell a KiSZ-nckg mint politikai
szervezotnek adnia, Ez a Partélet o, f folydiratbol fol is olvastatott,

A két tervczet alapvc+0ﬂn czorveze bl r\ndfz«v ben kilienbozstt, A Posta I=thén
vezotso bizottsdg kdzvetlen parlamenti demckriciad jeavasolt. a masodik terve~
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zet pedig a tancsoportokboLo mint scibokb8l épitld ”SZOLg&lQll sorrcndit-szeri
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képviscleti felilpitmédnyre tvoth

Vélenénye szerint o eok szint k ényocg. czért a kdpviseldink hely~
y .. J YOV s h y
beni parleomenti jciSliise és val int uhaslticckkel vald c¢ilitisa
operativabb, Viszoat az 2lsd s tervezet kézvetloncbb,
Igy itélt a pariament is, 38 a ; %zi6s tervezot kdészliit;, A KISZ
y . 7 2z ; ° PR . s i -
pcdig konzultéicién és tagjoin k on befolydst a HKR-rc. Ezzcl
negszint a nézeteltérds &= Bedd 1 ’ KISZ-titkdr i cgyetlrtett
a kompromisszumos tervezottel, Sajnos a donuéshozstalt uég egy vita halasztot-
ta., A krondlgiailag 1. tervcezetben szerepelt o Karid Tandcsban o didkokat 1l
let8 cgyetértéesi jog. Ezzel tobb oktat
y J CE

5 nem Srhott egyet, kilionBsen az okba-
ték kincvezésével kapcsoletban, egyris rkoad okokbhéi, masrdszt azdért, nert
a jelenlegi eg,ctemi szabalyzat sem tos t lchetdvdé. FBaidzs Mihaly iroda-
‘lontérténeti Tanszlk olyan kompromisszumol javasolt, miszerint aw egyctirtisi

jog csak a demonstritor kinewezlsdkze: vianunioandk,, .
A rektor Gr tobbszbr vétdjognak driclmeztc wz cgyetdéridsi jogot, és kifejtet-

(

te, ezt semmilyen formiban nem témogatia.,
A HKR L. tervének szerkeszifi ezubin kifejtottdks az egyetirtisi jog csupin a
Kari, Tandcsban mutatnd a difkok eretleg egysépges tilitakozdsat, az Egyctoni
Tanécs ezutdn, nint fellebvitauli f£8rum, gizetleniil donthet, Ugy vélen viténk
hasonlit a rektor Gr és a nminisztliciuvi vitdjihoz az egyetend hisztségviseldk
kinevezése ligyéoben, melyben egydbkint egysigesen hdmogatijuk a rektor urat,
Lithatban hosonld médon kStnek a wmapgyar tiérscdalon Hankisstdél idézett gdtial
nindannyiunkat kiviil és beliil, A didkok =en akarjdk kisajdtitani az oktaidk
‘kivdlasztisianak jogét, csupin beleszdliist karnek, Hiszoen iswert a szinte mir
dllani jelszée A ddntést ottt kell hozni, ahol a loptdtb az informacidl o
Az oktatds pedig olyan része az egyeteni nunkinak, amelynck a ®didksfyg a szon-
vedd alanya", A rektor Ur hozzdszélisa utdn de. Baldzs Mihily javasiatira a
parlancnt elfogadta a kompromisszumot; egyetdrtést igénvit a demonstritori kiee
nevezdésekre nérsdékelte, ‘ ’

li¥ drakor nér cenglipem ckaddlyozta a médositott tervezet elfogadésit és a ¥
képviseld megvalasztisdt, A parlament a k&vetkezbket bizta mog a EKR szabdlye
zatanak véglegesitéséveli valemnint a kari és egyetemi tandcsban vald részvis
tellel: ‘ '

Posta Istvan
2, Golamb Gyorgy
, 3. Erdélyi Eszter
- 4. Szilasi Lészid
' 5. Bit) Karoly (
) 6, Pikdé Andras :
: 7, Tomka R&ia '

Ezek a hallga*dk egyben az ERDEKVEDELMI TANACS tagjais

Mivészettortineti tanulminyaimban olvastam e sorokat: "Mér pedig ahol nincs
vidlasztisi lehet8ség, ott kifejezds sem idtezhet,” A lehetbségek lassan kedvee
z8bbé alakulnak., Viérjuk a HKR életrehivisdt, és a szerdny de serdény kipviselct
gyakorldsét, /egyeteniink testiileteiber,/ '

®
Ez az a pon%; ahol hdtra d8lhet az olvasd ¢s a krénikis is, mondvins Be igen,
ezt kivivtuk, Mi, a hallgatdk. KISZ tagok ¢s

nen tagok megszavaztuk a decmokrow
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tizous egy ﬁj forndjét, Kozdsség alakult, mert a mi érdekiinkben, a2 mi gondja~
inkat mondtdk el a hozzdsz416k, A sok m1~bol figyelemfelhivéan kilég az 8k
mondtik, Osszesen taldn 2o=-an, Elfogadom, ez részben természetes, Egyrészt
minden kozosségben van, aki valamely kérdést mélyebbon ismer, vagy érthetdbben
ocszefoglul, eXért odafigyelnek r3i, Mdsrészt nem az ujjukbél szopjdik nondani-
valédjuk, hisz a mi kdzds dolgainkat ismerik, és ast vitatj;k pro és contra.

De MI bolcsész szakokat hallgatdk, a magas kultira virominyosai, a tdbbsziz
Jjelenlévdbd8l csak 20-30 v1takbpes embert tudunk feloutatni? '
Magdba szdllhat a szerz8 ¢s olvaséja: Tudja~e nagy nyllvanossig eldtt is ki~
fejteni nézeteit és tud-s azok mellett ellendllésba iitkdzve is érvelni?
Megtanultuk-e a nmeggydzis elfogadisit vagy a legnehezebbet, a 30 kompromlsz—
szun kotését?

Mar pedig ezt csak kozdsségben lehet megtanulni; eszmei, erdeklodcsi vagy
egyszeriien egytittélési k6zosségben,

Sajnos az eszmei-érdekl8dési kozdsségekbdl van a legkevecebb De ha van, vagy
valahql alakul, kdnnyen nevezik "csoport"-nak, Ez a szemlélet vigja el egy
sziikebb kozosseg, nagy kozosséggé alakulisdanzk folyamatit,

Lélektanilag ugyanez .tértént a bevezetdben emlltett kozlépiskolai parlamenten

is, csak dologi oldalrél,

A virosi vezet8 dorgildsa utin wély csénd keletkezett Majd kilégzdis &s’ meg—
indul a beszélgetés eldszdr a parlamentrol késtbb valaki 1bé€jti attollit,
aztdn viccet mesél, végiil mindenki haza akar nir menni, <
Egyszerli példdja annak, hogyan atonizilédik egy alakuld érdeklédési ¥&mosség,
Sd¥k hasonlé esetet megelhattunk nir, Taldn csak ereztuk ezt ncha, egyediil -ha~-
zafelé ballagva.

Az idei parlament utdn természetesen a siker érzésével csoportban bequlgetve

lattam hazamenni éjfél felé a hallgatésigot, De ne esak a szenzicié ereje -

‘lobbanjon érdeklédésiinkben, hanem mint eszmei k¥zdsség, hosszl tivon kisér-

Jik vegig mindannyian a megvalésulis eredmenyelt

Cserkaszky Miklés

Néz8k vagy szerepl8k?

Kari dlakparlament. Azt hiszen nem biin, ha sarkltnm,bizonyos szenpontbdl
nérlegelen a parlamont szerepét,

Néz8ként vagy szerepldként éltik-e meg az esemdnyeket? Megmaradt benncn
az a kijelentés, mely szerint a didksdig nagy rdsze politikailag kiskord, kép~

~telen arra, hogy a kar belsd ligyeiben véleményt nyilvanitson, Az ordektelen—

séglinket, tohetetlenségiinket kicsit miéztifikdlé kijelentés, gy érzen ndgis
igazzi vilt, Legeszembetiinébben ez a KISZ Altal megbizott bizottsig ill, a
KISZ vezetdségi tag Altal a perlabont elé terjesztett érdekvédelmi. tervezetek
vitdj4dban nyilvdnult meg

KetSGQtelen, hogy egy kari parlament adja a legdemokratikusabb léhctésé-
zet a didkok szémdra, hogy a kar kdgigyeibe beleszéljanak, véleményt nyilvi~
nltSﬂnak, dontsenek. Mi pedig wég csak prébéra sem tehettiik polltlkqi érett-
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s&glinket, feleldsségtudatunkat,ddntbhozd képességinket!Mindettdl a
lehet8sézt8l-felol8sségtudatunk fejlesztésének lehet8ségdtdl-neg—
fosztottak. bennlinket azzal,hogy szavazisképtelennéd tették a parla~
uentet, : '

De h&t kinck 411 jogéban szavazést kérni?Ki engedheti meg,hogy
szavazzunk°K1 itélhet ilyenkor 2o tobhség ncvében?A szavazds a par=
lanenten végiilis az egyetlen forma,hogy 2 kdzdsséy akarata-éppen,
mert egyenkenv tortenik~arvenyesu13o“.Szavazas hlanyéban lchetdség
nyilt arra,hogy a két eltérd tervezct kdszitdi,a maguk nevében

alakithassdk érdekvé@elni tervezetciket,A kompromisszumos negol-

- dads létrejotte ubdn-a felettiink 4116 vitapartnerek-negengedték,
hogy leadjuk voksainkat az dltaluk kidolgozott javaslatokra,.

g6llchet uzyanez lett volaa agz ereqleny,ha az hosszas obstrukc16k
ellenére szavazhattunk volna arrdl,hogy umelyik tervezet legyen a
- tdrgyaldsi alap.Az igy elfogadott,és a parlanent elé terjesztett
"nyers"tervezetet azutdn a difksdg ads-nds vélenényd tagjai,cso=-

. portjai csiszolgattdk volna,Hiszen czért is gyiiltiink dsszel

Neu a feleldsck keresése cé1jébdl -irddott a cikk,oktalanség
volna ezt utélag felhozni.De niért is tenndnk ezt,hiszen a napi-
rendi pontokat is forditvy szerettiik volna/closzor a HKR,uténa
az 4ltaldnos javaslatok/.Mi szavaztuk meg a napirendi pontokut is!?
HA&t hol van a sajdt erbnkbe vetett onbizaluunk,ha t81liink fuvnut~
lennd vA&lik a vilAg dilyen kis szelete isi

Néz8k vagy SZuruplak9A torténtekért tobbek kozott én is felelds
vagyok,hogy fenti észrevételeinet nem ott és azonnal a parlauent-
nek nondtan el.

Foldi Tanés

XXXX

[y

Objuektiv érdekiink

Valészinlinek tarton;hogy & KISZ képviseletében e¢lpondott és a
Gondolat~jelben megjelent javaslat az cgyeteni tobbség/vélt/érde~
keit fogalmozta neg abban a kérdésbon,hogy a nyelvészet és az iro-
dalon oktatdsit vdlasszék szét,illetvb o nyelvészetet csak az iro-

" dalon szakhoz és a nyelvian kozép-és &ltaldnos iskolai tanitédséhoz
feltétleniil sziikséges nennyiségben kelljen tanulni.

A nyelvészet ndpszeriitlenségére neu kell tébd bizonyiték,de vagon
ni az oka'a bdlesészhallgatok ¢ taniérisyal szenben drzett ellen=~
- szenvének,Sajnos taldn éppen a2 nyelvészet £8 erénye,anit igy szoktak
-negfpgalinaznitMa hundn tudouényok motematikdjam.A szigorid nodszertan
‘® belsd szerkesztettiség és egzaoktsdg 2:i jellemzi zinta lehet a
'néla"tudoz:ény*fcalabb"tudo;mi.nyok sz&ufra,dc ebbdl kovetkezik,hogy ra-
cionédlis gondolkodédst,tudenminyos alguOSS““Ot kivén,s ez ebctlbg el-
feledtetheti elbbbi joé tulajdonsigait. :

Persze,niért is tanulndnk iobbet a feltétleniil szilkségesnél?!.
Mennyi, is az a"feltétleniil szﬁkséges"? :
A nyelv az ewberi tudat formfja, s igy clyan'szeulotlkal Jeﬁyeket
is hordoz,auclyek ninden,térsadeloimal kapesolatos tertileten 8rvé-
nyesek,illetve az egész tg.rsadaloxru vonatkoznak,Talén tulzéds ezt
érvként emlitenen a sziikségesség kérdésdben,de az wigse volna haszon



.

Gondolat-jel 1984,6.5z,

nélkiil,ha o

nyelvet,nz iroda lbat $tb.megtanulandank
ben ldtni,esetleg kouplex uliveltségre torekedzni n

2gyobb Osszefiigaés~
huadn tudoményokon

beliil.,Ternészetesen errdl szd sincs.Beszéljlink csak szilken a nyelvészet
&s irodaloutudonény kapcsclatlrdl!Szét lehut-c¢ vAlasziani a kettd ko-
1noly tanulményozasat°/nelt ve,hogy legaldbh valnuclyiket,komolyan skar-

ja tanulndnyozni a hallg-té, /Tar”vkorunk
on ¢1s8sorban 2

ugyanaz:a ayelv,Az ircda
bbél,a nyelvbdl fpitkyZIk Mésként:a
nyvlv a szintaxis, a fon
le 2 SZOklnCSbOI,u
isgbrnlc kell-uég hozzu-

vigzet nen egyszeri térstudon
akarjuk vAlasztani a
a stilisztikét,a retorikéi és 2
detileg.

noétikat,hiszen
a nyplvpszuttudoiunyhoz tarteztak,annak
Az is zavart kelthet a besorslésnédl,hogy

anyaga i.ds ¢lroendezéisben,de
ayelviszet vizsgdlati térgyd~

2z irodalonr nyelvi nlivészet.hiivel a

n1égia és a szemantika szobllyzival képezddik
2461 értet8dik ,hozgy 1
nyplveszettuio

péa olvesni akaraa a gllalkotdst.Lehet,hosy az irsdalomtudon
dnyi kopesolat
két tudanﬁnyt,vajsn

g218bb czeket a szabdlyokat
any szlut3=n-"n1:k,ak1 nen csu~
fny és a nyel=. .z
shoz?Ha szét
h2luazédba kell tenniink
2zek a studiunok ere-
naliiazéban sziilettek?
aivel az irodalni nyelv a nyelv

tal kotbdik egyné
nelyik

része,az irodalui nyelv kutatésit a nJ»lvtorb,Mvt riszeként kell-e

kezelnlink Nehéz a koltdi h:nbtan és nyelv haog

szigoruan irodalni vogy

ryoudnyos k;rlusglrells csak

nyelvészeti uchlvs,Lgel v&laszolni,
Ha ¢lutasitjuk = nyélvisz t negisumerisdt,eleve

v 7

4iz‘rjuk a lehet8sdgét

a fentickhez hasonld kérdések puszta felucriilésincek is,és ha ez az :
¢zdsz oktatfsi rendszerben &rvényesiil,ninindlisra csdkken annak a valée-
szinlisége,hogy 2 két tudonény taldlkozdsa"Jakobson-féle"szintéziseket
erednényezzen,és az irsdalomtudoniny~Jakobson szavival élve-felzérkéz-

zon a"torvényalkotdttudondnyok
engedi;/

‘Netr lchet néds,csak tévedés,hogy -~ bar
szét akarjﬁk V°1asztﬁn1 a Jﬂvaslat neg fog:lu:zéi
vészet oktatésht,de az oktatési rendszeren
¢l 2 n2gyar. nyelv 48 irodalon tanitését,Ki
gyhoz feltétleniil

t&ly elé epy nmdsik tontAr

nyelvtan 6rat tartani?!
Vagy arra goadclnak 2

ugysern tanér lesz...

nellé, /M2

probléua felveibi,hozy a

auennyire ezt ternészote mojg-
2 leend8 tandérok képzésiben
2z irodalon és a nyelws
belil vdltozatlanul képzelik
az,2ki ki mer &11ni egy osz-
sziikséges tudéd s:eﬁnylsavfcl
tanfrszakos hallgatduédl

N

- Uey létszik,a k& crdidst éppen nz illetikes &p_eteni nem kipes helyesen
ueérlegelni,nen tudvén feliilemelkedni egyéni drickein oSzudjektiv &rdcekiink
pudig,hoey ne kelljen ¢oknt tanulnunk,
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A Magyar Nyelv &s Iradalui Szakeso-
portoelndksépi ililése oz oktatd-
2evel8 sunka fejleszitdsi tervivel
kapesolathan a kovetkez8 iszrevételt
tettes"Az egyszakossipg kisiricti
bevezetése kérdésiben~-az egynistdl
¢ltérd cldzctes tanszliki &llésfopgla=~
l4sok negvitatésa utdn-n szakcsoport
elnokségének az a vilendnye,hozy
uindaddig,anig a Pécset folyd kisdr-
letek pdr év nulva vérhaté elsd to-
unsztﬂlatﬂi nei

huguk 1ndokult1 k Ez vgaa knzlk

Kiss Erika

nagyer nyclvészeti 8s irodalui kén~
zés csetloges szétvdlasztdsdra is,
nelyet gblbnlb ne latunk célszerii-
nek, "

A naszyar ayelv és irodalon okta-

tésdnck szitviAlesztdsdval kapesolat-

ban eltérd nézctek alakultak ki
karunkon.Virjuk az c¢zzel kapcsolatos
irdsokate.

~szerk,-

‘llnak rcpdalkcz'sugkp_
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Képes Tortinelni Atlasz

; A . ~ enpiria -~

iz 51talénos iskol8k tortincleuoktatisfnnk szines sczédkdnyvét tart-
juk kezlinkhen-Kartografiai VAllalat Budapest,XIVjaviiott kiad&s,1983,
160 ezer példdny.hAz aprd képeken neghatotbtan isverhetjik £51 az cube-
riség h8seit;a technika vivuényait;az cgc z sziinbelenlil fejlsas, Jlalek-
tikus Torténelnet) 4 ‘ .

Vizsgdljunk meg kozeleb:r8l néhd 1y részletet ¢ vizudlis csodabdl,

Mond juk Maayarorszég &dbrizolisit a XX.szézaduan,hiszen izszalias kartog-
rafl“l vilhozéeskrazhnithatunk ebben az J.qc>szr_1k‘b:1..c

26=>1,01dal ciuei:l.Az ¢138 vildghidboru Burdnéban,2.4 nunkdsnozzolon
Oroszorszégban/1883-l9l7/,3,A HOSZF _a polgirhdboru ¢s a2z intervencid
4,5 vagyar Tanfécskoztdrsasiy 4s harcai.5cForradalil mozgalmgk Eurdpdban,
a komnunista pArtok negalakulésa,b. Fasiszia Alio ok terjeszkedése Eu~
rdpibon 1939-is,7.Hdborus tiizfiszkek 1931-1939,8,4 :dssdik vildzhdboru
1939 aZthCubbr 1-1945 sszLbNJcr 2.,9.4 i8&sodik vilédrhiboru Burdpiban,
a Szovjae tunid Nagzy Honviad Havorujagbid ».60L0/, 10,00, yarorszag fol-
szabaditésa,ll.Szocialista ;gAu;s Magyarorszison,

Az elsd kepgn Magyarorszdz oz Osztrdk-Magyor wonarchic hetérain beliil;
nchezen kivehetden,de™t ort:nclll"hutar21V°1 dbrézoltatil.Sajnos idépon=
tok csak bOHtuSOkDﬂn vannak lultuﬂtOth/Furr?JPlLak,frontok &d1lésa stb./, |
I:y a torténtek idérendjét 2s kovetkezninyeit ichiz rekonstrudlni. Nen bajy
gondoljuk - najd a békeszerz8idseket wutatd t’rk’p. esetleg a Monarchia fel~
btonlédsa - Trianon - Utdddllanok Kozdép-Kelet-Eurdpdban cinii-eligazit. Egy
kicsit ugyan varnank kell,nert a kdvetkezd két oldalon/2- 5.k»p/ iunkés-
mozgaluiés forradalni esenlnyekbe tekinthotink.Valami azonban udr itt
fBltﬁnikiA hariaadik 4dbra hal sarkdban esy kis Mﬂﬂymrorozg@ lapul ,Mai ha~

térokkaly4a ncgyik tdbla is e¢lép érthetctlen,ert az uj A4llamalakulatokat
Magyarorszdg hatdrain eddiyg udg nen tintettik £8l,viszont biiszkék lehe-
tink nert Felv1dek,u1nt felszabaditott teriilet szerepnl/a hatolik képen
1938~bah wuajd nds nevet létunk/.iz 0todik t:blﬂ seir oszlatja a hondlyt
.8 a hatlrok blzonytalaaok~uhr ¢z azért is lehet,iert o Tiszéntult Xun
Béla arcképe foglalja eliNg,ez legaldbb negnyugtatd,

Nézzilk a Fasiszta &llanmok terjeszkcd&sét.HArom agresszort fedezhetiink
fel,Nénetorszégot,Olaszorszészot 8s ~ igen- ‘lagyarorszdzot.Ott poipdzik
1938-2s d&tunnal a lerchant Felvidék és 1939-esscl Ushorod kdrnyédke,
Ezz¢l ujabb probléuakdrhdz Srtink,de nen hagyhatjuk lezdratlanul az el8b-
bit,

Hogy lett a Monarchja e:yik néval6jéhdél fasisztia &1lan?Hogyan vesztette
el teriileteinek 2/3 részit ?HAboruvan,bikélen,eseileg elkirtyfztdk a vér-
szivé-burzsob-dzsentri~-Welsdczis nagyurak?0nként lenondiunk réluk egy
rniegasb Dunai-népek-testvérisdg~esznéje ncvéen?hizekre 2 kirdésekre nen
kapunk vélaszt./A tankdnyvi.8l is nehezengle ezt most hapyjuk./Képzeljiik
el ink&hb a szerkesztbket,qnint konnyes szemmel &5 reuzesd kézzel,a tria-
noni csapés felidézésének sulya alatt,ugy dsntenck,hosy nen elevenitha-
tik f£61 a torténteket,nert a scebek folszajjatésa eitdraé harcos ifju=
sdgunk kamaszos hevét, Kiilonben is inkdbb ¢l8rekell tekinteni,nenm jelen-
téktelen teriileti részletkirdésekbe bonyoldlni.hz UJ Vildg cpysdbként sen
dd¢sekedhet nennyiségl ercdnényekkel,nikor a uindségle vald dtcsapés
uténi pillanatok kélprédztatjik ¢l polgdrait/lasd plsezt az Atlaszt/.

FclytassukeAz uj teriilutiket gzalddul bekebelez®,fosiszta Magyarorszdgnél
hag gytuk el az enpiria fona 18t,Gyorsan pillantsunk o 7. és 8,képre,
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Kceriilendd az ujabd bonyolalinknt,a © o amsaeas, - ’$u 507¢p%10
nai hatdrokat latjuk viszont;/akro- R PN
£ol651a-1939-1939 111,1939-45, tartja 1, '(U-Ar\ /52 ’(L)
cgybe az esendnycket ezen a két képen/. ARE S kg \ {// .

Erdekes »illanatokat tartosataak a : \ (o /
9/a/1941,V1,22,-1942,IX.18./¢s 9/v/ ‘ l’\Q

1942,1X.19,-1945.V,.8./4brék, iz elsdn
Magyurorsz“g felviléki hctdraival és egy érdekes orszézgal a szomszéd—
sdpéran=-anit a mdsodik bécsi déntés hatéraival vellink azonosnak-,nclynek-
neve 1940.Izy.Ennyi.Magyatorszéz szovetségisének vé 1netjuk,mert zdld
szinnel szeérepel uint Nénctorszigz csatlésa./Mint mondjuk Magyarorszig
is az volt./i 9/b-n rér noix 14tjuk 1940 orszigot.Hozy hovd tiint,hogyan
riorzsolddott fol-=taldn ugy jért,nint a két Licsi lontis a Képes Torté-
neloii Atlaszban-nein tudhatguk”Lunyeb az,hogy 22z orsz cs2patok nér a
teriileti Yonyodaluaktdl mentes orszdgot szataditjdk fol.Hogy mikor,zzt
neu tudjuk»ﬁeg a-lO.térképrGl,Lert két beérkezisi &és néhdny felszaha~ -
dulési ddtum kivételével i:ds nen szereyel.“ szerkesztdk ujra tul benyo-
lultnak 14ttdk a fegyversziinet-1945 janudr 20.-és a ULkukOELS—l947 febhe
ruér 17;—ket teriiletrendcezl/visszadl1litd 14tundt kdzdlni.Persze® kovet=-
kgzctesek naradtaok,ani nen kis tuddsi erdény.S ha wepnézziik a ll.képet,
zelyen a stclallsta épités rekvizitunai-vezetékek, lakotvlepck gyérak,
ol*akutak sthepoupéznak, osztatlan/azaz torubhvdtbS“tChut neri volt 1949,
1953,195641968 stl:./,er8t sugérzé zsufoltsiglan,akkor felséhajthatunkl
Kis hazdnk-héhény becsiiletén esctt folttdl thuklntvé— jol cvezctt a
torténcelen viharainak Scylldja és Bharybdise k5zott™ .S ezt nen kevésbé
olyan kornényosoknak is koszgnheti,int czen Atlasz felel8s és érté
szerkeszioi,

X o , _ o .
képzavar . Balog Jdzsef .

Gyersekké felndni

- e W e e wn e —-——.-...-

Xié a tortdnelen?i sajdtunk=-e,vapgy t8liink clidepenkdett nechaniznus?
Ha nen a miénk,akkor kié&?Bizony,mindenképpen a niénk az,csak estleg
nen: értink Valo'9Hogyan Juthatunk hdt odéig,hogy sajét tev Skenységlink
crednénye elleniink fordul,&s hogyan h221351thatjuk isnét azt,ani el-
vadult t381liink? A

Mindezck a fennkdlt sirénkozAsok akdr egy ujbaloldali-marxidnus kdz~
helyszdtir patentjei is lehotngnek Jeles Andréds azonbtan,aki az Ang&ali

.idvozlet ¢c,filn rendezéje és nen filozopter,mindezt esy termédkeny és

ruveSzllag artikulfélhatdé negkdzelitésndd nyelvére Vol+ képes lefordi~
tani.0 igy kérdezscnberi léptékiiek - e sorsunk ulszlcte1° udjuk=-c vi-
selni vxselkedesfornélnkat”Hogy 811 rajtunk az,a.idlyenck vagyunk? De
hé&t:vagyunk-e nég valakik/vedig mennyire 1chkszuﬁk valakiknek ldtszani/
ha hordozzuk onnon indgdénkat,ha a gomlhoz varrjuk a kabdtot és utdna
oaragunk csonkitéslval vagy felfujdséval akarjuk elhitetni,hogy bele-
néttink ndr?Felndttink-e esydltaldn?

Jelesnek e kisérlet elvémzéslhez laboratdériucként szolgdlt az Euber
tragédidja,illetve annak ugy lchetséges olvasatg,m;uly—clve a ni
koz:ikus PerépbkthéJ&Vul és zateuatikai szigordval-3ppen ezcket a
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pro:léndkat domboritja ki.innnk eldéntésére,hogy o konvenciondlis értclen~—
ben vett fendttiség,nint cupirikus jelensép nbgott weghuvik-e a fogaloat
sziikségszeriien negalapozd, értékgazdag, ¢’ eri tartalom,vagy ez az alapvetd
cuteri nindsédg is csak Peer Gyant hagynédjét példdzza-v, a uatceuatcematikal
szigor udr8eszkdzil egy,e vizsghilati tdrgytdl fiigsetlen archetipust ir
¢l8:2 Gyermeket Mieldtt crrdl részlotesceblen szélnlk,neg kell emlitenei,
ogy 2z a dihddt ellenszeav,ncllyel szénos kritikus a filo cllen fore
dult,zbbdl fakad,hogy a kritika képtelen a ha t“lu]*ﬂlStOPlClStO logika~
t81 flg;etlen nozopontoa helyezkedni,Ok ugyanis nen tudtak szénot vgtnl
azzal hoay Madédch nyouén Jeles ontoldégiai,cgzisztenciélis aspektusbdl
SZchyll az embert aki létezésének a torténclen csupdn az egyik rnodusa,
ahoszyan a hatalon és az &llan is esak egy modusa a térténclennck.Xér,
hogy ez az evideneia sok nértékadd recenZunsunk szfi.fra vagy fehér folt,
vagy vorss posztdihz utdbbi azdért,nert-ugyicnd-ha vindent,ani eddig tér—-
tént prtelbutlen,ures konédiaként,Madéch ko1ltdi versezeteit pedipg gyer-

uckszercpldk szdjiba adott klszhmolos umonddkaként per setiink lb c”bprryu—
1518 nihiliznusba siippediinkeS vald igaz cg yfclol.do 1y a yerpkek neu

jétszdk szercpeiket,hanen jétszanak velik,s ezflial sokszor ilyesztd,218
bdbokként vannak jelen.d gyernckek szercpoltctésinek heurisztikus nmivol-
tét nutatja ,hogy ez résziikrSl nen szlnlékos/de hat c¢rre nyilvén nen is
lenndnek képesek!/segyszeriien igy funkciondlnak,igy voltcok a rendezdi
koncepeidba eldre bekalkuldlva.Latszdédlag ez is a2 renlez8 embertelen ci-
nizausit tlzongltaa'elore kitervelten targyakké t nanipuldl a zsenge’ Ar-
tatlan pgyer:ickesékkel,hogy eilicrgyiilold prekoncepcidja drvényesiiljon,

L, voros »osztdt azorbun nen a filn tartja az értetlenck elé,hanen az -
.szanellenz8ként =~ az 8 szenik eldtt van,cltakarv“n'c16lﬁk az Angyali id-
vbzlet humanista uzenutet,_Lullyul az clidegen¢lés forrdsit nen kiilsd fel~
tételckben,hanen @ nagfhban az eanburbanleli fel,Csak a historizdl4"bal-,
vgnylhalés"b klydjét k»ll v1lobnunk;hogy ncgérezzikk:nen,nen ér a neven-ct
jétszanak veldnk,a mese rdlunk szdl Ahovyﬁn 2 *yerckek se részvétlen
szenldl8i 4letiiknek auikor,pnpls-nandst jdtszanak:részvovéi a jétéknak,
arelyten katartikusan ueg akarnok szabaldulni o £48jdaloutdl . anelyet épen
a szileiknek az irdntuk vald-s a szinjdtikuvan Altckuk feliddzett-rész-
vétlensége &éhreszt henniink,4 gyerumek nen passziv oojektun,hanen 2 ren-
dez8 41tal tudatosan tiikdrként hasznélt szubjektun zkinck szinte telje-
sen az itéletdre van dizva/egyébkéntbetanitva™a. filiet nuu lchetett
velna megcsxaélni sz6 sincs tehdt az"idonitds ¢soldjarbl!¥:hogyon nind-
siti a Sziil8t,Igen,nencsck az Eriec Berne szocidlpszichéiriai terninold-
gidjdhoz vald husug notivédlja a’szinbdélum haszndlat pontositdsdt,Felndtt
az,2ki tudja, anit tudni ¢rlo1cs.A Sziild azt tuljn,zuit nestonitottak.A
Gyernck dinlkctt6re tudatlan,az 6 agys valétan tatula rasa,tehdt nen
terhelik felesleges ba llasztok sen, S éppen ez teszi lehesdvd,hogy Atlds-
son a Sziildn /es~a reniezd kozvetltgsévcl i is Atléthatunk rajta/,s
a lelkéért duld harc résztvevdi koziil a Feln8t scpitsépddrt 2141t 0 azon~
ban csak a film renlcz8jének szavain keresztil szdlhot .ozzahkqo kiildi
engyali Udvozletként szduunkra ezt a filmet;d hdszndlja tudatosan a gyer—
ucki tudatlanség-azazia elSitélcthtél,g bepyokerezett klisékt8l,bebif~
lédzott jclszavaktdl vald mentessdg-cszkozdét,hopy visil azt kell érezniinks
ezck a gyerekek pontossan annyit tudnak errdl a vilas rol “cnnyit kell,

setobbet,sc kevesebbet,S vigil & idézi neg.a Gycr.ek ylk § Attritutui:dt:
a récsodilkozdst,arely a uiivészetnek,a2z cuberisiy o kollbktlv,psz1chog—
nalitikus~katartikus gyakorlaténak,a SziilS 4ltal a %tudat alattiba visz—

-szakényszeritett tartalnak e kleSZleJuuLk az arissz LOtUléSZi esztétika
szerintl cldfeltétele is,
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Iy valésulhat neg az,hogy egy szuverén alkotd—cgy Iu;la“cntalls
éndllapotnak,a Gyernek arcbctlpushnak kulcsat tartva a kezében-folé~
nyésen tud banni egyméstdl olyan gydkeresen eliit8 eszkdzrenlszorekkel
is,nint a brechti elidegenités &és a sziirrealiznius.i pyerimeki drtatlan~
sép kritikus lézerprizidja éllanléap elidepgenitd effekiusok kartédcstii-

zével Arasztja ¢l megszokistdl fertdzott recehdrtyénkot-éppen o hdlyog
kié retes»,azaz a brechti intencidsa fetisizdcid,ha ugy tetszik:iaz eli-

legenddés Seumnisitése érdckélen,

L torténelen és a hatalom diszletei és jelnezel vedip valdban esa
liszit8elenként szolgélrak a gyeriekek szdufra,ezt az ornanentelitést
azonlan a gyeruecki 1abasmdl egy wésik eleucqck a “tulatalatti ’OJOlyHu"
sok paradicsoni 8szintesézrel valé kifecsgésénck aldrendelten fevdllal-

va,Jcles gy szlirreflis Julzﬂsrun‘szert ior'al,uby ,2 leternindeidk vie

lagﬂlol vald elvigydilds crejétdél hajtott elle: vudlvvrzu ot amely transaz-~
ccnd‘lja a fenndllét,és ciyhen nencsak o profanizdeid qbb“thlaZtlkuS—

séga révén,de- aoz1t1vc is tertaloazza a szatalsfy nozzanatdt.Itt is
k1v11a lik:aki neg tudja terenteni a romtolds niivészi feluutatésanak
eszkﬁlet az az alkotds és new a pusztités 1gaz &t bizonyitja,

NI

Megvallom'ﬁszintén:nen zézyellen elragodtatdsonnok ezt a kissé ko~
uikusan hozsanndzd fokat sen,clvigre a fllu nézése kizten ezt érezten
Ezért new: érzen gancsoskodédsnak,ha az egyibkint az alvajérd biztonségival

ninldiz a céltédbla kozepélc tald 10 jelzésrenlszer kct e “vlCS“kluSut 11Cg-
enliten, -

Sikeriiletlenck a szerelni jelenctek,Itt ugyanis Jeles a Sziilét nen
léttata csak a Gyerncket s a Feln8ttet konfrontd lgu, 121081 logikai baki
lesz,és a‘szerep16k ndsutt fantasztikus jétéka veszit crejébdl,Ennck
az az okayhogy a Felnltt és a Gyerek kozottl tioldégiai,élettani kiilonb-
ségek=pléne a vésznon,vizudlisan negjelenitve~ilescn kihozzdk a trivia-
lltéstzﬁuun és Eva: /hla‘ bk az els6enberpar!/szexusa nen: azonos Daph-
néval és ChloéévaliHa az utalds irdnikus ,akkor a leveslbe esap nert bio-
165iai és nen térsadalni érctlensdget céloziHa hen 2z,akkor nevetsépes
rnert a j&tszé alanyokrél inadekvat dolgot 4llit.Jeles itt egy rékérdl
két blrt akar lenyuzni;és ezdltal félrcvezeti nz alapétlettel méganhnyira
rokonSzcnvezS nézdt is.iz ugyanis azt forgg hindi hozy itt az a nagy
huzds,hogy Addn és Bva terentésiikkor nég gycrekek/ani pedig térgyi té~
vedes/,us hogy a renldezl ezzel valani vakoerd blaszféridt akar iizni,

Ez a kezdeti fogddzdé nen sepit,inkdblb hiétriltat aJUAn,nomy Tragédia

gyeriekekkel valo elg“tsznﬂtosuﬂat clfo"*iauk/ﬁA wedailp azért is nagy
szb,nert a Tragédia-e filnt8l,uint szatdlyt erdsitl kivételtdl eltekint-
ve-szdndékolt filozbéfikasséna nmiatt,kiilondsen szinpaton,valétan eljdtsze
hatatlan/,&s 2 hus-vér,reflis gycruekek 1&tvanyAtdl a CGyeruek. szinboli-~
k&jéig felenclkedjiink,

A nésik ficam kevéshdé rdéhatd fel a2z alkotdnak,uzert valdban 18tezd
nagyon sulyos lilenndt taokar.Negativ utdépidjéian a i8rténelen végét
Jeles a londoni szinlen jcloli uegfi falanszterrdl,uint az utolsd ut’ni
stdcidérdl hallgat,és ez ncu is hamy benniink hidnylrzetet,hiszen ez oz
c¢lieszélés ideje, /Itt azonban nir nen éretlenifl” fel‘gttesclt jétszdk
¢lé tartat tikrot,akik szédifira a kiizdelennck",,.de képzoliy hdt szerte-

en ¥ clapon azért van uég tétje,ltt thOVthuZik az igozi katasztrdéfa,
a2 teljes egylinenzidssé —trcnszcun~ :
d&lhatatlannd vélds:az &larc rdndtt
az arcra,a kﬁls531¢gcs szercpoek .
1ntur10rlzalodtgk és cgy raciondli- ‘1/’
san értel: LVGSZtht vil&gbanrész- }
legosen egyleoldadt a Sziild és /A\
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a FolnGtt,a;inek eredudényeként MODERN HUMANISTA MITOSZ - _

felnltt szinészek jelennek neg a BARTOK:4 CBODALATOS MuNDARIN
vaszaonykibillentve az elddig lgy%r— "ildrulva  hanyszor elédrulva
telnil julképrendszertl.Itt az 2dirazolt . A szclleg,,zerGLGM vir;s hus"

vildz milyensépge/az adott esctiens
tivlattalansdgayciniznusa/néuileg
valéban dtterjed az Abrdzolds :iiként- 1984 oktéberihen negnyili a feiuji-
Jere is:kozhelyesebbd vAlnak a vizidk, ottt Operahéz.Miisorra tiztik Baridk

/Na gy Laszld/

a virdgdruslény-jelenct kivételével, héron szinpadi niivét- 18274 kékszakAle—
a*l vzszon{ a file csuesalMé haJlﬁ- - lucherceg vAralcjioperit,"s f£4b6l farg-
sak lcandénk Gycrtyan Ervinekkek gott kirdlyfd "o, t4n.jitékot 4s."A cso-
1gaz“t adni,acikor az &ltalak hié- ddlatos mandarin® 2, pantoninot.
‘nyoltMoptinizuus"négis negjelenik, A friss szinhdzi élnény és abartdéks,
barizlésiikkel gyskeres ellentétlen, zene szeretete Osztonzétt néhiny gondolat
czt éppen a "hurrupe8521ulz“us"tar~ ‘ nexfogalnazisira.
taluezzataz outerpdr véziil négse ' . Korunk ezyik legnagycbb ucnei
cvett hidba a tuids alréjuiol fel= tekintélye Yehud!l Menuhin szerint Bartdék
ndtté vAlAsdnak garancifjét nmutatja "konpozicidl gonlolatisigukban és feld-
uzzal ,hogy van c1v1lkurczb;3u,auto- . pitéstiket tekintye o zenetdrténct lop-
nér:i&ja recitélni 2 hireit lakkozds" nagyobbjai kozé tartoznak,/,ess/Az & zo-
inteluet:"Enber kiizdj és “izva biz- néje valaniféle nagasabbrendii lelkiimne..
ZE11% ret, ani &életfontoszdgu kdérdéscket intéz
"Wéltoztasd uneg &lted!"-sz61 a hozzank,"Tények—egy tekintély tollabdl,
rilkei ifperativusz.Az ingyali Ud- ° pe Bartdk jelentdsége nem porosodhat
vizlet cofilu"szépen klloﬂ¢3c a nyontatdsba nerevitett lgazsdgokban,
I‘s'bt\."lbtut"xas ep ven ezdltal SZélit Eletet ku‘f\—'eel magénqk erberi .Lullyp g.:
fel a tcrzotol a totalitdsiz vezctd szenvedélye,nilvészste. kibontokozdsdhoz,
ut egtétclére.arra hiv fel,hogy akér halhatatlan szuLoTte a csolédlatos
vbgyuk iszresitt az 146 ho;y‘gycre nandarin, : -
nekké fulnfﬁvo vis‘s‘za')eréljﬁk-b'm::aé- . Ful-yp Lajos Renbrandt &g korunk! ¢
punktol'-tort tnelniinket, ) tonulndnyéban a niivészi alkotds és gkti-
. ' allzdldsa,vdllaldsa kapesdn kifejtis
Balog Ivén - ' ".eceanit &s ahogyan ldtunkg nen Stlet~
5zeru.vbletlenszeru ‘nen nindenest&l Lgypu
A VIHAR . ‘nl hane:: nagzgy multu t6rténwti valésiyz
D : egy‘nagy szellenl kozbsség obgektivaulm

63a./.,9/tortgnetileg let$ ez o 14tds~
nlivéézetben,valdésbghban egyarant,$ortsé-
netileg el is nulhat;ezért javasclt és

Panofskx idézi ogy helhgen i nilvész
azt nen tudja,hozy nit fe;ez ki,cszk

azt,hogy nit fltontat szilkséges g vdllalds kérdése,"

A2t hiszen a ug llapitas folveté~ p.rték vallalésénak felvetése: onnagunk~
teljesen jogos aﬁkor’ka JATE 8'}5“05, kal, véallaldsunkkal ,enberségiinkkel volt
csoport uj védllalkozdsa nondanddnk + szaJvetvh JZendje-kihiras, ‘

térgya.Shakespezre Vihar e.darabjat Felzaklat,gonlolkodasra kesztetoFllozoflm
adték ell Atirt fornéban ,egy eloja = kus zene,

tékkal kiegészitve, ) Szigoru,konysrtelon;vagy csupdn igas

Két ismert-irodalni szoveg alkot~ - Mifveiton kivetiil ninden 1zgoto vikr4 416
Ja az el8adést,Adarab folyawgn kile?~~'mon401nta érzelne-legyen az hiiszke cri-
rilt:a két textus egységes konpozi-

teljesslis;,sodrd leniiilet Ahitat, huucr
cibét alkot.A Hanlet Everfogé—gelenea Vqrg fﬂahglcitol reglgn A1t esznd ;
te &s a Vihar egynds nellé Allitva,

niveinek rinden elene fontss,i rosantiku-—
és belsd kapcsolatukndl fogva értel-  gokon novolkedett hallzaté nen kap szkod-
4ez1k egynist,le lytrugon egy,az e-—

h at a filbenfiszd da 111uok fogilzdjata,
PR 4,’?.""' unn vl JEB COnio .
< 'is iz Tl : ST T B R

e, Sl e e RS S
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az andalitdé lassu tételek optinmista bizon Voqségi a.Bartdk nyugtalanit,
kenyszerlt a vele £ yegylitt vald gonlolkoddsra,i"Zene Luros-,iitChangszerekre
6s celestéra c,'uiivének elsd tételében fuga téndban fejezi ki a neg-
dobbentd feszliltséget a III,tételben az univerzun vagtelonsépgét neg—
idézve sugalnazza a maruny tragikusdt Uzyanakkor kevéds olyan neghatéd,
szeretettel,harndnidval tekitett dallanot isucrek :._za"'lrolalo.‘ban2
uint az 1943 ban konpondlt zenekari Concertd Vc zigdszi kizdelmet,ap
kaliptikus lédtondst suglrzd-tételébSl néhéany ktusgﬁlkor a loglnalo
rézfuvdsok ‘nédhény flllunu tra hérfanak és hxnudur ¢k 2ijdk aljédk at
f8szerencte i .

Barték hdron egyfelvondsos szinpali nilivét a teumatika fiizi Ossze,
Mindhdron a férfi-né viszony koril bonyolddlk,de a felvetett problé-
nakor kiilorbozd megoldésaival szenbesitenek,

W5 kékszakallu herceg véra'c, operdja o férfi &s o nd egynésrataldd
1ésénak lehetetlenségét,a beteljeslilhetetlensé; trasikundt fejezi ki,

4 nméltatlan térs,Judit jellemére Pilinszky filozéfusokra vonatkozta~

tott k61t8i neghatdrozdsdt Srzen a legtaldldébbnak:™/inden filozbéfus
kissé/hasonlit a tokéleses bizonyossigra térekv8 filtékeuny szerclilesre,
A szerelen risztériundt kivénja tlhegyre szurai;Csoda,hony 3'pillang6
tobbnyire belehal?" '

A £AbA1 faragott kirdlyfifa népmesék bblesességével oldja fel ezt a
konfliktust.A klrélyfl és a kirdlyldny egyndsrataldldsival,a ternészet
rendjének Helyredllidsdval-gydnyori, harronlkus zenével-zdrul a tincjétik,
De felneriil egy fontos,uj 2otivunia “vgtnlalt harndnifdhoz a szenvedésen
keresztiil vezet ut.A kirdlyfi is;a kirdlylé ny 15~Joz«of Attila szavaival~
"gnnon jéséga",szenvedélye—szenvedése utjan éri el sajat gydzedelnét,
Enberré neneéedésiik teszi Sket néltdvd az emywasra talﬁlasra a boldbgség
lehetﬁseoere. : '

A& harizadik niben a szenvedes kdzbhonti motivunnd G:rlkbdik,Az 1926~ban
be utatott"i csoldlatos monlarinidbhenctes &luény Ittt ndr 2 nd és férfi .
egya‘srautaltséga ternészctes szovetsége fO”“l azdiik negl.Mozart 1791-ken
L varfzsfuvola cjioperéjdban-Bszelleni végrendeletébeny ,Lho~y Bruno Walter
nevezte ezt az elbﬁvalﬁ d251kat—mosoly"asra késztetd és ueghatd didak-
tikussfyzal ngilatkoztatja ki Panina és Papaseno ketiSséhen:"Oriilnink kell
a szerelennek/Hisz a szerelen &1ltal élink csupédn/.../0z fiiszerezi neg
életiink napjait/Serkenti a terndszet huukugut/ﬂc"asztos e3lja vilégosan
negutatja/Hogy nines neresebb,nint N8 és Férfi/Férfi ds N&./Az isteni
létre torekszenek,"

Taiiino és Parina utja a sbt 5tséghll a vilédgossizgba nesprdbiltatésokon
vezet keresztiil-a nese vildgfban azonban niindez csak jelkép,hiszen a
boles Sarastro atyai szeretettel irdnyit mindent a hét4drbll,

Bartdk pantoninja a XX.sz.elidegenedett olgiri tirsaa alizdban a nggy-
-vdros kegyetlen waldsigdban jétszddik’ 1g.ubLU1 a nfzliponthbdl a Mozarti
optimiznus,harndnia valdban elérhetetlen aranykori nitosznak tetszike

"4 csoddlatos nandarin®keletkezésekor izy ir Bertdk czy levélbens!
Pokoli egy nuzsika lesz,"Valdban az;Szabolcsi Bence szavaivak?,..ldto-
nésa cgy egész elnult életnek,mely igy nen folytathatd tovdbb,latomédsa
a viaskodd és haldlosan dsszefonddott jonak &és rosznak,az erdszaknak és
iluiakarisnﬁk,embersaaaek és embertelonsignek,”i két fiszerepld nen 41—
taldban vettitsotétssd suel™ nezativ erGkkel 211 szenbén,hane: az Sket ér-
tékeikt8l nmegfosztd,negfoszioni akerd térsalalounal,

4 mandarint-aki a ternészetes szenveldly,$leterd inegtestesitéjeként
az BEuber 'szinbliusa=~pénzihes csavargdk 6lik zeg.ti 1ldny szintén az & 4l-
dozatuk:nminden euberi ertAP"to],gsszoayl n81t6s8ndt61l negfosztva pénzdrt

5 B ®)
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rulja testét,A torténéds kezdetekor o vele Z1& hirom csavargd arra kény-
szeriti,hogy férfiakat csalogasson be akiket kifsszthatnek,Két vékony
vénztéredju aldozat utln wepgjelenik a mgalarluﬁc solélatos 2 wmanlarin ze=
nei jellenzése,a robosztyssizgdt kifejezd wotivunot o lény félelnének or=~
zékeltetése hangsulyozza.d rettesd lany oenckiilne 2 kinai ¢161,4d¢ a csa-
vargbk ujra neg ujra elé 16kik,tancdval kell lekdtnic a nereven,néltd-~
s‘"telgusen 116 nandarin flgyuljat Mikor a mandarinbdan felébred a vagy,
a ¢savargbk ravetik nogukat,de hidba gyilkoljdk rneg héronszor is.a hnldl-
nél is erlsebb vigy mindannyiszor &leirckclti.iz 1ozonyatos hajsza,kiiz—
delen kozepette a lény ré&dobben a mandarinnal vald sorskozdsségére. A
1 dnpéra felakasztott,nég onnan is szeneivel merdn &t kdvetd férfi szenve-
dése,szenvelélye fe lebrvszti benne a tarsadalos &1tal kipusztitott szé-

nalmat-érzelmgt.Ez-az érzis’‘ont bele tetterlt.Vipre-cuberhez aéltdan~
sajit akaratibdl cselckszik,Mostndr oleget tesz = uanlarin kivénsdpganak,
onszéntdbdl Sleli umagdhoz-s ezzel &tsegiti a szenvadésenoVéoya betsltdsivel
drokre ncg nyuvo*hat & csoddlatos mandarin,i lany otimarad egyediils karjai~
ban a seobktul vérzd holttesttel-dnkénteleniil is a Pidta-: otlvu r'a asz~
szociilhatunk-s vele egylitt Srezziik:

"Itéletiz tanu a sebed

Elérulva hényszor eldrulva

A szellen szerelen vér s hus®

/Hagy Laszl6:Seb a‘céiruson/

A nandarint és a lanyt uJ, :olern ititosz hdseinck drzensA humanista
Bartdk hite bontakozik ki benniik:a XX.-sz.~i ¢lidegenslettsésg ellendre
kibonthatd az enberben a2z érzelen,az enberség.S az ateista Bartdk az
enberi szenvedést eumberi mogvaltéssal ollja fel.A feloliozis és a nmapgasze
tosulds nisztériundt az cober kezébe alja.Példdzata bemutatja a lehetd-
séget-le a lény és a manlarin egyndsra ébroeiése kettejik negvdltdsit cred-
rényezi csak.i ni felclﬁsgigﬁnkct nenn véllaljak-nen vAllalhatjdk-4t,nen
"veszik ¢l a vildg bineit”.Bartdék Adltakuk figyclieztet:mindenkinek neg kell

talélnia Onndn utj&t a megigozuldsra,enbersége kivontokoztatdsira, .

4 zfrbpillanat hangulata—rind*zcn w021t1v fejtegatések ollenére-nélysé-
geaun tragikus,.4 t»lgus drtdkpusztuléds, Kifosztottsés 14tt4n a kildtdsta=
lanség nyouaszto érzése szdlal neg: .lljun koriln -nybk koz& kényszeriilt
¢z az enberség,&és nilyen &ron bontakozott kitBartdk Samagunkra irdnyitja
a figyeloet,anikor 4z anburi nagység lchetlsézét votl fol=Bnisnerctiink
bhbizaluunk kérdése,hogy ezt pozitivan érteluezziik-c,azonban egyérteliiien
pusszinista- klcsen"es ¢rz3dik 2 térsalalonra vonatkoztatott utalésbsl,
hiszen ypéldazatdban a huzanlzuus haldlraitéltsépét jeleniti nuchrzgko—
nyen utal a kiszolgfltatott cuber £61é szinte ue"¢owhut~tlaﬁul ,nyonasztdan
nagasodd hatalon deternindld jblenlétére-az cuberi nagysés klOOHt&kOZu*
sénck géﬁjaira és clpusztitd erdire,A bLefejezds clyan undlypont,nely a gys-
kercs védltozés lehetosegeurt kidlt~a niiviszet QbZkOZulVbl.

~— X -

Befejgzésként egy konyvre szertadn felhivni ajfigyulnetopethﬁ Bertalan

1984 oktdberiben ‘crjclent”Barték rejtekutja®™ c.kidnyve a zeneszerzl élut‘
alivének pszichikai,vilédgszenléleti hitterdre pribdl rdvildgitani.Minda
nylunkat érints 1zgalnas kirdiscket ta 712134 Barbuk"pur—'uVVSth incek Jobb
és baloldalrdl torténd,a kit vildghdboru &s 1949~ kozitt ért ténaddsa,
wugtagadésa,elutasxt.sa—agﬁco.n felvetl najjaink viszonydt Bartdk alkotid-
saihoz,a "v&llalds"sokriti problematikAjit,"Az az cllentiondisos,borzon-
zatod lbt-hatur...ahovb Barto& rejtekutja visz,ninden tdrsalalni letezvo—
hcez visszavonhatatlanul hozzdtartozik, Qnelu*ult heszahilyozott,korldtait
hiteles eszudkkel tranczcendhlo létezésben nen l’*szlk ez a lét-hatér,
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a létezl bizalinas visgonybhsa van a
létezésscl.Korunk eubere ezonban tor-
ténclu :ileg elvesztette a vildg és az
. Bmiesa irdnti eredondl bizolmet. .
Magdra naradt,és red szAllt vissza
l3tesiilésének gondja és feluluSS‘"C.
Bartdk vacrtcsa vAltozés ¢ “ben a
gonldban &és felellssigben,"

/a szinkritika folytatésa

00 oo oo o0 oo

riivészi aktusra érvényes szintézis is.Ilyen ~ értclenben az alkotdk kit
polusuvé tették az elladdst.hz egyik az adott,2 szdvegben rejlﬁ lehets-
s&40K .k kibontdsival a hatelonrdl szbl.A ndsik,a fgszvrugl 5k funkeidinak
ugrabrtul1ezeschl-nelyet igy alédténaszt az ;tlrt Sz0veg=-az alkotok hi-
¢t bizonyitja a szinhézi alkotasrdl, :
Megtehették nindezt upy,hozy neinr tettek criszakot a darabon &s ennck
“titka nemcsak a tapintetos,a szerzlt tiszteletben tartd rendezésben ke~
resend8.Az alapot erre masa Shakespeare szolgdltatta.Szinciivei az adott
ténfn tul,nagdrdl a szinhdzrdl szdlnak a sok irreédlis csoldds elen,a fan-
tasztikuz clidegenitd hatésa hozzdjérult ahhoz,hogy a nindenkori nézé
nindig cgy kissé kiviilrll szenlélje az elZa‘égokuﬁ.ﬂu; feledkezhotett ncg
arrol,“ovy egy Jétékot 14t,Hogy nemesak Hanlettet 14tja hanen a szinédszt
is aki a Haulettet alakltaa Ezt a kottls 14t4sndédot fedeztlk fel és
ha sznaltak ki az alkotdk,toblszbrdsen réteguzve a darabot vertikdlisan
us ondlld egységekre bOntvu HorlzontéliaaniE 3y sajétos,dnreflexiv ¢ll-
&s kerekedétt ki igy.i loral tobbféle értelnmezési luhutuseget kinédlt
a hat*lourolo“zcn a szlnte 2z el8jéték,nint 81ltaldnos és aktualizdlhatd
térafelvetds jelenik - ew*mclyét a darab jelenetei toriclnek szét egyedi
varifnsokk4, tesznck konkréttdiEz a tagolds;nelyben ninden cgyes jelenet
ogy. kiilon egység is,lehetéve teszi 8 kozponti figura,Prospero winden
ogyes szinben tortenv ujraalkotdsft.0 az a szerepll,kincknint csodds erd-
vel bird szenélynek,hatalsa kiterjed a8z 8sszes tébui alakra.Uralja a
szint &ppoly fontos hidnya,nint ahogy sziikséges jolenléte.h darab elején
‘xint h8s jelenik neg,a gonloskodd atya c¢lieséli ldmyidnak szurencsétlen=-
dgiik torténetét.A kdvetkezl szinbeh a nester és a Mlivds szolga,hriel
ka; Sesolatét tarjénk clepk,~ely kedélyesnek és bardtinak is hoﬁ’h;to.AA
Pro spero ha kell zint j§ fbauublbﬂhbz 1111k,4yluhs szigorral &s nagabdiztos
Qluganciéval szercli le @ szabalsdglért szolgild Lriclt.A sza badségira
végyik az qlatvulé, a félallat Caliban is,&n § mint ninden cgyszeri szol-
ga engedetlen &s gonosz,a velc szenben lk_14azott aOdSZOr nen a fenyegetés,
mint Arielnél,hanen a brut lis,de felvildgosult terror.hruekes Ferdinénd
és Hiranda kaacsolate Pros;erdval,akinck hatalua a Szoreleore is kiter-
jed,de az ifjunak Ssi szokas szuxint neg kell szelgdlnis a lény jovendl
apSsdndl.Alonso kornyozutub»n a rossz fejedelen hdtalia teljesedik ki,
ahol a talpnyalds 8s Usszeeskiivés az uralkoldd blv.lalhn a leg51kerultebb
koneeneidja a Stephano=Trincolo~Caliban jelenctének volt.iz iszédkos &s
cerverz Stephens és a degencrilt Trincolo kozti Oszhangot bontja uweg
a podtencidlis alatvalé feltindse.Ebben a szinben a ,lcos uralma jelenik
neg.Caliban ¢sobdrbil viddrbe csik,nikdzben §sszceskiivést sz8 régi gaz-
dédja elluen,alig bszrovchctu,)rlultlv enberi “eyky11v1nul sait,a ket fa=-
sisztoid urultrc pazarolja,akik ujra 4l2attd dezraldljék,
Progpcro ezekhe a holyzctckoc kiviilrll JUlthlyCZk dve ujra és ujra
lehetisdpet ad a javuldsra,fn azikor ez nenm tdrténik neg csak egyetlen
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naradéa neghocsdtés, §,ha h3s . viltét nen is kapja vissza,de ujra enler
lehet,Szolgédja Callban teszi azz4, Prospyrot"lefokOZVﬂ“Lavat velig fel~
eniclve a2z c¢mberi 18t szintjire azzal (hogy a nill végen fuﬁnhgngon olvasni
kezli a nester nindenhatd koryvut, a Blblzdt.uz az & jelenet ncly a
ndsik szintnek értelnet,az elladésnak pedig igazi ka thrtlkus &luényt ad.

A n=8sik szint az alkot s isteniilése,Ez indokolja azt,hégy az cljaték
az Egérfogd-jelenet lett,Csak egy klasszikusjatlék a j‘tfkbgn“ jelenct
" terestheti neg azt a kort,aki nen Hanlet toubé,hancn a MuVesz ,aki szin-
hézi ¢l8adést rendez a hatalomnak tikrot tﬂrtva ezzel ¢14,0 az aki torz
vigyorral az arcéin ncvet~-Kierkesaard-i ériclenbe vett irdnidja segit- -
sépével felilemelkedve Jimagén és a valdsfgon-sajét szabadségén és tehe—-
tctlgnSchenaEz a sgzered folycratos imarad a Viharlan is,csak nen a hata-
lozmialya valdsdgzal 8zeibesitd funkeidval bir,hane: & M_ga a valdsé zot
rendez? ulv.Prosgcro renlezlje a valdségnak dlnt isten és a darabna k
nint $zinészl.Ez nagyardzza azt,hogy kiviil marad a valdségon,i lydun lé-
tezik,Zzt a val3dsfzon klvullsAgut véglagesiti oz &tirt befejezds,a ren-
dezl felfedi a. saa‘t kildt3t &és a szellemei kilétét is akik"sziniészek
cszk'és belefiradva az alkotésba kivonul a szinrdl,

- A jAték itt véget is érne,a vardzspllca eliirdtt,e kdnyv nely segi-
tett az c‘ll«va'l:é.s‘-an,a szinpadra keriilt, Ekkor jon Call Lan;a szdrnyeteg
felveszi azt és megtdrtdnik a csodataz 4llatbdl EdLer‘lesz.Mcrt ez a’
kdnyv nen nds,nint a Mestestesiilt Ige,a KGnyv,wely alkotd erlvel bir,
4z c¢lladés végén a’ szintér cegiresedik &s a terentés negyedik 4rd Jénak
végén az Enber sajit terentése tSrténetét olvassa. :

Mit fitogtattak teh&t az Alkotocsoport?tagaal?ﬁwy nanyon fontos dol-
gotig hitet a huménus tetben,hogy az elladds végén n nllg ott lesz vala~
hol a’'ncegalkotott Eulber,&és a hitet a niivészi alkotés aliszolut tett vol-
t4van.Bs ez tisztoletrenslté torekvés,

,

- N Pik$ indrés
hirek x hirek x hirek x hirek x hirek x hirek x hirek x hirek x hirek |
_ s ’
, k
A4 Bolesész c,egyuteni irodalizi o o
lap uj folyaudnak,a Harzadkornak . 4 qyryénéssz Didkkorben nova22.-in

az olsl szédndt a szerkeszilk
oktébor ¢lsS hetében adtdk le a
sokszorositdéba,A deriildtdébh igére-
tek szcrint  1985.janudrjéhan
Jelenik negsh lap nostani szer-
keszt8iiBalog Jézsef,Csuhal Istva
Takdes Jézsef .4 ndsodik szén le-
alés eldtt All.4 Harnadkor har‘a-
dik sziudt jovd év februfrjédban
£11itjdk Ossze a szerkesztliks

Litvan Gysrgy/MT4 Torténcttudon
nényi Intézet nunkatdrsa/tartott
elladést a magyar szézaleld prog-—
ressziv rozg‘l”airél.A kovetkezd
¢lladdst felruirban Hajdu Tibor
tartja oz Oszirézsas Forra¢alon
tirgykirévll, )
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MESTERSEGE MAGYAR MODRA

-~ Delfinolégiai vazlat ~

/ &, rész /

13, Kosztolényl Dezs8, Hihetetlen erkdlcstelen ird, nem art vele vi-
gyéznit Sajnos az utdbbi id8ben az 8 kezelésédbe is érthetetlen lazasigok
csusztak, Példdul a Szépirodalmi Konyvkiaddndl 1971-ben megjelent egy ko= ! -
tetes Osszegyiijtott versei, Uj, bévitett kiadds / I-II, kdtet egybekdtve /.
Ebbe valami ellen-delfindsz belecsempészte az e18z8) 1962-es és 1964—es
kiad&sbél gondosan kilugozott pornograf szbvegek egy reszét Peldaul uj-
ra olvashaté a "Csith Gézanak" c, vers 7-8. szakaszat

- "Ah, jé1 siess, Szived még egyszer megszakad téan,
ha hosszan bolyongsz a cirillbetiis Szabadkan,
S nem értenek,
£s tiznek majd tovébt, 1degon5 bus hazadban°
Zsdkutcén §. kozbn, idcgen és hazétlan
kiségteteti" / i, m, I, 256~258, 1, /

Ugyaneebbdl a versbdl a 19 szakasz pedig ilyen arcitlansiggal kezdddik:
{ - [
“Siré Hungéridnk ma porba fekszik érvén;..."

Kiilonssen felhéborité,hogy szerepel a "Forradalmér" c, vers, a Hérom arc-
kép azon"tagja, amely kiildndsen alkalias arra hogy ferde fényt vesSsen a

" dics8 multra. Szerencsére, azért a vakondokként &sk416d6 osztalyellenseg
még.nem omlasztotta be az Osszes bédstyidt a fronton, ahol nem rés, stb.
Tovéabbra .is hiényzik - 5 ami fontos; jelzés nélkiil, nehogy a sanda bdburzsuj
megkzimatolga ~ négy vers.Be kell vallanom, hogy az egyikért azért f4j a
szivenj Petsze elismerem,hogy jelenlegi formdjavan haszndlhatatlan, de ta~
_14n At lehétne 1gazitan1. Az "Esti Kornél rimei® c, sorozat elhagyott elsd
tagjéra gondolok.

Kassa

Csak arra var, hogy egyszer

Rakéczi kiirtjeit ujra megrikassa.

Ez a javasolt,; illedelmes &tigazitédsvan igy hangozhatnék:

Kosice _

Csak arra vAr,hogy

Benes elndk fo ik-e, / Célzés a kassal kormanyprog—
rampra, egyuttal a rimmel tisztelgés az dllamalapitd Masaryk emléke eldtt./:
Nagyon helyesen hidnyzék tovdbbid a kovetkezd 1dét1en rimjétéks

Lazongd szovijet-koltd
Lunacsarszky!
Belélem -
tobb rimet nem facsarsz kit
‘/ Szeptemberi &hitat, Kiadatlan kéltemdnyek, Revalc 1939, 211, 1. /
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A Csacsi rimek egy masik darabja foltehetdleg a cime miati keriilt szbrés—
ba. ‘ ’
Tanacs megszillott teriileti baratcmnak

Nézd, az ember optal, :

Akkor isyha loptdl, / i. m. 225, l. / Némileg
roejtélyes, hogy az Adyrdl irott csacsi rimeket miért kellettkihggyni; de
nér Szabd Dezsd kezelésénél is lattuk, hogy delfinolégiai szempontbdl
Ady egy kategdridba esik a szomszéd népek nemzeti érzékenységével,

' : Ismét Adyrdl -

N4lad Sridsatb kslts
“nem adédott, ,
Méds a lelkét énekelts, :
te Magéggt;
tegnap but, kdzonyt, nyavalygast,
de ma gdgct, |
s végiil iinnepeltek, mint ,
. egy demagdgot. / i, m, 226, 1, /
Kosttolanyi kisebb miiforditésainak kiaddsdval meg lehetlink elégedve. Az
"Idegen kdlt8k, Osszegylijtott mliforditdsok" ¢, kotetb8l / Szépirodalnd
Konyvkiadé, 1965 / = ha jdél szémoltam ~ husz k§1t8 hidnyzik az Idegen Kol-
t8k Antholégidja cimii kétkdtetes vdlogatashoz: képest, amely a Kosztoldnyi-
életnii sorozatban jelent meg, / Révai, 1937 /, Bizonydra. igen figyelemre~
nélté megfontoldsok huzbédnak meg minden egyes darab elhagydsa mogstt; mi,
bevall jgk, csak néha tudtunk rdjonni. A kiadé nem segit, mert csupln ennyit
jegyez meg: "Nem tdrekedtiink filoldgiai teljességre, de ez a kiadds Koszto-
lanyi Dezs8 miiforditésainak mindeddig legteljesebb gylijteménye." / 1, m.

937, 1/ A nemes szerénység burkdn &ttSrve, nsha azért dereng valamis D‘An-
nunzio Tripoliszi diadalénekét példéul azért kelleti ethagyni, mert sért-
hetné a testvéri libial nép nemzeti érzését / v8. ILdegen K51ték Anthold~
gidja, I, 246-247, 1, / Baudelairesneck A telga civilizécid c. verse a bel-
ga népet sérthetné, Haldl; vén kapitény c, verse pedig talén megrendithete
né a bizalmat a MALEV~ben., Richard Dehmel:s Roham ¢. verse nyilvan hibo-
rus uszitdsban marasztaltatott el,stb, stb. A bevezetd kisportrék elhagyi~.
sa is helyes voli - ezeket a modern kiaddsokra hagyatkozb olvasé més gyiij~
teményben sem taldlhatja =< ugyanis a delfin igy az ideoldgiailag wegbiz=
haté lexikonokhoz fordul, s nem hagyja wmagéit vefolyasolni Kosztolényi neg-
bizhatatlan, ‘szubjektiv itéleteit8l. A szerkeszt8 legaldbb ennyivel ellenw
sulyozza azt az Snmaglban megbocsdthatatlan lazasdgot, hogy a kdlt8 esak’
ugy osszevialogatta a neki tetsz8 koli8ket, ahelyett, hogy megvirta volna,
amig illetékes helyr8l felhatalmazast kapott volna a forditédsokra. ‘
- Ami a prézat illetd; ott is j61 &llunk, Példdul =m Edes Anna forghtom~
ban 18v8 kiad4saibél nagyobirészt hidnyzik a xv. fejezet harmadik hekez.
désének két utolsd mondata: "Csbndes;, meginditd viszontldtds volt. A ‘bufj-
ogdky mint anuyiszor a magyar torténelemben, hazaérkeztek.," Igaz, hogy a
Sﬁgpirbdalmi Remekirdk-sorozatdban megjelent szovegbe a Horthy~-féle nemzeti
hadsérbg buddpesti bevonuldsdra utald sorok megint bekeriiltek, Ez hiba, .de
valamel$est vigasztalhat benniinket, hogy & romlatlan ifjusdg kezébe a Didk-
konyvtar idén is megbizhatd; csonkitott, sztveget helyezett, Az ellen vi-
szont hatdrozottan tiltakozunky hogy a t6rlékr8i semmi sem tdjékoztat és a
szoveg folyamatosnak latszik. Ilyen kedvezményben csak nagy, haladdé irdink
részesiilhetnek, mint Pet8fi vagy Méricz Zsigmond. Kosztoldnyi, ez a megbize~
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hatatlan reakcids, csontja velejéig burzsod firkdsz ezt new érdemli neg.
" Tessék feltiintetni, hogy kinek mijét micsoddlhatina,

Ugy példaul, mint a Magyar Helikon kiadasdban 1965-ben megjelent
"Kosztoldnyi Dezsd Elbeszélései c, kotetnél, "Kozli a Kosztolényi életé~
ben megjelent elbeszéléskdtetek anyagdt, két elueszélés kivételével/ On~
nibuszkocsis, Egi jogdsz /, melgeknek ndhdny mondata elhibizott, sértd.

/ i, m, 1287, 1. / Igy van ez , s nem valtoztat rajta az sem, hogy a leg~
utdtbi kiadds - némileg puhdnykodva - mar nem indokolja az elhagyast.
"K5zli a Kosztolanyl életében megjelent elbeszéléskotetek irdsait; kéti no-
vella kivételével / Omnlbuszk0051s, Egl jogdsz /,..."/Hét kovér esztendo,
Kosztoldnyi Dez56 Osszes Novelldi, III, Szépirodalmi Konyvklado, 1981,
540. 1, /

Ez az Egi JOgész fortelmes egy irds. De elsd a tudomldny, legydzom fizi-
kai gydngeségemet, az obszcenitdstdl undorodd gyenge gyomromat. A cselek-

- mény r.oviden a kovetkezd: egy tiszéntuli faluba nevonulnak a roménok,
Kasz&s-Kis Janos katonaviselt kubikust egy romdn katona pofoniiti és ki-
hallgatésra hurcolja. A megaldztatidstél Kaszds~Kis lelke jbévéatehetetle-
niil megsérﬁl. Hogy ellensulyozza a pofont, egy isteni kinyilatkoztatist vél
latni és hallani. Az Ur kinevezi "égi Jogasznak"c aki majd a magyarok dol-
gét igagitja ezentul., A falubdl elmegy , s ponyvéan kiadott versezetekben
prébadlja terjeszteni zavaros egi iizenetét, Persze bolondnak nézak. Eddig
az elbeszélés csak egy szomszéd nép nemzeti érzé set sérthetie, de ezen-
tul jon a java! Idéznlink kell, hogy teljes terjedelmében feltdruljon az
lizelem: "Ruh4dj4 hénapok multén cafatokban 1légott testérdl, hajtdkajidt be~
lepte a piszok.Egyszer egy kispesti kocsmlban negverték és kirugték az aj~
tén, Orrén sokdig latszott két véres csik. Az emberek megdlltak a fiizfapoé
éta el8tt, aki valamit hasonlitott Hazafi Verayj Jé&noshoz és nézték.

Kérotte pedig folyt az élet., Szdnokoltak, loptak, raboltak, irigykedtek.
és ragalmaztak, a valutaiizérak feleségei dlszeloudasra hajtattak az Opera=
hazba, a poffedt igazgatdk szidjukban fiistslgd szivarral végtattak gépkocsi-
jukon, a vendéglikben cigdnyoztak, a kavihdzban tortdkat ettek, a bartan a
varos ringy6-szinészndi angol és francia tisztekkel pezsgdztek, az orfe-
umban csiklandés- kuplékat daloltak és foxtrottot iejtettek, a klubban széz~-
ezer koronds bankdkat -huztak ki egy tétre, a tdzsdén hausse és baisse volt,
a marka Arfolyaua _eilelkedett és esett &s csaltak, liszttel, zsir-
ral és cokorral, selyemumel, gyémanttal és szesszel, szerelemmel, mivészet-—
tel és polktlkai jelszavakkal, kabattal és gubaval magyarsaggal és nenzet~
koziséggel egyarant,

Janos miinderrél senmit sem tudott.

Anint esténként zugd parasztfejét egy gdzlémpashoz nyomta és nézte a re-
ménytelen kavargdst, 8 volt ebben a hiitlen orszédgban a hiiség, & volt ebbdn
a rodhadt varosban a megaldzott szenvedés, a pokolba hullajtott artatlansag
a jogéaszfajta szent prokatora, a leggyilkosabb v11agtortene1mi por égi fis~
kAlisa, a vertanu, kiirtés és apostol, a dalolni és szolni nem tudé igric,
aki csikorgbé~izetlen rigmusokban jajgatja ki barbde fdjdalmdt, a szédzadokig
parlagon hagyott parasztsig magéraocsudisa, az eltékozolt napkeleti gazdag-
ség,egy évezredre nyuld sajgd visszeemlékezés, Komdrom, Kassa, Pozsony,
Eperjes, Losonc, Szaoadka, Temesvar, Arad, Nagyvarad, Kolozsvadr, Marosvé-
sérhely keserve, egy nép ki nem szakaahato haldlorditasa,

0 volt a magyar k6lt8," / Xosztolanyi Dezs8 Novelldi, I. kdtet, Reval,
1943, 493-494. 1, /

Az idézetbd) beldthatjuk Kosztoldnyl zalddsdgdnak egész mélysédgét: nenm
csupén kékre-zSldre sérthetné szomszéd népeink stb, stb, - jét, hanem ké-
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pes volna még azt a j6l kidolgozott ivodalomt6r+éneti skatulyat is foldon-
teni, amely a kispolgirsdg édbrazolédsdban elismeri ugyan érdemeit; de ille-
téktelennek nyilvédnyitja a szegényvarasztsag ugyebenc Hozz4 kell még tenni,
hogy ez az elbeszélés nem akdrholjelent meg, hanem a Vérzd Magyarcrszig ci-
mi antolégidban, Ezt a gyiijteményt, amelynek alcimes: Magyar irdk Magyar-
orszég teriiletéért. ~ maga Kosztoldnyi szerkesztette. / Budapest, Pallas,
1921, / A szerkesztd fondorlatog mddon révett jdénéhény irdt, szinészt, ren-
dez8t, tuddst a szomszdd népek nemzeti érzésének kiadds sértegetésére: irt
ide Gardonyi, Schopflin Aladédr, Jészai Mari, Krudy Gyula / az itt kozdlt
novelldja , Az utolsé garaboncids, még a Krudy-bibliografiabdél is hidnyzikl.
Hevesi Sandor, 0l14h GAbor, Babits Mihaly / A repild falu cim# elbeszélését/
Erdélyi Jézsef, és Karinthy Frigyes, hogy csak néhdnyat emlitsek,Utolérte
a .nenezis’ez utoboit 1s, mert fidhoz intézett Levele azdta sem jelent umeg
mésodszor, Csak magédra vethet, hiszen ilyeneket irt: "De nem mondtam ki azt
a sz6ét soha, Es most mér nem 1s tudom kimondani, csak annyits valami faj,
amd nincs, Valamikor hallani fogsz majd az eletnek egy .La,]dalmac csoddjh—~
rél - arrbl, hogy akinek levagtdk a kezét és 14bdt, sokdig érzi még sajog~
‘ni az uaaakat, amik nincsenek. Ha ezt halled majds K01025var, és ezt ; Er-
dély, és ezts: Kérpétok ~ meg fogod tudni mire gondoltam.® / i, m. 198a 1. /
Valamire taldn mégis jé ez az arcpiritd szdveg: mégpedig arra, hogy révi-
ligitson a delflnkopzns egylk legf8bt cé1ljdra. A Xarinthy Altal leirt je-
lenség ugyan taléban 1étezik, "Santoufdjdslom s a hidnyzd, amputdlt vég-
tag helyére vetitett hallucindYt fajdalom—Kinzd &llapot, amelyet Altaléd~
ban ¢ amputdcids_neuroma okozs A~ id8vel centrélisan fix&l6dhat / sens¢-
ros cortex /, §s 1lyenkor mir a neuroma eltévelitdsa nem hoz gzydg gyulédst,
Néha a végtag cortiéalis representatidjénak széles kimetszése / -y topec--
tomia / eredményes lehet, Ujabban stereotacticus miitéttel / thalemotomia /
t6bb esetben gydgyuldst értek el."/ Orvosi lexikon. Budapest, Akadémiai
Kiaddé, II, kotet, 1969, 257, 1. / Nos, a népben-nemzethen gondolkozo del~
finidomar tlsztaban van ,azzal, -~ mert hiszen az egyediil helyes torténelmi
szemlélet adja cselekvéseihez a vezérfonalat -, hogy a delfineknek régebben
szérazfsldi 4llatok 1évén, 1labuk is volt. Az elvesztett végtagok irénti
fajdalmas nosztalgidt legradikAlisabban az agybeli képviselet kimetszése
révén lehet gyégyitani. A pornogréfia alaptermészetét mar cikkiink elején,

Horatiusszal kapcsolatban 14thattuk: kiilonbozé testvégzddések ingerlése.
agykergi uton, Pontosan ezt a célt akarja elérni ugynevezett "klassziku-
saink" joé része is, a perverzidét azzal sulyosbitvajhogy levidgott, illetve
elsorvadt végz8déseket kivanna 1ngerekn1. De a delfin-szdvegrendor kivig-~
ja a centrdlisan fix416dott kortikdlis reprezentécidt mint a huszonegyet
és a delfin boldog lehet, mint szérazon maradt rokona, a "“sz8ke es nésfél
mézsa", Igy johet el vegul a szép uj v1lag, amelyrdl Bablts ~ noha’ persze
burzsua nyavalygésseel - igy irt:

Megengedned—e, hogy gyermekemnk

gyermekei, gonosz uj iskoldk

neveltjei mér nevét is felejtsék

annak, awmi eldttlink szent ma még

s amiért annyit kiizdtenek apdink?

/ Talén a viz6zbne../ :

Kosztolényi Verzo Magyarorszagit kiilonben egdszében is elérte jol meger~
demelt végzete, Belekeriilt "A fasiszta, szovjetellenes, antidemokratikus
sajtotermekek jegyzéke" c, Osszedllitisba / kiadja a Magyar Mlnlszterel~
nokség Sajtdosztélya, 1945. 40, 1, /, igy peldanyalt begyuatottek és meg~
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semmisitették, Nyilvédn cime miatt keriilt Hitler &s Mussolinj nmiivei mellé,
nem azért , mert Horthy bevezé¢tésével jelent meg, / Horthyval a kiadvény
Osszedllitdi nem foglalkoztak, / Viszont kdvetkezetesen fGlvettek minden
miivet = 8 kordntsem c¢sak az .irredenta hanguakai{ - amely valamiképpen az
elcsatolt teriiletek magyarsédgaval foglalkozo@ E névtelen h8sokben kell
tisztelni a mai tisztes delfintermeld ipar megalapit01t Néha ugyan elkd-
vettek egy-két tulkapAst, de egt dicséretes buzgalmuk menti. Werner Som-

. bart miivét példaul talén mégsem kellett volna fasisztdnak min8siteni és
Baktay Brvin India szabadsigharcidval foglalkozd miive is arédnylag nehezen
fér a cimlapon megjeldlt kategoridkba / taldn leginkdbb antidemokratikus
lehet, hiszen az indisiak a demokratikus Anglia gyarmati’/uralma ellen har-
coltak /. Van amikor utblag be is 1&ttdk tévedésiikets pl, gréf Révay Ist-_
védn: A belvederi magyar-szlovdk hatér, Budapest, 194l. / A Magyar Statisg-
‘tikai TArsasig kisdvényai, 14, sz, / c., konyvét elbbb feketelistdra helyez—
ték / i, m, 33. 1, /, majd utébb torslték / A fas:Lszté9 szovjetellenes,
antidemokratikus sajtdtermékek II. sz, jegyzéke, 1946, 59, 1., / A gréfnak
ugyanugy nem lehetett panasza az eljirds ellen , mint testvérének, a filo=
z6fus grof Révay Jézsefnek, akit 1945 tavaszén Gydmrdn - néhény'tucat tare
sdval egylitt ~ helyi erdk tarkonl &tiek, de utdna "Erdei, a beliigyminisz=
ter kivizsgdlta, mindent megtett, panasz nen lehett® /Révay Istvidn szavait
idézi Varkonyi Nandor: Pergd evek. Magvetd Konyvkiaddé, Budapest, 1976.
131.,1.4/Még csak annyit tennék hozzd: Riesz Istvdn igazségiigyminiszter a
tetteseket szabadldbra helyezte, De neki sem lehet panaSZa mert kisvare
tatva letartéztattdk, majd a bdrténben megolte&o/ '

No de hagyauk a kortikalis reprezentédcid felszdmolisdnak e7eket a dur-
va, direkt és elavult médjaitjtérjink vissza a pub11c15takent nég az
irdénédl is csalafintébb Kosztoldnyi delfinizdlédséra, Ha végignézizilk az 6r~
vendetes. szdmban megjelent kiteteket, itt is csak azt tapasztalhataux, mint
eddigi hossznetszeteinkben: a szdveggondozéd 2Z80b tele szdjjal indokolja,
hogy mit és. miért hagyott el: ezzel mintegy neg akarja osztani a felel8s=
séget a gyanutlah olvaséyal; azutén belefdrad és egyszeriien negfollebbez~
hetetlehiik kozll a tényt, Megvalloma szivenhe# kozelebb 411 ez a cicomédt-
lan egyszeriiség: Akinek hatalma Yan, az beszelgen ugy, mint akinek hatale
ma van - hogy biblikusan fejezzen k1 magamat; és ne sopankodjak, mint egy
fiird8skurva, Sajnos, ez utdébbira a régebbi termésben akad példas "Néhény
esetben, /mint a Gyorsirdé, Rendor és Olivér sib,/esetében/ /, a zomében
nmiivészi szdveg megmentése érdekében a nyilyanvaldan rosszindulatu politikai
megjegyzéseket, egy-két mondatot kihagytuk," /B&lcs8t8l a koporsdig, Alakok
Budapest,Szépirodalmi Konyvkiadd,1959. 456. 1./ Igaz, persze, hogy igsz,de
minek 1itt magyardzni?! Hiszen napnil vildgosabb, hogy a tulvildgrél is
farkesévélva kell az elvetemiilt irdénak megkoszonnle axt, hogy egydltalén.
sz6ba 411 vele a magyar konyvkiadds, miutdn ilyen rOSSZlndulatﬁqﬁgra vete=
medett, példdul az OLLver kihagyott részében: ‘

w.Mikor voltal legszomorubb?
. ~Szemérmesen mondoh ezt bardtom és halkan: a roménok ére-
délyi bevonulésdkotf,Kolozsvéri vagyok," /BSlcsét8l a koporsdig, Budapest,
Révaig 1937. 260 1./ . .

~x'- Hogy a kivizsgdlds ellenére volt nég panasz; azt JelzL,hOgy Béka LAszld
Révayh folvette az 1947 - ben megjelent Magyar martir irdk ¢, antolo~
gidba, ahol Matral Laszl6 irt bevezetdt a Révay részlet elé;
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Kés8bb a tisztogatd stilusa tisztul, csak kissé kozhelyezs "Egy-két eset-
ben elhagytunk néhény mcndapot—E melyek sértheinsdk a smonszéd népek érzé-
kenységét. A kihagyésokat ... = tal J@lfzfﬁkc Ugyanilyen ckbél elhagytuk &
Nyelvmuvele cimi cikk befejezd rés5zEt," /HNyelv és Aejok. Budapest, Szép~
Irodalmi Konyvkiadd, 1971, 560, 1./ Bizony, hirony. Ha szonszéd aepalnk
érzékenysége csak valamelyest nagyen’ a csizmatslpendl, felszisszennének 2z
ilyesféle mocskos provokdcidra: "Evekkel szeldit « égvcn az én kezdeménye-
zésemre - néhény remekirénk minden politikdtdi mentes, szépirodalmi mun-
kdjat kiildették ki a megszdllott teriiietekrs, poton D“l&& akartdk ott émf
rusitani, hogyatélunk 21szakitott testvéreink legaidbb vala: 1 szelleni uapw
141ékot kapjanak. E munkdk terjesztése’ lekiizdhetetlen akaddlyokba iitkozot?
Terviinkrdl k3nytelenek voltunk letenni. Maddch Imréz és ;ranv Janest oly
bizalmatlansdggal és gyanakvédssal fogadtak, nilnt a tileg fegyversszé 1litmé= -
nyokat. Ez ~ sajnos ~ az erf kérdése, Nem rednk, irdkra taritozik " /Brés
védrunk a nyelv. Nyugat, 1940.. Kosztoldnyl Dezsd haurahagyﬂnu Miivel I.
Sajté ald rendeztes Illyés Cyu;e¢tNyclvmuvel°c‘ 204, 1o/

Még tisztultabb a +isztitd stilusa itt: "Két cikknek elhagytuk egy-egy
bekezdését; a kihagyasokat ..’ tal jelditiik", /S¢tét bujdeska, Szépiro-
dalmi Kbnyvklado 1974, 579, 1./ Legszebb ez a beavatkozds a Nyelvleckék
hanglemezen c. cikknélg itt az iré megdllapitja, hogy "a hanglemez szer—
kesztéje az angél nyelv el1s08 eleuneivel egyliti az angol véralkatot is jellew
mezni Shajtotta. De vajjom mit mond akkor a tobbi néprdl?" Pardon, mér a
kihagyott rész els8 mondatadt is leirtam. De jobt is lett volna 1+t e‘vagnl
a kézlést, kiilonben a cikk cimében eldforduld iBbbesskam érteluetlennd vé-
lik, Viszont az dberség azt kiveteli, hogy az olvasd ne is gondoljon mas
népre, Feloldhatatlannak 14tszd dilemmal! No de folytassuk ~ természetesen
elrettentd célzattal ~ az idézést: "Ha van kiovetkezetesség., az orosz nyelv
els8-hanglemeze nyilvan igy hangzik:
~ Anasztédzovics Anasztédz Pjotr a vodkatdl részegen hortyog az asztal

alatt. Marva, a felesége, axz agyuuw nydg és kohdg, Amint rohamja Jjon,
horpadt, beesett arca elzsldil. 4 hideg vaskdlyha mellett rongrokba
bugyoldlva kancsal oregasqvcnv moriol érthetetlen szaVa&att a pEgysnyae
Mellette két kis unokdja sir, Katja, a nyavaiyntords és Irina, =z el-
mebajos, A so0tét; blizos odu egy zugolydban yapadt‘fiataiember vaka= -
rédzik és kOpkdd, Homlokdn azonban &tszelienmlilt Fény reszket, Megva=
1ésitotta azt, amit egy 3leten 4t akart. Ma délutén - egynegyed 6% és.
fé1bt kozott —~ sikeriilt: végérvényesen megmentenie az emteriséget.™ -
/i. me 35, :1; VO Akémmbakomo Kosztolanyi Dezs? Hatrahagyott Mu"wii VIIi.
Nyugat, 1943, 184; 1,/ A
Néha azonban a cscnkitd &lszerényen kicsinyiti a maga érdendt, Példé-
ult "Két cikknek elhagytuk egy-egy mondatdt, a kihagydsokat /,e./=tal je-
161tiik," /EBurdpai képeskonyv, Budapest, & znplroirlal Konyvkiadd, 1979.
31l. 1./ Nem szabad sajit érdemiinket iekicsinyelni, Nem egy~egy mondatot
metszett ki a gydgyitd kés a delfintdplAlasra keriild férges husbdl, hgnem.
négy-otot, példéul a Wurzburg c. cikkbdly "Sckat és sokéig ballgatnako
.Velem szemben egy Sregedd magyar il., Csak néz rém, csak tinddik. Egyszerre
a bajusza aldl azt kérdezi3 a népmesék andalitd sgyszeriiségével:

& Aztén 4z ¢lédh még mindig nem akarja visszaadni Erdélyt?®
/ ie m,:221, 1, vB. Elsi’ilyedt Eurdpa., Kosztoldnyi Dezsd Hatrdhavyott Miim
vel VII, Nyugat, 1943, 217, 1./

Legszebb azonban a megfollébbezhetetlen kijelentés: "jphany tanulményt
tartalmi ¢kokbdl ném kozoltiink.® /Ercnel naradoboq Szépirodalmi FOnkaJWQO, .
1975. 481, 1./ Elmondhatjuk a k5lt8vel, hogy csak a torvény a tiszta beszéd -
ez esetben a fontebb mar ismerdetett, il. Fulopfo szérmazd tdrvény, Ha az

o
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olvasé nen tudja, mit nem kapt nem is Acsingdézik uténa, /Csak a javithatat-
lanoknak sugom meg, hogy pl., a Makszim C'w(br}m,wja.~ készitett interju maradt
ki, 1ld. Léangelmék, Nyugatg 1941, 305~314, 1./ )
14, Kuncz Aladdr, A Fekete kolostor megcsonkitd
emelte szavat ey meggondolatlan elme, -onogéts Bél:
hangzanak a XXIV. fejezet néhany mondatavaL &s 2z egész reqenu zarénondata—
val kapcsolatban: "Ezt a részletet valdsziniil e5 a szomszédos nnp orzekepyn
ségére vald tekintettel t6rdite a szerkesztdi figyelem, nein e¢gészen szamol-
va azzal, hogy Kuncz Aladédr szamédra /ahogy Ady és nédsok széméra is/ valddi
személyes tragédidt jelentett sziil8fsldjének e'vesﬂesec s nem egyszerien |
irredenta szdlamokat hangcztatott.” YRdaddsul a torlések anélkill tsrténtek,
hogy a. szérkeszt8 annak idején szdgletes zérdjelekkel &s pontokkal jelezte
volna azt, hogy a sz8vegb8l kihagyott.”® /ItK, 1976. 415, 1./ A T”‘ado persze

sa &llen par éve nér fol-
d

fslényes mosoilyal haladt tova, a filosz~kutya csak hadd ugassonU Csakazéri-
is megjelentették azbéta a regényt, valtozatlanul purgdlva, Hogyisne, majd
bennhagyaék, hogy a hadifogoly Kuncz pont akker tudja meg egy becsempcszett
ujsdgbdl, hogy a roménok Arad vonaldig nyomultak eldre, mikor a vir udvardn
a koleraban elhunyt foglyok tetemét sz4llitjdk vértdl csepegd koporsdkban!
Ez csak 8cska nacionalista handabanda, a vége pedig mér reakciés is, amikor
Kuncz, a Kommiin idején érkezve Pestre, szomorusigot mer mutatni! Az okvet~
lenkedd kritikusnak a'Kiadd egy emberként csak azt felsihetis Kéne Kuncz,
Pomogéts? Orrod attdél fokhagymé*s! - -
15, Karinthy Frigyes, A Xosztolanyi antolégia szaméra irott Levél sor—
s4r6l mar beszémoltunk. De ez a konnyelmii viccel&dd mashol is belegdzolt
szomszéd népeink nemzeti onérzetébe, 4 Tanér ur kérem cimii kotet Reggel
hétkor Co fejezetében példdul nem kevesebbst mexr 4llitani, mint hogy Magyar—
orszig és Szerbia hatdros! S8t, nyilvanvalé szandekohCacgal ezen a ragalmon

" nyargal az egész irdsban és nem restelll egy Zlomleirds és fo]drerora Uriiee

gyén folyton harsogtatnifAzonban, sajnos, nem is kell folytatnom, hiszens
néhany aluszékony delfingatdé rosszvoltdbdl~. szinte az egész olvasékazénség
ismeri ezt az ocsmanysédgot. elsBsorban a fiataisigi Mert béarmennyire is
'szégyelljiik, meg kell mondanunk, hogy a Méra Kiadd ‘olyton igy adja ki a.
Tandr ur kéren sz6vegét g8t~ kozos kiaddsok révén: - még a szomszédos ba-
rati kiarpdtukran nép koreben is igy tergesztjr 'ld.,J plo Méra-Kiarpati Kia-
déy Budapest-Uzsgorod, 1971, 20-23, l./ Node &i még Bank., azaz a Szépiro~_
dalmi Ki4dd, amely nemcsak a Bank bant, hanem a Tanédr ur kéremet is Atiga~
zittatta.Mint e mil szerz8jétdl tudjuk, drimdt legjobban Shakespeare, poloskat
legjobban Dietrichsteln irt, Hozzdtehetjilk:s és Karinthyt legioblan Ungvari
irt. Ungvari Tamids ugyanis, aki "mérvaddnak az Athengeum 1928-as tizkotetes
Karinthy= sorozatinak verzidjat" tekintette s "4 szdve ~é+ .is ennek alapjan®.
kozolte /Heureka, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1975. h8hy - /w nos, ez az onfel=
4ldozé h8s Atirta-minden jelzés nelkulmMagyarorczago* es Szerblat Dé&njéra és
Norvégidral Igen, onfeldldozd, mert magdra vonta a Ludas Matyi rossz1n6a1a~
tu kritik4djat, mely szerint nem is 1l4tta a hivatkozctt tizkstetes kiaddst,
hgnem egy 1955~6s Atirt kiad4sbdél dolgozott. De mindig ez 'az uttonok korsa.
Most mér csak az ifJusagi kiadasokat kellene helyesbiteni,.

16, Szerb Antal, Az 8 vildgirodalomiSrténetének megesonkitdsdt kiséri a
legtudomanyosabb magyarédzat: A szovjet irodalmat, valamint a kisebb népek
irodalmét ismertetd fejezetet, illetve fiiggeléket elhagytuk a kdtetbdl: tul
messSzire vezetne itt részletesen erg*agyaraznl9 hogy Szerb Antalt irodalon=-
torténetének polgari korldtai, az esédsz akkori magyar politikai légkor s hi~

-&nyos tadjékozottsdga hogyan vezettsk helytelen megallap1+asokra De kiilon-
ben is feleslegesinek 1l4tszott e fejezetek kSzlése, hiszen -~ tizenké t év
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felvildgositdé munkidjénak eredményeképpen - ma mar mindnyéjan jobban ise
merjiik, helyesebben értékeljilk ezeket‘az irodalmakat, mint 8 a maza ko=~
riban," /A vildgirodalom tdrténete, I, Bidliotheca, Buoapeqt, 1957. 11,
l./ Arany szavak, ércbe vésendd igék, 0 a maga kordban, mi a magunk ko~
rédban. De éppen azért, mert immér harpinchét éve folyik a felvildgosité
munka, hadd léssunk egy csipetet Szerb Antal polgari korlataibdls "A
szovjetszinpad érdekes kiilénlegessége volt egy id8ben az irényzatosan
dtirt klasszikus darab, pl,-Schiller Don Carlosa, megf:cleld dtalakités-
ban. Hamletet ugy Jatszotték, hogy kihagytak bcldle minden polgéri és
elavult mozzanatot, igy pl. a szellenct; Hamlet mage 5ltozik szelicmrbk
ezzel a fogédssal ugr"tgfz ‘bele o tobbicket bosszutervébe; Ofélia pedig
nen 8riil mvg, az nzgyon romantikus volrna, hanem leissza hagét és részeg
4llapotban fullad a v1zbe.ﬂA vilagirodwlom tsrténete III. Révai, 1941,
hoS5. 14/

" 17, Jézsef Attila. Jb6 példdja e koltd annak, hogy a konyvkiadés,
nadlunk nem ismer kivételezést és a proletdr szirmazads, valomint a nun-
késmozgalmi érdumek senkit sem mentesithetnek a jogos kritika alol / leg~
feljebb, ha élne, még tapsolnia is kellene a csonkitdshoz /, Az indoklés
- egy kozbevetése minden esetre arrdl drulkodik, hogy Kiaddénk ninecs azsurd
ban a szomszéd népek nemzeti érzésével, Talén fcl kollene vennitk romén,
‘szlovak stb, luktort?l Na d¢ léassuk oz eltévejeddsty "Nem tartalunzza
kiadasunk a Nem) ncn! sohalcinyl zsengét sen, mert » taldn - sértend a .
szonszéd népck nenzeti drzését,” .. - /Jbézsef Attila Minden verse 8s vorse~
forditdsa, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1980, 607. 1./ Szintc hibatlan, do
ha adhatunk tonécsot, javasolndnk, hogy a cimet is helyettesitsék szdgle=-
tes zaroaulbb tett harom ponttal, hiszen ugyanazon trégar szbcsoportba
tartozik, nint a Babitsndl 'kihagyott "Csonka Magyarorszagh,

N : \
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.

A Befejezzilke Az értelnes olvasd; ha alaposan &ttanulndnyozta peldata—
runkat, hozzdfoghat az n~ és kdzhasznu, nagyaros csonkitéshoz, Ha ird,
onheréljen, ha nctén szerkesztdnck késziil, addig is, amig 18 husba vug-
hat, gyakorolja kése pontossidgdt a védckezni nem tudd klasszikusokon,
Segitsen azon a tarthatatlan h¢lyzeten, hogy példaul Kslcsey és Arany
eddig nég nincsen delfinesitve,Pedig az el8bbi a Hymnushn nyilvénvaléd-—
an megsérti egy bardti, sét testvéri nép érzclneit, mikor - a kiilénben
is kétes egzisztenciiju -~ Istent, apoardon isten azzal véddolja, hogy

‘"ost rablé mongol nyilédt zugattad felettink™i Az utdbbi pedig nem ros-
telte azt irnt Petoflrol' )

"yad kozdk 2 léncsat hii szivedbe toli,
vagy fagszevel iitstt agyon buta 0léh?"

Ha van vilégirodalmi miiveltsége, javaslatot tehet idegen klasszikusok
negésonkitédsira, nert az szinte ncvetséges, hogy eddig jészerivel nég
csak a Winnetout gyomldltdk ki ~ mint maguk a kiaddk nondjdk = "hozzdére’
18 és 6vatos kézzel" /ld, Karl May s Winnetou, Méra Konyvkiaddé, Budapest,
1966, 649, 1./. Sokra negyink vele, ha Winnetou mlr nenm infdkozik halédla
6rdjan a Szﬁzanyéhoz, de nédsok, nint példiul Dante, csak ugy v4jkllnck a
mennyorszigban! Egy szé; mont szdz: munkdra fell Nem kell 2z /see/ dré=’
ga hapjédt lppni, a filolbgusokra pedig ncm kell hallgatni, toketlen nép-
sége. Egyikilk, Bodnar Gyorgy a minap is azt nyilatkozta: "s vanaak ideco=
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eantortdsok esctén felneriily; hogy bar—

16giai negfontolds qu bar ily en fe . : 3
nilyen szoveg clhagyédsa tulajdonkeppen hanisitéas,” /Marafké L%szlo:'
Klasszikusok szdvegei, Panteon 8s for-as. Magyar Nenzet, 1982, szepteu-

ber 25./

Beszélretés Szdrényi LAszld sus Mudilondi Hunge

sorica avagy az Yncsonkités
THviszete nagyar nédra ¢, Aelfinoldgiai ta 1u1“§1 &

/R sztvevik:Keserli BAlint,Sz5rényi 14sz10, ,~"./

7z

w="Uzy hﬂllottukjno Zeseri tandr ur olvasdl irdsira kiszil,
K¢ tKiszililten,.oDe ugy gonliolon,helyesect,nn inkdbd ¢szy olyan beszél

s

getésen fejten ki a vélendnyengehol a szerzl is jelen van,i taaulk-
ndny kitinl,&itlercji, &s fantnsztikusan adntgozlag anyagot tartalnaz
Lévén,hozy a kérdls pohora udr-ufr kicsor 1észu1t ezyetirtek
azzal ig,hogy Szirinyil pauflet-ry iratestilustan irts oieg 2z &tte-

kintést,Oriilsk,hosy & hilcsész *&y/ lyen b\lwb,vl won is/véllalta
a negjelentetést,Van viszont néhiny lszvevitelen,fincs ebben a ta-
nulndnyban néhény <olog Osszekeverve fEryrvkzt 3sszckevercdett
Trianon kérdésksre és a mindenfile epyst vad ideoliziai szezpont,
anclyek jegyében valcha is kihagytak az iroldalmi ulivekbll,
Masrészt:én ezt a tanuludnyt felells irdsnzk tarton,énnek ellenére
ugy lator,hogy az Srtédkelésnédl nintha nen lettek volna negkiilon-
boztetve egyudstdl a kritikai és a neun~ kritikal /vdlogatott,
gylijtenényes/kiaddsok.Szubjektive 2dipg bAnt hogy az a bedllitas
Jonindl,uintha a szouszid népek érzikunysipgével kapesolatos ag-
sdlyokat 1948 utédn tcldltdk volna ki,

Fcelvetett gondjaizat/uint illusztrécid/o Bobitsrdl szdld rész fog~
lalje Ossze a leg; thOS“DbWHQPOEJtIFOZOtt o szomszéd népek érzékeny-
ségének Hroble;axure,r“aiusul a podén o tanuliAny egy 01y1 fejoze-
tében csattan,aholez a2 térgy cgyediil 411./LAsi $-1984/4.s2.20,01,
kanyvepetes/Ba;l‘"nak kritikai kiszdédsa emyelﬁro nincs,s Sz3irényi
olyan kialédsékrdl szdl,acelyek k¥zt vannok “evallottan vilogatés~
jelleglek is.Nem Ertek egyet a renek pantlet szerz8jével abban sen,
hogy neir tesz, kiildnussget a kio lés nindenkori sajtd ald rendezljé~‘:
nek esetleges szu;,lyes inditéka &s az esetenkint dokuuenturokkal
bizonyithatd fels? parancs kiovetelte tettek k525tt. '

Sz, :A vilozatés sosen volt epyéni izldsre Lizvagsee "

K, :Bz szdmonra nen cpgydni izlés kérdése Lehettek olyan dnyagok isy
azclyek nen a szonszdd népek Srzdkenysését sirtették.Hancn a valo=~
gatbét,. - ' ' : o -

P&1d4ul,1919 kérdésében a szerzlinek sziz %-ip i-waza van.De/szub-
jektiv leszek/eszenbe jubott ¢gy gyerimckkori eillken,ikkoriban,ni-
kor Babits a problénds uliveket irta,sok irredenen Jalt tanitottak

az iskoldban.Otthon ;ediz/rdaddskint az i“'oliban tanultakhoz/anyén

zongorakisérletével fujtuk Cket.Furcss topacztaloton voltghogy
“apén ilyenkor minlip velani grita b vzf ttdls kiforlult a szobd-
bdl.Csak késlbb irtetten mcemiapdn erdélyi,8ziléhyn awyfalu51 enher

volt.ecolgengaz eriilyl magyoarok czy rbsze ezt 2z irrejentiznust
nen tette magddvi./4 nagyfalusi rokonsée,o kinnmoradtek sem.ibban
a faluban szinte cack magyarok éltck,nen félelentll ne lettek ir=-
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redenték/Vcayﬁk te hé&t figyelenmbe a szenélyesen drintett ﬁaqxarok ér=-
z3kenységét is.
Tchét.A cikk stilusa a disztingvAlast nen teszi 1bxutdveon cikk logi-
kdja szerint a néci konyvﬂﬂctukkbl a csonkitdkkal aplm oncenzurana is
rokon,s ugyane logika szerint o kihagydsnak csck °¢lbuut°51t 5 idecld-
gia parancsa le het az oka,pedig az enlitetthez haz onl szubjcktiv aver-
zid is kdzrejitszhat,
u=":Egy felells vdlogatds sen lchet szenélyes sireluektdl averzidktdl
befolydsolt.hA szenélyessig csak rint szomilyes izkés jelentkezhet,
Ke :izért én el tudon képzelni,hogy 1984-ben ezy Balits vdlozatédshiol
néhany irredenta,s&t akér filrcérthetl miivet is kihagynék.i megdllapo-
d8sok .szerint nem alhat ki‘eg gy orszig sei olyan uiivet,anmely a kdrnyezl:
népek blrnelyikét is sérti. Dc én nen czé rt', nert félelenbSl hagynék ki,
Hanen nert negpyfzldésen,hogy nen jé cazcket £1landdan fulSZlneﬂ tartanis
Ha van vilogatasi Jomo“,_kkor a szlJ)la—lrradc1ta dolpokat/hacsak nen
nagyon szinvonalasak/kihagynéu,-
u=~"eh folyamatos elhallgatés azonbarn-az irdval &s az olvasdval szenben
is biin;barnit hagyjanzk is ki az életmﬁbﬁl a rivész képe sosen lcsz
egész,
K, sEnnek jogossdgdt ncrn vonon kgtsbmbp.D nds nyuijtenényt tsszedllitani
és nds tanitoni,bevinni valanit a k¥ztudatba.BEn Srtelnes enbereknek
tanitanén az lrrbdhut“ miiveket 1s,éppen,nert szerctnén,hogy kialakuljon
cgy,az apénéhoz hasonld ave r21o.Aert kellene czoket H»Stunit@ni hogy
kitsriljik Sketinen az enlékezetbll hanci a per heee haszndlatbdl,
Sz : En ncn 14tok hasonldségot a kJﬂde z¢t’k &s a2 szubjektiv érzések
akarta kihagydsok ; clhnllpgatdsok kiz3stt .“zbrt, o hivatkozon szenélyek=-
re,nint csonkitdkra,rert nenm Sket tarton vétkesnck:$zubjektive becsiile=
tesek lchettek,de kbtotte Sket 4z iratlan gyakorlatiDe visszautasiton
hbw Jézsef uttllat‘vs Bobitsot aljas dolgokkal 352p051tsukMagyarazn1
4s konmentélni kell,de nem szabad CSOletqugklhaSyﬁl Kosztoldnyit és
Bébltsot neil lehet a hivatalos alpdri irredentdval czonositani.
Ko 1E5z1t okvetlenil elisneren,bir negjegyzenhogy a Juhdsz Gyula-kriti-~
kaibdl kihagyott versek kfzott ismerck cgy-kettd olyan kiros szivegeket,
and bizony nagyon enlékeztet az ellhl enlitett gyerckkori ndétiinraeee
S2. :A Vérzl-Magyarorszédg e.gyiijtenényes kitethon j8 irdk jé irdsai
CJele Felentok nege Horthy cllszavival,S ez clig volt ahhoz,hogy a kitetben
negjelént Krudy-Karinthy-,és Kosztoldnyi ird sgk valanennyi valogat&shll
hilnyozzanak,Ez&ltal ,udig azonositédlk a mai kultur,olitika a konyv-
$gctikkel,Torténelnietlen 14tdsndd ez.Soha nen fozjuk negérteni Babits
indulatait,nlivei gylijtenényét negesorkitva aijuk ki.izt persze esy szé-
val sen. kivanou,howy adjuk ki Diics$ Csaba reginydt fakszinmilében:/ez a
Lancranjan-vitdban ellkeriilt kdnyv is szcrepel .uggpnazonaz 1nduxen,
ahol a Vérzl Magyarorszisz./Tudon, sok minden £ lul1pkun,a kiaddékat befo~=
1lyéso0ld nechaniziuson rulik, 41ndny“3an uzyznanndk o neg nen fobalbazott
de anndl veszélyesebb szabflyoknak az &ldozatai.¥incs cenzurajigy aztén
azt sen merik kiadni,anit kiadhatnénak./V5:Babits ugyanabban az évben ¢
a Szépirsdalninil ”uncoonkltv a,a Magvetindl teljes szivegsel jelent neg...,
q=":Cenzura,ncenzura,*detil nép"delfinck,De nézis:kid az irodalon?
h. -Pgldhzatként 'ha bedressziroznik a uelflnuhut nondjuk egy piros
labda kivalasztaséra najd L"ylk kividlasztott tdrsuknak bekStik a sze-
nét,&s a csoport ninden tagjdnak feluutatjdk a ladékat,a bekitstt
szeid is ki tudja emelni o pirosat a t5bbi kiziil.iz csak ugy lehetsé-
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ges;ha a tSbbiek valahogy segitenek neki;;.
A delfinek korizuniké&lnak,

v

" Sz.: Régi torven,hogy elenzen iridn versét.Delfin szuoponthdl,A lelfinck

c¢ryszer azon kczdenok tdgrenkedni,hogy van-c rajtuk kiviil értelmes faj
a £31d3n,Lévidn,hogy az coyetlen alkotds , anivel fajunk megléte Gta
k3zvetleniil taldlkoztek Aridn verse,azt kezdik eléguzni,Végil velig
azt 4llapitjék neg,hogy az cuber nen értelues faje..
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Gonlolat~jel alapszervezet 3 tagjédt”
bevélasztotta az Erdekv3delni Tandesda,
K3z5ttlk van az eddigl szerkesztd,az
alapszervezet titklra is,i tehernente~ | § : J
sités,a feladatok ncgosztésa &s az : i o2 e e
Erdekvddelni Tandestil vald fligzetlen~ \i, ~— A - = P
ség &érdekében az alapszervezet ugy oo e Tl
dntstt,hogy a titkari s a folells . fZ*: e = T
szerkesztli funkeidt szétvdlasztja. JE,{S?. L 6
Szt a’'szdnot Bérdi Ndnlor szerkesz= il
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E szinunkban Bedd Katdlin,Csuhai
Istvén,Kasri sttlla,N4dori Attila,
Takdcs JGzsef irdsdit technikai

okokbdl nen tultuk k#zslni,

~-szerk,-





