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DR. VARGA LAJOS

A MAGYARORSZAGI.SZOCIALDEMOKRATA PART 1903-AS
KONGRESSZUSANAK ELOZMENYEIHEZ

A XIX. szd. utols6 negyedében kezdenek jelentkezni a kapitalizmus hanyatld-
sanak jelei. A szazadforduldn bekdvetkezd imperializmusba vald dtmenet egyben
a viszonylag .,békés” korszak lezdroddsdt is magdval hozza. A tdrsadalmi és politikai
harcok doéntéen a burzsodzia és a proletaridtus antdgonisztikus ellentmonddsdban
fejez6dnek ki. Az Elbdtdl keletre es6 teriiletek — elsdsorban a cdri Oroszorszdg —
" mdr az imperilalizmusra jellemzd, de még a polgdri demokratikus feladatokkal is
telitiizdelt mozgalmai jelzik az .,.5roknek” vélt tirsadalmi nyugatom kérlelhetetlen
végét. A cdri Oroszorszdg a forradalmak kézéppontjdnak orszagava lesz.

A findnctéke érdekeit szolgdld nagyhatalmi imperialista csoportosuldsok érdek-
ellentétei még foleg helyi konfliktusokban és fegyverkezési hajszdban fejezodik ki,
de ného! mar imperialista hdaborGban is felszinre tér. Az egyesitett imperialista tiler6
‘kovetkeztében elbukott boxerlazadas — minden sikertelensége ellenére is — madr fel-
villantja a gyarmati uralom elleni harcot, a nemzeti fuggetlensegert a tdrsadalmi
haladdsért.

A szdzadforduléra Eurdpa, de a vildg sszes orszdgdban meger8sddik a munkds
tomegmozgalom. A sztrajkok és a sztrdjkokban résztvevék szdma ot év alatt megkét-
szerezGdik.! Minden orszdgban megnodvekszik a szakszervezeti mozgalom, a szoci-
alista partok tomegbefolydsa, sok orszdgban a megnyirbdlt vdlasztojog ellenére is,
~ a szocialista partok 243 parlamenti képvisel6vel rendelkeznek.? Az eurdpai orszdgok-
ban a szocialista munkdsmozgalom egyre szémottevébb és meghatdrozébb politikai
tényezdvé valik. A kiélez6dott osztdlyellentétekre utal a Belgiumban, ha még ered-
ménytelenill is — szdzezreket mozgasba hozd politikai tomegsztrajk. Méltdn dlla-
plthatta meg Szab6 Ervin, hogy =~ ,,a negyedik rend torekvései domindlnak vala-
mennyi orszag gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai harcaiban.”?

A kartellek, monopdliumok, trosztok megjelenése, a findnct6ke kialakuldsa, és
annak ndvekvé belpolitikai szerepe, az imperialista kiilpolitika kialakuldsa, a gyar-
matosité politika folytatdsa, a kormdnyzds liberdlis és reakcios médszereinek alkal-
mazdsa, az uralkodé osztdlyon beliili ellentétek, a tomegek nyomordnak fokozddasa,
a munkdsosztdly és a dolgozé tomegek ndvekvd politikai szerepe, mindez természe-
tesen ismert a szdzadforduld elsé éveiben az eurdpai szocidldemokrata pdrtokban.

Az imperializmus 6sszefiiggd tudomdnyos elemzése azonbarn a XX. szd. elsé
éveiben még nem oldhaté még és ennek el nem végzéséért a 11. Internaciondlé pdrtjai

1 1. Krivoguz: Vtoroj Internacional. Moszkva 1964. 166. old. Hét orszagban — USA, Olasz-
orszag, Franciaorszag, Anglia, Németorszdg, Ausztria, Oroszorszdg 1898-ban lefolyt sztrajkjai-
ban 720.075 volt a résztvevok szdma. 1902-ben 1 364 710. Kiilon figyelmet érdemel, hogy a ndve-
kedés az imperializmus els® nagy gazdasdgi valsaganak v1520nya1 kozott tortént.

* Famunkésok Szaklapja 1904 augusztus 27. A lap 13 orszag szocidldemokrata képvisel6inek
szamat kozli orszagonkénti megoszlasban.

3 Szabo Ervin: Visszapillantis az 1902-es évi munkasmozgalomra Szab6 Ervin Vilogatott
frasai Bp. 1958. 53. 1.



nem marasztathatdk el. De a II. Internaciondlé pdrtjai — élén a derékhadét képezd
német pdrttal — nem tették vizsgdlat targydvd a szdzadfordulé idején bekovetkezett
1j jelenségeket. A korszak meg nem értése és a tobb évtizedig tartd ,,békés” korszak-
kal vald azonositdsa, ill. annak tovdbbi évekre, s6t évtizedekre vald perspektivikus
kiterjesztése sziilte a békés korszak egyébkeént helyes taktikdjdnak egyetlen lehetséges
és helytdllé alternativaként vald tovdbbi elismerését és alkalmazdsdt. Azonban a meg-
vaitozott koriilmények k6z6tt mar nem elégséges a munkdsosztdly szervezése, fel-
vildgositdsa, a tomegbefolyds szélesitése, hanem e pdrtok elméleti, taktikai, szervezési
tevékenységének homlokterében a proletaridtusnak a nagy tdrsadalmi, forradalmi,
harcokra valé kozvetlen felkészitésének feladata kell, hogy keriiljon. Azonban az
utdbbi sokak altal észlelt, de inkdbb csak sejtett, nem kikristdlyosodott feladatok
megvdlaszolatlanul maradnak — kivéve a bolsevik pdrtot — az eurdpai szocidl-
demokrata partokban, s végérvényesen megmerevedik mdr az Engels dltal is birdlt
békés belentvési elmélet. A partok vezetdi elméleti munkdssdgukban inkdbb foglal-
koznak a mdr megvaldsult szocialista tdrsadalom egyes kérdéseivel, de figyelmen
kiviil hagyjak a hozzd vezetS 1it sokrétii és bonyolult modozatainak felvetését és

tisztdzdsdt. Igy azutdn a fiogyaiira, vagyis a Kapitalista tdrsadalomnak szocialista
tdrsadalommal valé felvdltdsdnak modszerére az egyetlen vélasz a fejlett t6kés orszd-
gokban a kapitalizmus elkeriilhetetlen, szinte automatikus pusztuldsa, a szocidl-
demokrdcia befolydsdanak dllandé novekedése, a tomegek felvildgosoddsa, a demok-
ratikus vivmdnyok szélesedése és erGsddése, a megszokott osztdlyharcos eszk6zok
alkalmazdsa maradt. Ez a felfogds a kizdrdlagossdg szintjére emelkedik, s mds modo-
zatok felvetése a felkészités idGszakaban kiilonboz8, a legtobb esetben antimarxista
értékelést kap. A szdzadfordulén — majd az 1. vildighdboriig terjedé években, egyre
jobban mélyiil6 Gr keletkezik az objektive eldllt torténelmi helyzet, valamint a széles
tomegek hatdrozottabb fellépése és a szocidldemokrata pdrtok taktikdja kozott.
Az imperializmus kordban immar elavulttd vdlo taktika egyes helyes, de tobb vonat-
kozdsban konstrudlt tételekhez valé merev ragaszkodds, a forradalmi modszerektdl
valoé félelem és a reformista, revizionista nézetek térhoditdsa teszik alkalmatlannd
e pdrtokat az el6dllt nagy torténelmi pillanatok valdéban korszakalkoté forradalmi
megolddsdara. De ugyanakkor — s ez jellemz6 a szocidldemokrdcia megitélésének
bonyolultsagdra és ellentmonddsossdgdra — az adott kor tobb jelenségére megfeleld
elemzést ad, s kétségtelen, hogy a leghaladdbb tdrsadaimi mozgalmat képviseli
és a legfélelmetesebb ellenfelét jelenti az uralkodé osztdlyoknak. A forradalmi prole-
taridtus koveti még a végeéljaban hatdrozottan és egyértelmiien a szocialista tdrsa-
dalmi rendszerért kiizdS, azonban nagyobb torténelmi perspektivdiban csak békés
modszerekkel és reformok utjan munkdlkodd, mégis az uralkodé osztdlyok szemében
a tdrsadalmi békét és rendszert megdonteni akaré és felforgatéknak jellemzett pdrt-
jat.

Bdr a 90-es években a marxizmus az uralkodé ideolégia a munkdsmozgalom-
ban, de ez nem jelentette a kispolgdri és egyéb elméleti tévelygések teljes felszdmold-
sdt. A még meglevd nacionalizmus, anarchizmus mellett — amelyek gdtoltdk a pol-
gari osztdlyoktdl vald levédlasztoddst — erdteljesebben és sokkal veszélyesebben je-
lentkezett a Németorszdgbol kiindult és mds orszdgok pdrtjaiban is meghonosodott
revizionizmus. A Bernstein féle elmélet és a Millerand-i gyakorlat dllandé témai
az eurépai munkdsmozgalomnak. A revizionizmus hatdrozott elitélésén til azonban
az eurdpai partok nem mennek, s a legtobb esetben a kérdés elddontetlenii! marad,
ami a revizionizmus fokozott térhéditdsdhoz vezet.

A szdzadforduld eurépai munkdsmozgalma biztosan halad elére a szervezés,
a tomegbefolyds terén, az osztdlykiizdelmekbdl is megerésddve keriil ki, s mind
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nagyobb sikereket konyvelhet el magdnak, e fejlddésnek azonban vannak visszahizé
erdi is. Mind az eldbbi, mind az utébbi hatdssal van a magyarorszdgi munkds-
tdmegmozgalom alakuldsdra és a szocidldemokrdcia polltlkajanak tovdbbi kimun-
kdldsdra.

Torténeti irodalmunk behatdan elemezte a magyar munkdssdg és mozgalom
kialakuldsdnak feltételeit, sajdtossdgait, részletesen bemutatta e korabeli tevékenysé-
gét, s ezért ehelyiitt csupdn néhdny altaldnosabb mozzanatra szoritkozunk.

Osszehasonlitva a magyarorszdgi szdzadforduldé munkdsmozgalmat az eurépai
orszagok mozgalmdval, szembet{ind, hogy a halado értelmiség alig jdtszik benne szere-
pet.t (1905-t6l ez bizonyos mértékig modosul.) Kozismert a forradalmi értelmiség
szerepe a- munkdsmozgalomban. Valamennyi eurdpai orszdg munkdspdrtjdban az
tapasztalhatd, hogy a magyarorszdgindl lényegesen nagyobb szerepet jdtszott az
értelmiség. A nyugat-europai orszdgokban rohamosan megindult kapitalizdlédds
a munkdsmozgalom sikerei, a polgdri radikalizmusbo! valé kidbrandulds, egyéni
onfejlddés és vivodds, sokakndl pedig karriervdgy hatdrozza meg a munkdsmozga-
lomhoz valé meggy6zidéses, Gszinte, illetve érvényesiilésbdl valdé csatlakozdst. Az
értelmiség egy részének csatlakozdsa a mozgalomhoz nem egyértelmiien pozitiv,
s6t nagyon sok esetben nem is kivdnatos és sokszor egyenesen kdros. Kétségtelen
tény, hogy sokan koziiliik a revizionizmus, vagy az opportunista gyakorlat hordozéi, .
de nem kevés azoknak a szdma, akik az id6k sordn a munkdsmozgalom kiemelkedé
egyéniségeivé valtak. Egy harmadik csoportjuk intellektudlis és egyéb okokbdl nem
tud felemelkedni a forradalmadr szinvonaldig, bdr ebben ldtjdk a kiutat, mégis teljesen
megszabadulni a polgari hagyomdnyoktdl, értékitéletektdl nem tudnak, s ingadozd-
suk, kételyeik miatt is az dltaluk szintén elitélt karrieristdkkal és kétes elemekkel
nem tudnak szembenézni és lebegnek e két f6 értelmiségi csoport kozott, nemcsak
a mozgalomtol terhelten, de bels6 ellentmonddsossdag miatt is. Figyelembe kell venni
azt a koriilményt is, hogy a mozgalomba bekeriilt intellektuelekre is fontos befolyast
gyakorolta tosgyokos munkdsvezetdk osztdlyharcos, ill. opportunista magatartdsa.
(Heine, Bernstein, Braun, Gerisch — illetve Liebknecht, Mehring stb. a német mun-
késmozgalomban; érvényes ez az OSZDMP vonatkozéséban is, s ezt tapasztaljuk
mds orszdgok munkdsmozgalmdnak torténetében. A mozgalomban levd értelmisé-
giek frontvonala természetesen nem merev, hanem ez a nagy tdrsadalmi forduldktol
fuggden viltozott és modosult.) Az n. ,,akadémikusok” bomlasztdé szerepére mar
Bebel is felhivta a figyelmet, s voltak is torekvések befolydsuk csokkentésére.

Az orosz munkdsmozgalom kialakuldsakor, de a kés6bbiek folyamdn is, kiemel-
kedd szerepet jdtszott az értelmiség. A forradalmi munkdsmozgalomhoz eljutott
értelmiségiek, nagyszer(i forradalmi iskoldt jartak ki. Néphez vald kozelsége — szar-
mazdsa ellenére is — az onkényuralom elleni forradalmi harcra vitte. A ,,vegyes-
rendG” forradalmarok, beleértve a narodnyikokat is, még hibds felfogdsuk ellenére
— forradalmasité hatdst gyakorolnak az orosz munkdsmozgalomra. Oroszorszdgban -
a mdsodik és harmadik forradalmi mozgalom kozott (vegyesrendiieck — munkds-
mozgalom) nem keletkezett olyan szakadék, mint Magyarorszdgon. Az orosz munkads-
mozgalom egyben szerves és kodzvetlen folytatéja a masodik nagy forradalmi nemze-
dék legjobb tradicidinak is, és kdziilik szimosan meglsmerkedve a marxizmussal
a munkdsmozgalom vezetSivé valtak.’

4 Utalt erre Hanak Péter az MSZDP megalakuldsanak 75. évforduldja alkalmabdl rendezett
tudomanyos tanacskozason eihangzott eldaddsaban. Parttorténeti Kozlemények 1966. 1. sz.

5 Szemléltetden bizonyitja ezt a folyamatot V. V. Adoratskij egyik levele Kautskyhoz. Leirja,
hogy a kiilobnbéz6 tarsadalmi osztilyokbdl és rétegekbdl szdrmazé haladé gondolkodasa fiatal
értelmiségiekre, egyetemi hallgatokra milyen hatdst gyakorolt a marxista irodalom. Miutdn-a bol-
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1861 Oroszorszdgban és 1867 Magyarorszagon eldsegitette a kapitalizmus hat-
vinyozottabb mértékben vald kibontakozdsdt. De mig Magyarorszdgon 67 fokozato-
san elnyelte az un. kozéposztdlyok demokratikus forradalmi tradicidit, addig 61
Oroszorszdgban széles tarsadalmi bdzisra helyezte az egyre jobban er6s6dé és tere-
bélyesedd demokratikus forradalmi mozgalmat. Mig Magyarorszdgon felemds médon
67 egyelGre leveszi a napirendrd] 48-at, addig Oroszorszagban 61 érleli a demokratikus
forradalmat. A két orszdg kozott meglevd hasonlatossdg kifejezést nyer a polgdri
demokratikus forradalom megoldatlansagdban, de kilonbozik a demokratikus
forradalomért harcolo osztdlyok és rétegek tovabbi fejlodésében.

A dualista uri Magyarorszdgon a dzsentri, a politikai és kozélet kdzponti figu-
rdjavd valik, s lesz a reakcio f6 tdmasza, kiilonosen a szdzadfordulé idején. '

Az értelmiség nagy része beldle rekrutdlodik, s tdvol 4ll téle, hogy a nép bajdval
torédjék. A dzsentri magyar hazafisdggal hivalkodik. Ezt a hazafisdgot fel is bokré-
tdzza, nemzeti zdszloba oltozteti, csak éppen a leglényegesebbtdl, a politikai program
részletes kidolgozdsatol és foleg megvaldsitdsdtdl fosztja meg. Szellemes szénokla-
tokban, vég nélkiili eszmefuttatdsokban, alkotmdnyelemzésben nincs hidny, csak
felel3sségteljes és céltudatos politikdban. Hazafias Ginnepek, megemiékezések, a ha-
ladé nemzeti hagyomdnyok gdtldstalan kiforgatdsa, a nemzeti egység hangoztatdsa-
nak belsé tartalmatlansdga jellemzi a ,,nagy mozgalmakat.” Az egyetemi ifjusdg
nagy része — mdr szdrmazdsdnadl fogva is — a hazafiassdgba bujtatott, de lényegében
a magyar sovinizmus sz0sz6ldja és a fiiggetlenségi part ,forradalmanak” résztvevdje.
Az egyetemi ifjiisdg sajat fellépését nemzeti hostettnek értékeli. Az egyetemi ifjisdg
tomegét tekintve nem a leghaladobb tdrsadalmi mozgalomhoz csatlakozik, hanem
lényegét tekintve a reakcid egyik pillére lesz. A kifejlédo és er8s6d6 munkdsmozgal-
mat ellenszenvvel fogadja, vagy legjobb esetben sajdt befolydsa alatt kivdnja tartani.
A munkdsosztdly nem azonnal szabadul meg a soraiban is eléggé elterjedt naciona-
lizmustol, s a polgdri befolydstdl levdlasztani a proletdr ontudattal még nem, vagy
alig rendelkez6 tomegeket, hosszii munkat igényel.®

Az SZDP vezetése ezzel parhuzamosan nem ismeri fel a nemzeti fiiggetlenségért
vivott harc sziikségességét, lebecsiili és mintegy szembedllitja a munkdsosztdly harcdt
a nemzeti tradicidkkal. A soviniszta, nacionalista megnyilatkozdsok jogos leleple-
zésekor a differencidltsdg hidnydban a demokratikus erdket is eltaszitia magdtdl.
Az internacionalizmus, a proletdar osztdlyérdekek dogmatikus értelmezése nem teszi
vonzévd a pdrt tevékenységét sok vonatkozdsban szOvetségesként szimbajohetd
er6knél, st még a munkdsosztdly jelentds részét is visszarettenti. Kossuth sziiletésé-
nek 100. évforduldja alkalmdbdl rendezett iinnepségektS! a pdrt hivatalosan tdvol
tartja magdt, ugyan helyesen utal arra, hogy a fliggetlenségi pdrt ezt a maga javdra
felhaszndlhatja. A megnyilatkozds azonban elvi dllaspontot is kifejez. Kossuth egész
. életutjdn nem taldl olyan mozzanatot — irja a Népszava — mely 8t a magyar munkds-

sevik parthoz csatlakozott megorizve kapcsolatat a kozéprétegekkel, igyekezett egyetemista bara-
taival a propaganda és agitacié révén a munkasosztallyal kapcsolatba jutni. — Briefe Adoratskijs
an Kautsky. Kozli S. Bahne International review of social history 1963. 2.

% A 80-as évek viszonyaif szemléltetden jellemzi Weltner Jakab visszaemlékezésében: ,,A mun-
kassag politikai uszalyhordozdja volt a fiiggetlenségi partnak és azokon a jelszavakon kérddzott,
amiket az ellenzéki képviselok a tomegek elamitdsara a kozéletbe dobtak.” — Weltner Jakab Milljok
egy miatt. Bp. 1927. 34—35. old. Ugyancsak & emliti meg hogy Kossuth temetésekor Kossuth nagy-
sagdnak elismerése mellett az Asztalosok Szaklapja néhany birdl6 szot is irt Kossuth tevékenységérol,
minek hatdsara 6 €s tarsai szakszervezeti konyviiket 6sszetépték és kiléptek a tagok sorabél. U. o.
45.1. :
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osztallyal 6sszekapcsolnd...! A polgzirszig érdekeit szolgdlta, a munkdssdgot a politi--
kdbdl kizdrta.”

A Huszadik Szdzad és a Tarsadalomtudomany1 Tdrsasdg koré tomoriilt hete-
rogén Osszetételll és killonbozd politikai nézeteket valld polgdri értelmiségiek (1905
Bsze elbtti id6rol van szo) ugyan nagy szolgdlatot tettek a magyar munkadssdg szellemi
nevelésében és rokonszenvvel viseltettek a munkdssdg irdnt, de igyekeztek is a munkds-
mozgalomtdl eléggé szembetiinden elhatdrolodni és az dltaluk egyetlen helyesnek
tartott ,tudomdnyos szocioldgia” poziciéjdbdl tették azt vizsgdlat targydvd. (Minden
bizonnyal a polgdri radikdlisoknak a munkdsmozgalomtdl valé elhatdroléddsdban
szerepet jatszott a magyar munkdsmozgalom viszonylagos gyengesége is.) -

A XIX. szd. kiilonb6z6 burzsod szocioldgiai elméleteinek (f6leg Durkheim és
Spencer) talajdn allo értelmiségiek a marxizmust, a szocioldgia egyik’ aganak tekin-
tették, és féleg vulgdrmaterializmusként interpretdltdk. Marxot nem is annyira ere-
detiben, mint inkdbb a burzsod birdlok eléaddsaibdl ismerték. Jaszi Oszkdr 1903-ban
megjelent miivében és az ez évben a marxizmusrol megtartott.eladdsaban is'ez tiik-
r6z8dott. Szabd Ervin a Tdrsadalomtudomdnyi Tdrsasdg 1903 februdr' 13-i iilésén
vitdba szallt Leopold.Gusztdv nézeteivel és védelmébe vette a marxizmust.® Szabé
Ervin felszblaldsdt, majd késGbbi, a szocializmusrdl tartott eloadasat nagy elismerés-
ben részesitette a Népszava.

~ A kiilonboz6 v11agnezetet és politikai dlidspontot vallo szociolégusok egységesen
iidvozolték a revizionizmus megjelenését. Nagy reményeket fiiztek Bernstein fel-
1épéséhez. ,,A munkdskérdés — irta a Huszadik Szdzad egy recenzidoban — lassan el-
dobja magdtol a revolutiondrius frdzist és a szocidldemokrdcia dtalakul a negativ
partbdl pozitiv ésradikalis reform pdrttd... Evolutio és nem revolutio Utjan... A Bern-
stein féle eszmék ... a gyakorlati életet sokkal er6sebben befolydsoljak, mint kezdétben
hitték volna.”® Berinkey Dénes elmarasztalja Bebelt, Liebknechtet, Kautskyt a stutt-
garti és hannoveri Német SZDP kongresszusokon elmondott beszédeikért és az 4l-
taluk sugalmazott, Bernsteint elitélé hatdrozatokért. Egyben kifejezi reményét Bern-
" stein tovabbi miikodése irdnt.’* Zigdny Zoltdn — aki mintegy a munkdsmozgalmi
rovat felelése — egyiittérzéssel ismerteti W. Sombart eloadasalt a szakszervezeteknek
a parttdl valo fiiggetlenitésérol. 1t

A szdzadforduld polgdri ertelmlsege hidnydban volt a forradalmi nezeteknek
képtelen volt az orszdg dtalakitdsat forradalmi modon értelmezni, s a rosszul felfogott
tiszta tudomdnyossdg rabsdgdban szenvedett, ugyanakkor felkeltette érdekl5dését
a munkdsmozgalom, amit azonban revizionista, reformista szellemben kivdnt be-
folydsolni. A magyar munkdsmozgalom — forradalmi értelmiség hidnydban — meg-
érezte ezt a hdtranyt, s ez minden bizonnyal hozzdjdrult ahhoz, hogy Magyarorszdgon
nem tudott kialakulni a munkdsmozgalom specifikus iskoldja, s mindez kihatott
a mozgalom elméleti és gyakorlati fejlédésére is. A Tdrsadalomtudomdnyi Tarsasdg
tagjai minden pozitiv felvildgosité tevékenységiik mellett is ,,a munkdssdg , kimiive-
1ésétdl,, radikalizmusdnak csOkkentését vartdk a szocialista mozgalom reformista
]elleget kivdntdk megerdsiteni.”’2

- 7 Népszava 1902 szeptember 6. Partunk és a Kossuth iinnep.

8 Huszadik Szazad 1903. 3. sz. — Szabo Ervin Vailogatott irasai Bp 1958. 80—92. 1. Egyben
felsz6lalasaban tobb hibat is elkdvet. Bévebben a kotethez irt bevezetod és a 26..szamu jegyzet 442 L

¢ Huszadik Szazad 1900. 11. sz.

1 Huszadik Szazad 1900. 1. sz. Berinkey: Egy szocidldemokrata eretnek kudarca.

1t Huszadik Szazad 1900. 9. sz. Z. Z. A szakegyesiileti munkdsmozgalom.

12 Erényi Tibor: A magyarorszagi szakszervezeti mozgalom kezdetei. 1867—1904. 285. 1.
Bp. 1963, .



Ezt a helyzetet nagy mértékben sillyosbitotta az, hogy a szocidldemokrata pért
vezetGsége opportunista médon nem részesitette megfelelé birdlatban a polgdri
liberalis, radikdlis nézetek behatoldsdt a munkdsmozgalomba. Mintegy eltekintett
a szitkséges elméleti harctdl, minden figyelmét az agitdciora és a szervezésre forditotta,
nem t6rddve a munkdsosztdly amugy is alacsony elméleti ismereteivel. Itt figyelembe
kell venni azt a korilményt, hogy ezen iddszak pdrtvezet8ségének garniturdja elméleti
ismeretékben, felkésziiltségben, bonyolult tdrsadalmi kérdések — mdrpedig a magyar
tarsadalom ilyen volt — elemzésének képességében nem érte el a marxizmust rosszul
értelmez8 polgdri értelmiségiek legjobbjainak felkésziiltségét. EbbSl aztdn az kovet-
kezett, hogy a teret (mdr ami a munkdsmozgalom nevelését illeti), vagy dtadta a radi-
kdlisoknak, keriilve egyben az elméleti kérdésekben a vitat, vagy elzdarkézott a sziik-
séges elemzéstGl, vagy mechanikusan kovette a kiilfoldi partok legjobbnak vélt ta-
pasztalatait.

Ez id8ben a marxizmus legkivdl6bb magyar ismerdje, a magyar munkdsmozgalom
kiemelkedd egyénisége Szabé Ervin. Sokoldalu felkésziiltséggel, forradalmi meggy8-
zédéssel rendelkezik, azonban hidinyzik mozgalmi tapasztalata, pdrton beliili tekin-

Lu_y\., valamint az elméletnek a g\ml{nr]arfal vald POyPQIfPQF‘ A magyar munkdsmoz-

anviiaial vai aazsediasiil

galmat nagyon is érzékenyen érintette, hogy ,.a tudds, vagy harcos dilemmdjdt élete
végéig nem tudta végérvényesen és megnyugtatéan eldénteni.”!3

Bécsbdl valo hazatérése utdn (1899) hamarosan megkezd6dott vitdja a pdrtveze-
téségbe bevdlasztott és a német munkdsmozgalom tapasztalatain felntt Garami
Ernével. ,A Népszavanak... Szabo Ervin is rendszeres munkatarsa volt, de mdr
Garami is ott volt a lapnal. Lapzdrlati napokon gyakran taldlkoztam ott Szabdval
és Garamival, akik irds és korrigdlds kozben is nagy politikai vitakat folytattak.”’1*
Az alldspontok, a médszerek kiildnbdz6sége Szab6 Ervint minden bizonnyal a gya-
korlati mozgalomtdl a fokozatos visszavonuldsra késztette és benne egyre kevesebb
részt vallalt. A fiatal szocialista értelmiségiek csoportja mar ekkor szellemi vezérének
tartja.

A koriil6tte kialakult szocialista didkok vekony rétege a szocializmust tudomd-
nyosan megismerni akaré munkdsoknak egyre ndvekvd szdma egyardnt tanitomes-
teriiknek tekintik. A pdrtvezetdség egysiki munkdja, a mozgalom nem eléggé dina-
mikus fejlddése, a partonbeliili demokrdcia kovetkezetlen alkalmazdsa fokozza az
ellenzéki csoport kialakuldsdt.1®

A Szabé Ervin koré csoportosultak jogosan vetették birdlat ald nemcsak a pdrt-
vezetOség munkdjdt, de sok esetben annak Gsszetételét is. Az 1903-as kongresszusra
tervezgették a pdrtvezetSség akkori dsszetételének megvdltoztatdsat is. ,Fdj a szivem
— irta Laddnyi Armin Szabé Ervinhez — hogy a kongresszuson nem lehetek fonn..
Arra kérlek, hogy ugy titokban hass oda, hogy a pdrtvezet3ségbdl Dr. Goldner
bardtunk, de legaldbb lIzrael (Kardos) Jakab vezér jéakardnk kibukjék. Azt hiszem
elég érdemes munkdt vegeztek mdr ideje, hogy mint tisztes rokkantak nyugodt
pibhenésre vonuljanak vissza.”1®

A pdrtvezet8ség Osszetételének birdlatdra utal Schwarz Richard egyik Bécsbdl
irott levele. ,,A magyar mozgalom vezetSit bizonyos szdnakoz6 megvetéssel tekin-
tik.”1?

13 Szabd Ervin: Vidlogatott irasai. — Bevezetés 9. 1.

1 Buchinger Mané: Kiizdelem a szocializmusért. 67. 1.

15 E témarol: Mucsi Ferenc: A Szabé Ervin vezette ellenzéki csoport fellépése és tevékenységé-
nek kezdete a Magyarorszagi Szocidldemokrata Partban. (1904—1905) — LegGjabbkori Torténeti
Muzeum Evkényve 1961/62. :

18 P, Archivum Szabé Ervin levelezés 9/1 Ladényi Armin Szab6 Ervinhez 1903 aprilis 9.

17 PI. Archivum. Buchinger gylijtemény 1902/03.



A pdrtvezetéség a Népszava nem elég differencidlt, felvildgosito, nevelé mun-
kdjdra utal Jocsdk Kdlmdn visszaemlékezésében. A Népszavdt a szervezetlen munkas
szemével ,,nem tartottam olyannak, mint amely alkalmas lett volna arra, hogy bennem
a szocializmus irdnti érdeklédést felkeltse. Inkdbb olyannak valé, akik mdr szoci-
alistdk, akik szdmdra mdr el6ttiik ismert mddszer szerint tdrgyalja-az eseményeket.
De semmiesetre sem volt alkalmas arra, hogy a mozgalomtdl teljesen tdvol dllé
munkds és a szocializmus k6z6tt dsszekdtd utat képezzen.”'® Elismeréssel ir Jécsak
Kdlmdn a Jové munkdsképzd egylet tevékenységérsl. Nagyon sokat lehetett tanulni
Pfeifer Sdndortol. Aki gyorsan akart tanulni, hozzd ment, bdr ezt a pdrt hivatalos
vezet6i, funkciondriusai nem jo szemmel nézték, pedig ebben az iskoldban a kesobb1
agitdtorok és irdk egész garda_]a nevel6dott.1? ‘

A szocialista didkmozgalom belsé nehézségeire és a munkdsmozgalommal valé
szitkséges kapcsolatdra rdvildgit Méré Gyula egyik levele. Nincs értelme — irja —
annak, hogy 20—30 ember szdmadra kiilon szervezetet tartsanak fenn. Viszont legyen
kételezé a szocialista didkok részére, hogy olyan munkasegyletekbe beiratkozzanak,
mint amilyen a Jovs, vagy a Vllagossag 20

A pdrtvezetGség feltétleniil elmarasztalhatd az ideoldgiai neveld munka elha-
nyagoldsdért. A rendelkezésre dllé6 — ugyan nem nagy szdmi — szellemi eréket nem
haszndlta fel a mozgalom fejlesztése érdekében. Sok esetben vélt, vagy jelentéktelen
személyi ellentétek, surldddsok is hozzdjdrultak a meg nem értés szellemenek kiala-
kuldsdhoz. :

A szervezd és agitdcios tevékenységet elsérend(i feladatnak megjelijl(i pdrtveze-
toség igyekezett a mozgalmat tomegesiteni, levdlasztani a munkdsosztdlyt mds osz-
talyok befolydsatol, el6térbe helyezve, szinte kizdrdlagosan, a munkdsosztdly érdek-
. védelmének hangoztatdsdt. A szervezést, ill. a levdlasztdst a szocializmus leegysze-
riisitett valtozatdban igyekezett végrehajtani. Eltéréen a nyugat-eurépai munkds-
mozgalomtdl a revizionizmus megjelenése akkor éri a magyar proletaridtust, amikor
az a szocialista tomegmozgalom stddiumdba 1ép. Ez a helyzet sok tekintetben hason-
lit az oroszorszdgi mozgalomhoz, csak mig az orosz mozgalomban a legélesebb elvi
harc folyik a revizionizmus ellen, addig Magyarorszagon egy-két elvi elhatdrolédads,
legjobb esetben elitélés torténik, de megtaldlhatd szép szdmban a nézetkiilonbségek -
egyeztetésének kivdnalma is. Bdr az SZDP vezetéségének dlldspontja a revizionizmus
megitélésében kivetkezetlen és felemds volt, mégis alapvetSen killonbozétt és szem-
benillt a polgarl ertelmlsegxeknek azzal a torekvesevel hogy a szocializmust, a mar-
xizmust a revizionizmus kdzbeiktatdsdval, vagy azon keresztiil a burzsoa pozitivista
szocioldgia kiilonb6zd iskoldival sszemossdk. :

A magyar pért elitélte Millerand-ot és mindvégig a 'Guesdeistdk mellett 4llt.
Mintegy levonva a tanulsdgokat dllapitottdk meg, ,,... latja mar Jaures is... hogy iga-
zuk volt a miniszterség ellenzdinek. Az a pozitiv haszon, amelyet a szocialista minisz-
terségtdl vdrtak, elmaradt... mindaz a kdr, amely sokak szerint a szocialista minisz-
terséggel fenyegette a munkdsmozgalmat — bekdvetkezett. A képviselgvdlasztdsok
manddtumvaddszattd lettek sokak szdmdra — a szocializmus és az osztdlyharc
elveinek hirdetése helyett.”?' Megkiilénbéztetett figyelmet forditottak a Jauresistdk
1903-as-dprilisi kongresszusdra, kiemelték tobb szervezet Millerandot kizdrd javas-

18 PI. Archivum. 686 f. 212 oe. 49. 1. Jocsak Kalman: Egy élet a harcok tiizében — kézirat.
19 PI. Archivum. Jocsdk Kalman u. o. 78—81. 1.

20 PI. Archivum. Szab6 Ervin levelezés 12/7. Méré Gyula 1903. II1. 24,

21 Népszava 1902. julius 15. I. A miniszteralizmus alkonya.



latdt, és keser(iséggel vették tudomdsul — foleg Jaurest marasztalva el —, hogy Mille-
randot ha csekély .tobbséggel is, de nem zdrtdk ki a pdrtbol.?

A Népszava tuddsitdsban szamolt be az olasz szocialista pdrt 1902-es imolai
kongresszusarél, ahol a reformizmus és az osztdlyharcos erdk kozott 4ddz kiizdelem
dult. A tuddsité ugyan igyekezett az eseményeket objektiven visszaadni, de nem
rejtette véka ald hatdrozott egyiittérzését az osztdlyharcos (intranzigens) erdkkel.?

A revizionizmus elitélése, valamint az osztdlyharc hirdetése mellett megtaldl-
hatdk az ellentétek kibékitését célzé nézetek hangoztatdsa. Bresztovszky Ernd, a re-
vizionizmust egyszeriien parttaktikai kérdésként kezelte, s a kiilonbségeket az egyes
orszdgok fejlédésbeli (gazdasdgi, politikai) eltérésével magyardzta. Bresztovszky
hivatkozva a fejlédés evolucidjdnak és revol(xcio’jainak kolcsénhatdsdra és feltéte-
lezettségére, a revizionista és ortodox dramlatok egymas mellem parton beliili tevé-
kenységét hirdetd allaspontra jut.® .

A magyarorszagi szocidldemokrata pdrt részére a németorszdgi szocidldemokrata
pdrt minden vonatkozdsban a kévetend6 példa volt. Ez nemcsak a munkdssag 6ssze-
tételével, a foldrajzi kozelséggel magyardzhatd, hanem a német partnak a nemzetkozi
munkdsmozgalomban betsltstt vezetd szerepével is, A német pdrt gyakorlati sikerei,
elméleti felkésziiltsége, a mozgalom szervezettsége, tomegbefolydsa elblivoiték a ma-
gyar partot és vezetOségét, sikerein, de néha kudarcain nevel6dtt a magyar munkds-
mozgalom egész nemzedéke. A pdrt elméleti folyodirata a Neue Zeit ,,szocialista vezetd
tanitd volt... olyan értelemben is, ahogy uralkodott értelmiinkdn, akkor, amikor
megnyitotta szdmunkra, egyszeri munkdsok szdmdra a szocialista vildgszemlélet
perspektivdjit, amikor a vildg valamennyi orszdgdnak kezd3dé és fejlédd szocialista
munkdsmozgalmdt nekiink megmutatta és ezzel az Internaciondlét értelmiink szd-
mdra felfoghatd valésdggd alakitotta... azok szamara, akik az én generdciémban vol-
tak tanulni vdgyd szocialista munkdsok, és a magyar munkdsmozgalomban akdr-
milyen tisztséget viseltek, azoknak a hetenként megjelend Neue Zeit cikkeivel azt
fejezte ki, amit tuddsnak, vagy bibliografusnak jelent valamilyen vildghird kényv-
tdr.”2s

Elméletileg a pdrt vezet3ségére Kautsky gyakorolta a legnagyobb hatdst a német
szocidldemokrata pdrtbol. ,,Kautskyval (gy vagyok, hogy amidta a szocialista moz-
galomban élek csak tgy tudok red gondolni, mint aki vildigszemléletem képzeteinek
testet 8ltott formdldja, biztos neveldje.”2® ,,Szdmomra Kautsky szavai mindig a leges-
legfelsé kinyilatkoztatds jelent8ségével birtak.”?? A vitds kérdések eldontésének zsi-
normértékéiil az ebben az id3szakban nagytekintélyli Plehanov is azt javasolta az
amszterdami kongresszuson résztvevs orosz kiildottségnek, hogy szavazzanak tigy,
mint a németek. _ ) »

A német munkdsmozgalom sikerét a kapitalizmus fejlettségével, az dltaldnos
miiveltséggel, a kevésbé barbdr elnyomdssal, az onmiiveléssel, az évtizedes kitarto
kemény harccal magyardztdk. Buchinger egyik korabeli cikkében leirta, hogy a német

22 Népszava 1903. aprilis 21.

23 Népszava 1902. szeptember 13, 16, 20. Az imolai kongresszus.

24 Népszava 1904. augusztus 13. Bene: A revizionizmus MMTVD. III. ko6t. Bp. 1955. 233—
235. 1. — A revizionizmus és marxizmus Osszeegyeztetését vallé nézet, amely a reformizmus erdso-
dését szolgalta, még nem ad elég alapot ahhoz, hogy a magyarorszagi szocidldemokrata part ,,az
ausztro marxizmusnak, a revizionizmusnak egyik leghivebb kovetdje és letéteményese” értékelést
kapja. Fukasz GyGrgy: A magyarorszagi polgari radikalizmus torténetéhez 1900—1918. Bp. 1960.
232.1.

2 Buchinger Mand: Taldlkozasom Eurdpa szocialista vezetdivel. Bp. 1938, 62. 1.

26 Buchinger: U. 0.62. 1.

?7 Buchinger: U. o. 138—139. 1.
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konyvkotdk szakszervezetében is beszéltek a szakszervezetek semlegességérdl, de az
ilyen nézeteket hatdrozottan- elvetették. Ugyancsak szembehelyezkedtek a revizio-
nistdk mdjus 1-ét tagado nézetével is. Buchinger javasolta, a szervez6munka haté-
konysdgdnak érdekében a hdzi agitdcié kiépitését és az lizemi tagdijrendszer beve-
zetését.?8

A német példa kovetése a tovdbbi években is dommalt ésa legklsebb megnyilat-
kozdsokat is figyelembe vették. A magyar partvezetoseg részérél 1905—1906 utdn

_ugyan tobb izben torténik kritikai megjegyzés — amolyan széljegyzetek formdjdban
— a német pdrtvezetdség cimére. A hiba és a stlyos mulasztds nem a német munkas-
mozgalom tapasztalatainak dtvételében van, hanem azok mechanikus mdsoldsdban
és kizdrolagos alkalmazdsdban. Az SZDP vezetdsége mds orszdgok tapasztalatait
kellden nem vette figyelembe, sét azokat elbitélettel kezelte. A német pdrt minden
tekintetben kdvetendd példa volt, mig mds orszagok pdrtjaiban az SZDP egyenran-
glinak tartotta magdt. A német példa tllzott kovetésével szembe helyezkedett
Szabé Ervin és csoportja, egyrészt a francia és olasz, illetve az orosz mozgalom egyes
dramlatait helyezve el6térbe. Az orosz mozgalom irdnt. vald fokozottabb érdekl6dés-
ben — ha még oly pontatlanul és néha feliiletesen is — kifejezésre jutott a két orszdg
fejlodése kozotti hasonidsdg felismerése és egyes f6, azonos tdrsadalmi kérdések
megolddsdra irdnyuld modszerek megértése, a mozgalom tapasztalatainak tanul-.
mdnyozdsa. A Népszava ugyan rendszerint beszdmolt a szdzadfordulo elsé éveinek
orosz mozgalmairdl, és részletesen ismertette egyes eszer csoportok merényleteit,
kifejezésre juttatva a magyar munkdsok csoddlatdt. De kevésbé meriilt fel a pdrt-
vezetdség részérbl az oroszorszdgi helyzet bonyolultsdgdnak megértésére az igény.
Az oroszorszdgi munkdsmozgalommal kapcsolatuk féleg a partbdl kizartaknak,
illetve a baloldali ellenzékieknek volt, akik amennyire ez lehetségesnek bizonyult, .
természetesen az egyes dramlatok megkiillonboztetése nélkiil nyujtottak segitséget
az illegdlis munkaban. Igy pl. egy 1903 december 12-én kiadott beliigyminiszteri
utasitdsra a budapesti rendSrkapitdny 1904 marcius 24-én a kovetkezbket jelentette:
,Engelmann Pdl a cimére érkezett 9 csomag orosz nyelvii szocialista forradalmi
fiizeteket milyen célra haszndlta fel, szélesk6rii puhatolézdsokat eszkdzoltettem,
azonban azok eredményre nem vezettek.”?® A jelentés nemcsak Engelmann illegdlis
tevékenységére utal, hanem jol kiépitett — mindkét részr6l — konspirdcios hdlozatra
is rdvildgit.

_ A Minisztertandcs 1904 janudr 30-i Jegyzokonyvebol kideriil, hogy ,,az orosz
szouahsta part ismeretlen helyen levé nyomddjdanak sajtotermékeit forradalomra
valé izgatds miatt a postai szdllitdsbol kitiltja.”3? Feltételezhétd, hogy Engelmann
hasonlé tartalmi csomagokat tovdbbitott. ’

“,Buchi‘nger'M'ané: Német munkasok. Vildgossag 1904. 6. sz.
2% QL. BM. res. K—149—279/1904.

30 OL. BM. res K—149—114/1904. — A jegyzokonyv felsorolja a ropiratokat, a cimekbdl
itélve megallapithatd, hogy eszer répiratokrél van szo, amelyek minden bizonnyal forradalmasit6
jellegliek voltak.

A ropiratok: Ko vszemu ruszkomu kresztyansztvu
Raszkazii iz russzkoj isztorii
Narodnoe Djelo
K szoldatam
Szofia Lvovna Perovszkaja
Za volju i zemlju :
Kresztyanszkije Szojuzir v Szicilii
Carj Golod.
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Egy évvel késébb hasonlo tevékenységet folytatott Szabdé Ervin és a koréje
csoportosult ellenzék. (Engelmann és Szab6é Ervin Konspirdcids cél érdekében ki-
alakitott kapcsolata adat hidnydban nem bizonyithatd.)

Knaller Gy6z6 az erdélyi szocidldemokrata szervezet vezetGje 1905 elején Bras-
s6bol 3 levelet kiildott Szabd Ervinhez. Megemliti, hogy a kényveket 5 kg-os csoma-
gokban adtdk fel, a megadott cimre, f6leg Lembergbe. Utalt arra is, hogy neki kiilén-
boz6 fortélyokhoz kellett folyamodnia, hogy a csomagokat felvegyék, s dltaldban
rajta kiviil mdsok ezt a feladatot nem merték vallalni. Az ligyrdl egyébként Bokdnyi
¢és Csizmadia is tudott.3! Laszl6 Jen6 hasonld id6ben Svdjcban kidllitott orosz nyom-
tatvanyokrdl szélo szallitdlevélrdl ir. Megemlitette, hogy ,,A postdnak semmi kéze
sincs az ligyhoz, az egész dolog a vdmfeliigyel3séghez tartozik, ... a beliigyminiszté-
rium nemrégiben f6lhivta szigorlan a vdmigazgatd figyelmét ilyenféle nyomtat-
vdnyokra, ezért most nem engedik szabadon”.32 Feltételezhetd, hogy nemcsak a mi-
niszteri rendelettel kitiltott sajtdanyag tovédbbitdsa szerepelt. E munka elldtdsdban
kifejezésre jutott az internacionalista kotelességvillalds és a mozgalommal valé egyiitt-
érzés. : ’

Mindezek a tények bizonyitjak, hogy az elienzék jobban felisinerte a forradalma-
sod6 Oroszorszdg munkdsmozgalmdnak helyzetét, mint a partvezetGség, amely ugyan
tal kockdzatos szerepet belpolitikai okok miatt nem vdllalt magdra, de mindemellett
eléggé szembetiind az a merevség, amelyet a német tapasztalatok dllando és szinte
kizdrdlagos propagdldsdval drult el. Az 1903-as nagy szocidldemokrata sikert hozd
Reichstag vdlasztdst értékelve megjegyezték: ,Mi levonjuk a tanulsdgokat -— irta
a Népszava — német elvtdrsaink nagy harcdbdl, nagy diadaldbol. A mi ellenségeink
is azok, amelyek az 6vék. Mi is azokkal a fegyverekkel kiizdiink, amelyekkel 6k kiiz-
denek. A német szocidldemokrdcia valasztdsi harca a vildg proletdrsdga szamdra
erdprébadja volt azoknak a kozos fegyvereknek, melyet a nemzetkozi szocidldemok-
rdcia magdénak vall, melyekre reménységét, varakozdsdt helyezte... a préba azt mu-
tatta, a fegyverek kitlindek, csak bdnni tudjunk vele. Ezek a fegyverek: a szervezke-
dés, a sajtd, a szivéssdg, a céltudatos kitartds.”s

Az eredményes és sikeres német médszerek és tapasztalatok (amelyek elmere-
vedtek és nem egésziiltek ki ujakkal) megfeleld magyarorszdgi alkalmazdsa helyett
inkdbb azok mechanikus dtvétele kovetkezett be, bair a magyarorszdgi tarsadalmi-
politikai viszonyok sok vonatkozdsban kiilonbdztek a németorszdgitol.

Mint ismeretes a magyarorszagi szervezett ipari munkdssdg f6leg a fovdrosban
Osszpontosult. Azonban a szervezett munkdsok egy részénél — még a tudatos fel-
vildgosito munka ellenére is — megtaldlhatd volt a szakmai befeléfordulds tradicidja.
Az 1903-as kongresszuson szovd is tették, hogy bar a nyomddszok gazdasdgilag jol
szervezettek, de a politikai mozgalomtdl meglehetdsen tdvol tartjdk magukat. , A
3000 nyomddszbdl népgyiilésen, tiintetésen 80—100 munkanélkiili nyomddsz jelenik
meg. Munkdban levd szaktdrsainknak olyan jol megy, hogy 6ket nem érdekli sem az
Osszmunkdssdg szervezkedése, sem annak gazdasdgi és politikai akcidja. Kdrnyeze-
tiinkrol rankragadt a nydrspolgdrt jellemz6 Iéhasdg, tunya nemtor6d6mség... Nekiink
elég az, ha szombatonként zsebrevdgjuk a 14 forintot és odavagjuk, ez a mi erés
szervezkedésiink gyilimolcse”.?* A cikk irdja a politikai mozgalomban vald részvé-

3L PI. Archivum. Szab6 Ervin levelezés 7/7—9.
32 PI. Archivum. Szabé Ervin levelezés 10/6—7. Laszl6 Jené Szabd Ervinhez 1905. februar
10—11. :

33 Népszava 1903. jalius 2. A németorszigi gybzelem

3 Typographia 1903. majus 1. A vad.
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telre hiv fel. 1902-ben, amikor a nyomddsz szakszervezetben elhatdroztdk, hogy a Ty-
pographidt kotelezden minden szakszervezeti tagnak jdratnia kell, révid ideig sza-
kadds kovetkezett be, s6t tiltakozdsul ellenlapot is inditottak. A Famunkdsok Szak-
lapja elitélte a maradiak felhordiilését, a kiddlt veterdn generdlisokat. A cikk dlldst
foglal a modern munkdsmozgalom elvei mellett és szembefordul a szlikk6rii miihely-
szemlélettel.3?

A vidéki iparcentrumokban a burzsodzidnak a munkdssdgra gyakorolt szellemi
hatdsa lényegesen tovdbb tartott, mint a févdrosban. Vagyis az 6ntudatra ébredés,
a burzsodzidtdl vald levdlasztddds lassiibb folyamatot jelentett, amiben kétségteleniil
dontd szerepet jdtszott a vidéki kozigazgatdsi szervek 6nkényes fellépése is, valamint
a munkdltaték szembehelyezkedése bdrmilyen szervezett mozgalommal. A szolga-
birdi énkény még a Népszava elbfizetését is probalta megakadalyozni. fgy pl. a Nép-
szavanak Kisbérre valé eljuttatdsat — emlékezik vissza Jocsdk Kdlmdn — ,,o0lyan
cimre rendelték, amely kiviil esett Kisbér mindenhatéséga aldl, s odagyalogolt érte’
egy kiildonc mlnden szombat este, hogy vasdrnapra az eloﬁzetok kezében legyen
a lap”. Fz a szervezd munka nagy dldozatokat, odaaddst és leleményességet is kove-
telt.36

A munkdsokrdl valé gondoskodds képében tetszelgd Rimamurdnyi Rt. egyik
Tisza Istvdn beliigyminiszterhez kiildott felterjesztésében a szocialista gytilések és
agitdtorok ellen hatdrozottabb renddri fellépést siirget. Mintegy a munkdsok ‘védel-
mét kiemelve emlitik meg, hogy a ,,jézan gondolkodé munkdsok — 600-an — el-
hatdroztdk, hogy a szocialista izgatok gyulesen nem vesznek részt, s megvetik azokat,
akik megjelennek.”¥

A szocialista szervezkedést gdatld felsébb mtezkedesek szorgalmazdsa mellett
a tOkések igyekeztek befolydsuk alatt tartani a munkdsokat, kulturdlis, mivel6dési,
dalegyletek stb. létrehozdsdval -is. Ugyancsak ez id6ben bontogatta szérnyait a ke-
resztény szocialista mozgalom is. (Foleg a Dunantul egyes részein, de volt befolyasa
a févdrosban 1s)

Elméletileg és szervezetileg mind nagyobb kart okozott a munkdsmozgalomnak
az Ujjdszervezettek tevékenysége. VezetSik dlldsfoglaldsaiban, gyakorlati megnyil-
vanuldsaiban mindinkdbb teret hdditott az osztdlymegbékélés eszméjének hirdetése
(kevésbé mondhato ez el tomegeikre), valamint a nacionalizmus hangoztatdsa. El-
- ismeréssel nyilatkozott a mindszenti 1903-as mdjus 1-rél a Szabad Sz6. Kiemelve,
hogy az iinnepségen résztvettek a tisztvisel8k, hivatalnokok, sbt a pap is, aki szeget
vert a zdszlérudba. Szegvdron ,,V. Agoston elvtars (!) a gézmalom vezetGje -ott
volt az iinnepl6k ko6zt a malom egész személyzetével... a mdsik gézmalom bérldje is
ott volt az iinnepen molndrjaival,”3®

A Csongrdd megyei fispdn megelégedéssel jelentette, hogy Szegvdron mdjus
1-én a 48-as koOrben gyiilekeztek és onnan a templomba vonultak a munkdsok,
s a mise végeztével a korbe tértek vissza. Mindszenten az dltaldnos népkor egyesiti
a munkdsokat, kik a kor nemzeti szin{i zdszlajdt e napon szentelték fel. A felvonulds
reggel 6 orakor tortént csendben. A zdszlot a mindszenti plebénos hazafias beszéd
kiséretében dldotta meg. Utdna két és fél 6rds hazafias beszédek és szavalatok kovet-
keztek.3?

3 Famunkdasok Szaklapja 1902. majus 31.

3 PI. Archivum 686 f. 212 de. Jocsak Kalman: i. m. 64, 1.

37 OL. BM. res..K—149—1055/1903. A Rimamurdnyi Rt. felterjesztése 1903. december 1.

3% Szabad Sz6 1903. majus 14.

3% OL. BM. res. K—149—-340/1903. A Csongrdd megyei f6ispan jelentése majus 1-r61 1903
majus 6.
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A munkdssdg szervezGdését akaddlyozzdk a még elég széles korben jelentkezd
burzsod és nacionalista hatdsok, amelyeket vagy a munkaltatdk, vagy a veliik egyiitt-
miik6dé keresztény szocialistak, vagy a nacionalizmusra tért ujjdszervezettek han-
goztatnak, dmbdr a folyamatot meggdtolni képtelenek. A szdzad eleji magyarorszdgi
munkdsmozgalom fokozatosan tomegmozgalommd valik, s vele egyiitt orszagos
politikai tényez8vé. A szakszervezeti mozgalomban tulhaladva a szakma, vagy mii-
helykereteket ekkor alakulnak meg az orszdgos jellegli szervezetek. Az orszdgos
szakmai szervezetek létrehozdsa nem egyszeriien a meglevék egyesitése, hanem a szer-
vezett munkdssdg ugrdsszeri ndvekedését is jelenti. A nagyardnyu szervezd és agi-
tdciés munka eredménye mdr a X. kongresszuson is jelentSsen éreztette hatdsat.*0

A bérharcok és sztrdjkmozgalmak intenzitdsa és szervezettsége pdrosul a poli-
tikai jogokért valo aktiv és szakadatlan, bdr egysiku harccal. A politikai helyzet ki-
élez8dése is hozzdjdrult a széles tomegmozgalmak (felvonuldsok, gyiilések, tiinte-
tések, stb.) nagyardanyu elterjedéséhez. Egyben ezek a szocidldemokrata pdrt politikai
alldsfoglaldsainak egyik férumdva lesznek.

A katonai Javaslatok beterjeszteset kovetd parlamenti vadlsdg elmelyulese az
attalanos puuun\m m:n_yz_c; alakuldsa és vidltoczdsa az SZDP po':t'l'm “""""‘pl"cp"” is
hatdst gyakorolt. A pdrt igyekszik kihaszndlni, bdr nem tudja kiakndzni a lehet&sé-
geket a politikai uralom leleplezésére, politikai silydnak novelésére, tomegbefolydsd-
nak szélesitésére, de adds marad a kialakult helyzet konstruktiv elemzésével.4!

A liberalizmusban tetszelgd Széll kormdny lényegében ,,jezsuita kétsziniisk6do
politikat folytatott™? a munkdsmozgalommal szemben. A szervezetek mikodésének
engedélyezése — mivel a konszolidalt partvezetés kovetkeztében nem kellett tartani
radikdlis témegmozgalmaktol -— nem jelentette az dnkényes mddszerek alkalmaza-
sanak annulldldsdt. A gyiilésbetiltisok kiilonosen vidéken tovdbb folytatédnak, a szol-
gabirdk onkénye nem veszi ﬁgyelembe a feliilrol adott ,,tapintatosségra” ‘utald eljardsi
szabdlyokat, bdr a pdrtvezetdség évi jelentésében néhdny igazdn ,becses” végzésrol
olvashatunk. A jelentés aldhizza, hogy a szénok nevét eldre kézolni, s a gyulesre
engedélyt kérni nem kell, csupan be kell jelenteni.*®* Ennek ellenére 1903 mdjus 1-én
Szabolcs megye egész teriiletén gyiilést nem engedélyeztek. Nyiregyhdzdn a kémiive-
sek engedély nélkiil felvonuldst tartottak, de ,,szétoszlatdsuk utdn az dltaluk hordozott
vords zdszlo elkoboztatott, s a vezetOk ellen a kihdgdsi eljdrds megindittatott.”4
Szombathelyen eljdrds indult a munkdsok ellen, mert tilalom ellenére énekeltek.® -
A laplefoglaldsok, elkobzdsok, vagy éppen a postai szdllitisbdl valo kitiltds a libe-
rdlis id8szakban is meghonosodott és el nem felejtett modszer. A Népszava 1902
oktdber 23-1 szdmdt az éjszakai ligyész lefoglalta, majd a gyorsitott eljards fel(jitd-
sardl szamolt be a lap (oktdber 25.). A Népszava megemlitette, hogy ez a Banffy
korszak gyorsitott eljardsainak modszere volt. Jellemz8 a polgdri lapokra, hogy a
Népszava szdmdnak lefoglaldsdrol az aprohirdetések kozott tesznek emlitést. Viszont

4 Nagyon tészletesen és meggydzd okfejtéssel mutatja be ezt a folyamatot Erényi Tibor:
A magyarorszagi szakszervezeti mozgalom kezdetei c. miivében. Foleg 231—246. old. — A szervez6-
munka eredményességére utal az, hogy 1903 elején a szervezett munkasok szama elérte a 20 000-es
létszamot. — Parttorténeti Kozlemények 1964. 2. sz. IX, és ez az év végére meghaladta a 40 000-et.
— Magyar forradalmi munkasmozgalom torténete. Bp. 1966. 48. 1.

41 Részletesen elemzi az SZDP tevékenységét a fiiggetlenségi parthoz vald kapcsolatét Dolmi-
nyos Istvan: A magyar parlametni ellenzék térténetébdl. (1901—1904) c. monografidjaban, féleg
203—214. old. Bp. 1963.

42 Az MSZDP vezetGségének Jelentese a X. kongresszushoz. MMTVD. 3. k. 114. 1.

4 MMTVD. 3. k. 115. L

4 OL. BM. res. K—149—342/1903. Szabolcs megye foispdnjanak jelentése.

4 OL. BM. res. K—149—351/1903. Vas megye foispanjinak jelentése.
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Ady Endre tolldbdl a Nagyvdradi Napld erélyes tiltakozdst kdzol a rendér-dllam
intézkedései ellen, amit a Népszava is dtvesz. (1902. november 4.) Az igazsdgiigymi-
nisztérium dllamtitkdra ekkor jelentette Sz€ll Kdlman miniszterelndknek, hogy meg-
adtdk az engedélyt az iigyészségnek a ,,csuhdsok™ fiizet kiaddsa miatt ,,a papi osztdly
ellen elkovetett gyildletre vald izgatdas vétségének megtorldsa végett.” 16

A munkdsmozgalommal szemben tanusitott kettés modszer alkalmazdsa nem
tévesztette meg a SZDP-t, s dllandd leleplezésben részesitette a kormdnyt. Joggal és
. taldldan jegyezte meg a Népszava a kormdny politikdjdrdl: ,,Talpnyalds folfelé,
dédelgetés a militarizmussal szemben, kedvezés az agrdrizmusnak, egyiittvéve;
legdzoldsa a népnek, letiprdsa a haladdsnak, reakcié az egész vonalon.”*?

Mig a beterjesztett, majd modositott katonai javaslatokra a Fiiggetlenségi Part
ugyan tiltakozik, de inkdbb tétovdzik, vdrakozé dlldspontra helyezkedik, s nehezen
szanja rd magat az obstrukcidra, addiga SZDP mar 1902 november 2-dn 2000 8
eldtt népgylilést rendez a civillista felemelése és a péttartalékosok behivdsa ellen.
Bokdnyi Dezsd szénoki beszédében a hadsereggel szemben, a nép felfegyverkezést,
a monarchikus kormdnyzati rendszer helyébe a tarsadalmi kormdnyzatot kéveteli.
Hatdrozottan sikra szdll az 6nrendelkezési jog visszakovetelése mellett, ami kdvet-
kezik a szocidldemokrdcia republikdnus jellegébdl. A renddrkapitdny kdzbeszdldsdra,
aki az alkotmdnyos monarchidra hivatkozott elvileg is megindokolta élldspontj4t.
,Nem a republikanizmust akartam tdrgyalni, hanem csak azt akartam az el8bbiekkel
jelezni, hogy antimonarchikus felfogasunknak nem személyi, hanem elvi alapja van.
Es hogy nem személycserérdl, hanem rendszervaltozasrol van sz6”.%8 A koztirsasdg
mellett valo dllasfoglalds nem véletleniil vetddik fel a militarizmust és a monarchidt
tdmogato kormdnyintézkedések beterjesztésének idoszakdban. A pdrt felismeri a 16t-
szdmemelés elleni harc dltaldnos demokratikus jellegét, s e mozgalmat szélesiteni.
akarja az ellenzéki partoknak az dltaldnos vdlasztojog mellett valé dlldsfoglaldsdval.
Erdeme még e mozgalomnak, hogy a militarizmus elleni kiizdelmet Ssszekapcsolja
a monarchia elleni harccal, ha dltaldnos formdban is. A tdrsadalmi kormdnyzat
homdlyos és labilis kdvetelése mellett lényegesen hatdrozottabb és egyértelmiibb az
onrendelkezési jog felvetése, amit természetesen politikai értelemben haszndl Bokdnyi.
De sem a rendszervdltozds sziikségességének hirdetésekor, sem az Onrendelkezés
visszakovetelésekor nem torténik utalds a megvaldsitds mdédozataira, “tdrsadalmi
bdzisdanak skdldjdra, idGszeriiségére. Ha nem is tartozik szervesen a tdrgyalt idéhoz,
de ide kivdnkozik Bokdnyi egyik késébbi beszédének részlete. ,,...én azt mondom,
hogy a vérnek nem vagyok ellensége, ha lditndm azt, hogy mdr elegen vagyunk ahhoz,
hogy gydzhetiink, és a vér és millick ereje fel tudnd szabaditani az embereket fdjdal-
maibdl, akkor nem tor6dnék intelmekkel és erkolesi prédikdciokkal. De most még
nem vagyunk elegen és még nem érkezett el az id6, amelyben gySzniink kell. Sokkal
tobben kell, hogy legyiink és teljesen megnyugodhatunk abban, hogy a milliék iitd-
ereje meg fogja majd mutatni azt az id6t, azt a térténelmi pillanatot, melyben gydz-
niink lehetséges leend.”*? :

1902 novemberében a pdrt kézponti lapja tobb vezércikkben leplezi le a kormdny
tervbevett intézkedéseit, de kijut a fiiggetlenségi pdrtnak is a kormdnnyal folytatott -
tirgyaldsokért és tétovdzo magatartdsdért. A 2 millids civillista emelést, a létszdm-

4 OL. BM. res. K—149—232/1903 marcius 20.

%7 Népszava 1902. november 11. Civillista — katonasdg — kivandorlas.

4 Népszava. 1902. november 6. A militarizmus és civillista.

4 OL. BM. res. K—149—118/1905. Bokdnyi Dezs6 1905. marcius 15-i beszéde a Pet6fi szobor
elétt. : o .
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emelést, valamint a kivandorldst megnehezitd torvénytervezetet, melyet az agrdriu-
soknak szdnt ajdndékként értékel, veszi pergdtiiz ald. ,,Az elsében a nép pénzét,
a mdsodikban a nép vérét, a harmadikban a nép munkaerejét ajindékozzdk el.”s¢ -

A pdrt hatdrozott és ostorcsapdsait jol kivdlaszto fellépése egyre nagyobb vissz-
hangra taldl a tomegek kérében. Az 1902 november 30-i gyiilésen mdr, szemben a
november 2-val, 12—15ezer {6 vesz részt. A tomegakcidk szervezését a szocidldemok-
rata pdrt kezdeményezi, a fiiggetlenségi pdrt ekkor még nem mozgdsitja hiveit. A tu-
dositds szerint a klerikdlis néppdrt osztogatta a roplapokat, a tomeg a sdrban Ossze-
tiporta.5!

Ez a jelentds, tomegeket megmozgaté népgyiilés is a fentiekben vézolt témdkkal
foglalkozott, formdjaban azonban gazdagabb valtozatokban és lényegesen nagyobb
hatdssal. Groszmann Miksa beszédében birdlja a fliggetlenségi pdrtot, amiért kije-
lentették ,,hogy errél a 2 milliérd! igazdn nem érdemes beszélni. Hiszen Magyaror-
szdg mindig lovagias, 10jdlis nemzet volt.” Oridsi hatdst keltve jelentette ki: ,, Tessék
Ferenc J6zsefnek ha nem elég a fizetése jobban fizetett kondiciot keresni. Tessék
Ferenc Jozsefnek az orosz cdrral, a német csdszdrral és a tobbi urakkal dsszeallani
és sztrdjkoljanak. Meg vagyok gy6zOdve, hogy ez olyan szirdjk lesz, amely nem von
maga utdn lizembesziintetést.” Beszédében megjegyezte még, hogy sok orszdg magas
kulturalis fejlodési fokot ért el, kirdly nélkiil is.52 Ugyanakkor Groszmann a kirdlysdg,
de foleg a, kirdly személyének megtiirésérdl is emlitést tesz, mintegy lecsillapitva
a kedélyeket.53 , .

A szocidldemokrata pdrt vezette tomegmozgalmak mind er6teljesebb hatdst
gvakorolnak a fiiggetienségi pdrt parlamenti tevékenységére, s igy ,,az obstruald par-
lamenti akcidja ésa szocidldemokratdk utcai demonstracidi kzos frontba Keriilnek.”

A ko6z0s részvétellel tervezett, de kudarcba fulladt marcius 8-i gy(ilés eseményeit
Osszegezve a SZDP tovadbbra is kitartott azindemnitds megtagaddsa mellett. ,,A kato-
nai javaslatok sorsa az indemnitds sorsdtol fiigg. Ha az ellenzék megtagadja az indem-
nitdst, akkor nincs kormény, amely parlamentdlis (ton gyézelemre juttathatnd a parla-
menti javaslatot. Az ellenzék komolysdgdt az indemnitds ellen valo kiizdelem ko-
molysdgdn lehet lemérni.”?® Mint ismeretes a fiiggetlenségi part errdl a javasiatrol,
de egyben mint egyiittmiikodési feltételr6l ekkor még hallani sem akart. A szocidl-
demokrata pdrt azt akarta, — ahogy ez kideriil a Népszava vezércikkébdl — hogy
az ellenzék tervszeriien buktassa meg a kormdnyt és akaddlyozza meg a katonai
javaslatok keresztiilvitelét. A pdrtvezetGség még marcius 8-dn (tehdt a gyiilés napjdn)
délelstt egy levelet tovdbbitott Hollo Lajoshoz, melyben javasolta Groszmannt az
elndkségbe, és Bokdnyit egyik szonoknak, valamint mindkét hatdrozati javaslat be-
terjesztését. (Miutdn az elOkésziiletek sordn kozos hatdrozatot kidolgozni nem sike-
riilt.) Ezt a javaslatot — amely kétségteleniil szorongatott helyzetbe hozta a fiigget-

50 Népszava 1902. november 11. Lasd még Népszava november 27,

51 Népszava 1902. december 2. Gyilési tudosités.

52 MMTVD. 3. k. 98—99. 1.

53 A gyiilés jelentdségét Dolmanyos Istvan is méltatja mar idézett konyvében. Azonban csupéin
a part opportunista felfogasinak és Groszmann ,tiirelmességének” hangsilyozdsa — ami kétség-’
teleniil fenn all — bizonyos egyoldalisiagot adhat az SZDP korabeli kiizdelmeinek megrajzolasaban.
Még a tompitas ellenére is, ami feltétleniil hiba volt, Groszmann az elmondott beszédért kirdlysértés
vadja cimén 10 hénapi foghazbiintetést kapott. (Utal erre Mucsi Ferenc is: ,,A szocidldemokrata
part vezetdinek paktuma a Fejérvary kormannyal, s a valaszt6jogi kiizdelem kibontakozasa” c.
tanulmanyaban. Szdzadok 1965. 1—2. 45. 1.)

54Dolmanyos Istvan: I. m. 206. 1. A kozlekedési kisérletekre és ennek kudarcara lasd tovabbi
oldalak.

5 Népszava. 1903. madrcius 10. Népitélet. Gyiilési tudositas.
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lenségi part vezetSit — elvetették, s az dltaluk Osszehivott gy(ilésrdl eltdvoztak. fgy
az egyiittmi{ikodés megfeneklett és elmérgesedett az egymds kozotti harc.

A szocidldemokrata pdrt vezetGsége mdrcius 22-ére Ujabb népgyiilést jelent be.
Mir az el6késziiletek sordn a fliggetlenségi pdrt részérdl hazdtlan izgatoknak és kor-
mdnybérenceknek bélyegzett munkdstomegek és vezetdik hatdrozottan utasitjak
vissza az alaptalan vddakat. Weltner szénoki beszédében visszapillant a mdrcius 8-i
kudarcra, s a szakitds okdt az indemnitds kériili vitdban jeloli meg, megjegyezve
még, hogy ez nem kototte volna meg a fiiggetlenségi pdrt kezét. A fiiggetlenségi pdrt
részérol kovetelt nemzeti kovetelésekrdl kijelentette, hogy azokat senki nem ellenzi,
bar azok a nép sorsin semmit sem segitenek. Weltner a fiiggetlenségi partnak cimzett
hatdrozott birdlat mellett még lehetségesnek tart Gjabb kodzeledést. A benyujtott és
egyhangilag megszavazott hatdrozati javaslat is erre utal, amely a nép ellen irdnyuld
merényletnek tekinti a katonai javaslatokat, és felszolitja az ellenzéket, a legmesszebb-
mendkig terjedd parlamenti ellendlldsra. Felszolitja az ellenzéket, hogy ne elégedjen
meg esetleges engedményekkel, hanem torekedjen a kormdny megbuktatdsdra, s az
obstrukcidt terjessze ki az indemnitdsra is, de egyben figyelmezteti is az ellenzéket,
hogy minden meghunydszkoddst a nép eldruldsdnak tekint.?®

Bokdnyi Dezs6 a gyiilés mdsodik napirendi eladdjaként izzé hangu beszédet
mond az egyhdz, a néppart és a portugdl szerzeteseknek az orszdgba valé behozatala
ellen. A néppdrt tevékenységét és keresztény szocialista elméletét leleplezi, dllandéan
a szocidldemokrata sajté is. Tudomdnytalan és haladds ellenes nézeteiket a nagybir-
tokosok érdekében kifejtett gyakorlatukat a Lueger féle mozgalommal egyiitt bi-
raljak. : v §
Madrcius 24-¢én a képvisel6hdz mintegy a 2 nappal kordbban megtartott hatalmas
népgylilés reflexidjaként a szocidldemokrata pdrtra szort rdagalmaktdl és szitkozo- -
ddsoktdl visszhangzik. A Bokdnyit lefizetett rendSrspiclinek rdgalmazé Kaas Ivor,
a szocialistdkat hazdtlan bitangoknak nevezd Bartha Miklds, vagy mint a patkdnyokat
kiirtani akaré Ugron G4dbor, a szocialistdkban titkos renddroket, spicliket, gyaldzatos
gazembereket vél6 Rakovszky Istvan és mdsok megjegyzései célt tévesztenek és a
munkdsosztdly hatdrozottellendlldsdba titk6znek, s ez csak noveli a part vezetdségének
népszeriiségét. A kormdnynak ugyan kezére jdtszik tobb ellenzéki képviseldnek bal-
rol, azaz a szocidldemokrata pdrt részérdl vald leleplezése. Ez az el6dllt helyzet termé-
szetesen nem jelenti-az SZDP-nek a kormanyhoz valé szegbdését, azonban a fligget-
lenségi ellenzék nagymértékben kihaszndlja ezt, s egyardnt ,harcol” a kormdny és
a szocidldemokracia ellen. Mdrcius 29-én. a pdrtvezetSség népgyilést hivott Ossze,
a pdrtra szort rdgalmak leleplezése és visszautasitdsa céljabdl. A kb. 20 ezer {6t szdm-
1416 tdmeg lelkes iinneplésben részesitette Bokdnyit. A gyiilést Garami Ernd nyitotta
- meg, jegyz6 Alpdri Gyula volt. Goldner Adolf elnoki bevezetjében utalt arra, hogy
a part sajdt ligyében eddig még nem hivott 8ssze népgyiilést, de most ez sziikségessé
vélt, mivel nem csak a pdrtvezet6ség, hanem az egész munkdsosztdly megvadoldsdrodl
van sz6. Groszmann Miksa hatdsos beszédben a rdgalmazo képviseldket leplezte le.
A hatdrozatban megbélyegezték az alaptalan rdgalmakat és teljes bizalmukrdl biz-
tositottak a pdrtvezetOséget.®?

A févdrosi bizalmiak ,dprilis 3-4n tartott iilésén megbotrankozdsuknak adtak
kifejezést a Bokdnyit ért rdgalmak miatt, a klerikdlisok részérdl. Az értekezlet a pdrt-

56 Népszava 1903. marcius 24. Leszdmolds.

57 Népszava 1903. marcius 31. A nép- vilasza.
58 Népszava 1903. aprilis 7. Partiigyek.

5 Szablk Szaklapja 1903. aprilis 11.



vezetOségnek és Bokdnyi DezsGnek egyhangi lelkesedéssel szavaz bizalmat, felhivja
a pdrtvezet8séget, hogy a megkezdett harcot kitartd lelkesedéssel folytassa.”s8 Az
alaptalan rdgalmak elleni fellépést fejezte ki a kongresszus elsé napjin rendezett
faklyds felvonulds. A menetben a szakadod esd ellenére 8—10 ezer ember vett részt.
A felhivds egységes kidlldsra szdlitott fel. ,,Munkdsok! Osszeforrtunk azokkal, kik
erejiik legjavdt a munkdsosztaly érdekeiért felaldoztdk. Velik vagyunk kovetjiik Sket,
kik mindenkor eldlhaladtak a csatasorban, s vissza nem riadtak a kormdnyhatalom
ild6zéseit8l.”?2 A menet iidvozolte a kongresszust, majd Bokdnyi Dezs6t készén-
totte a felvonuldk nevében Buchinger Mané. Bokdnyi révid vdlaszaban megkdszénte
a megkiilonboztetett figyelmet és a munkdsvezetSkre jellemzd szerénységgel jegyezte
meg: ,,Tudom jol, hogy nem nekem szdl a kitiintetés, hanem mindazoknak, akik
velem egyiitt kiizdottek egy szenthdromsdg, a kapitalizmus, a militarizmus és a kleri-
kalizmus ellen.”%

Immadr a gazdasdgi és politikai harcban jelent8s, de még nem elegendo tapasz-
talatokkal rendelkezd, a tomegek egyre novekvd tdmogatdsdt élvezd szocidldemok-
rata pdrt jut el nagyjelentSségii 1903-as kongresszusdhoz. A gazdasdgi kizsdkmédnyo-
l4s, a politikai ingf‘nwmttqég és elnyomds ellen kiizdd magyarorszdgi proletaridtus
egyre szervezettebb és hatdrozottabb harca tovabb mélyiti a duahsta rendszer val-
sdgdt.

Az 1903-as X. kongresszus elokesznese a magyarorszagl munkdssdg ﬁgyelmenek
kodzéppontjdban dllott. Az elGkésziiletek sordn a helyi centrumokban felmérték az
elvégzett munkdt és a hatékonyabb irdnyité tevékenységet vdrtdk a kongresszustdl
és a megvalasztando vezetdségtSl. A szombathelyi janudri. pdrtértekezleten a szer-
vezés fokozdsa dllt az elsd helyen, melyet gylilések megtartdsdval, a sajté fokozottabb
terjesztésével kivdntak elémozditani.®! Debrecenben 1903 dprilis 10-én 3—4 ezer 6
vett részt a megtartott népgyfilésen. A vdrosban ekkor 2 ezer munkds sztrajkolt.
Miiller Gyula a sztrdjkrol tartott beszédében kiemelte annak szervezd erejét, Strack
Addm pedig a pdrt politikai kiizdelmeit fejtegette. A Budapesten megtartott tdmeges
gylilések szintén a kongresszus el6készitésének jegyében folytak le.62

A kongresszust az orszdg legkiilonb6zEbb vdrosaibdl, falvaibdl tdviratban vagy
levélben koszontotték az egyes szakmak szervezetei, pdrtszervezetek, munkds és fold-
‘munkds korok, vagy éppen asztaltdrsasdgok. Joklvansagalt fejezte ki a kongresszus-
nak 2000 debreceni sztrdjkolo munkds, és a févdrosi villamoskézlekedési sztrdjkolok.
A kongresszusi kiildottek is szolidaritdsukrol biztositottdk a harcolé munkdsokat.

Az agitdcid és a szervezés szélesitése érdekében elSnyben részesitették a vidéki
szervezeteket mivel a mdr miik6d8 szervezetek 2—2 kiildottel képviseltethették magu-
kat, vagy a szakmai, vagy a helyi szervezetb6l. A kongresszus.idején mind a hazai,
mind a kiilonbdz6 orszagok pdrtjai levélben, vagy tdviratban lidvozolték a kong—
resszust.

A szakszervezeti és a helyi szocidldemokrata lapokban mdr a kongresszus eldtt
kiemelték a napirend megkiilonbdztetett fontossdgdt, elsé helyre téve a program és
a szervezeti szabdlyzat jelent8ségét. Ugyancsak utaldsok torténtek a hatdrozott osz-
tdlyharcos szellemii gyakorlati politika folytatdsdra, foleg a klerikdlisok részérdl ért

% Budapesti Napl6. Budapesti Hirlap. 1903. aprilis 14. A Typographia ugyan megjegyezte,
hogy a féaklyas menet elhibazott, meggondolatlan lépés volt, mivel a partvezetdség csupan kotelessé-
gét teljesiti és Bokényi is megbizasbal tart beszédet a klerikalizmus ellen. Typographia. 1903. méjus
15.

%1 Népszava 1903 januir 27. A szombathelyi partértekezlet.

8 Népszava 1903 aprilis 18. Gylilési tuddsitdsok.
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tdmaddsok v1sszautas1tasara Megemlltettek az orszag gazdasdgpolitikdja téma
fontossagdt is.5® .

Az MSZDP X. kongresszusanak elGkésziileteit élénk figyelemmel kisérte a nem-

~zetkozi szocidldemokrdcia is. A kornyezo dllamok szocialista sajtéja rendszeresen

beszdmolt a politikai kiizdelmekrdl. A pdrt ndvekvé politikai sulya,,szervezeteinek
novekedése kiviltottdk a nemzetkdzi munkdsmozgalom érdekldését.

A IL Internaciondlé Nemzetkdzi Titkdrsdga, a Német Szocidldemokrata Pdrt
— amely a vdlasztdsi el6késziiletekre hivatkozott, de-egy késGbbi meghivdsnak szi- .
vesen tenne eleget; az olasz szocialista pdrt — anyagi okok miatt — sajndlkozdsukat
fejezik ki, hogy nem tudjdk képviseldiket a kongresszusra elkiildeni. Egyben a legjobb
eredményt kivdnva testvéri szolidaritdssal iidvdzlik a kongresszust. A belga, az angol -
és Franciaorszdg szocialista pdrtja (Guesdistdk) tdvirataiban testvéri szolidaritdsrol
¢és rokonszenvrdl olvashatunk, mig a francia szocialista part (Jauresistdk) hivatalos '
informdlé hangon kozlik, hogy a Bordeaux:ban iilésezd kongresszus iidvozletét
kiildi.® Ketsegtelen hogy ez a til szdraz hivatalos szovegu tavxrat meghatarozott
dlldspontot is klfejezett

Az osztrdk és a horvdtorszagi szocidldemokrata partok kuldottekkel kepVISel-
tették magukat.

A nagy jelent6ségii 1903-as kongresszus el6tti idében a szoaaldemokrata moz-.
galom mind szélességében, mind mélységben nagy utat tett meg. Az objektiv koriil-
mények, a szubjektiv lehetosegek tételezik fel az uj program és a szervezeti szabalyzat
kidolgoz4sdt. .

8 Szabok Szaklapja 1903 4prilis 11.
8¢ MSZDP X. partgyiilésének jegyzOkonyve. 135—137. 1.






