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Ot éve, 60. sziiletésnapjara_jubileumi kotettel késziiltiink (Unnepi kényv Mikola
Tibor tiszteletére, Szeged 1996), s akkor mindannyian Ggy hittilk, hogy e kényvet
tovabbiak kovetik majd a kerek évfordulokon. Jelen tanulméanykétetiink azonban mar
nem koszontheti 6t, csupan megprobal mélté moédon emlékezni ra. 2000. jonius 13-an
véaratlanul elhunyt Mikola Tibor professzor ir, az urali nyelvtudomany egyik
legkiemelkeddbb tudésa.

1936. februar 19-én sziiletett. 1958-ban szerzett magyar-német szakos tanari
diplomat az ELTE bolcsészkaran, majd két évig kozépiskolai tanarként dolgozott
Bicskén. Ezt kovetden, 1960-ban keriilt Szegedre a Hajdu Péter ltal ujjaszervezett
finnugor tanszékre. Néhany ré\jidebb kiilfoldi tartézkoddsat leszamitva — egy-egy
szemeszterben tanitott a gottingeni €s a miincheni egyetemen 1973-ban, illetve 1983-
ban — egész élete, munkassaga a szegedi egyetemhez, a szegedi finnugor tanszékhez
kotédik. Tudoményos palydjanak fontos dllomasai az 1962-ben megszerzett egyetemi
doktori fokozat, melyet 1968-ban kovetett a kandidatusi cim, s végiil 1998-ban az
MTA doktora lett. Egyetemi doktori dolgozatit az dsurali nép vallasi-hiedelmeirél, a
samanizmus székészletének nyomairdl frta. Kandidatusi értekezésében, melyben a
jurdk nyelv névutérendszerét targyalta, 4j koncepciot alakitott ki az urali nyelvek
névut6i kategoridjanak létrejottérol. Dolgozata 1975-ben német nyelven jelent meg
Die alten Postpositionen des Nenzischen (Juraksamojedischen) cimen. Akadémiai
doktori értekezésében a szamojéd nyelvek torténetérdl vallott nézeteit 6sszegezte (4
szamojéd nyelvek tirténete), s dolgozatit nagy sikerrel védte meg 1998 tavaszan. E
munkajat kiadni azonban mar nem maradt ideje.

Kutatasai kozéppontjaban a szamojéd — s koziilik is elsésorban az enyec és
nganaszan — nyelvek alltak. Castrén utdn 6 volt az elsd, aki e két tavoli rokon nyelvbél
anyagkozléseket publikalt, s lejegyzéseinek hangtani s alaktani pontossagat a késobbi
gylijtések is igazoljak. Szamos szamojéd targyu tanulmanya koziil ki kell emelniink

-azt a szamojéd nyelvtorténeti irasat, mely a D. Sinor szerkesztette, az urali nyelveket,

azok torténetét és idegen nyelvi hatasait targyald, a szakma legjobbjai altal készitett
uralisztikai kézikonyvben jelent meg (Geschichte der Samojedischen Sprachen. In:
The Uralic Languages. Description, History and Foreign Influences, ed. by D. Sinor).
Evek ota dolgozott azon a hatalmas adattaron, amely a szamojéd nyelvek alaktananak
tanulmanyozasahoz kinélt volna korszeri segédanyagot. E munka eredménye lett az
Ujszerii enyec morfoldgiai szotar, mely minden nyomtatdsban megjelent enyec nyelvi
forrast feldolgozva egységes kodrendszerben mutatja be az enyec szokészletet szinte
minden grammatikai formajaban (Morphologisches Worterbuch des Enzischen).
Befejezés el6tt allt mar a hasonl6 rendszerli nganaszan szotar is, melynek kiadasat
sajnos mar nem érhette meg.

Bér Mikola Tibor a szamojéd nyelvek egyik legrangosabb kutatéja volt,
hasonloképpen kivéaléan ismerte tobbi rokon nyelviinket és a magyar nyelvtdrténetet



is. Magyar nyelvi jelenségek finnugor vonatkozasait vizsgalva jelentetett meg magyar
etimoldgiai targyt irasokat (példaul a —sdg/-ség képzd, a reg szocsalad, /db szavunk
eredete), vagy éppen Uj megkdzelitésben targyalta a magyar targyas ragozas kialaku-
lasat. A finnugrisztika egyik legsokoldalibb és legegyetemesebb miivelje volt: szinte
nincs olyan finnugor nyelv, melyet ne kutatott volna, melyrél ne jelent volna meg
irasa. S nem csupan a tanulmanyozott nyelvek imponaléan nagy szama jellemezte
munkéssagat, hanem a kutatott témakordk sokrétiisége is. Foglalkozott etimolégiaval,
a torténeti nyelvészet szamos kérdésével a hang-, alak- €s mondattan teriiletérél, kiti-
nd leird nyelvészeti tanulmanyokat irt, szovegkozléseket, szojegyzékeket, szétarakat
zott. Foglalkoztatta 6t a rokon népek nyelvi és politikai helyzete, irodalma, vagy akar a
finnugrisztika egy-egy nagy alakjanak munkéssaga, levelezése is. Szakmai felfogasat a
korszeriiség és a nyitottsag jellemezte. Mindig figyelemmel kisérte a nyelvtudomany
leghjabb mddszereit és eredményeit, térekedett sajat munkassagaban is ezek hasznosi-
taséra, s erre Osztondzte munkatarsait, tanitvanyait is. Hitte, hogy modern uralisztikat
csak az altalanos nyelvészetet ismerve és alkalmazva lehet miivelni, és vallotta, hogy
az elméleti nyelvészet egy-egy iranyzata, megallapitasa is csak gazdagodik, ha az urdli -
nyelvek avatott kutatéi (is) ,tesztelik, ellenérzik” azt. E felfogasanak, altalanos nyel-
vészeti érdeklodésének értékes példajaként emlithetjilk meg az uréli nyelvek kauzativ
szerkezeteit leird, s azok tipoldgiai vonatkozasait targyal6 el6adasait, tanulmanyat
{(Kausative Konstruktionen in den uralischen Sprachen. Néprajz és Nyelvtudomany
36. 1995), vagy a medialis igenemmel kapcsolatos nézeteit, melyet pélyafutdsa soran
tobbszor is kifejtett, modositott, legutobb akadémiai doktori értekezésében.

Uralisztikai munkassaga mellett ki kell emelni egyetemi és tudomanyos kozéleti
tevékenységét. 1974 6ta vezette a Szegedi Tudoméanyegyetem Finnugor Tanszékét, s e
tanszéket a hazai finnugrisztikai kutatasok egyik legjelentdsebb miihelyévé fejlesz-
tette. Az Altala szervezett PhD program a legels6k kozott nyerte el az akkrediticiot, és
harom éven at a szegedi volt az orszag egyetlen, tudomanyos fokozat odaitélésére fel-
jogositott finnugrisztikai kutatohelye. Hosszi éveken at véllalta magara a bdlcsészkar
faradsagos iranyitasat, két cikluson at — 1979-1984 kozott — volt a kar tudoményos
dékdnhelyettese, és szintén két cikluson keresztiil — 1984—1987 és 1989—1992 k§z6tt —
a kar dékanjaként tevékenykedett. 1996 ota iranyitotta a kari Doktori Tanacsot. Tudo-
manyos kozéleti tevékenysége nem korlatozodott az egyetemre, szamos hazai és nem-
zetkozi tudomanyos tarsasagnak és bizottsagnak volt tagja: a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasagnak, a Finn Irodalmi Tarsasagnak, a Finnugor Tarsasagnak (Helsinki), a
Societas Uralo-Altaicénak, a Finnugor Kongresszusok Nemzetkozi Bizottsagéanak, s ez
utobbi Magyar Nemzeti Bizottsagat vezette. Elndke volt az MTA Urali Nyelvészeti
Bizottsaganak, az MTA Urali Komplex Bizottsaganak, €s 6t valasztottdk az MTA
kozgylilésébe az uralisztika képviseldjeként. Szerkesztoje volt a Nyelvtudomdanyi
Kéozleményeknek, a Néprajz-és Nyelvtudomdnynak és a Studia Uralo-Altaicénak. Ez a
sok megbizatas rengeteg munkaval, utazissal jart. Bizony, az utobbi években szinte
minden héten Budapestre kellett utaznia egy, néha tobb alkalommal is, és ezek az utak
egyre jobban farasztottdk. Feladatait mindig teljes odaadassal végezte, egy-egy
szaméra elfogadhatalan dontés szinte napokig gyotorte. A haldla eldtti utolsé



hénapokat a 9. Nemzetkozi Finnugor Kongresszus magyar kiildottsége kiutazasanak
megszervezése koriili nehézségek, bossziusagok keseritették meg.

Kozéleti tevékenysége azenban sohasem akadilyozta meg abban, hogy az éltala
vezetett tanszéken Kkivalé oktatomunkéat végezzen, és a tudomdanyos utanpotlas
nevelésére hatalmas energiat forditson. Mikola tanar ur nagyszeri el6ado6 volt, magyar-
és finnugor szakos hallgatok ezrei fognak emlékezni érdekes, logikusan felépitett, de
sohasem szdraz tényanyagokat kinald, hanem elgondolkodtatd, €s sajatos humoraval is
fiiszerezett eldadasaira, szeminariumaira. Gazdag lexikalis ismeretei mellett hires volt
sokrétii nyelvtudasar6l: az urali nyelvek mellett jol ismerte a németet, svédet, oroszt,
angolt, franciat, hollandot is, de ,kikapcsolodasképpen” akar szuahéli nyelvtannal is
foglalkozott. Kozismert szerénységére jellemzd, hogy 6 maga csupan német
nyelvtudésat ismerte el. Kivalo eléadoi képességét és nyelvtudasat sokszor élvezhettik
a finnugor kongresszusokon ¢és mas, szakmai konferencidkon, szimpdziumokon.
Hasonloan érdekesek €s hasznosak, széles 1atokorérdl és jo kombinativ képességérol
arulkoddak voltak hozzaszolasai masok el6adasaihoz akar szekcidelnSkként, akar
‘hallgatoként. Szerénységéhez tarsult szakmai alazata; sohasem elégedett meg elért
eredményeivel, mindig képezte magat. Egy-egy lelkesebb hallgato kedvéért akar —
altala addig kevéssé kutatott — ujabb rokon nyelvek tanulmanyozéasaba kezdett: finn és
szamojéd nyelveken kiviil tanitott lappot, mordvint, vogult, osztjdkot is. Tehetsé-
gesebb hallgatoit, munkatarsait mindig onzetlenill segitette, sajat munkajat is félretéve
akar napokra is elmeriilt egy-egy djabb témakdorben, ha ezzel valakinek a munkajat,
tudomanyos eldrejutisat segithette. Rengeteget dolgozott, mindig elsdként érkezett a
tanszékre, és 6 ment haza utoljdra. Az egyetemen toltétt ideje java részét a hallgatok, a
tanszek, a kar és a szakma iigyeinek intézésére kellett forditania. S bar 6 ezért sohasem
panaszkodott, jél tudtuk, hogy az utdbbi években mar tervezte — bar egyre jobban
aggasztotta az utanpotlas gondja —, hogy a tanszék vezetését masnak atadva tobb ideje
lesz a tudomanyos munkara. Ezt sajnos nem érhette meg.

Mikola Tibor tanarom, kollégdm és tanszékvezetdm volt nekem is, miképpen
mindny4junknak a tanszéken. Nem csupan a szakmankat tanuthattuk meg téle: Tanar
Ur a példa és a mérték volt és marad is szamunkra. Utolag latjuk, hogy nem figyeltiink
fel idoben azokra a jelekre, melyek féradtsigara utaltak. Mast nem tehetiink mar azon
kiviil, hogy kiadatlan, befejezés elott all6 munkdit igyeksziink megjelentetni, szellemi-
ségét a tanszéken mélton megorizni.

Minden ember pétolhatatlan. Mikola tanar Grra ez sokszorosan igaz. Potolhatatlan
veszteség érte csalddjat, baratait, de haldlaval potolhatatlan veszteség érte jelenlegi és
leendd hallgatéit, tanszéki, kari és egyetemi munkatarsait és a hazai és nemzetkozi
finnugrisztikat is. Varatlan és korai tavozasaval sok-sok kivalé tanulményt, tovabbi
értékes kutatomunkat, eldadasokat, onzetlen tamogatast, segitd tanadcsokat, barati
beszélgetéseket veszitettiink €l mindannyian.

Szeged, 2001. majus 31.
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