AZ OSZTJAK ‘NEZ’ IGE JELENTESTANAHOZ

CSEPREGI MARTA

Az osztjdk nyelvjardsokban tobb ‘néz (odanéz, koriilnéz, nézeget, megnéz)
jelentésii ige van, nyelvjarascsoportonként a kovetkezdk a leghasznélatosabbak: oD
ettit- (Karjalainen—Toivonen 1948: 108b; Steinitz 1967-1991: 220), oK /liy- ~ aiy-
(Karjalainen—-Toivonen 1948: 1062a; Steinitz 1967-1991: 725), loyatajd- ~ rejon-
(Karjalainen—Toivonen 1948: 1057ab; Steinitz 1967-1991: 1400), oF wat- ~ watt- ~
want- (Karjalainen—Toivonen 1948: 270b; Steinitz 1967-1991: 1640). Az egész
nyelvteriileten elterjedt az apkorma- ~ dykarma- ~ dykramta- ‘odanéz, pillant’ ige is
(Karjalainen—-Toivonen 1948: 37b; Steinitz 1967-1991: 139, 140)." Ezek az igék
hatdroz6i, ritkdbban targyi boOvitményt kapnak. Az ige akciémingségét (durativ,
frekventativ, momentan) deverbalis igeképzokkel lehet megvaltoztatni.

A ‘néz’ alapjelentést a kovetkez6 egyszerii mondatokban figyelhetjiik meg:

(1)  Surg.' (Csepregi 1998a: 86)°
nomasta kosat — miwanam sejassat
fentrdl  csillag-Pl 8-Appr  néz-Prs3PP
‘fentr6l a csillagok néznek ra’

(2)  Surg. (Csepregi 1998a: 80)
taynam  dykromta! taynam wolamta!
ide néz-Imper2Sg  ide pillant-Imper2Sg
‘idenézz, pillants ide’

" A nyelvjarasok roviditése: Karjalainen déli szovegeibol: DN — felsédemjankai, Sav. —
szavodnijai, Ts. — cingalai. Paasonen keleti szovegeibdl: J — jugani. Mai keleti sz6vegek: Surg.
— szurguti.

2 példaim Karjalainen—Vértes déli osztjak szovegeibol, Paasonen—Vértes jugani szovegeibdl
és sajat szurguti gy(jtésembol valdk. Jelen tanulmény keretei kozott nem véllalkozhattam a
teljes osztjak nyelvteriilet feltérképezésére.

3 Grammatikai roviditések: Abl — ablativus; Comit — comitativus; Du — kettés szam; IF —
instructivus-finalis, Imper — felsz6lit6 mod (a kijelentd médot kiilon nem jel6lom); Instr —
instrumentalis; Lat — lativus; Loc — locativus; Obje — targyas ragozas (elotte a targy szaméra,
utdna a cselekvd szamdra és személyére utald jel), az alanyi ragozast kilon nem jel6lém;
PartcImp — folyamatos melléknévi igenév (utdna a cselekvéshordozé személye és szdma),
PartcPerf — befejezett metléknévi igenév (utdna a cselekvéshordozd személye és szama); Pass
— szenvedd ragozas; Pl — tobbes szam; Prs — jelen id6; Prt — malt idd; Px — birtokos személyjel
(elotte a birtok szdma, utdna a birtokos személye és szdma); Sg — egyes szam (csak az ige- és
birtokos ragozasban jel616m, elotte a személy); Transl — translativus.
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A sokféle ‘néz’ jelentésti cselekvésige mellett mindegyik nyelvjarasban azonos,
urali eredetii tove van a ‘1at’ jelentésii, érzékelést jelentd igének: wo- ~ wu- ~ wo- ~ u-
(Karjalainen-Toivonen 1948: 268ab; Steinitz 1967-1991: 1551). Ennek az igének
targyi bévitménye van:

(3)  Surg. (Csepregi 1998a: 72)

in  toram manmam anta  wujam, num  toram
alsé ég megy-PartcPerf-1Sg  nem lat-Prt1Sg fels6 ég
manmam anta wujam

megy-PartcPerf-1Sg nem lat-PrtlSg
‘also égbe mentemet nem lattam, felsé égbe mentemet nem lattam’

A két ige egy mondaton beliili hasznalata még jobban megvildgitja a cselekvésige
— érzékelésige kiilonbségét:

(4)  Surg. (Csepregi 1998a: 84)

sGr  samap jayna ja  wuji os kojayi natys
gyors szem(i emberek-Loc am lat-PassPrt3Sg és  aki lassu-Transl
Argjrayas, t'u  jayna anta pa wuji

néz-Prs3Sg az emberek-Loc bizony nem lat-PassPrt3Sg
‘gyorsszemil emberek meglattak, de aki lassan nézett [oda), azok (az emberek)
nem lattak’

Az elsé harom mondat egyben a hagyomanyos osztjdk mondatszerkezetet is
képviseli, mely rendszerint egyetlen, a mondat végén talalhaté verbum finitumot
tartalmaz. Mellérendelt mondatok eléfordulnak a nyelvben, de a mellérendelés
leggyakrabban a parhuzamos mondatszerkesztésbol kovetkezik, mint a (2) és (3)
mondatban. Az esetleges alarendeld mellékmondat igeneves szerkezettel fejezodik ki.
Ezzel talalkozunk a (3) mondatban, melyben targyi alarendelésrél lehetne sz6 ‘nem
lattam, hogy mentem’ jelentésben. A (4) mondat a vonatkozé mellékmondat csirajaval
mar Gjabb fejlemény.

Egy tanulmanyomban (Csepregi 1998b) déli osztjak szovegeket elemezve némileg
mas szempontbol mar foglalkoztam az érzékeléssel kapcsolatos igék szemantikajaval.
Mai tudasommal kénytelen vagyok részben ujrafogalmazni kordbbi véleményemet.
Jelen irasomban a NEZ igének egy olyan jelentésarnyalatara igyekszem ravilagitani,
mely meghatarozott szintaktikai helyzetben jelentkezik, s eredete végsé soron az
osztjak narracio természetében rejlik. Ez a szintaktikai helyzet az, amikor a NEZ ige a
mondat élén &ll:

(5)  Surg. (Csepregi 1998a: 86)
temi  aejor: maki sar kunta  juy tuwam tayi
ez néz-Prt3Sg régi  el6 mikor fa  hoz-PartcPerf hely
‘hat nézett: itt mintha régen fat hordtak volna’
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Magyar nyelvérzékkel szivesen értelmeznénk a kozlés masodik részét targyi
mellékmondatkeént, s akkor igy fordithatnank az elejét: hdt nézte, ... Itt mégis inkabb
mellérendelésrdl van sz6, ugyanis a targyi alarendelés a fomondatban targyas ragozast
feltételez, mint az alabbi, ajabb irodalmi nyelvi sz6vegbdl szarmazo mondatban:

(6)  Surg. (Csepregi 1998a: 31)
ko"tnat,:' pamitay, miw  sowatya Jay
kéz-Comit mutat-PrtSgObjc3Sg mi  nagysag-Transl valik-Prt3Sg
‘kezével mutatta, milyen nagy lett’

A mellérendelés mellett szolnak azok a példak, melyekben a NEZ ige hatirozoi
bovitményeket kap:

(7)  Surg. (Csepregi 1998a: 66)
kat  koni Jdkanam  sejran; madnk-iki jdkon oantem
haz has-Abl Dbefelé néz-Prs3Sg  erdei-szellem bent nincs
‘a tetbablakon benéz, az erdei szellem nincs bent’

(8)  J (Paasonen—Vértes 2001: 20)
aj  satnas moantasna AejAdA: woki  jaa
egy id6-Loc megy-Partclmp-3Sg-Loc néz-Prs3Sg roka jon-Prs3Sg
‘egyszer mentében néz[i]: roka jon’

Szintén a mellérendelésre utalnak azok a mondatok, melyekben a NEZ igenévi
alakja all a mondat €élén egyidejii, vagy eldidejii cselekvésekre utalva:

(9)  Surg. (Csepregi 1998a: 86)

kadnta Juyat srejrayartarna, temi maki kunta  juy
hél-Partcimp fa-IF nézeget-Partcimp-3Sg-Loc ez régi mikor fa
tuwam tayi

hoz-PartcPerf hely
‘amikor éjszakdra fat keresett (= fa utan nézett), [latta, hogy] itt mintha régen
hordtak volna fat’ '

(10) Sav. (Karjalainen—-Vértes 1975: 160)
agkarmametna - jdran urt japaja pittot
odanéz-PartcPerf-3Sg-Loc szamojéd hés bagoly-Lat valtozik-Prt3Sg
‘odanézvén [latta, hogy] a szamojéd hds bagollya valtozott’

Ezek szerint az (5) mondatban is egyidejii cselekvésekkel, mellérendelt
mondatokkal van dolgunk, de a NEZ cselekvésigébe ott is beleérthetjik az érzékelés
mozzanatat is, azaz beirhatnank a két részmondat kozé a [latja, hogy] elemet. Ezt igy
érti az osztjak beszélo és hallgato, s a jelenség magyarazatat a folklérban taldljuk meg.

Az osztjak narrativ folklér miifajok jellegzetes vonasa, hogy a hés egyik helyrol a
masikra megy, édllandoan vandorol, utazik. Az elbeszélés kétféleképpen irhatd le:
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egyrészt azoknak a statikus képeknek a lancolataként, melyek az ailand6an mozgéasban
1évd hos szeme el6tt valtakoznak, masrészt dinamikus események sorozataként, a hds
cselekedeteinek felsoroldsdval. Fiiggetleniil attél, hogy én-elbeszéléssel vagy 6-
elbeszéléssel van dolgunk, vagyis fliggetleniil attél, hogy a fohds viselt dolgai 1Sg
vagy 3Sg személyili igékkel mondatnak el, az 4j meg 0j helyszineket az elbeszéld
mindig a hés szemével pillantja meg s lattatja. A kognitiv szemantika (Kiefer é. n. 19)
terminusait haszndlva gy is fogalmazhatunk, hogy a mesehds az alak (figure) és az
események helyszine az a hattér (ground), melynek a hallgatd/olvasé mindig csak azt a
szeletét ismeri meg, melyre a hos pillantasa esik. A szovegben ez vagy olyan mon-
dattal fejez6dik ki, melynek élén igeneves szerkezet 4ll, vagy pedig két mellérendelt
mondattal. Mindkét esetben a szbvegrész eleje a hos mozgasara, észleld tevékeny-
ségére utal, a vége pedig az észlelt dologra, eseményre. A mondat élén ezért nemcsak
a NEZ ige allhat, hanem mozgdst jelentd ige is, vagy abbol képzett igenév:

(11)  Surg. (Csepregi 1998a: 78)
ati mon, moan, tdka sarna aj  kat tot amasa
im megy-Prt3Sg megy-Prt3Sg héit eliilso-Loc egy haz ott {il-Prs3Sg
“‘ment, ment, hat egy hdz van elotte’

(12)  Sav. (Karjalainen—Vértes 1975: 169)
toy tdgmetn3 ews df
oda belép-PartcPerf3Sgloc ledny fekszik-Prt3Sg
‘oda belépvén, egy ledny fekiidt ott’

A narracié természetébd] kovetkezOen tehat ebben a szintaktikai helyzetben a
mozgast jelentd igék is tartalmazzak az érzékelés jelentésarnyalatat, azaz a kozlés két
része kozé itt is beiktathaté a [latta, hogy] elem. A mondatra jellemzd, hogy benne 1év6
két igének (illetve az igenévnek és az igének) két kiilonbdz6 agense (illetve cselekvés-
hordozo6ja) van. Ez a szabaly azonban nem kivétel nélkiili:

(13) Surg. (Csepregi 1998a: 86)
YYIEIN Jjowin  manoa
néz-Prt3Sg ¢jszaka megy-Prs3Sg
‘néz[i]: éjszaka megy’

A NEZ igéhez hasonlé szerepe van a HALLGAT (‘odahallgat, hallgatozik, fiilel’)
igének, s a beldle képzett igenévnek is:

(14) Surg. (Csepregi 1998a: 72)
tet kosantayassom, aj motai  soccas setas
igy hallgat-Prs1Sg egy valami jon-PartcImp3Sg hallatszik-Prs3Sg
‘igy hallgatok (odafigyelek), valaminek jovetele hallatszik’
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(15) Ts. (Karjalainen—Vértes 1975: 77) :
imeyan  ikeyan dtt5ysn, xutdntetna (..) wdjantdjyan tex
any6-Du ap6-Du lefekszik-Prt3Du hallgat-Partc3Sgloc elalszik-Prt3Du oda-
‘anyo6 és ap6 lefekiidtek, fiilelvén [halljak, hogy] 6k ketten elaludtak’

A [latja, hogy], [hallja, hogy] jelentéselem megjelenése, a LAT és a HALL ige
tranzitivitdsa, targgyal valé bovithetdsége is elGsegithette targyi alarendelés meg-
jelenését az érzékelésigék mellett. A szurguti sz6vegekben sem Paasonen szaz évvel
ezel6tti feljegyzéseiben, sem sajat gyiijtésemben nem fordul eld, hogy a LAT vagy a
HALL ige szerepelne targyi mellékmondatot bevezetd fomondat allitmanyaként.
Karjalainen déli osztjak szovegeiben néhany mondatban el6fordul, de azokban az ige
mellett ott drulkodik valamely oroszbdl atvett partikula, mutatvan a szerkezet eredetét:

(16) DN (Karjalainen—Vértes 1975: 43)

mdn mdna  semyatdmdt wojem Sto  tow utip
én  magam szem-DuPx1Sglnstr 1at-SgObjc1Sg hogy &  haldsator
tipana omsot

belseje-Loc iil-Prt3Sg
‘sajat két szememmel lattam, hogy 6 a halosatorban ilt’

A wojem §to mér az a szabalyos ‘lattam, hogy’ szerkezet, melyet a magyarban is
természetesnek érziink. Az ige targyas ragozasa is mutatja, hogy a fdmondat utan
targyi mellékmondat kovetkezik. A szerkezet felszini formaja az oroszbél van
kolcsonozve, azonban a targyi aldrendelés kialakuldsat belsd nyelvi igények is
siettethették.
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- CONTRIBUTION TO THE SEMANTIC STRUCTURE OF THE
KHANTY VERB ‘LOOK’

MARTA CSEPREGI

The common feature of the simple and compound Khanty sentences examined in
the present study is that their first parts include a verb or a participle with the meaning
‘look’ or ‘listen’. The second parts of these sentences are bound to the first parts
through unmarked, loose co-ordination. The reason for this kind of connection lies in
the nature of Khanty narration. It is a characteristic feature of a Khanty story that the
events are shown from the hero’s point of view who is in constant motion. The speaker
and the listener both imply the structures {he sees that], [he hears that], yet these are
only present explicitly when the sentences reflect obvious Russian influence.
Therefore the semantic structures of the verbs ‘look’ and ‘listen’ markedly include the
features ‘see’ and ‘hear’ expressing perception.



