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ZUR MARXISTISCH—LENINISTISCHEN AUFFASSUNG VON SINN
DES MENSCHLICHEN LEBENS UND DER ROLLE DER WERTE
IM SOZIALISMUS

GUNTHER JUNGHANEL

In der berithmten Strahover Bibliothek in Praggibt es einen prunkvollen Lesesaal,
Er nimmt 2 Stockwerke des Gebidudes ein und ist mit dem Deckengem dlde
»Oeschichte der Menschheit” von Fr. Anton Maulbertsch (1799) geschmiickt.
Der Kiinstler macht in sehr eindrucksvoller Weise verschiedene Auffassungen deutlich,
die die Menschen in den einzelnen historischen Epochen iiber den Sinn ihres Lebens
vertraten. So herrschten im Altertum Ansichten vor, die durch die Sehnsucht nach
Liebe und Schonheit gekennzeichnet waren, im Mittelalter wurden die Vorstellungen
vom Sinn des Lebens hauptsichlich durch religiése Auffassungen bestimmt, die fran-
zosischen Materialisten hingegen charakterisiert das Streben nach Vernunft, nach
wissenschaftlicher Aufklirung usw.

In der Tat, die Frage nach dem Sinn ihres Lebens hat die Menschen seit langem
bewegt. Viele bedeutende Personlichkeiten brachten zum Ausdruck, daB der Sinn des
menschlichen Lebens nicht von der Entwicklung der Gesellschaft und dem Wirken
fiir fortschrittliche, humanistische Ziele zu trennen ist. So forderte z. B. J. G. Fichte
von den Menschen und insbesondere von den Gelehrten, daB sie mit ihrem Wissen
und Konnen der Gesellschaft dienen. Sie sollten mit jhren Leistungen und ihrem Wis-
sen zur ,,Veredelung” der Gesellschaft beitragen.!

GroBartige Gedanken iiber den Sinn des menschlichen Lebens vermittelt uns
auch J. W. GoOETHE in seinem ,,Faust”. Faust sucht das Gliick, das ihm tiefe innere
Befriedigung gewihrt. Er beschiftigt sich mit den Wissenschaften, genie(t die Liebe
und die Freuden der Welt. Am Ende seiner Tage kommt Faust zu der Erkenntnis,
daB das héchste Gliick im Wirken fiir die Gemeinschaft besteht. Er beteiligt sich an
der Trockenlegung eines Sumpfes und hat die Vision von einem Volk, das auf freiem
Grunde lebt. In dem Zusammenhang spricht Faust die bekannten, auch heute fiir
uns bedeutungsvollen Worte aus:

»Ja! diesem Sinne bin ich ganz ergeben,

das ist der Weisheit letzter Schlul3:

Nur der verdient sich Freiheit wie das Leben,
Der téglich sie erobern muf3 1”2

An diese und inliche Gedanken bedeutender Persdnlichkeiten der Vergangen-
heit kniipft der Marxismus—Leninismus bei der Kldrung der Frage nach dem Sinn
des menschlichen Lebens an. Er bleibt dabei jedoch nicht stehen, sondern gelangt
auf der Grundlage der wissenschaftlichen Geschichtsbetrachtung zu qualitativ neuen
Erkenntnissen. Vor allem betrachtet er die Frage nach dem Sinn des menschlichen
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Lebens nicht nur als eine geistige Angelegenheit, nicht nur als einen Gegenstand
bloBen Meditierens, sondern in erster Linie als ein Problem der gesellschaftlichen
Praxis, als eine Frage des Kampfes der Volksmassen fiir die Schaffuna solcher Bedinau
Praxis, als eine Fraae des Kampfes der Volksmassen fiir die Schaffuna solcher
Bedingungen, die allen Werktitigen ein sinnvolles Leben aewihrleisten.

In unserer Epoche miindet das Ringen der Vélker um die Schaffung der gesell-
schaftlichen Voraussetzungen fiir die Gestaltung eines sinnvollen Lebens in der Teil-
nahme am Kampft fiir den Frieden, fiir nationale Unabhéngigkeit, im Kampf der
Arbeiterklasse und ihrer Verbiindeten fiir den Aufbau des Sozialismus und Kommu-
nismus. Diese Erkenntnis bedeutet aber keineswegs, daB die Fiilhrung eines sinn-
vollen Lebens fiir die Menschen selbstverstidndlich ist, sich sozusagen von selbst voll-
zieht. In der Gegenwart gibt es nicht nur eine Sinngebung der Epoche durch die
Arbeiterklasse bzw. den Sozialismus, sondern auch durch den Imperialismus. Wih-
rend die Sinngebung der Epoche durch die Arbeiterklasse auf wissenschaftlich begriin-
deten Erkenntnissen iiber die Entwicklung der Gesellschaft beruht und optimistischen
Charakter trigt, wird die fiir den Imperialismus charakteristische Sinngebung der
Epoche in ihrem Wesen durch idealistisch-irrationalistische Vorstellungen und den
Kampf gegen den gesellschaftlichen Fortschritt bestimmt. Imperialistische Ideologen
sind in vielfiltiger und intensiver Weise bemiiht, den Werktitigen das imperialis-
tische System als wertvoll hinzustellen und den realen Sozialismus zu diffamieren.

Das erschwert es manchem, sich ein klares Bild zu machen. Es gibt Unsicherhei-
ten, Schwankungen, nicht selten auch das Bemiihen, sich gegeniiber den Grundfragen
der Epoche gleichgiiltig zu verhalten. Aber in unserer Zeit kann sich niemand dem
Kampf um die Sicherung des Friedens und der Auseinandersetzung zwischen Im-
perialismus und Sozialismus entziehen. Er kann sich in dieser oder jener Weise, fiir
oder gegen den Sozialismus entscheiden. Er kann auch versuchen, einer Entscheidung
auszuweichen, wird iiber kurz oder lang dann aber doch Farbe bekennen bzw.
erkennen miissen, daB die sogenannte Parteilosigkeit den Klasseninteressen der Im-
perialisten dient.

In der Gegenwart erfordert die Klirung der Frage nach dem Sinn des mensch-
lichen Lebens vor allem ein tiefes Verstdndnis der historischen Mission der Arbeiter-
klasse und der Einheit von Frieden und Sozialismus. Denn die Interessen der Arbeiter-
klasse tragen zutiefst humanistischen Charakter. Sie ist die Haupttriebkraft des ge-
sellschaftlichen Fortschritts in unserer Epoche und vereint unter der Fithrung der
marxistisch—Ileninistischen Partei die Werktitigen im Kampf gegen Ausbeutung und
Unterdriickung und fiir die Uberwindung jener Zustéinde, ,,in denen der Mensch ein
erniedrigtes, ein geknechtetes, ein verlassenes, ein verdchtliches Wesen ist...”3

Mit dem Aufbau des Sozialismus werden fiir die Fithrung eines sinnvollen Lebens
durch die Werktitigen vollig neue bisher nie dagewesene Bedingungen geschaffen.
Zum ersten Mal in der Geschichte der Menschheit bestehen die materiellen und ideo-
logischen Voraussetzungen fiir alle, d. h. in massenhafter Weise und in harmonischer
Ubereinstimmung mit der gesamten Gesellschaft und ihrer Entwicklung, das pers6n-
liche Leben bewuBt sinnvoll zu gestalten. Einen Beitrag zur Realisierung der sozialis-
tischen Demokratie, zur Erfiillung der Hauptaufgabe oder zur Stirkung des Friedens
zu leisten, das sind Aufgaben, die sowohl den persénlichen wie den gesellschaftlichen
Interessen entsprechen und der Lebensgestaltung des e1nze1nen emen tlefen Inhalt
geben. -

Wenn bisher der gesellschafthchen Komponente der Gestaltung eines sinnvoltén
Lebens eine besondere Bedeutung beigemessen wurde; so deshalb, weil sie die objek-’
tive Grundlage fiir die Verwirklichung der personlichen Bestrebungen und Bedurfmsse
ist.
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Aber zugleich muB betont und beachtet werden, daB fiir die Gestaltung des Sinns
sieinies persdnlichen Lebens jeder selbst verantwortlich ist. Der Sozialismus gewdhrt
- velfiltige Moglichkeiten fiir die Realisierung individueller Ziele und die Fiihrung
eines inhaltsreichen Lebens. Aber wie diese Moglichkeiten genutzt werden, das hdangt
von jedem einzelnen ab. Es sind die Werktitigen selbst, die entsprechend ihren
Wiinschen, Neigungen und Vorstellungen ihrem Leben einen Sinn geben. Sie realisie-
ren diese Sinngebung durch Aufgaben und Ziele, die sie sich selbst stellen, z. B. in
beruflicher Hinsicht, bei der Gestaltung der Partner- bzw. familidren Beziehungen,
hinsichtlich der Freizeit usw. Die Sinngebung des individuellen Lebens ist unmittel-
bar mit den persdnlichen Einstellungen, Interessen und Verhaltensweisen verbunden.
Dadurch, daB der Sozialismus die antagonistischen Widerspriiche zwischen Person-
lichkeit und Gesellschaft iiberwunden und die materiellen und ideellen Vorausset-
zungen fiir die Entwicklung der Individualitdt und Freiheit der Personlichkeiten in
bisher nie gekannter Weise geschaffen hat, stellt er zugleich die Basis fiir einen groBen
Reichtum der individuellen Sinngebung des Lebens dar. Damit erhohen sich aber
auch zugleich die Anspriiche an jeden, diese qualitativ neuen Bedingungen zu nutzen.
Es geht darum, daB der einzelne auf der Grundlage der gesellschaftlichen Vorausset-
zungen, die die sozialistische Gesellschaft bietet, jene Méglichkeiten sucht und findet,
die seinen personlichen, aber auch den gesellschaftlichen Interessen entsprechen. Die
Fiihrung eines sinnvollen Lebens setzt das Streben voraus, aktiv zu sein und zielorien-
tiert zu handeln. Auch im Sozialismus kann niemand dem einzelnen die Verantwort-
ung fiir die Gestaltung seines Lebens abnehmen. Es liegt in seiner Verantwortung,
ob er sein Leben mehr oder weniger vertut, ein leichtfertiges und oberflichliches Le-
bens fiihrt, oder ob er es bewuBt gestaltet. Verhaltensweisen, die durch Gleichgiiltig-
keit oder blofe Beschaulichkeit gekennzeichnet sind, wirken sich hinderlich auf die
Ausprigung einer sozialistischen Lebensauffassung aus. Auch solche Erscheinungen,
wie Habgier, Karrieristentum, das Bestreben, von der Gesellschaft mehr zu fordern
als ihr zu geben, mangelnde Selbstdisziplin, wie sie sich z. B. in zeittétender Gammelei
oder im AlkoholmiBbrauch duflert, u. 4. widersprechen den sozialistischen Lebens-
weise. Sinngebung des Lebens verlangt personlichen Einsatz. Durch ihn soll etwas,
was mdoglich, aber noch nicht wirklich ist, Wirklichkeit werden. Es geht um die
Bewiiltigung der Gegenwart im Hinblick auf die Gestaltung des Zukiinftigen. Die
Fiihrung eines sinnvollen Lebens erfordert deshalb Verantwortung und bestimmte
Eigenschaften wie Mut, ein Wagnis zu tragen, Standhaftigkeit und Konsequenz in
der Befolgung des fiir richtig erkannten Zieles, Ehrlichkeit, Vertrauen in die eigene
Kraft u. a. S
In diesem Zusammenhang ergibt sich die Frage nach der Méglichkeit und Not-
wendigkeit der erzieherischen -EinfluBnahme auf die Ausprigung der sozialistischen
Lebensauffassung. Jeder ist fiir sein Leben selbst verantwortlich. Aber er gestaltet
es nicht voraussetzungslos, sondern auf der Grundlage bestimmter materieller und
ideologischer Bedingungen. Eine wesentliche Rolle kommt daher auch bestimmten
subjektiven Faktoren, insbesondere den weltanschaulichen Komponenten der Lebens-
auffassung zu.

In Vorbereitung des X. Parteitages der SED fand in der Zeitung ,,Junge Welt”
einé groBe Leserdiskussion zu den Fragen statt: ,;Was bestimmt dein Leben? Worin
siehst Du den Sinn deines Lebens?” Es gab sehr interessante und vielseitige Antwor-
ten, wie z. B.: ,,Den Sinn meines Lebens sehe ich darin, mich den gesellschaftlichen
Erfordernissen zu stellen.” ,,Ich sehe den Sinn meines Lebens darin, es so zu gestalten,
daB es in erster Linie mir selbst gefillt... Die Geborgenheit, in der wir leben, gestattet
mir, auch an mich selbst zu denken.” ,,Ich bin iiber die FDJ zur Partei gekommen.
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Das ist mir vielleicht das Wichtigste im Leben geworden, daB jeder spiirt: Wo ein
Genosse ist, ist die Partei”.

Die zahlreichen, teilweise sehr unterschiedlichen in der Zeitung verdffentlichten
Meinungen bestétigen die Erkenntnis, daB die kommunistische Erzichung eine groBe
Rolle bei der Formung sozialistischer Lebensauffassungen spielt. Ihre Aufgabe besteht
vor allem in der Entwicklung sozialistischer Wertorientierungen. Es handelt sich um
Ansichten, Auffassungen, Zielsetzungen, Bestrebungen der Menschen, die die Aneig-
nung der Weltanschauung und Moral der Arbeiterklasse ausdriicken und als Stimuli
des Handels wirken.

Eine wichtige weltanschauliche Erkenntnis ist z. B. die vom Charakter der
Epoche. Es geht dabei um das Begreifen der objektiven gesellschaftlichen Gesetze,
um das Aufdecken der Ursachen imperialistischer Unterdriickungs- und Aggressions-
politik, um die Erkenntnis des sozialistischen Humanismus, seiner Friedenspolitik
u. 4. Fragen. Das Eindrigen in diese Zusammenhinge erméglicht es dem einzelnen,
seinen eigenen Standort zu bestimmen, eine An-wort auf die Frage zu finden: Wo
stehe ich? Wohin gehe ich? sich bewuBt in die Reihen der Kampfer fiir den gesell-
schaftlichen Fortschritt einzuordnen. Aus den o. g. Erkenntnissen erwachsen bedeut-
same Impulse zur Ausprigung solcher moralischer Wesensziige der sozialistischen
Personlichkeit wie der Stolz auf das sozialistische Vaterland, die Bereitschaft, es zu
verteidigen u. 4. Mit anderen Worten: Das Kernproblem der Entwicklung einer so-
zialistischen Lebensauffassung ist weltanschaulicher Natur. Die Herausbildung und
Formierung einer solchen Position schlieBt die weltanschauliche Kldrung der Grund-
fragen unserer Zeit ein und ist eine unabdingbare Voraussetzung fiir die Entwicklung
eines festen sozialistischen Klassenstandpunktes. Auf sozialistische Weise sein Leben
zu gestalten, das heiBt vor allem Kédmpfer, Revolutiondr zu sein, sich der revolutio-
niren Traditionen der Arbeiterklasse und der Kommunisten, die im Kampf gegen
die kapitalistische Unterdriickung gegen Faschismus und imperialistischen Krieg
ihr Leben einsetzten, wiirdig zu erweisen.

Zugleich verdient folgender Aspekt besondere Beachtung. Sinngebung des
Lebens bedeutet, sich den Problemen des gesellschaftlichen Lebens zu stellen und
jenen Platz zu suchen und zu finden, der den personlichen Interessen und Wiinschen
und auch den gesellschaftlichen Erfordernissen entspricht.

Das ist eine sehr wichtige, aber nicht selten schwierig zu 16sende Aufgabe. Sie
setzt nicht nur die Kenntnis der gesellschaftlichen Bediirfnisse voraus, sondern auch
die reale Einschdtzung der persénclihen Fihigkeiten und Méglichkeiten. Vor allem
ist persdnliche Aktiivtat notwendig, um den eingeschlagenen Weg weiter zu besch-
reiten, dabei auftretende Schwierigkeiten zu meisten und Erfolge zu erringen. Willens-
stirke, die Kraft, Hindernisse zu iiberwiden und Konsequenz im Handeln gehéren
dazu ebenso wie Bescheidenheit und die Fahigkeit zur kritischen Selbstanalyse. Die
Entfaltung der individuellen sozialistischen Lebensauffassung ist unvereinbar mit
Passivitit und Resignation. Es geht vielmehr darum, sich Ziele und hohe Leistungs-
anspriiche zu stellen, die gesellschaftlich bedeutungsvoll sind, und um ihre Erfiillung
zu kimpfen. Mit anderen Worten : Die Fiihrung eines sinnvollen Lebens wird entsch-
eidend durch weltanschauliche und politische Komponenten bestimmt. Zugleich steht
die Entwicklung der Moral der sozialistischen Personlichkeit in ihrer Gesamtheit,
die Entwicklung ihrer moralischen Eigenschaften und Gefiihle, ihres Charakters u. &.
im Blickfeld. Von zentraler Bedeutung erweist sich die Auspragung einer aktiven
Lebensposition, der Fihigkeit der Personlichkeit, sich herangereiften Problemen in
gesellschaftlicher als auch in individueller Bezichung zu stellen und sie bewuBt im
Sinne der sozialistischen Moral zur Losung zu fiihren.
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AZ EMBERI LET ERTELMENEK ES AZ ERTEKEK SZEREPENEK
MARXISTA—LENINISTA ERTELMEZESE A SZOCIALIZMUSBAN

GUNTHER JUNGHANEL

Kiiléndsen napjainkban, a munkasosztaly kiildetése idején a fejlett szocialista tirsadalom épitésé-
nek korszakaban az emberi 1ét értelmének, Iényegének feltrasa rendkiviil aktualis feladatta valt.
A béke, a tarsadalmi fejl6dés, a szocialista humanizmus, a tArsadalmi halad4s mozgat6 ereje — ezzel
Osszafiiggésben az egyén léte és boldogulasa — a kutatas kézéppontjaba allitand6 cél. A tartos béke
megdrzése, az egyén életére és boldogulasara a csillaghabori veszedelmei kzepette keresi a cikk ir6ja
azokat az Osszefiiggéseket, timpontokat, lehetGségeket, amelyek az emberi 16t értelmének marxista—
leninista értelmézésiil kinalkoznak. Az értékek szerepét illetben az egyén és a kozOsség viszonylatiban
a szerz6 hangsilyozza azt a tényt, hogy az egyén maga is felelGs sorsinak alakitasaért és alakulasaért.

MAPKCHUCTCKO JEHMHCKOE IIOHUMAHUE POJU
IIEHHOCTEN N CMBICJIA YEJOBEYECKOI'O BbITUS
B YCJIOBUAX COINAIMN3MA

TIOHTEP IOHT'XEHEJIb

B namu fuu, xoraa paGoyeMy Knaccy IPAHAMICKHAT PYROBOAAINAS POJIb, B IEPHOJ CTPORTENb-
CTBa Pa3BHTOrO COLMAIMCTHYECKOTO OOMIECTBA, YPE3BLIYAMHO aKTYaIbHOM CTaa 3aada PaCKPHITAA
CYIDHOCTH M CMBIC/IA YEIOBEYeCKOro ObrTHsA. [IBMKymias CHjia Mupa, OGLIECTBEHHOIO Pa3BHTHSA,
CORAANACTHYECCKOTO TYMAaHH3Ma, COIHANBHOTO TPOrpecca -— BCE 3TO BO B3aMMO3aBACAMOCTH €
6niTHEM B 61aroCOCTOSHHEM HHIMBHAA — ROJIKHO OBITH B LEHTPE COBPEMEHHBIX HCCICAOBaHMIA.
B ycnoBHAX OMACHOCTH 3BE3AHBIX BOHH aBTOP HMINET BOSMOXHOCTH COXPAHEHHA MPOYHOIO MHDA,
KABHE M OJIaroCOCTOSHMA HHAMBHIIA, KOTODPBIC COOTBETCTBYIOT MAapPCHCTCKO-JICHHHCKOMY MCTON-
KOBAaHHIO CMBIC/IA YeJIOBEYECKOro GHITHS. UTO KacaeTcs POJIHA LEHHOCTEH, — B COOTHONICHAH MH-
IUBHI — KOJUIEKTHB —, aBTOP HONYEPKHBAET TOT daKT, ITO H CaM HHANBH/ HECET OTBETCTBECHHOCTD
3a ¢opMupoBaHHe cBOeil CYALOHL






POJB ITOJUTUKHA B ®POPMHWPOBAHMU COLMANINCTUYECKOIO
MOPAJBHOI'O CO3HAHMA Y BEHI'EPCKMX CTYAEHTOB*

T"TABOP KAJUJIOII

MopanbHoe  BOCIHTAHHE BEHIEPCKHX CTYACHTOB SIBJACTCS KOMIUICKCHOH 3a-
Iadeif, onpenenseMoid MHOrMMHE (akTopamum.

Ota crathst — caMo co0oii pa3ymeercss — HE JacT BO3MOKHOCTH nonpoGHo
paccMaTpHBaTh BCE CTOPOHEI 3TOi BaxHOH paboTel, MO3TOMY CYHIHOCThL Haiuei
CTATBH KACAeTCs TOJNBKO HEKOTOPHIX BOIPOCOB — CpPEAM HHUX, IJIABHBIM 06pazowm,

. TONMBKO OJHOI'0 — POJIH NOJMTHKH B MOPAJILHOM BOCIHTAHHH.

06 3T0it IpobseMaTHKe MUCATH HEJIETKO, HO, HECOMHCHHO, OHAa CErOJIHS OYEHBb
aKkTyanbHa M BaxHa. IIo HalleMy MHEHHMIO, aKTYaJIbHOCTH 3TOH NMPOGIEMATHKE
JIyuriie Bcero Beipaxaercd v B. BuaTpa: «IIpoGiemMaTnka MOJHTKA, — IHIIET OH,
— nonasjia B hokyc o0ieCTBeHHOI XU3HN. B connaaucTAYeckoM obmecTBe MOJIUTHKA
OCYILECTBIIAET Ty XKe (YHKIHUIO, KOTOPYFO OCYLIECTBUII NIPU KJIACCHYECKOM KalHTa-
JIM3Me KanuTAJIMCKHYECKHH PBHIHOK: OHA SBJISETCS TEPPEHOM OOILECTBEHHOM WHTET-
palidy, ONPEACSIIONNM B TOJABISIONEH Mepe 0COOEHHOCTH MPONECCOB M MX BIH-
AHWE Ha [IpyrHe «HEHOJMTHYECKHE» OO0NacTH OOIIECTBEHHOH >KH3HHUY .

CrnepoBaTeIbHO, TOJHTHKA CTajla ONPEOCS/LTIONNM, BEOYLIHM IpHHUWMIIOM
CONHAIHUCTHYECKOTO OOLIECTBEHHOrO CO3HaHHUA. Bemyuias posib HOJATHYECKOrO
CO3HAHUS B COMHANMCTHYECKOM mNpeobpa3oBaHUH OOILECTBEHHOIO CO3HAHHS, C
OMIHO¥ CTOPOHBI, BLITEKAET H3 TOTO, YTO IOJUTHYECKOE CO3HAHME HEMOCPEACTBEHHO
B TECHOH CBSI3U CTOUT C MOJWUTHYECKON aKTHBHOCTBIO Macc, ¢ IpaBOM BJIACTH U
y4acTHeM B OOLIeCTBeHHOM )u3HU, ONbIT Mace BAUACT CAMBIM HENOCPEACTBEHHBIM
obpasoM, i CKopee Beero — Ha moauTHieckoe co3Hanue. C apyroit CTOpOHEI, 0N~
THYECKOE CO3HAHME, KaK YacTb CO3HAHHS, OPHEHTHPYET ¥ HEMOCPEACTBEHHO BIIHSACT
Ha pa3BUTHE Beex (PyHKOUM OOILECTBEHHOIO CO3HAHUS.

OcuoBHbIe OOLIECTBEHHLIE TENM, MEPCOEKTHBEL OOIIECTBEHHOTO Pa3BHTUSA Ha-
XOHATCA B IOJIMTHIECKOM CO3HAHHHU B CaMO#l KOHNEHTpUpoBaHHo# ¢opme. B nonutn-
YECKOM CO3HAHHH OCO3HAIOTCS HHTEPECHI KIACCOB H MX OTHOIUEHHE APYr K APYry H
K BiaacTi. OAHA U3 XapaKTepHBIX 4ePT CONHUANACTHIECKOTO TOIAUTHYECKOIO CO3HAa-
HHS 3aKJII0YAETCA B TOM, YTO OHO TECHO CBSI3aHO C PAaCHPOCTPAHCHUEM W JaJbHEii-
MM Pa3BUTHEM COIMANACTHYECKON Mopand. VI3 3Toro BhITEKaeT U TOT (akT, YTO
¢opMupoBaufe M NPOSABICHHE COIHAIMCTHYECKOH Mopanu Oojee BCero HMeer
MOJTATHYECKOE colepkanue 1 3Hadenne. C mesbio JalbHEHIIero pa3ssaTHA, OCOOEHHO
JaJIbHEHNIero pacliMpeHUsT ¥ BHEAPCHNA COLMAJIMCTUYECKON MOpaJil Hag0 YIHTHI-

* MareprajioM AaHHOM CTAaThH TMOCITYKAI NOKIAX, MIPOYATAHHEIA aBTOPOM Ha Me;mynapon-
HOH Hay4HOU xoHbepeHIAN, POXoauBIeH B I, Jleimmure B 1983 roxay.



BaTh He TONBbKO OOBEKTHBHBIE (AKTOPLI, HO H TOT aKT, YTO M caMH O6BLEKTHBHBIE
GaKTOpEI MOryT HIpaTh CEpBE3HYIO POJib. VIMEHHO 1O 3TOH MpHIHHE HEOGXOAHAMO
YKPEIUIATh MOPAJIbHOE BOCIHTaHAE, HYXXHO aHAJIA3HPOBATh BO3MOXHOCTH NPHBHTHS
MopaibHbIX HOpM. CeromHamnee GOpMHPOBaHAE MOPAJILHOrO OOJNHMKA CTYAEHTOB
B By3ax — HaMHOT 0 JIyyllle, 9eM 3T0 OBLIO IO CHX HOP — BCE TO CJIeAyeT yYHTHBATh
[IpH HCCACAOBAHHM 3THKH H €€ IpenoAaBaHuA. B 3TOM OTHOIINEGHHAH B Halueil CTpaHe
HabIrOAal0TCA MOJOXHTEIbHbIE TEHOCHIOWH; HAOpHMEp, Ha BceseHrepckoii IV-oif
koRepeHnnH no BoupocaMm 3TAKA (Ceren, 1975) o6cyxaanach HeKOTOpbIe NPOGIEMEI
MOJIMTHKH H MOpaJld — CpeAd HUX — ITHYECKHE BOIPOCH! B MEXIyHAPOAHOH Knac-
coBoii 60pb6e HIE0TIOrnYecKoro xapakrepa, BjiacTb H Mopaib u T.n. Ha BceBenrep-
ckoit Y-oit kor(epernun mo ycosepeHcTBoBaHuHIO0 (Ceren, 1983) Tpoe moknamun-
KOoB — cpead HUX npodeccop I'torTep HOHrXeHe b — 3aynTanu koppedepatsl o
BONpPOCAM B3aHMOCBS3H IOJHTHKH H MOpAJjIH.

Bce Gonee Bo3pacrarolidii HHTEpEC K A3YyYEHHIO BONPOCOB MOpPAJM BOBCE He
O3Ha"aeT, YTO TEOPHA M MHOTOYHCIIEHHBIE BONPOCH B cepe MOJHTHKA M MOpald
ABJIAIOTCS MOJIHOCTBIO Pa3pabopaHHBIME. B 3TOM OTHOWIEHWAH OCTATOYHO JIMHIL
YIOOMSHYTB O TOM (aKTe, YTO MBI, HAIPAMED, He 00jlagaeM eIUHON TepMHHOJIOIHEH.
BmecTo TepMAHA «TONHTHIECKAS MOPaJIb» YHOTpeOIseTcs, Halp., TEPMHAH «MOPAJIb
00IIECTBEHHOM H HHIABHIYaIbHOU XA3HW), HIH B 3apyOexHoH (akTHdeckoi muTe-
tapype (CCCP) roBOpHTCS O BEpHOCTH eIy KOMMYHA3MA, 00 aKTHBHOM KH3HEHHOIH
MO3HIHA.

B mamie#t ctaTbe M3JaracTcd COOTHOLICHHE NOJIHTHKH H MoOpany, HX poJib B
MOPaJIbHOM BOCIHNTAHHH, MPEXKOAC BCCO HE TCOPETHYCCKH, 4 B MPAKTUICCKOM OTHO-
HICHHH, CO CTOPOHB! CXECOHCBHOI'O ONbITa, HO 3TO HUKOEM o6pa30M HC 3HA4YHT, 4YTO
HET HEOOXOIHMOCTH B TEOPCMHUYCCKUX HOCBLIKAX.

Bce MbI 3HaeM, 9TO B caMy MOPAaJIb OJIHTHKA «BJIABAETCA» IO pa3HBIM KaHAJIAM.
OTH KaHAIH — B DAAC Coy4aeB — MMEIOT MEXAYHAapOOHbIH XapakrTep, T.e. OHA
BCTPEYAIOTCs MOYTH B KaXI0it CTpaHe colranu3Ma. IT03TOMy MBI CCBIITAEMCA TOJIBKO
Ha OJMH MCTOYHHK, KOTOPOTO HET BO BCEX COLUANMCTHUCCKAX CTpaHax: 3TO 3aKOH O
MOJIOXKEIN U €¢ HHCTHTYTHI, MTpaIoLIe OY¢Hb bakHyIO poNb B XHU3HH H GOPMHPO-
BaHHHM MOPAIBLHOrO OONHKA MOJONCKHA, KOHKPETHO, y CTYACHTOB BY30B.

Peub HaeT O TOM, 9TO MBI HE XOTAM CO3AaTh AJIA MOJIONEXH CICHHANBLHYIO
JIEMOKDATHIO, HO MBI ¢ 0co60#i 3a60TOlM M B MHCTHTYOMOHHON (popmMe momoraem
- MOJIOREXH B DElCHHH peajbHO CYWECTBYIOIUX coelUpUYHBIX 3a1ad, mpobiem

Joctoiiapiit BEAMaHAS (M NajbHEHIlero aHajlH3a) Hall OMBIT 3aKIIOYaeTcA B
TOM, 4YTO «BHCOPCHHUC» MMOJHATHKH B MOpajlb — B 3aBACHMOCTH OT KOHKPETHEBIX
obnacteil — B HEOJHHAKOBOM Mepe BLI3BIBACT HHTEPEC CPENH MOJIOAEXH. 20-neTHHIA
OINBIT HpPENOJAaBaHMA ITHKHA MOKAa3BIBACT, YTO y CTYAEHTOB BO3HHKAET HHTEpEC K
MCXKIOYHAPOAHBIM MOJATHYECKHM BONpOCaM: OHH O0COOCHHO HHTEPECYROTCA BOIOPO-
caMH BOWHEI H MmHpa H JaJbHEHIIHX BO3MOKHOCTEH MHPHOIo COCYILIECTBOBaHHA.
IMoaToMy, ¢ oaHOI CTOPOHBI, HAM HeOoOXOOMMO MaTh OTBETHI HA 3TH BOMPOCH! Ha
HAIMX 32HATHAX, C APYroif CTOpoHLI, Mbl noanepxuBaeM Kommyrucruueckuii Co,
03 MOJIOZEXH B IOJHTHKO-IPOCBETHTEIbHOH pabore. DTO HYXHO, BONEPBBIX,
Oo0TOMY, YTO OOWH KYpC HIIH OQHA €ro 4acTk HE MOI'YT OaThb OTBETAa HA BCC BO3HHKA-
OIMEC BOOPOCH!, BO-BTOPBIX, 3TO BaXHO, HOTOMY YTO Y MOJIOACXKH B ommaxonoﬁ
Mepe XHBET CHJIbHOE CTPEMJIEMHAE K MHAPY, HO HET €AHHOAYIIAA IO BonpocaM ¢opM
OCATCIbHOCTH B MCJIE€ YKPCIJICHHS H HNPOYHOI0 COXpaHCHHA BCCOGI].ICI"O MHBpa;
WHOIZa Yy HHX Hab/momaloTcs H OTpHIATENbHBIE TCHACHIAH.
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CTOHT ynoMsHyTh H O TOM, 9TO Y CTYACHTOB IPOABIAETCS XHABOAl HMHTEpecC
K BHEIIHE- H BHYTPHIOJHATHYESCKAM BOMpocaM. UTo kacaercs BHyTpeHHEH HONNTHKH,
AX HHTEpeC COCPENOTOYMBAETCA Ha TPeX CIEAYIOIIAX BOMPOCax:

1. {oCcTHXeHAs B IOCTPOSHAN COIMAIMCTHYECKOro obecTsa A B CBSI3H C 3TAM —
B IOCTEHee BpeMs, IO H3BECTHHIM MPHYMHAM — IPEXIe BCEro 3KOHOMHAYECKast
MOJIATHKA.

2. Bonpocst 0 TOM, «KaK XHAThb», HHA4YE TOBOPS, AKTyaJIbHEIC BONPOCHI H MPOGIEMBL
couuasucTHYeckoro ofpasa XA3HMU.

3. OTpunaTenbHEble ABJICHAA B 00lecTBE, BONPOCHI HEraTHBHEIA (hopM moBeacHHS
HEKOTODHBIX JIFofcH.

06 31X TMyAEHYECKHX BOTIPOcax 06001EHHO MOXHO CKa3aTh, YTO MOJIOACKD
COIJIaCHA C KOHCTPYKTHBHOCTBIO, 2 €LU€ TOYHee, C NPHHATHEM, PaBHOMEPHOCTHIO
pa3BuTHA NONMATHKM — (peub HACT O MOJIATHKE Hamel PoadHBI) — 3TO CBHAETEb-
CTBYET O HAJIHYHH MOpasH B moyuTuke. I[1ox BiaHAHHEM OJarOTBOPHOM MOJHTHKH Y
HALOKX CTYACHTOB YKpelWICA HHTEPeC K MCTOPHH TOCTPOEHMs oOuiecTsa. 3a 3TUM
HHTEPECOM CTOHT HAUHOHAJIbHASL FOPAOCTh. MOJIOZ0e IOKOJIeHHe HAYHHAET OLCHH-
BaTh YCHJIMS IpeAlIeCTBYIOINErO IIOKOJICHHMs, HaOpaBjleHHblEé HAa CTPOUTEILCTBO
coLHaNH3Ma.

Ho 3TH NmOJMIOXKHTENbHEIC YEPTHI 3ATCHSIOTCA OTPALATENLHBIMH TeHACHIHAMH.
Ha anpensckoM 3acepanuu (1983) LIK BCPII Arom Ka gap cxasan: «B HEKOTOPBIX
kpyrax gopmupyercs, KOHEYHO, CHOJA OTHOCHTCA M Monoaexb, (Fabop Kamnomr)
— JIOXHOE CO3HAHHC TOIO, YTO TOJBKO MBI, BEHIDhI, YMEEM CTPOHTH COLIHAJIA3M.
3T0 He0BOCHOBAHHLIH B3TJIAM, TAK KAK MBI HE 3HaeM B JOJKHOM Mepe TpyAHOCTel |
npo0JieM ApyrHX HAPOAOB, KaK Hallid, CBOH. OUH TOXE CTPOSAT COMATH3M — MBI HE
AMeeM HHKAaKOro IpaBa Ha XBACTOBCTBO, YBRHCTBO M BLICOKOMEpHEN?,

Hauma moJiaTHKA CTpOHTCA H OydeT CTPOHTHCA HAa HNPHHOHEINE HPOJETaPCKOro
HHTCPpHAUUOHAIHA3MA H COLHAIHCTHYECKOro maTpuoTH3IMa.

Ha 370oM OCHOBAHHY HEOOXOOUMO OTBEPraTh BCAKHE MBICAH HAIIMOHAJIHMCTH-
YeCKOro XapakTepa. B MOpasibHOM BOCTATAaHHH OCOGEHHO BaXKHOMH YaCThIO SBIAETCA
BOCIMTaHAE CTYAEHTOB B AyXe MPOJETAPCKOro HHTEPHAUHOHAIH3MA H COLHAJHCTH-
4ECKOro MaTpHOTH3MA. : ‘

Jlns Hac sICHO, 9TO caMa MOJHTHKA — Kako#t Obl OIpa3suiIbHOH OHa HH ObuIa —
OpeAOCTaBIAeT BO3MOXHOCTH B PCIICHHH 3THYECKAX poGieM; HO IOJIATHKA HE
MOXET 3aMEHHTh XOpOWIYI0O MOpaJIbHYI0 BOCHHTATENbHYIO paboTry. BHyTpennee n
BHEIIIHeE NOJIOXEHHe, HANPpUMEpP, B HAIUK AHH, TpeOyeT oT Hac GoJice NNAHOMEPHOIH
¥ 3¢ heKTUBHON OPOMAraHAHCTCKOM BOCHHTATEIbHOM paboThl. B ocyluecTBIeHHH
COIMATUCTHIECKHX MODAbHBIX NPHHUMIOB H NMPH XOPOUICH MONHTHKE HAAO CYH-
TATHCSA C HEKOTOPHIMA HPOTHBOpEYHAMHA. MbI mojiaraeM, Y70 3TH NPOTHBOPETHS, IO
CYLLECTBY, MOXHO CBECTH K CIICAYIOLIEMY:

a} K mpouEcCY OCO3HAHAA H Pa3bACHEHHA OBIUIECTBEHHDIX ITOTATHYECKHX LENeH;
pe4Ys HAET O TOM, YTQ HEKOTOPELIC JIOOH C TPYAOM INOBMMAIOT K OCO3HAIOT INpaBUIIb-
HOCTh NOCTABJCHHBIX MOJHTHYECKHX 3adad;

6) X pasrosopy o Bpede U yiiepbe HEKOTOPBIX NpeACTaBHTENCH MOJATHKH, —
a B 3TOM CiIydae MMEIOTCA B BHAY HE TONBKO PYKOBOAWTENH, — HAHECHIHX BpEX
CBOMM MOBEINEHHEM, YyXALIM condanucTadeckoil Mopamn. Ha a3ty mrdopmanumio
cireiyroeT o6paTaTh BHUMAHHE, IOTOMY YTO 31ech H0Jiee BCETro MPOABIACTCA KPHTH-
Ka, KpHTHYHOCTHh MOJIOJEXH K IOABJIAIOIAMCA HA 3TOH OCHOBE OIIAOKaM.

OaHOBPEMEHHO XOTENOCh OBl MOAYEPKHYTh, YTO MOpANBLHOE CO3HAHUE HALNCH
MOJIOEKY ABASETCA OPraHAYECKOH 4aCTbIO MOPaNbHBIX HOPM OOINECTBA, KOTOPHIE
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BO3HHKJIH MO/ BIHAHAEM CONHATHCTHYECKOTO Pa3BHTHA. B 3THX MOpaibHEIX HOp-
Max BbIpaxaeTcs HpexJe Bcero 3a6ora o HameM TOCYAapCTBEHHOM OOLIECTBEHHOM
crpoe. IIpHkppiBasgCh 3TOH HOJIOXHTENBLHOH 3a60TOH, BO3MOKHO, HEKOTODHIE
TFOBOPAT TOJbKO 00 OTPHIATENLHBIX ABJCHASAX, HHOTJA OHH HHHHYHO OLECHHUBAIOT
SBJICHUS NEHCTBUTEILHOCTH,

¢) k dakry, 00 KOTOpPOMY B JAHHBIA HEPHOJ MOCTPOSHAS CONHAIA3Ma COLHA-
JIMCTAYECKAS MOpaNh ABigeTCH He WCKIIOUHTEeNbHO enuHcTBerHoi. [lostomy ma
6aronpusTHO# OCHOBE GoJiee pemATENbHO HAAO MOK3bIBATh MOJIOJICKHA YK€ NPET-
BOpEHHbIE COMHANMCTAYECKAC IEHHOCTH H BOCIATHIBATh HA 3THX IPHEMEDPAX; TO €CTh,.
B 60pb0e IpOTHB MACCHBHOCTH, 'PaHUYALIEH BpeMEHAMH C MAHAYHOCTBIO H HPYTHAMHA
OTpHUATENBHBIMH SBJICHAAMH, CAMBIMH 3¢ (HEKTHBHBIMH B yﬁenu'rejmubnvm ABJISIOM-
Csl peaJIbHBIE COLUAJIACTHYECKUE LEHHOCTH.

HccnenoBaane B3aHMOCBA3W NOJMTHKA M MOPAJH, POJIb NMOJHTHKA B MOpajb-
HOM BOCIUTAHAH CBHIETENLCTBYET OT OM, — H HALI OOBIT NOATBEPKAAET 3TO — YTO
HE JOCTATOYHO TONbKO JATh HAIKM CTYACHTAM 3HAHHAA O MOpaJId, IO3HAKOMHTD HX C
TIPHHOATIAME (3THYECKHM HMHTEJUICKTYANA3MOM), HX HEOOXOAMMO BOCHHTHIBATH H
B Oyx¢ OOLICCTBEHHOH, NMOMATHYECKOA AKTHBHOCTH.

Ha mnocnemseil xondepeHUIEHA mO 3ITHYECKEM BompocaM JHApe Papkam
yKa3aJi B CBA3HW C 3THM Ha MHTEPECHBI IapaloKC: YeM B O0JbIIel Mepe HHANBALYYM
OTBETCTBEHEH, TeM B 00Jbilei Mepe ero JHYHOCTh MHOrorpaHaa ¥ HaoGopoT: yeM
MeHBI1Ie KPYT ero obg3annocTeil, TeM 6eqHee ero xu3nb. [TonuTrdeckuit goar o6o-
ramaeT WHIABALYYM.

C 370#l TOYKH 3peHHA 3amaeTcs Bonpoc: Kakosa Hama Moionexs? OT NONUTH-
qeckoit pobum mo xenaHus AesiaTh M JEHCTBOBATH Pa3/IMYarOTCsS pa3HBIE THIBI ACs-
Teneil. Hama 3anaya 3aknrodaercs B TOM, YTOGHI YBEJIMYHTh YHCIIO TOJIATAYECKH
3peJNbIX JIFOAEH M MOCTOSHHO YCHJIMBaTh X 9ACHO. TONBKO BOCHATATENH HE MOTYT
¢$opMUpPOBaTH CTYZEHTA, XOPOIIO YCHEBAIOLIETO M 3aHMMAIOLErocs monutuxoil. B
3Toi pabore Hago onmnpatkes u Ha Kommynucraueckuit Coro3 Mononexu. MulI cos-
MECTHO HaXOOWM H co3iaeM GopMBbl, B3aUMHO CIIOCOOCTBYIOLIAE BHITOMHEHHIO TIOC-
TaBJIEHHLIX mejieidl. B aToM mporecce MBI COTJIACHBI ¢ TEM, YTO CONWAJIMCTHYECKAS
JEeMOKDPATHS SABJISAETCS CHIBHBIM OPYAHEM B MOBLIIICHAN OOIECTBEHHOM aKTABHOCTH
H nojiutayeckoro gosra. ¥ Kommyrrcrmyeckoro Coro3a MOJIOOEKH HOBBICHIOCH
TpaBO BHICKa3aTh CBOE MHEHHKE O XXH3HH Y4eGHOro 3aBeJeHUA: Ha Kadeapax co3nana
CACTEMa NpeacTaBATeNeH (IpeicTaBHTENBCTBA) MOJIOJEXH. Ho Bce 3TO BOBCEe He
O3HAYAET, YTO HALIU CTYAEHTHl OTJIMMAFOTCH BLICOKOM MOJMTUYECKOH 00IIecTBeHHOM
aKTHBHOCTBIO. Haill ONBIT NOATBEPXAAET, YTO HOJNMTUYECKHE Opranmsanum obec-
IIEYABAIOT TOJBKO (OpPYMBI, HHHIUATHBY, TOOYXACHAE H, KOHEYHO, YNIpaBJIeHAE —
I CUCTEeMAaTHYECKOU IONATHYECKO OOIIeCTBEHHOW AKTHBHOCTH, HO BCE OHHM HE
MOryT HOOHTBCA CHTEMATHYeCKOH, yOemuTesibHOH AKTHBHOCTH BCErO KOJIICKTHBA.
MpbI ZODKHBL HAYYATh MOJIOASKB MOJB30OBAaTBCA NEMOKpPAaTHYECKAMHE CBOOOIaMH.

B 3aksio9eHHe CTOMT OCTaHOBHTLCA Ha TOM, YTO HBIHENIHEE MEXIyHapOOHOE
moJiokeHne Bee . 0oJiee yTBepXKOaeT BAXHOCTh HAllleli MOpaNbHOM BOCHHTATEIBHOMN
paboTsL

HAMmepramucTer cTpeMaTcs noanenats, $hamscadanapoBaTh pols MapKCHCTC-
KOH MIeON0ran, BCE Yallle | Yalle Tpy0o IopodaT Hamy HoiauTuky. Hekotoprre Oyp-
XKya3Hble TEOPETHKH NUIHIYT O TOM, UTO B Hallle BpeMs KaXJas HACONOTAS «ICBaIb-
BHUPYETCS», YXKe HavuaJicd «KOHEN», «3aKaT» HOCOJIOTHA. YeJIOBeK HAImero BpeMeHH
MHTEPECYETCA TOJILKO TEXHHKOH M MaTepHaJbHBIMHA Gnaramu. Vmeosords BOOIY-
MEBJSET B KpaifEeM Ciiydae JHITL OpAMATABHbIE Haposs! III-ro Mmpa; kax Oyaro
TOJIBKO .AX MOXHO 3aHHTEPECOBATh HICAMH H HOEOJIOTHEH. DTH rocmoAa XOTAT .
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«YTBEPXIATH» JEBAJIbBANAI0 MAPKCHCTCKOM HIOEONOorHd BO MHOTHMX obmaacTsax. OHm
00ATAalOT ¥ TMUIIYT O TOM, 4TO B COLMANHUCTHYECKHX CTPAHAX COUMATHCTHYECKAA
HICOJIOTAA MepecTana GbITh BERYIUHMM, PErYJIMPYIOLIHM IPHHIHIOM OBLIeCTBa, ero
pOJIb, Er0 MECTO 3aHAMAIOT IPArMaTH3M U JEHCTBYIOIINE YJKOHOMHYECKHE, TIOJIATH-
yeckde HHTEpechl. MIeoornsa CyMeCTBYET TOJBKO Ha cioBax. OHH IIYMAT O TOM,
4YTO MAPKCHCTCKAas MACOJOrHs UPEACTaBisgeT coboil He HayYHYIO HICI0, a HICIO,
KOTOpas MCIOJIL3YETCA HE B HMHTepecax TPYIAIIMXCH M B MHTepecax WX BIACTH.

Haumy oTBeTH Ha HMX JIOKHBIE YIIPEKH, HAA caMble 3(Q(EKTHBHBIC OTBETHI HA
HHMX- 3TO HAIUM DPe3yJbTAaThl, JOCTHTHYTHIC B OGJIACTH MOPAJLHOIO BOCIHTAHWS.

- JIUTEPATYPA

{1} B. Buatp: Couuonorasg nomaradeckax otHomenui. N3x. «Komyt», 1980, cTp. 196.
[2] PabBora, nposenennas nocie XII crezga BCPII u 3amavu naptau. U3a. «Komyt», 1983, cTp. 26.

A POLITIKA SZEREPE A MAGYAR EGYETEMI ES FOISKOLAI
HALLGATOK SZOCIALISTA ERKOLCSI TUDATANAK FORMALASABAN

KALLOS GABOR

Az egyetemi és f6iskolai hallgatok erkdlcsi nevelését meghatarozd tényezdk koziil a politika szere-
pét emzli ki és vizsgalja a tanulmany. Az elemzést az indokolja, hogy a politika a szocialista tarsa-
dalmi tudat egyik vezérls elve lett. Napjainkban a politikai tudat szorosan dsszefonédik a szocialista
erkolecsel. Az erkdlcsi nevelés erdsitésének lehetdségeit ezért fokozottabb mértékben kell kihasznalni
a felsGoktatas folyamataban.

ROLLE DER POLITIK IN DER GESTALTUNG DES SOZIALISTISCHEN
MORALBEWUSSTSEINS UNGARISCHER STUDENTEN

GABOR KALLOS

Dezr Autor der vorliegenden Studie hebt von den die moralische Erziehung der Studenten bestim-
menden Faktoren die Rolle der Politik hervor und sie wird untersucht. Die Analyse wird dadurch
begriindet, dass diz Politik zu einem Leitprinzip des sozialistischen Gesellschaftsbewusstseins wurde.
H:utzutage sind das sozialistische Bewusstsein und das sozialistische Moral miteinander eng verbun-
den. Diz Intensivierungsmoglichkeiten der moralischen Erziehung sollen deshalb im Hochschulwe-
sen in erhohtem Masse ausgenutzt werden.
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TUDOMANYOS INTEZMENYRENDSZER KIEPULESE
MAGYARORSZAGON 1922 ES 1931 KOZOTT

T. KISS TAMAS

,,Kis nép vagyunk, amely elsGsorban szellemiekben hivatott nagyot alkotni”
maig hangoztatott jelszd, a két vildghaboru kozétti Magyarorszag tudomanypoliti-
kédjanak olyan mozgatdrugdja volt, amely a tudomanyos élet fejlédését ambicidzussa
tette. ,,A szellemiekben bizonyitsunk™ program megmaradhatott volna a jél hangzé
ideolégia szintjén is, hiszen a Trianon utani valsig valdsziniitlenné tette a tudomaé-
nyos munkavégzéshez sziikséges feltételek megteremtését. Hogy mégsem ez tortént
az a huszas évek tudomainypolitikai iranyitasinak volt kdszonhetS. KLEBELSBERG
Kuné [1] kultuszminiszter, tudoménypolitikai elképzeléseinek ugyanis energikus
hozzaértéssel tudott sulyt adni az ellenforradalmi.rendszer aitalanos politikajan beliil.
Jollehet kuldtrpolitikajat a neonacionalizmus, a szomszédos népekkel szembeni
;. kultarfélény” retrograd ideolégidja hatotta at, az 4ltala létesitett intézmények és
szervezeti keretek lehetGvé tették, hogy — gyakorta a miniszter szindéka ellenére —
nagy szellemi produkciék is megsziilethessenek.

KLEBELSBERG tudomdnypolitikdjdinak lényegében hdrom formai jellemzdje volt.
Az 4j politikai helyzetnek megfelelé programadds, a kézponti elv alapjin kiépiilG de-
centralizdlt intézményrendszer és hatalmas méretii szervezd tevékenység.

Az alapok megteremtése

A haborti el6tt $nall6 Magyar Tudomanyos Akadémia allampapirjainak
elértéktelenedése, a valuta hanyatlasa miatt gondokkal kiiszkod6tt. A miniszter —
felismerve, hogy az dllamnak nagyobb szerepet és teret kell vallalnia tudomdny tdmo-
gatdsaban — 1ij alapokra helyezte az orszag elsé tudomanyos intézményének gazda-
sagi ligyintézését. Az Akadémia anyagi gondjainak enyhitésére 1922 novemberében
dllamsegélyt utaltatott ki, majd 1923-t61 a nemzetgy{iléssel évi rendszeres, elszamo-
1asi kotelezettség nélkiili tAmogatast szavaztatott meg. (2] '

A ,,magaskultira” intézményei koziil az egyetemek voltak a legsulyosabb hely-
zetben. Kiiléndsen mostoha viszonyok héléztak kériil a Pozsonybdl Pécsre telepiilt
Erzsébet Egyetemet és a Kolozsvarrdl Szegedre koltozott Ferenc Jozsef Egyetemet.
{31 -
KLEBELSBERG nehéz és fontos feladat elvégzésére vallalkozott, arra, hogy meg-
gyokereztesse, majd konszolidalja a szakértelmiség utdnpdtlasat, a tudoményos ku-
tatas szakembersziikségleteit biztosité egyetemeket. Legfontosabb teenddje az volt,
hogy meggydzze a nemzetgyilés akadékoskodo, ,.keményfejii” képviselsit, és a tdrsa-
dalom rétegeivel is megértesse: az egyetemekre nagy sziiksége van az orszdgnak. Leg-

15



élesebb vitdkat az agrariusokkal folytatott. A konfliktus egyik legf8bb oka az volt,
hogy az agrariusok a tanult emberekben az olcsé munkaeré megdragulasat lattak.
,»A Mivelteket elviszi a varos, a destrukeid hirdet§ivé lesznek” — soroltak érveiket,
annak ellenére, hogy nagyon kevés paraszt- és munkasszarmazasi fiatalnak sikeriilt
bejutni az egyetemek padjai kdzé. Az eurdpai kulturnemzetek k6zo6tt, hogy sikeresen
meg tudja &lini a helyét az orszag — az egyetemek nélkiilozhetetlenek — foglalt allast
a korszak politikajanak is megfelelen a miniszter. [4] Kozismert, hogy a szomszédos
Allamok kulturalis beruhazasai ugyancsak a ,,kulturfolény” jegyében valosultak meg.
A Monarchia volt nemzetiségei sajat allamhoz valé jogukat nemzeti kényvtarak, mi-
zeumok és tudomanyos kutatdintézetek létesitésével is bizonyitottak. [5]

A kultuszminiszternek szadmolnia kellett azzal a veszéllyel, hogy a békeszerzgdés
kovetkeztében Magyarorszagra menekiilt egyetemi oktaték, amennyiben 4llas nélkiit
maradnak, elhagyjak az orszidgot. A kutaték a nyugati dllamok jo! felszerelt intéz-
ményeiben helyezkedhetnek el. KLEBELSBERG felismerte, hogy a kivindorlast csak a
tudomanyos élet felkarolasaval, az egyetemek megtartasaval akadalyozhatja meg.

A miniszter erSfeszitései és taktikazasai sikerrel jartak. ,,Mecsek aljan a magyar
Heidelberg” mar 1923 oktéberében megnyilhatott. Az Erzsébet Egyetemet Pécsett
kezdetben ellenszenvvel fogadtdk, ami abbdl adddott, hogy a nagyobb és korsze-
riibb iskolaépiiletekbdl alakitottdk ki az egyetemet. [6] Szegeden sulyosabb volt a
helyzet. A varos ragaszkodott az egyetemhez megfelel§ épiileteket azonban nem,
illetve nehezen tudott az oktatds szamara biztositani. A kultusztirca sem rendelke-
zett elég pénzzel. Uj épiiletek 1étesitésére, az egyetem fejlesztésére és a Tlsza-partl
klinikdk megépitésére csak az 1920-as évek masodik felétSl keriilt sor, a népszovet-
ségi kolcson segitségével és a varos erejét meghaladd hozzajarulassal. [7] A haboru
alatt alapitott debreceni egyetem klinikéinak, kozponti és bolcsészkari épiileteinek
épitése 1923—24-t61 mar folytatodott. [8]

KLEBELSBERG, hogy tudomanypolitikai programjat megvalésithassa, 1922 nya-
ran a nemzetgyiilés elé terjesztette a nemzeti nagy kozgyiijtemények 6nkormanyzata-
rél és személyzetiik minGsitésérdl szdlo térvényjavaslatot. Az elfogadott és térvény-
erdre emelt [9] tervezet elSremutato és értékes kezdeményezés. A miivelGdési életet
szervez$ intézkedései miatt is figyelemre mélté volt.

A miniszter egységes szervezetbe integrdlta az egymdstdl elszigetelten mitkédis
budapesti kulturdlis intézményeket. Koncentrdlta a févdros milvelédési kézpontjait,
amellyel fokozta hatékonysdgukat. A szervezeti reformmal egyiitt tobb intézmény Gj
épiiletet is kapott.

KLEBELSBERG a szervezet élére onkormdnyzatot dllitott. Ezt azért tartotta szitksé-
ségesnek, mert ,,...4ltalaban az Allamositas és a vele jar6 biirokratikus adminisztracid

.. az egyéni kezdeményezésre ... bénitéan hatott és kiilon6sen a finomabb kezelést
igényld szellemi és kozmiivel6dési iigyeknél ... karosnak bizonyult ...”” [10] Gyakor-
lati tapasztalataibdl pedig arra a kvetkeztetésre jutott, hogy az onkormanyzat1 tes-
tek csak akkor véalnak életképessé, ha érdemleges hataskorrel rendelkeznek. Ameny-
nyiben csak a véleményadas jogaval ruhdzzik fel és a hatarozathozatal jogaval nem,
akkor a résztvev8k munkajukat feleslegesnek fogjak érezni. [11]

Az Orszagos Magyar Gylfijteményegyetem iranyitisat 6nkorményzati
tanacs végezte. Azokat a feladatokat is megoldotta, amelyeknek koridbban ,,nem volt
gazdaja”, illetSleg a VKM-hez tartoztak. Munkamegosztast alakitott ki az intézmé-
nyek kozott kutatds és gyiijtSkoriik vonatkozasdban. Példaul szabalyozta a kultu-
ralis értékek aukcid vagy csere 0tjan térténd megszerzését. Az 6nkormanyzati tanacs
iranyitotta a régészeti munkat is. A torvényalkotas elGtt az asatisok sok gondot
okoztak. A Nemzeti Mizeum munkatarsain kiviil elsGsorban a Szegedi Kozmiivel6-
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dési Palota igazgat6ja, MORA FERENC folytatott csak szakszerii feltiré munkét.
A magédnasatasok leletei nem egyszer kiilfoldre keriiltek, gyakran elkallédtak. A kelld
szakértelem és alapos munka hidnyaban sok érték elpusztult vagy rekonstrualhatat-
lanna valt. _

A régészet elStérbe Kkeriilését és jelentGségét az is novelte, hogy KLEBELSBERG
személy szerint hasznosnak tartotta az 4satdsokat. Figyelemre mélté mennyire tak-
tikusan kapcsolta Ossze a régészet fejlesztését az orszag nehéz gazdasigi helyzetével.
»-.. Ma, midén mii- és egyéb muzealis targyak vasarlasa pénziink elértéktelenedése
folytan egyenlGre Gigysz6lvan lehetetlenné valt, mizeumaink anyaginak gyarapitdsa-
rol is maginadomanyokon kiviil joforman csakis asatasok dtjan gondoskodha-
tunk...” [12]

A torvény intézkedett a kutatdmunkadhoz sziikséges személyi feltételekrdl is.
KLEBELSBERG el§szOr azt tisztdzta milyen munkdt tekint tudomdnyos tevékenységnek.
»-.. Azt hiszik, hogy én csak kutatdsokra, cikkek és kényvek irdsira gondolok.
Korantsem, én levéltarakban, konyvtirakban és miizeumban folyé szakmunkat
is kifejezetten tudoméinyos munkénak tartom...” [13]

KLEBELSBERG kiszélesitette a tudomanyos intézmények és tevékenységek korét.
Megteremtette az dllami alkalmazottak uj stdtusdt — a tudomdnyos tisztviseldi kart.
A kutatéknak nagyobb biztonsagot teremtett és viszonylagos fiiggetlenséget biztosi-
tott. Arre azonban,iigyelt, hogy az intézményekben felkésziilt kutatdk és eredménye-
sen dolgoz6 szakemberek tevékenykedjenek. A kutatéktdl tudomanyos minGsitést
kovetelt, aki pedig munkateriiletén huzamosabb idén 4t nem mutatott fel eredménye-
ket, azt eltavolitotta az intézménybdl. [14] KLEBELSBERG a nehéz gazdasagi helyzet
ellenére a Gyiijteményegyetemmel a tudomanyos allisok szamat mintegy szazzal
gyarapitotta. Egyetemszervezd tevékenységével ugyancsak szamos statust létesitett.
[15] Az Akadémia alland6 alkalmazottait felvette a Gyiijteményegyetem személyzeti -
Osszlétszamaba és igy ezek fizetését is az llam vallalta magéra. :

Az alapok kiszélesitése

KLEBELSBERG a Magyar Tudomanyos Akadémia stabilizilasaval, az egyetemek
megmentésével és a Gylijteményegyetem megszervezésével megteremtette azt az
alapot, amelyre felépithette elgondoldsait.

A miniszteri program egyik legtobbet vitatott és legfontosabb részét az ,,elit-
képzés’’ jelentette. Sokat, tobbnyire pejorativ éllel idézett kijelentése: ,,... Az én
tudomanypolitikdm alapja..., hogy a nemzetek kultirajat, kicsiny és nagy nemzete-
két egyarant harom-négyezer ember képviseli...” [16] — mo6gott a tehetséggondozas
felismerésén kiviil bonyolult tarsadalmi érdekek hizédtak meg.

A korabbi évtizedekben jobbara stabil és jelent8sebb anyagi héttérrel rendel-
kez§ fiatalok keriilhettek be az egyetemekre. A viszonylag csekély 1étszam lehetGvé
tette az intenzivebb képzést és a kor szinvonalanak megfelel§ oktatast. Az 1920-as
évekre viszont jelentGsen megvaltozott a helyzet. A harmadara csékkent Magyar-
orszag mostoha viszonyai kéz6tt munkalkodé egyetemeit a ,,k6zéposztily” gyerme-
kei valésaggal elarasztottdk. A korabbi évtizedek ,.elitegyetemei” helyett 0j tipusa
»tomegegyetemek” jottek létre.

KLEBELSBERG érzékelte a valtozést. Az ,,eltomegesedést” megallithatatlan folya-
matnak tartotta. Az egyetemek padjaib6l sem akart kirekeszteni egyetlen ,,k6zép-
osztalybdl” szarmazd fiatalt sem. Kovetelte, hogy a tandrok a haligatdi 1étszam-
novekedés ellenére is szinvonalasan oktassanak [17]. A tehetséggondozast azonban
az ,elitképzés” megvaldsitasiban latta.
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A KvreBELSBERG-féle ,.elitképzés” nem csupin a kifejezetten sziik, dn. elit-réte-
gekbdl kikeriilS, kivaltsagos helyzetii fiatalok nevelését és iskolaztatasi médjat je-
lentette. Nagyon fontos, a tarsadalom szdmara roppant értékes miniszteri kotelessé-
" get kiteljesit§ program volt. A ,,hdrom-négyezer” kivalé képességekkel és adottsa--
gokkal rendelkezd fiatal képzési feltételeinek megteremtésére torvényjavaslatot dol-
goztatott ki, melyet a nemzetgyiilés elfogadott. A torvény részint a bel- és kiil--
foldre érvényes ,,magas miiveltség céljat szolgilé Osztondijakrdl [18] és kutatd
miihelyekr6l”, részint a leend6 magyar értelmiségi nyelvi kultirajanak emelését és
ltalanos 14t6korének kiszélesitését szolgalé magyar intézetekrsl és azok miikodte-
tésérdl intézkedett.

Az 6sztondijak odaitélésével kapcsolatban érdemes kiemelni két lényeges vo-
natkozast. Az egyik, hogy KLEBELSBERG nem valasztotta el egymdstol a tanar és a
tuddsképzést, a két ,,munkakort” egységesnek, és egymassal dsszefiiggbnek tartotta.
A masik, hogy az sztondijrendszer szinte valamennyi teriiletet érintett: a kormany-
zatit, a kozegészségiigyit, a szocialpolitikait, a kozgazdasigit, a mezGgazdasagit,
a technikait, a miivészetit.

Az ,elitképzés” legfontosabb szinterei a kiilf 61di magyar intézetek voltak.
A célokbdl eredBen ezek tudomanyos kutatéintézetekbdl, miivészképz8kbsl és f6-.
iskolai kolléginumokbol alltak. (

Klébel:berg azt tervezte, hogy egész K6zép- és Nyugat Eurdpat kiilféldi magyar
intézetekkel halézza be. [19] Miniszterségének majd tiz esztendeje alatt csupan hirom
1étesiilt: a Bécsi Magyar Torténeti Intézet, a Berlini Ungarisches Institut, valamint a
Rdmai Accademia d’Reale d’Ungheria.

A Bécsi Magyar Intézet 1925-ben nyilt meg a volt kiralyi test8rség palotijaban.
Az 6sztoéndijasok német irodalmat, orvostudomanyt és zenét tanulhattak, torténelmi
kutatisokat folytattak.

A berlini 1926-ban nyitotta meg a kapuit. Itt természettudomanyokkal — f6ként
fizikdval és kémiaval — ismerkedhettek a fiatalok.

A rémai 1929-ben nyilt meg. A Réméban tanulé magyar papnévendékeknek a
Collegium Germanicum et Hungaricum adott mar kordbban otthont, amely mellé
KieBELSBERG a Palazzé Falconeriben Collegium Hungaricumot is felallitott. Itt
épitészek, szobraszok, festGk, zenészek, jogiszok, szocidlpolitikusok és kozgazda-
szok tanulhattak. [20]

A tehetséges fiatalok képzése nem csupén a kiilfoldi magyar intézetekben folyt.
Az 6szténdijak lehetGséget nyujtottak arra is, hogy a fiatalok ,,... olyan kiilfoldi va-
rosokban tanulhassanak, amelyekben magyar intézetek nincsenek...” [21]

Az allamilag tamogatott, KLEBELSBERG. altal szorgalmazott ,elitképzéshez”
még legalabb kétféle mecenatura biztositott feltételeket. A vagyonos csaladok gyer-
mekei, anyagi helyzetiikbGl fakaddan, akar tobb évet is télthettek Nyugat-Eurdpa leg-
hiresebb egyetemein. T6bb kiilfoldi orszdg pedig olyan 6sztondijkerettel rendelkezett,
amelyekbdl azok részesiilhettek, akiknek nem allt médjukban elGteremteni a tanulasi
koltségeket. A Périzsban tanulé magyar didkok tobbségét példaul csaknem kizéréla-
gosan a francia kormany §sztondijai segitették. Koziiliik tobben a numerus clausus
miatt szorultak ki a magyar egyetemekr6l.

Tervek és megvalgsulas

Miniszterségének kezdeti szakaszdban — Tdrténelmi Tdrsulat elndkeként méar
meginditott — tarsadalomtudomaényi, elsGsorban torténeti kutatasokat szorgal-
mazta. [22] A tirsadalom Onmaga rendjét védi, ha a torténetirast partolja [23] —
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kijelentése, amely kiildnféle varidciékban ismétlddik beszédeiben, nemcsak a torté-
nelem irant szenvedélyesen érdekldd8 miniszterrdl arulkodott. KLEBELSBERG vildgo-
san latta a térténettudomany tarsadalmi funkcidit és jelentGségét. Tisztaban volt azzal,
hogy csak erkolcsi és lelki tényezSkkel, frazisokkal nem lehet huzamos id8n keresztiil
bizonygatni — generaciokon 4t — az ellenforradalmi rendszer magasabbrendiiségét
és jogszeriiségét. Mar a Torténelmi Tarsulat elnSkeként hatalmas forrdskiadvdny-
sorozatot inditott meg, amely két témakort élelt fel. Egyik a 18. szdzadtdl a belsé dllam-
berendezések tirténetét, a mdsik a nemzeti és nemzetiségi kérdést tartalmazia.

KLEBELSBERG a kutatasi programokat autokratikusan — de szisztematikusan —
jelolte ki és koriiltekintSsen segitette azok megvalésitasit. Mint tudoményszervezd
nagy jelentGséget tulajdonitott a munkamoédszereknek és a mithelymunkanak. Az
egyéni vallalkozasok ideje eljart, a kozos Osszehangolt kutatomunkaké a jovd [24]
— elv alapjan mindent megtett annak érdekében, hogy a korszak valamennyi sza-
mottevd torténészét — aki illeszkedett politikai-ideolégiai nézeteihez — megbizassal
lasson el és megélhetéshez juttasson.

A kutatdsokhoz sziikséges 6sszegeket kezdetben a vagyonos rétegektdl teremtette
el6. A mecenaturinak ez a mddja lehet6vé tette, hogy az allam sulyos pénziigyi hely-
zete ne bénitsa meg a tudomanyos életet. A tdmogatok azonban gyakorta fenntar-
tottak beleszolasi jogukat a kutatasok témakoreinek kijelolésébe. Kozismert, hogy a
Fontes-sorozat programjaban a nadorkotetek kiadasara akkor keriilt sor, amikor
J6zsef f6herceg — mint a Torténelmi Tarsulat legel8kel6bb tagja — is az erszényébe
nyult. [25]

KLEBELSBERG a kutatdémunka zavartalan feltételeinek biztositisa érdekében ren-
dezte a torténeti kutatasok bazisat képez8 Orszdgos Levéltdr jogallasat. Az intézmény
feliigyeletét ugyanis a beliigyminisztérium latta el, amely biirokratikus feltételekhez
kotstte a tudoményos munka végzését. A levéltari dolgozok idejét és energidjat
tobbnyire a nemesi csaladfak ,,megrajzolasa” kototte le, ami ugyancsak akadalyozta
a torténettudomanyi kutatast. KLEBELSBERG elérte, hogy az Orszagos Levéltir ne
beliigyi, hanem kultuszminisztérium hatiskorébe keriiljon. Majd intézkedett, hogy
mérsékeljék a csaladfakutatast. Keményen sz6va tette, amikor egyes minisztériumok
feleslegesen igényelték a levéltarosok munkajat vagy lényegtelen iligyekben kértek
torténelmi tanulmanyokat. [26]

KLEBELSBERG figyelemmel kisérte a kutatisi eredmények megjelentetését &s
terjesztését. Tullatott a propagandairatokon és beszédeken. Felismerte, hogy a jél
megirt torténelmi munkak tobbet érnek. Intézkedett a torténettudomanyi munkik
propagandajarol és terjesztésérdl is. A magas papir- és nyomdakoltségek miatt kényv-
kiad6 vallalatot alapitott, ahol Onkoltséges aron késziiltek a kiadvanyok. Figyelme
arra is kiterjedt, hogy a sajté rendszeresen jelentessen meg konyvajanlasokat, a kiadé-
kat pedig arra 8sztonozte, hogy létesitsenek iizleteket.

KLEBELSBERG a tOrténettudomanyi kutatasok szorgalmazasival arra tett kisér-
letet, hogy kimutassa és megkeresse azokat a pontokat, amelyeknél jol érzékelhetek
a torténetkutatds — mint szaktudomany — és a politika érintkezései.

A klébelsbergi tudomanypolitika megvaldsulasi iitemét a népszévetségi koleson,
majd a pengl megjelenése dontden meghatarozta.

A stlyos gazdasagi és tdrsadalmi gondok megolddsa érdekében a magyar ural-
kod6 osztalyo
szbvetségi kolesont vettek fel. Magyarorszagra 1924 és 1931 k6z6tt mintegy harom-
millidrd pengd hitel aramlott.

KLEBELSBERG elérkezettnek latta az idGt, hogy nagyobb figyelmet forditson a
természettudomanyok fejlesztésére. A Nemzeti Ujsag 1925. december 25-i sza-
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méban megjelent irasa azt a Magyar Természet-, Orvosi-, Miiszaki- és Mezdgazdasdg-
tudomdnyi Kongresszust eldzte meg, ahol k6rvonalazta a természettudomanyi kuta-
tasokat.

Az 1926-ban megrendezett kongresszuson — szakemberek véleménye alapjan —
harom kutatasi-fejlesztési teriiletet javasolt. ElsGnek az orvostudomdny feladatairdl
beszélt. KLEBELSBERG viszonylag jol ismerte ezt a teriiletet, hiszen az 1910-es évek
végén egészségiigyi kérdésekkel is foglalkozott. A kérhazak, klinikdk miikodési fel-
tételei, a magyar orvosképzés hagyomanyai-eredményei, de a problémak sem voltak
ismeretlenek elGtte.

Jellemz48 a kultuszminiszterre, hogy a tudomanyég és a politika érintkezési pont-
jait az orvostudomany fejlesztésében is megtalalta. A hdboris betegségek gydgyitasat
és a csecsemdhalanddsag megfékezését [27] nemcsak alapvetS egészségiigyi feladat-
nak tekintette, megoldandé6 belpolitikai kérdésként kezelte.

A természettudomanyok fejlesztését a politikai szinre 1ép8 nagybirtok és nagy-
téke egyarant igényelte. A termelés fokozdsa, a mez8gazdasagra és kiilkereske-
delemre orientalt orszag szintén megkdOvetelte a kutatisokra épilS innovaciot.
K1LEBELSBERG ezért a masodik nagy teriiletnek a miiszaki tudomdnyokat, harmadik-
nak pedig a mezdgazdasdgi tudomdnyokat jelolte meg.

A természettudomanyi kutatdsokat korvonalazé kongresszus foglalkozott a
feltételekkel is. KLEBELSBERG a tudominyos munkahoz sziikséges koltségeket az
allamkasszabol biztositotta. Arra itt is iigyelt, hogy a tarsadalom tehetdsebbjeit be-
vonja a programok megval6sitasdhoz sziikséges terhek vallalasaba. ,,... Akiknek az
orszag teriiletébdl tekintélyes része van, vagyis a nemzeti vagyon tekintélyes részének
ura, az tekintélyes részt vallaljon a kulturalis terhekb6l...” [28] — elv alapjan életre
hivta a Széchenyi Tdrsasdgot. Az &llami tAmogatasban nem részesiil§ tarsasag a gaz-
dasagi érdekeltségektl kapott Osszegeket olyan kutatdsokra forditotta, amelyek
gyorsan megtériilG gyakorlati eredményekre vezettek. Ilyen volt példaul a barnaszén-
készletek jobb és hatékonyabb felhasznalasaval foglalkozd kutatasi program. A kuta-
tasok tervezése, szervezése és ellendrzése, valamint az elméleti kutatasok végzése az
Orszdgos Természettudomdnyi Tandcs feladata lett. A szakemberekbdl all6, allami
pénzekkel gazdalkodo tanacs egyben a kultuszminiszter tanicsadé testiilete is volt.

KLEBELSBERG a természettudomanyi kutatasok fejlesztése érdekében jelentSs
szervezeti valtozasokat vezetett be és fontos beruhdzasokat kezdeményezett. ElsSként
azt a nagyszabasu tervet kell megemliteni, amely a budapesti féiskolékat, a killonféle
tudomdnyos intézeteket és laboratoriumokat egy rendszerbe probdlta integrdini. [29]
Az elgondolds lényege az volt, hogy a kézos bdzis nemcsak koncentrdlja a kiillonbozé
tudomdnyteriileteket, de nagyobb fokiu specializdloddst is lehetévé tesz. Az elkiiloniilés
az egyetem egységét megbontja, mert helyet és teret enged annak a térekvésnek, hogy
minden kar énmagadban akar teljes lenni. Ez fakultdspartikularizmushoz vezet, amely
ellentétben dll az egyetemi gondolattal. [30]

KLEBELSBERG 1igy tervezte, hogy az egységes természettudomanyi rendszert két
évtized alatt ki lehet alakitani. Az elképzelt ,,magyar Dahlem” alapjat mar egy meg-
lev3 egyetem és egy atszervezéssel kialakitott egyetemi kar képezte. A habori elGtt
felépiilt miiegyetem és a Pazmany Péter Tudomanyegyetem (ma E6tvés Jozsef Tu-
doményegyetem) bolcsészeti karabol levalasztott matematikai, valamint természet-
tudomanyi egységekbdl, illetve a hozzajuk tartozé intézetekbdl, laboratériumokbdl
létrehozott kar. Itt szerette volna elhelyezni a kutatasokhoz is sziikséges botanikus
kertet és itt tervezte felépitetni a Természetrajzi Miuzeumot is. A terv nagy része és az
egységes természettudomanyi telep azonban nem valdsult meg. A népszovetségi kol-
¢sonbdl és adomanyokbdl ellenben tébb olyan természettudomanyi kutatohely épiilt,
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amely a tudomanyos intézmények 1j tipusét képezte. Ezek a kutatdintézetek voltak.
Legnevezetesebb az 1923 és 1926 kozott 16tesitett svdbhegyi csillagvizsgadlo [31] és az
1926/27-ben megépitett Tihanyi Bioldgiai Intézet.

K1 EBELSBERG elgondolasawal a nagyvarosi intézményeket centraliz4lé reform-
jaival és épitkezéseivel nem csupan a kutatdi-oktatdi tevékenység magas szintii intéz-
ményesiilését segitette kialakulni. A miniszteri tudoméanypolitika megprébalt egy
alapvetSen nem 1ij [32], mégis korszerii tendenciat megvaldsitani: a kulturalis
decentralizaciét.

A klebelsbergi decentralizacié két alapelvre épiilt. Az egyik politikai volt, a mésik

egy egészségesebb kulturalis életet kialakitd szandék. A korabeli polgari politikusok
tobbsége a fGvarosba 6z6nlS elszegényedett tomegekben kereste és talilta meg a
forradalmak okait. KLEBELSBERG példdul a munkasosztily hatalomra keriilését, a
Tanicskoztarsasagot nem a termelSerGk fejl6désébsl, hanem a tirsadalmi nevelés
elhanyagolasabdl eredeztette. A miniszter ezért azt az elvet vallotta, hogy a forradalmi
eszmék nem tudtak volna tért hdditani, ha ,,... a fGvarosban sziikségképpen kiterjedt
radikalis gondolkodéasnak, 6nallé vidéki kulturalis gdcpontokban egyensiilya lett
volna...” [33]
: Teny, hogy a klebelsbergl kultdrpolitika bazisa a vidéki egyetemekkel kiszéle-
sedett. Olyan kozpontok alakultak ki, amelyek nemcsak szinvonalasan ellenélltak a
fGvaros ,,kulturalis gyarmattart6” torekvéseinek, de teriileti megoszlasukkal kedvezd
feltételeket teremtettek egy ,.feliilr§l elinditott™ decentralizaci6hoz is.

A Xlébelsbergi elgondolds lényege az volt, hogy négy egyetemet, pontosabban a
négy egyetemi vdrost (Budapestet, Debrecent, Szegedet és Pécset) kulturtartomdnyi
kozponttd kell fejleszteni. A tartomany valamennyi tudomanyos, oktatasi- és kultura-
lis intézményét a kormanyzé altal kinevezett egyetemi székhelyi elndk irdnyitana és
igazitana. Az elképzelésbil kiolvashatd az a felismerés is, hogy a tdji, teriileti és vidéki
érdekek az ,,alulrél induld tendencidk’’ erdsithetik a ,, felulrol kezdeményezett’ decent-
ralizdcids folyamatokat.

A kultuszminiszter tudomanypolitikai és decentralizicids torekvései nyoman a
kutatés, a koz- és felsGoktatés teriiletén, a miivelddés igazgatasaban szadmottevs ered-
mények sziilettek, alapvetS viltozashoz mégsem vezethettek. Ennek okit az ellen-
forradalmi rendszer politikdjan kiviil abban kell latni, hogy minden kultira bAzisat
a gazdasagi alap alkotja. A gazdasagl decentraliziciénak meg kellett volna el6znie a
kulturélis decentralizaciot.

. JEGYZETEK

1. KLEBELSBERG KUNG grof (1875—1932); muvelodéspolmkus mlmszter, az MTA tagja. A buda-
pesti, miincheni és berlini egyetemen jogtudomanyi, a parizsi Sorbonne-on- allamtudomany1 ta-
nulmanyokat folytatott. Tisza Istvan 1914-ben kultuszminisztériumi allamtitkarnak nevezte ki
1921. december 3-4t6l 1922. junius 16-ig belligyminiszter, 1922. jnius 16-t6l 1931. augusztus 24-
ig vallas- és kozoktatasligyi miniszter a Bethlen-kabinetben. Egyike azoknak, akik nem annyira
sziiletésiik, vagyoni helyzetiik, vagy partallasuk, mint inkabb szakismereteik és gyakorlati ta-
pasztalataik alapjan érdemelték ki a vezetd beosztist. A miivel3désiigy szinte valamennyi 4ga-
zatdt megformalé klebelsbergi kultirpolitika a vildg nagy nemzeteivel a trianoni igazsagtalansag-
okat ugy probalta belattatni, hogy ,,nyilvanvalova akarta tenni a koriilottliink €16 népeken vald
mivelddési felsébbrendﬁségﬁnket”. Kulttrpolitikajanak energikus hozzaértéssel tudott sulytadni
azaltalanos politikan beliil és szdmos maradandé hatasi reformot hajtott végre, jelentds kultura-
“lisberuhazasokat kezdeményezett Lasd. bévebben: Pedagégiai Lexikon II. kidtet GK. Akadé-
miai Kiado, Bp.1977. 389. p., Uj Magyar Lex1kon, Akadémiai Kiado. Bp. 1962. IV. kotet 154. p.

~2- Grof KLEBELSBERG KUNO beszédei, cikkei és torvenyjavaslatal 1916—1926. Athenacum Kiadé.
Bp. 1927. 130—143. p. (Tovabbxakban B&szédel cikkei ... i. m.) )
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11
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.

20.

23.
24,
25.

26.

27.
28,

29.
30.
31

32.

33.

[ZIRNY- NVEN

. Errdl SZENT-GYORGY1 ALBERT : Valogatott tanulmanyok, Gondolat Kiadé, Bp. 1983. c. miivében

a kovetkezdket irta: ,,... a versailles-i szerz6dés értelmében Pozsony Csehszlovakiaé lett ... és
nekiink tAvoznunk kellett. A technikai berendezést nem minden veszély nélkiil mentettiik meg —
egyik éjszaka munkasnak 61tozbe vittlik ki az egyetem szigoruan 6rzétt kapujan, ... hogy a viha-
ros Dunan Magyarorszigra...”” szallithassak. 33. p. és 274. p.

. Beszédei, cikkei... i. m. 404. p.
. Beszédei, cikkei... i. m. 5C0. p.

KLEBELSBERG KUNG: Jelszavak és valGsag tusija = Pesti Napl6, 1928. december 16.
A szegedi egyetem alapkovét 1926. oktéber 5-én rakta le Klébelsberg = Beszédei, cikkei ... i. m.
500. p.

. Rowmsics IoNAc: Ellenforradalom és konszolidacié. Gondolat Kiadé, Bp. 1982. 212. p. A minisz-

ter 1923. szeptember 23-4n Debrecenben két Gj klinikdt is 4tadott = Beszédei, cikkei ... i. m.
497. p.

. Az Orszagos Magyar Gydjteményegyetem az Orszagos Levéltarat, a Magyar Nemzeti Mlzeu-

mot, az Iparmivészeti Muzeumot, a Szépmivészeti Miizeumot és az Egyetemi Konyvtarat egye-
sitette. (1922. évi XIX. Tc.)

Beszédei, cikkei... i. m. 93. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 99. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 101. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 122. p.

Klébelsberg eltavolitotta azt is, aki ,,valamely intézmény belbékéjét olyan mértékben bontja meg,
hogy a trsaival valo egyiittmiikodést ezzel lehetetlenné teszi® = Beszédei, cikkei... i. m. 109. p,
Beszédei, cikkei... i. m. 523. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 486. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 487. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 187. p.

Klebelsberg azt tervezte, hogy az 1917-ben létesiilt, kés6bb megsziint konstantinipolyi Magyar
Torténelmi Intézetet Gjra megnyitja. Targyalasokat kezdeményezett egy parizsi, stockholmi, szé-
fiai, varsoi, genfi, madridi, helsinki-i, new yorki magyar intézet 1étesitésérdl is = KozmivelGdés,
1924. 7—8. sz. 357. p.

A kiilfoldi magyar intézetek szimos magyar tudos és miivész kibontakoz4sat segitették. Példaul
Barcsay Jend, Aba-Novak Vilmos, Mészaros Laszl6, Patzay Pal, Szényi Istvan, Kovacs Margit
palyakezdését, de Wiegner Jend és Szent-Gyorgyi Albert tanulmanyait ez az dsztondijkeret tette
Iehetové. :

. Beszédei, cikkei... i. m. 180. p.
. Nem tualzés azt sem 4llitani, hogy az 1920-as évek elsG szamu teoretikus hajlandésagi politikusa

— Klebelsberg — nagyivit koncepcidjanak gydkerei mar a Torténelmi Tarsulat elnoki beszédei-
ben felfedezhetbek — irja GLATZ FERENC: Klébelsberg tudomanypolitikai programja és a magyar
torténettudomany = Szdzadok, 5—6. sz. 1969. 1180. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 37. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 7., 16. p. :
GLATZ FErENC: Torténetird és politikus. Szekfii, Steiner, Thim és Miskolczi: nemzetrdl és
4llamr6l. Akadémiai Kiad6, Bp. 1980.

A magyar ellenforradalmi rendszer belpolitikdja 1927. januar 1—1931. augusztus 24. Bp. S:
kotet 362. p.

Beszédei, cikket... i. m. 353. p.

SARkSZI IsTvAN: Klebelsberg Kund kultirpolitikaja és annak szegedi aspektusai = Tanulma-
nyok Csongrad megye torténetébdl. Szeged, 1979. 211. p.

Beszédei, cikkei... i. m. 166—167. p. -

Beszédei, cikkei... i. m. 168. p.

Az elsG az Gj hatdrokon kiviil— Ogyallan — maradt masodik magyar csillagdat pétolta. Az elsét
az osztrakok bontottak le 1852-ben, hogy helyére épithessék a Citadellat.

A kulturalis decentralizicié problémaja 1ényegében a kiegyezés koraig nytlik vissza. Pest, Buda
és Obuda egyesitésével Budapest gazdasagi, kozlekedési, politikai, kozigazgatisi és kulturalis
teriileten is hatalmas fejlddésnek indult. A két-harom évtized alatt viligvarossa névekedett Buda-
pest azonban éles ellentmondésba keriilt a ,,nagy magyar ugarral”’. Szap6 ERvVIN 1900-b an, mar
arrdl irt, hogy a tulfejlédés jelentékenyen akadalyozza a szocialista mozgalom kibontak ozasat.
1910-ben a Huszadik Sz4zad c. polgari radikalis lap pedig kifejezetten stirgette a vidék fejles ztését.
IGNoTUs a Népmiivelés-ben (1913) megjelent cikke azt fejtegeti, hogy ,,nincs a vilagon nagyvar os,
amelynek olyan falusi, vidéki lenne a lakossdga és amelynek népe olyan zavartan 6dongene sajat
kulturintézményei koz6tt, mint Budapestnek™. Lasd bévebben: So6s PAL: Mivelddéslem életi
és miivel6déspolitikai tanulmanyok, FelnGttnevelés és miivelddés, Acta Andragogica et culturae
3. sz. Debrecen, 1981. 85—105. p.

K LEBELSBERG KUNO: zbnlés a varosba = Pesti Napl6, 1929. januar 1.



AUSBAU DES WISSENSCHAFTLICHEN INSTITUTIONSSYSTEM
IN UNGARN ZWISCHEN DEN JAHREN 1922 UND 1931

TAMAS T. KISS

In Ungarn hitte die schwere gesellschaftliche-wirtschaftliche-politische Krise, die sich nach dem
Friedensvertrag von Trianon entfaltete, das wissenschaftliche Leben lahmlegen kénnen. Es hat der
wissenschaftspolitischen Leitung der 20-er Jahre zu danken, dass es doch nicht so geschah. Kultus-
minister Kund Klebelsberg konnte nihmlich seinen Vorstellungen ind er allgemeinen Politik des
kontrarevolutiondren Systems mit energischer Sachkenntnis Gewicht verleihen.

Er fiihrte zahlreiche dauerhafte Reforme durch und gab zu den bedeutenden wissenschaftlichen
Investitionen den ersten Anstoss. Obwohl seine Kulturpolitik vom Neonationalismus, von retrogra-
der Ideologie der ,kulturellen Uberlegenheit” den Nachbarvolker gegeniiber durchdrungen wurde,
wurde aber auch Entstehung bedeutsamer Geistesschopfungen — auf verfallendem Gesellschaftsbo-
den und oft trotz der Absicht von Klebelsberg — in den von ihm ins Leben gerufenen Institutionen
und im organisatorischen Rahmen méoglich.

OBPA3OBAHUE CHUCTEMbBI HAVYHBIX VYPEXJAEHUI B BEHIPUU
B NNEPMOA MEXAY 1922-1931 TOXAMU

TAMAII T. KUII

Tsoxensii 0611eCTBEHHO-9KOHOMUYIESCKHM KPH3UC, CloxuBlIHiics B Benrpnu mocne TpuaHoHnc-
KOro MHPHOTO IOroBOpa, MOT JerKO Napaan30BaTh HAYYHYIO XH3Hb cTpansl. Tor ¢akr, ¥ro aroro
He NPOH30ILN0, OOBACHASTCA CO3HATEIbHBIM, MPOrPECCHBHLIM PYKOBOACTBOM Hay4HO# cdepoli B
20-x rojxax.

Munuctp Kynsros Kyno Knebepchepr naxe B paMkax oOIIeH IOMTUKN KOHTPPEBOIIOIMOH-
HO¥ CHCTEMBI, C IOHEMaHHEM Aeila CMOT IIPETBOPHUTD B )XHU3Hb CBOU HAYYHO-IOMHTAYECKHE B3ILAMLL.
OH [POBeJI psAf BAXHBIX PedOPM; TIPOABSIAT HHAL{AATABY B OCYLECTBICHUA KPYIIHLIX KaIKTAI0OBJIO-
JKEHHI! B HAYKY.

Xors xyabTypHas monurtuka KieGepcOepra 65U1a MPOHUKTYHA JJIEMEHTAMH HAaIMOHAJIM3Ma M
perporpagHoil HACOJIOTHEH «KYNBTYPHOrO MPEBOCXOACTBA» Hal COCEOHMME HAPOJAMH, B CO3HaH-
HBIX MM HAYYHBIX YUP3KISHHAX — Ha pa3nararomeiica oOLIecTBEHHOM TOYBE M 3a4acTYiO BOIPEKH
HaMepeHuaM camoro Kiebepcdepra — OTKPBLIACh BO3MOXKHOCTD WIA POXACHUA KPYOHBIX AYXOB-
HBIX LEHHOCTEH.
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EPIDEMIAK £S ENDEMIAK SZEGEDEN
* A XVIIL SZAZADBAN ES A XIX. SZAZAD ELSO FELEBEN

KOVATS ZOLTAN

Az 1985-ben megjelent Szeged torténete 2. kbtete — monografikus jellegébdl ado-
déan — csak nagyon roviden foglalkozott e részletkérdéssel.! Itt kozreadott tanulma-
nyunk a monografia munkalatai soran késziilt, csak terjedelmi okokbdl a kétetben

"nem jelenhetett meg.

A népességfejlddést lassito, a természetes szaporodast néha tobb évtizedre vissza-
vetS, idGszakonként fellépd jarvanyokrdl, az epidémidkrdl viszonylag tobbet tu-
dunk. Fellépésiik, elterjedésiik idején nagy rémiiletet keltettek.

Az epidémiak koziil egyik legfélelmetesebb a pestis. Az Gjabb kutatisok szerint
az 1347 és 1349 kozott Eurépaban dithongd pestis legalabb a lakossag egynegyedét
elpusztitotta. Magyarorszagon is rendszeresen fellépett, de méreteir6l nincsenek
pontos, megbizhat6 adataink. '

A XVIII. szazadban két esetben beszélhetiink az egész orszagra kiterjedd pestis-
r8l. Mindkét idgszakban kétszer is fellépett az epidémia Szegeden.

1708-ban egyesek szerint (CSEREI MIHALY) Havasalf6ldrl Brassén at, masok
szerint Lengyelorszagbdl terjedt el. ,,A kér 1708. évi augusztus haviaban mar Ara-
don pusztitott, s novemberben a szegedi helySrségtél is sokan haltak el, 0gy, hogy
az udvari hadi tanacs Ausfeldt Krist6f katonaorvost a vész terjedésének meggatla-
sara Szegedre kiildotte. Ausfeldt koranak egyik legkitiinGbb, tapasztalt orvosa volt.”
AUSFELDT jelentése szerint mind&ssze 182-en haltak meg a polgarsdg és katonasag
soraibdl.2 E szam pontossagaban kételkedhetiink. Hisz épp a jarvany pusztitasa ide-
jan — s talan miatta — szfinik meg az anyakdnyvezés Szegeden, s az is sokat sejtet,
hogy ,,...a varos buzgd népe a ragaly megsziinése utin az el6z8 évben tett fogadal-
manak betdltéséiil 1709, évi szeptember 7-én Mariazellbe egy diszes eziist 14mpat és
egy festményt kiild6tt, mely utobbin a varos képe is feltiintetve van.””® Nagyon vald-
szinti, hogy a torék hédoltsdg utdni nyomoruasagos kériilmények kozott erre az dldo-
zatra a varosiak csak igen nagy jarvany végén szantak r4 magukat. — 1712-ben ujra
fellépett a pestis, de az a nagy arviz miatt a sz616kbe menekiilt lakossag korében ke-
vésbé pusztitott.? Az elhaldlozottak szamaro! nincsenek adataink.

Az 1738. és 1742. kdz0otti orszagos pestis is kétszer pusztit a varosban. A torok
ellen felvonult csapatok korébdl indult ki a jarvany. III. Karoly mar 1738. julius
9-én szigorl intézkedéseket hoz a népesség mozgisanak, igy a jarvany terjedésének
megakadalyozasara. Péld4ul a Tisza mentén akaszt6fikat allittat fel, erre fiiggesztik
fel német, magyar, dalmata és ric nyelven kinyomtatott parancsat.

Szeged varos tanacsa is egy sor elharit6 intézkedést hoz: egészségiigyi bizottsag
alakult, katonai zarévonalat allitottak fel, a varos koriil vesztegld hazakat 1étesitettek
kirendelt feliigyelGkkel, lazaretumot épitettek a FelsGvaros szélén, végiil eltiltottak
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a kozlekedést a Temes vidékkel. Miutin mindezek ellenére a pestis betort a varosba,
vizititorokat fogadtak fel a varosi hazak vizsgalatdhoz a gyanis megbetegedések je-
Ientésének kotelezettségével. A hazakat, ahol megbetegedések torténtek, bezartak,
majd szellGztetés és fiist6lés utdn kimeszelték.> A betegek kezelését a Helytartétanacs
4ltal kirendelt jirvanyorvos, Mayer Janos Gyorgy, valamint jarvanyborbélyok vé-
gezték. A szigori rendelkezések nagyon megnyomorithattik a lakossag €letét, nagy
lehetett az elégedetlenség, mert Mayer jarvAnyorvost agyoniitéssel fenyegették, aki
megszokott a varosbol.” A szigoril vesztegzarat 1739. mércius 2-a4n oldottak fel.

A pestis méreteirGl elGszor a varosban vezetett egyetlen halotti anyakonyvbgl
pérbaltunk tajékozddni. Sikerteleniil! Azt tapasztaltuk, hogy 1738 juliusa és 1739
marciusa kozott még az 4tlagosndl is kevesebb a halotti bejegyzés: havonta mind-
Ossze 5—8. A pestisnek REIZNER is csak 555 aldozatardl tud.” Hihetetleniil kevés ez,
ha megfontoljuk, hogy ezalatt Debrecenben a pestisben meghaltak nevei toltik ki
az egyik halotti anyakonyv felét!

A kovetkez§ évben, 1740 majusatdl decemberig dithéngott a jarvany. Az 1741-i
tanicsiilés szerint 926-an haltak meg pestisben.® Az orszagos adatokat ismerve a va-
ros 15—16 ezer fOnyi lakossagahoz viszonyitva az nem is volna silyos, ha valéban
»Csak” annyian haltak volna meg. FélG, hogy ez az adat csak az ad6z6 polgarokra
és csaladtagjaikra vonatkozik.

A masik nagy epidémia, a kolera a XIX. szdzadban pusztitott. ,,A kolera Euré-
paban elsG izben 1830-ban jelentkezett. A Helytartotanics ugyanez év Gszén erélyes
intézkedéseket tett a Galicia felSl fenyegetd jarvany betorése ellen; ennek ellenére
1831. julius 13-4n Tiszatjlakon megkezd8dott az els6 magyarorszagi kolerajarvany.
A kolera Azsidban honos, heveny hasmenéssel és hanyéssal jard fert6z8 betegség.
Terjedése a kdrokozét tartalmazé széklettel szennyezett viz és élelmiszer fogyasztasa
utjan tdrténik. A rendkiviil nagymérvii folyadékvesztés (akar napi 25 liter széklet!)
a beteg kiszaradasihoz, izomgércsokhoz, végiil keringési elégtelenséghez vezet.””®

Szegeden a nadori utasitisra alakult ,,egészségre iigyel§ bizottsdg™ 1831. julius
6-an tartja els6 iilését. Elrendeli a viros koriilzarasat, az arkok feltjitasat, 200
méterenként Grhazak felallitisat, 2—2 fizetett Or felfogadasat, a fert6zott helyrdl ér-
kez6k elkiilonitését és klormésszel, fiistoléssel torténd fertStlenitését.’® Par nap mulva
szabalyozzik a temetéseket, felosztjdk a varost a 2 (!) orvos kozott, az orvosokat
utasitjdk, hogy a bizottsagot rendszeresen tajékoztassdk; az ispotélyt, a kdérhazat
kiiiritik, eltavolitjak az Sregeket etc.!* _

1831. julius 16-t6] kezdve tobb jelentés érkezik a bizottsighoz hirtelen halal-
esetekrGl. A plébanidkon vezetett anyakdnyvekben gyorsan emelkedik a hénap ko-
zepétSl kezdve az elhalalozottak szdma. A bizottsag csak julius 24-¢n veszi tudoma-
sul a kolera fellépését.

Amilyen gyorsan terjed, olyan hamar, augusztus végére meg is sz{innek a koleras
megbetegedések a varosban. A nédornak sz616 1831. szeptember 20-an kelt jelentés
szerint a kolerajarvanyidején 1312 ember betegedett meg, ebbdl 521 meghalt.’2 Ugy
tlinik, hogy a véros vezetSi kedvezGbb képet adtak a helyzetr6l, az epidémia puszti-
tasardl a valosdgosnal. A 4 plébanian jilius és augusztus honapban 1891 halalesetet
anyakoOnyveztek. A kovetkezd évben e két honapban csak 162 halilesetet jegyeztek
be. A kiilsnbség 929! Ennek alapjan 800—900-ra tesszitkk a kolerdban meghaltak
szamat.

A kolera 1848. szeptemberében, valamint 1849. julius és augusztus hénapokban
is fellépett. Ha az epidémia nem volt is olyan sulyos, mint 1831-ben, az anyakényvek
adatai szerint elég sok aldozatot szedett. 1848 szeptemberében és oktéberében az
el6z8 év hasonlé hénapjaihoz képest az elhalalozottak szama 50%-kal emelkedett.®
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Ha tébbletet mind a kolera okozta — halaloki bejegyzések az anyakdnyvben nincse-
nek —, akkor 200 és 300 kozott lehetett a koleraban meghaltak szdma. — Az 1849-es
epidémia mar sulyosabb. volt. Julius—augusztus hénapban haromszor, szeptember-
ben kétszer annyi volt az elhaldlozott, mint az el§zG év hasonlé hénapjaiban. Ez
alapjan 800 &s 1000 k5zé tessziik a kolerdban meghaltak szamaét.

Az epidémiak, az idGszakonként fellép§ jarvanyok kozé sorolhatd a himid is.
Id8nként nagy intenzitdssal jelentkezett, ezért tekinthetjiik epidémianak. A debre-
ceni halotti anyakonyvet tanulminyozva azt tapasztaltuk, hogy a XVIII. szazad
kozepétsl, amidta a haldl okét rendszeresebben bejegyezték, szinte minden eszten-
dében haltak meg himlGben. Ennek alapjan az allanddan jelenlevs fert6z6 betegsé-
gekhez, az endémidkhoz is sorolhatnank a himlGt. A mi szomszédos varosunkban,
Hodmezdvasarhelyen, ahol a haldl okat viszonylag rendszeresebben jegyezték be,
1742-ben, 1776-ban, 1781-ben, 1784-ben, 1789-ben, 1811-ben, 1822-ben és 1841-ben
pusztitottak jarvanyszerfien; ezekben az években tobb szaz gyermek halt meg him-
16ben.* Az anyakOnyvi adatok azt mutattdk, hogy 1789-ben, 1811-ben, 1822-ben és,
1841-ben Szegeden is megemelkedett plébanianként a halottak szama, mégpedig
150—200 halalesettel, ebbsl arra lehet kovetkeztetni, hogy 600 és 800 kozott is lehe-
tett a himl6ben meghaltak szdma, Kérdés vajon ez a haldlozasi tobbletet mind a
himlG okozta-e? Halaloz4sok tekintetében ilyennek szamit az 1783, 1788, 1794 és az
1817. év.

Az 1794. esztendBben kétségtelen, hogy jelentSs himlGjarvany volt Szegeden.
Fennmaradt Sobay Gyorgy orvosi jelentése. A jarvany 1794. jliniusatol 1795. mar-
ciusaig pusztitott. A Sobay altal leirt tiinetek kétségteleniil himlSre vallanak. A be-.
tegség masodik és harmadik napjan kiiitések jelentkeztek a testen, illetve az arcon
Osszefolyé holyagok formajaban, jelentGs mennyiségii vért veszitett a beteg szajon,
orron, végbélnyilason keresztiil, de a holyagokbdl is vér szivargott.ls

A himl&vel kapcsolatban fontos megjegyezni azt az eldrehaladast, hogy Szegeden
is megkezdték a himl§ elleni védGoltasokat. Az els8 védBoltasokat Angliaban Jenner
alkalmazta 1798-ban. Bene Ferenc pesti egyetemi tanar mar 1801-ben javasolja a
védGoltasokat. Szegeden csak 1815-t51 tudunk ennek alkalmazisardl. Mivel ennek
koltsége a kozpénztart terhelte, lassan terjedt. A himl6 tovabbra is pusztito jarvany
maradt. Atfogé, orszagos rendezésre, a csecsem8k kotelezd védBoltasanak elrendelé-
sére csak 1876-ban keriilt sor. Még ez sem hozta meg a kivant eredményt. 1887-ben
rendelték el a 12 évesek tjraoltasat.16

A XVI—XVIL. szazad epidémiai koziil idGszakonként tomeges haldlozast oko-
zott a kiiitéses tifusz, népi nevén a hagymaz. TerjesztGje a ruha- és fejtet{i. Haboruk
idején lépett fel ez a betegség, ,,morbus hungaricus”-nak nevezték. A XVIII. szizad-
ban mar csak kisebb pusztitasairdl tudunk. Orszagos méretif kiiitéses tifuszjarvanyt
jegyeztek fel 1730-ban, 1777-ben &s 1789-ben. Nagyobb témegli megbetegedésrél és
halalozéasrél Szegeden nincs adatunk. 1809-ben, a napdleoni habori idejen volt Gjabb
orszagos tifuszjarviny. Ez Szegedet sem Kkeriilte el: a halalozésok szama az atlaghoz
képest 50%-kal megemelkedett.

Az id6nként fellép8 nagy jarvanyokrdl, az epidémiakrdl mar eddig is volt tudo-
méasunk. A meglevl ismeretanyagot Gsszegeztiik, s egyes esetekben kiegészitést, kor-
rekciét tettiink. Mashogyan all a kérdés az allanddan jelenlevs fert6z6 betegségekkel,
azendémidkkal ésezek hatasaval. Ezek mindennapos jelenségek, a tanacsi iratanyag-
ban nem taldljuk nyomat. Az elhalalozést az egyhaz Isten akaratanak tekinti, sokaig
nem tartja fontosnak, hogy a halottak anyakényvezésekor a halal oka bejegyzésre
keriiljon. Még a XIX. szdzad elsS felében is ez a helyzet. Két anyakonyvet, a rémai
katolikus felsGvarosit és a belvarosit (Palank) atnéztiik a kezdetektSl 1849 végéig.
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Néhany epidémia kivételével a felsGvarosi anyakdnyvben egyaltalan nem taldltunk
haldloki bejegyzést.’? A belvarosi anyakdnyvekben is csak akkor talilunk a halil
okara valami utalast, amikor valamilyen oknal fogva a gyénas vagy az utolsé kenet
elmaradt. Ha ezeket a bejegyzéseket Osszegeztiik, a kdvetkezS szerény eredményre
jutottunk.

,,Halaloki” bejegyzések!®

) Palank

Ok 1800 1810 1820 1830 1840
Gutalités 1 1 — 1 1
Téboly — C— 1 — 1
Hirtelen halal 3 13 9 16 11
Tiszaba fulladt 2 2 2 3 2
Ismeretlen 123 183 152 250 328
Osszesen: 129 199 164 270 343

Arra, hogy a nagy jarvinyokon kiviil mi okozta a magas halandésagot, e be-
jegyzések nem adnak vélaszt.

Az egyhazi anyakdnyvek tanulméanyozisa azonban maés osszefuggesben koze-
lebb visz benniinket a kérdés megismeréséhez. A XIX. szizad els§ felében mar na-
gyon gondosan, majdnem mindig bejegyzik az elhaldlozott életkoradt. Megdsbben-
tGen nagy szamban halnak meg csecsem6k és az 1— 6 évesek. Ezt évtizedr§l évtizedre
is nyomon kisértiik.!®* Nem tapasztaltunk javulast a csecsemd- és gyermekhalando-
sagban.

Elhalalozottak korcsoportok szerint2?
R. kat.: Palank—Fels6varos—Alsévaros—Rdokus egyiitt

Ev 1 éven alul 1—6 éves 7—14 éves Feln6tt Osszes
szam % szam % szam % szam % szam %

1800 221 358 135 21,9 3 5,0 231 37,3 618 100,0
1810 247 29,8 165 19,9 47 5,7 369 44,6 828 100,0
1820 270 37,2 137 18,9 34 4,7 284 39,2 725 100,0
1830 430 25,5 513 30,5 76 4,5 666 39,5 1685 100,0
1840 454 33,00 - 416 30,2 75 5,5 432 31,4 1377 100,0

Ezekben az esztendGkben kiilondsebb epide’mia nem volt, csak az endémiik, a
jelenlevs fert6zG- betegségek pusztitottak. A csecsemd- és gyermekkorban meghaltak
nagy szama ezt egyértelmiien igazolja.

Ha a kivalasztott 6t esztend6rél Osszesitjilkk adatainkat, akkor a XIX. szizad
els6 felér6l egy atlagos képet nyeriink, ami igen elszomorité. A halanddsagi viszo-
nyok még igen rosszak, kés&bbi elemzéseink mutatjak, hogy lényeges javulas csak a
XIX. szdzad utols6 két évtizedében tapasztalhaté majd. A mai aranyszdmokkal valé
egybevetés mutatja az e téren torténG nagy el6rehaladist.

Az §sszes halottak 62,1%-a csecsemd- és gyermekhalott e reprezentativ Jellegu
vizsgalat szerint. Ez és altaldban a magas halandéséag lefékezte a nepességfejlodést
még ebben a fél évszazadban is. . .
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~ Osszesités

Magyarorszag?!
1800, 1810, 1820, 1830, 1840 1983

Korcsoport szam % szam %

1 éven alul ’ 1622 310 2424 1,6
1—6 éves 1366 26,1 606 0,4**
T—14 éves 263 5,0 240 0,244+
Feln6tt 1982+ 379 145373 9738
Osszesen: 5233 100,0 148 643  100,0

*—A 29 ,ismeretlen korat” mind a felnGttek kozé vettlk.
** —=1—9 éves korcsoport.
*** —10—14 éves korcsoport.

Orvostorténeti szakmunkak, anyaggytijtések, az orszag mas teriiletén elvégzett
feltarasok alapjan meg tudjuk nevezni az endémiak legfontosabbjait. Sajnos korabeli
szegedi adatokkal nem tudjuk ismereteink korét boviteni. Mas teriiletekrél nyert
megallapitasokat azonban késGbbi szegedi adatokkal retrospektive igazolni tudjuk.
A 10 évenként végzett részletekbe mend feltarasunkat tovabbvive az 1850. esztendd-
bsl még nem talaltunk rendszeres bejegyzéseket a halal okardl. 1860 volt az az els§
10. esztendd, amikor majdnem mindegyik elhalalozott neve utan volt haldloki be-
jegyzés, ha nem is tudtuk mindegyiket értelmezni. Harom nagy népességii plébania —
Belvaros, FelsGvaros, Alsovaros — bejegyzései alapjan az endémiakrol a kovetkezd-
ket mondhatjuk.

A tiidébaj, a tuberkulézis minden korosztilyban pusztit. Sokféle megnevezés
mogott feltételezhetjiik, hogy a TBC okozta a haldlt: phthisis, hectica, inflammacio
pulmo, tussis, tussis sica; magyarul is olvashatjuk: tiidévész, tiidélob, agylob, hirglob;
de olyan bejegyzést is taldlunk, hogy febris, magyarul ldz, ez is jelenthette a tiidGvészt,
mint a halal okat. 1206 haldlokot jegyeztiink ki e harom anyakonyvbdl az 1860.
esztend8bdl. Tuberkulbzisra kdvetkeztettiink 358 esetben, ez az Osszes 29,7%-a. —
Ehhez még azt is figyelembe kell venni, hogy a kiolvasési vagy mas okokbo6l 132 be-
jegyzést ismeretlennek kellett nyilvanitanunk. Példaul ide soroltuk a 35 athrophia
(sorvadas) okot, amely az emberi test t&bb részére vonatkozhat. A pneumonia halalok
harom esetben fordul el. Ezt se vettiik bele a fertGzés okozta haladlokok soraba, mert
ha nagyon szakszer{ien vessziik, akkor nem fert6zésb8l adodé tiidSgyulladast jelent.

A nagy csecsemd- és gyermekkori halanddsagot ezenkiviil még tébb jarvanyos
betegség is okozhatta. A vérhas, a dysenteria a XIX. szazad végéig vezetS halalok.
Ide soroltuk a hasmenés, a diarrhoea, gércsok, rangds, epilepszia, s6t még adebilitds,
gyengeség értelemben vett haldlokot is. Nyilvinvaldan nem mindig vérhas van
mogotte, de a XIX. szazad végi jobb diagnosztizalas nagyon nagy ardnyban nevezi
meg a dysenteria-t halaloknak. A felsorolt bejegyzésekbdl 306-ot taldltunk, az Gsszes
25,4%-4t. : .
: A kotelezd oltas bevezetéséig (1930-as évek!) a torokgyik, a diftéria is b&ven szed-
te kis aldozatait. Ide viszonylag mar kevesebb halalesetet soroltunk, mert a febris,
alaz, a goresok elnevezés mogott is lehetett diftéria. Diftéria, angina, torokgyik, daga-
dozds bsszesen 72 esetben fordult el8, 6,0%.

A himl6 kiil6nboz6 fajtai is nagyon sok gyermek halalat okozték. Variola, rubeola
variola, hélyagos himld, himld megnevezést 194 esetben taldltunk halilokként, az
osszes 16,1%-a. Szamdrhurut is okozott halalt 22 esetben, 1,8%.
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A hastifusz, a hagyméz ebben az esztend6ben mar csak 7 esetben szerepelt ha-
lalokként, 0,6 %. ’

Ha az elnevezések pontatlansiga, altalanos értelme miatt az egyes halalokok
csoportositisa bizonytalan is, atfedések vannak, az mégis megéllapithatd, hogy az
1860. esztendGben az elhaldlozottak 63,9 %-a fert6z6 betegségben halt meg. Ez a mini-
mum lehet, mert az elhalalozottak 10,9%-4at (132) még ebbe a durva osztalyozasba se
tudtuk belevenni. A fert6z8 betegségek lekiizdésében rendkiviilit haladt el6re az
orvostudomany, a kdzegészségiigy és az altalanos higiénia.

A halédlokok 1860. évi szegedi elemzése k6zelebb visz benniinket annak megérté-
séhez, hogy a sziiletések nagy szama ellenére miért lassi viszonylag a népességnéove-
kedés. A haldlokok vizsgilata megadja a magyarazatat annak, hogy még az 1840-es
évtizedben is az ezer lakosra juté 41,6 sziiletéssel szemben Szegeden 35,3 haldlozas
jut, igy csak 6,3 a természetes szaporodds.
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EPIDEMIEN UND ENDEMIEN IN SZEGED IM 18. JAHRHUNDERT
UND IN DER ERSTEN HALFTE DES 19. JAHRHUNDERTS

ZOLTAN KOVATS

In unserer Geschichtswissenschaft wird von vielen Forschern auch noch heutzutage eine natiirliche
Vermehrung im 18. Jahrhundert und in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts angenommen. Diese
Ansicht rechnet aber mit der hohen Mortalitdt nicht. Die neuen Forschungen in Szeged bestatigten
und bewigsen den von einigen Historikern schon friiher behaupteten Standpunkt, dass die Epidemien,
die zzitweilig auftretenden Seuchen die natiirliche Vermehrung von Jahren, Jahrzehnten vernichtet
hatten. Die Studie richtet aber die Aufmerksamkeit darauf, dass der entscheidende Grund fir die
hohe Mortalitiit in den stdndig anwesenden seuchenhaft auftretenden Krankheiten, d. h. in den En-
demien zu suchen ist. Das wird durch zwei Datenaufdeckungen bewiesen. In den Jahren 1800, 1810,
1820, 1830 und 1840, die aus den Kirchenbiichern representativ ausgewihlt wurden, waren 62,1
Prozent der gestorbenen Kinder nud Sduglinge. Der Grund des Todes war ab 1860 eindeutlich ange-
geben. Da starben 63,9 Prozent der gestorbenen an einer Stindig anwesenden ansteckenden Krank-
heit, an Endemie.

SNIUJIEMIU U 3HAEMHWA B CETEAE B XYIII BEKE U
B HAYAJIE XIX BEKA

30JITAH KOBATY

B Benrepckoli HCTOPUIECKON HayKe MHOTHE HCCIENOBATE H B HACCTOSAILEe BpeMs Ipesnona-
TarOT BBICOKHH ecTecTBeHHbL mpupocT Hacenenun B XYIII u B Havane XIX BekoB. ITO Apeamosno-
JKEHUE, ONHAKO, HE YYMTHIBAET BLICOKHI NPOHEHT CMEPTHOCTH B 3TOT nepuon. HoBbI¢ cerenckue uc-
CneAoBaHHsA MOKa3aMd H MOATBEPAHIHM TOYKY 3DEHMA HEKOTOPBIXXHCC/IEAOBATENeH, COriacHO KO-
TOpoit dmAAeMuH U NepAOAUYECKH BCIBIXHBAIOLTHE MAacCOBbIE HHpEKIMMONHbIE 6ONIe3HH HA TOXBI H
MeCATHIOETUA 3a4ePXKald eCTECTBEHHbIH mpHpocT HaceneHusa. CraThd B TO Xe Bpems oOpaulaeT
BHAMaHAE Ha TOT ()aKT, YTO CJIABHYIO HPHYHHY BLICOKOHA CMEPTHOCTH CJIEAYET BEC K€ MCKATH B
MEPUOAUYECKH BCUBIXUBAIOIIHX MHGEKIMOHHBIX 3a00/eBaHMAX, B JHAEMUM. DTOT (akT moaTBepx-
HaeTCs PACKPHITHEM JBYX HCTOYHHKOB. BpIdpanHble penpe3eATATHBHBIC HaHHbIE H3 LIEPKOBHBIX
XKyp4ands 3amaceit cMepra 3a 1800, 1810, 1820, 1930 m 1940 roas! CBUIOETENLCTBYIOT O CMEPTH
MiIafeHLEeB | AeTed, KOTOPLIE COCTaBiLnOT 61,5% BCero yMepimero Hacerenus. 3amucu cMEPTENbHBIX
ciydaes 3a 1860 rony MOryT aHanu3upoBaThesa. B aTo Bpems 63,9% maceneHust yMupaer ot AHek-
WUOHHOK GOJIC3HA — 3HIACMHAH.
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A SZABADMUVELODESI KORSZAK MUVELODESIGAZGATASA
LACZO KATALIN

Az 1944-t81 1948-ig terjedd id8szak sajitos korszaka torténelmiinknek. A fellé-
legz$ orszag ujjaépitésének, talpradllitasanak kezdeti szakasza, a demokratikus 0jja-
sziiletés id@szaka volt.

Gazdasagilag legfontosabb feladat az orszag ujjaépitésének megkezdése volt.
A foldosztas, az allamositas, a forint kiadasa, majd 1947-ben az. elsé haroméves terv
meginditasa ennek az idGszaknak a jelent§s allomasai.

Ideoldgiai-politikai szempontb6l a korszak jellemzdje a tobbpartrendszer. A koa-
lici6 id8szaka ez. ' :

A korszak miiveldéspolitikaja is koaliciés jelleg{i. Nem volt egységes miivels-
déspolitika. A kormany és a kiilonboz6 partok foglalkoztak kulturalis kérdésekkel
is, de atfogd miivel§déspolitikai programmal nem rendelkeztek. MOLNAR JANOS igy
jellemezte ezt az id8szakot: ,,A miivel6déspolitika ezekben az években er8sen szét-
folyd volt. A koalicios harcok egyik megnyilvanulasi formaja az volt, hogy a kiilon-
boz3 tarcakat partok szerint osztottdk el. A kormany hol élesebb, hol kevésbé éles
belsS harcokkal, elég gyakori személycserékkel csak a legfGbb politikai, kiilpolitikai
és gazdasagi kérdésekben tudott kozos allaspontot kialakitani. A Kommunista Part
realisan mérte fel a helyzetet. Tudta, hogy kezdeti kulcspozicioit elsGsorban a felsza-
badulas korillményei — a Vords Hadsereg felszabadit6 szerepe — miatt, és csak ma-
sodsorban a témegbefolyasa révén szerezte meg. Latta, hogy a kulturalis tarca meg-
szerzése reménytelen. Ezért erejét arra forditotta, hogy a kulturalis tarcat iranyitod
embereket a viszonylag haladé partok képviselSi koziil javasolja, hogy a reakcids
szellemi, a haladassal szemben 4ll6, vagy a fejl6dés koriilményeit nem érts vezetSk
ellen politikai timadasokat inditson. Ez a taktika sikerrel is jart ... A kormany mii-
velGdéspolitikaja elsGsorban a demokratikus feltételek megteremtésére iranyult” 1,

Az atmeneti id6szak sajatossagaival magyarazhato, hogy az iskolan kiviili nép- -
miivelésben a felszabadulas utan 1948-ig a szabadmiivel8dés volt az uralkodé irdny-
zat.

A szabadmiiveldés elutasitotta az ellenforradalmi rendszer iskolan kiviili
népmiivelését. A régi uralkodd osztalyok kulturalis jotékonykodasaval szemben azt
a feladatot tiizte ki, hogy mindenki szdmara hozzaférhetGvé tegye a teljes kultirat.
A szabadmiivelddés iranyitdi tigynevezett tiszta demokréciérol beszéltek. A szabad-
miivel6dést a tarsadalom Onkéntességének tekintették, amely ellenez mindenfajta
irdnyitast, ahol az egyén teljes szabadsagot élvez. A szabadm{ivel8dési korszak ideold-
gidjardl, modszereirSl, egész tartalmi tevékenységérél sziilettek kritikusabb hangvé-
telii és az eredményeket pozitivabban értékelS tanulmanyok is. Mindenképpen egy
atmeneti idGszak tevékenységeként kell értékelni. Igen problematikus benne az iranyi-
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tasrél, a nevelésrgl valé lemondas. Végeredményben ,,a megel6z6 idSszaknal széle-
sebb tarsadalmi kort érintett, demokratikusabba valt, de a tarsadalmi fejlédés érde-
kében nem tudta és nem akarta igazdn mozgoésitani a haladé eréket™ 2,

A meghirdetett 6nkéntesség, szabadsag elsGsorban a szabadmiivelddés ideologia-
jaban érvényesiilt, a gyakorlat a hierarchikus iranyito szervek utjan elég centralizal-
tan tortént.

SzatHMARI LAJos — aki a korszak tevékeny résztvevije volt a VKM-ben — a
szabadmiivel6dési korszak irdnyitd szerveit az alabbiak szerint vazolta: 3

A szabadmiivelédés szervezetének vdzlata

A tdrsadalom szabad- A tandcsok szabadmivelG- Az dllam szabadmiiveld-
milvel6dési szervei dési szervei dési szervei
Partok, szovetségek Orszagos Szabadmii- A VKM Szabadmiivel§-
orszagos kozpontjai velGdési Tanacs dési Osztalya
Megyei, keriileti és korzeti Keriileti szabadmiivel3dési Keriileti szabadmiivelGdési
szervek tanacsok feliigyel
Helyi kulturahs szervek Helyi szabadmiivel6dési  Helyi iigyvezetd

tanacsok

E struktirdbol fels6 szinten két szerv, a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium
SzabadmiivelSdési Ugyosztalya és az Orszagos SzabadmfivelSdési Tanacs képviselte
az iranyitast. A Szabadmiivel8dési Ugyosztaly a szabadmiiveldés allami irdnyitd
szerve volt. Az Orszagos Szabadmiivel6dési Tanacs pedig a tarsadalmi szerv. Mind-
kett6nek megvolt a maga orszagos haldzata.

A szabadmiivelGdés legfGbb allami szerve a Vallis- és Kozoktatdsiigyi Minisz-
térium Szabadmiivelédési Ugyosztdlya, késGbb Szabadmiivelddési FSosztalya (VIII.
fGosztaly) volt. OsztalyvezetGje Gombos Ferenc miniszteri tanicsos volt. .

A VKM-nek a felszabadulas utan egyrészt az iskolai rendszert, masrészt a régi
iskolankiviili népmiivelési rendszert kellett teljesen 4talakitani és a népi demokracia
igényeinek megfelelSen uj alapokra helyezni. Az els6 az altalanos iskola bevezetésével,
a masodik pedig a szabadmiivel6dési munka meginditasaval nyert uj keretet, szerve-
zetet, tartalmat. Mindennek megvaldsitisa nem volt konnyii feladat. Az Uj Szantas-
ban 1948-ban — visszatekintve az elmult harom évre — Mépis LAszL6 foglalta dssze
a VKM feladatait: ,,Az 1945/46. munkaév kiilonss nehézségek kozott indult. A pusz-
tulds képét mutaté orszagban az altalanos kifosztottsag, a 1étfeltételek megvaltozasa,
a tarsadalmi zildltsag, a pénz fokozatos romlasa, a kozlekedés bénasiga egyarant
hattérbe szoritottak a kultara iranti érdeklédést és végteleniil megnehezitették az
egészséges kulturalis tevékenységek meginditiasat. A hivatalos irAnyitokra els@sor-
ban az a stlyos feladat harult, hogy végiggondoljak és megvizsgaljak az iskolankiviili
miivel6dés kérdéseit s ennek eredményeként teremtsenek a tarsadalom igényének
minden tekintetben alapokat. Es pedig nemcsak atmenetileg, hanem legalabb is év-
tizedekre szél6an. Meg kellett alkotni azokat a kereteket, amelyek legalkalmasabbak
a mijveltség terjesztésére. ElsGsorban biztositanunk kellett a tarsadalom jogos és
egészséges intézményes ton vald érvényesitését. Ez a helyi szervezetek munkéjz’mak
elGtérbe allitasaval, az orszagos tarsadalmi szervezetek bevondsival és a szabad-
miivel3dési tanicsok megalakitasaval meg is tortént. Ugyancsak biztositani kellett a
hivatalos iranyitas és az ellen8rzés legcélszeriibb és legdemokratikusabb mdédozatait.
Ezt viszont a torvényhatdsagonkénti szabadmiivelGdési feliigyelSi hivatalok megszer-
vezésével és az ligyvezetGk beéllitasaval sikeriilt elérni. Kiilon jelentSs feladatnak

34



bizonyult az 4j igényeknek és kovetelményeknek megfelelS képzettségli és magatar-
tasd emberek kivalasztisa a szabadmiivel6dés szolgalatara™ 2.

Kiilon gondot jelentett, hogy a szakoktatas a felszabadulas utidn a szakminisz-
tériumokhoz keriilt, amelyek nem épithettek ki kiilon-kiilon szabadmiivel6dési hal-
zatot az iskoléan kiviili miivel6dés irAnyitisara, a VKM pedig mindig 6vakodott attél,
hogy hataskori sérelmeket kdvessen el.

A fGosztaly konkrét feladatait SZATHMARY LAJos sorolta fel: ,,A VKM fGoszti-
lya begyiijtotte a torvényhato:agok szabadmiivel6dési feliigyelSinek a helyi lehets-
ségekre épitett munkaterveit. Ezeket egyeztette, a koltségvetési terveket aranyositotta,
az elgondolasokat megsziirte, majd mindezek alapjin orszdgos munkatervet készi-
tett, a torvényhatdsigok jovahagyott munkaterveit anyagi timogatissal segitette,
végrehajtasukat legfGbb ellendrzésben részesitette, végiil az orszagban folyd szabad-
miivel6dési munkakrél nyilvantartast vezetett... A minisztériumi fGosztaly tehat
elsdsorban a szabadmiivel6dés elvi kérdéseivel foglalkozott, de megszervezte a tor-
vényhatdsagok szabadmiivelGdési feliigyeldi hivatalait is, ellendrizte azokat, targyalt
a tarsadalom kiilonb6z8 kulturilis szervezeteinek orszdgos kozpontjaival, de ezek
felett is csak a legfelsd, tanacsadé jellegii feliigyeletet gyakorolta™ 8.

Az allami irdnyitas teriiletén a VKM Szabadmiivel&dési Osztalya alatt helyez-
kedtek el a keriileti szervek. Az orszag teriilete térvényhatdsagonkénti szabadmii-
velGdési keriiletekre oszlott, s ezeknek élén a szabadmiivel6dési feliigyelSk allottak.
,»A feliigyel§ keriilete szabadmiivel§désének szervezGje és ellendre, a tarsadalmi szer-
vezetekkel munkdajuk 6sszhangbahozéasa érdekében kapcsolatot tart fenn; ahol a tar-
sadalom kulturdlis munkaja hianyos, ott maga gondoskodik miivel6dési alkalmak
nyijtasarél és szabadmfivelSdési intézmények létrehozasarél. Osszefogja a szabad-
miivel6dés munkatarsait és tovabbképzésiikrél ... gondoskodik” .

A szabadmiivelGdési feliigyelS valasztotta ki a keriiletében munkéba allitandé
helyi iigyvezetSket, akik a kdzvetlen munkat szervezték. Az iigyvezetGket a feliigyel§
javaslatara a VKM miniszter nevezte ki. Munkajukért havi tlszteletdljat kaptak. Ezt
a munkakort altalaban a helyi nevelGtestiilet valamelyik tagja vallalta.

A szabadmiivel5dés allami irdnyit6i tehdt ezen a hirom szinten miikédtek: Ko-
moly feladatot jelentett minden szinten a munkatarsak kivéalasztasa. GomBOs FERENC
két alkalommal is irt e problémardl az Uj Széntasban. Az 1947-es marciusi szimban
felveti, hogy ,,Ki az alkalmas?” erre a munkara. ,,Nagy és fontos kérdés: hol talaljuk
meg azokat az embereket, akik alkalmasak a mivel6dési munka megszervezésére és
vezetésére... az alkalmassagnak harom fontos feltételét jeloltiik meg: a demokrati-
kus gondolkodas és magatartas, korszer{i miiveltség és szervezd képesség. Barmelyik
feltétel hianyzik is ezek koziil valakinél, alkalmatlan feladata kieléglto ellatasara.

Alapfeltételnek természetesen a demokratikus gondolkodést és magatartést kell
tekinteniink. Uj v11agot akarunk, amely a parasztsig, munkéssig és haladé értelmi-
ség tarsadalmi erdire épiil. Aki ezt a vilagot nem akarja, nem vallalja, nem alkalmas.
Akkor sem, ha tehetsége és miiveltsége az eget veri...

A masik feltétel: a korszer(i miiveltség és tajékozottsag. SenkitSl sem varhatjuk
el ma, hogy enciklopédikus miiveltsége legyen. De aki kultirmunka szervezésére és
vezetésére vallalkozik, kell, hogy szerves miiveltséggel birjon, amelyben a részismeret
hatarozott vilagképpé, vilagnézetté kristalyosodik...

A harmadik kovetelmény: a szervez§ képesség. Lehet valakinek igen hatarozott
demokratikus meggyG6z6dése, lehet igen magas és egészen korszerli miiveltsége, s
esetleg mégsem iiti meg a mértéket, amikor bedllitjuk a kultarmunka szervezésébe

.~ és irdnyitdsaba. Két dolog: kulturdltnak lenni és képességgel birni arra, hogy a ma-
gunk kultirijat — s még inkédbb a masokét — elkozvetitsiik a tomegekhez. Sajtos
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miivészet: emberekkel banni tudni, Gket valamely iigynek megnyerni, munkaba 4lli-
tani, megszervezni... Olyan személyi alkalmassidg, ami nem adatik meg mindenki-
nek” 7.

Gowmeos FEreNcC késGbb is visszatért erre a kérdésre a ,,Nevel6k nevelése” 8
cimfi tanulmanyaban. ,,Az ember szinte megretten a gondolattdl — irja — mi lenne,
ha egyszer pontos és Gszinte helyzetfolvételiel allapitanank meg, e pillanatban kik-
nek, milyen folkésziiltségli embereknek a kezében van letéve a magyar nép demokra-
tikus és korszerii nevelésének feladata”. Hidnyolja a nevelSk Iélektani, pedagégiai és
szocioldgiai felkésziiltségét. Ezért legfGbb feladatnak a nevelGk nevelését tartotta.
,»Meg kell ismertetniink a kultdra munkdasait a tadomany mai eredményeivel, az iro-
dalom és miivészet modern alkotasaival, a miivel6dés szervezeti és modszertani kér-
déseivel”. '

A VKM nagy gondot forditott a feliigyel6k és ligyvezetSk kivalasztasara és fel-
készitésére. A 240/1946. M. E. rendelet 1. pontja kimondta : a szabadmiivelodési fogal-
mazési tisztviselGket egyetemi vagy fGiskolai képesitésii személyekbdl kell kinevezni.
A szabadmiivel8dési fogalmazasi személyzet 1étszamanak 30%-a erejéig tanit6i okle-
véllel rendelkezs személyeket is ki lehet nevezni. Egyes esetekben a szabadmiivel§dési
fogalmazasi statuszba diplomaval nem rendelkezdk is kinevezhetSk. 1947-ben els-
irta a VKM a szabadmiivelGdési fogalmazasi statuszban levGknek, hogy 5 éven beliil
szakvizsgat kell tenniok. A szabadmiivelGdési iigyvezetSk feladatkorének szabalyo-
zasara pedig 1947-ben megjelent a 171.628/1947. szamn vallas- és kozoktatasiigyi
miniszteri rendelet °.

Gondoskodott a VKM a vezet6k képzésérsl is. Rendszeresen megszervezte a fel-
iigyel6k orszagos értekezleteit, amely tapasztalatcsere és egyben tovabbképzés is
volt szamukra.

A VKM Szabadmiivel6dési FSosztalya mar 1945-ben Gsszehivta az els6 orszagos
értekezletet 1%, s a szabadmiivel3dési tevékenység meginditasa céljabdl hat korzeti
értekezletet is rendezett az orszig kiilonboz8 tajain. ** A feliigyelSk értekezleteirdl
részletesen és folyamatosan tajékoztatott az Uj Szantas. ’

Az értekezleteken elméleti és gyakorlati kérdésekkel egyarant foglalkoztak. fgy
az 1947. januar 9-i budapesti orszagos értekezleten a szervezeti kérdések mellett vilag-
képiink kérdései keriiltek napirendre. Ebben részt vett Karacsony Sandor mellett
Koczkas Gyula, Pogany O. Gabor, Jardanyi Pal, Kassak Lajos, Bib6 Istvan, Sandor
Pal, Veres Péter is meglatogatta az értekezletet. ,,A magyar szabadmiivel&dés valo-
ban elindult a szellemi felszabadulas 1tjan, feliigyelSinek ez az értekezlete valéban a
miivel8dés, a kozosségformald szellemi élet jegyében folyt le>” 2.

A masik — amelyr8] részletesen beszamolt az Uj Szantas — a révfiilopi értekez-
let volt (1948. majus 31—jinius 12). Toébben tgy vélik, hogy a révfiilopi értekezlettel
le is zarult a szabadmiivelGdés korszaka. Az értekezleten Mod Aladar és Kovacs
Maité a népi demokracia életében bekovetkezett politikai és gazdasagi fordulatot
ismertette, E. Kovacs Kalman pedig a szabadmiivel6dés addigi ideolégiajat és gya-
korlatat. birilta. Korvonalazta a szabadmiivelddés @) ideoldgidjat és az 1j feladato-
kat 13,

_ A minisztérium gondoskodott az apparatus tobbi szintjén levSk tajékoztatasirol
is. Igy példaul 1948 nyaran hirom szintii értekezletet készitett elG a célbél, hogy az
Gsszel induldé miivel8dési munkaban kell szamu, jol képzett munkatérs alljon ren-
delkezésre mind az adminisztracié, mind pedig az elGadasok szaméra.

A feliigyelSi hivatalok személyzetének értekezletére Révfiilopon keriilt sor,-a
varmegyei feliigyelSi hivatalok augusztus végén terveztek harom napos értekezletet
a teriiletiikon miikoda iigyvezetSk részére. A harmadik férumot a szabadmiivel&dési
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eldaddk részére szervezték. ,ElSrelathatéan az orszag hét pontjan (Sarospatak,
Debrecen, Hodmez8vasarhely, Szentendre, Gy6r, Révfiilop, Pécs) gyiijtjilk Ossze
négy-négy megye értelmiségét... hogy elSkészitsiik Gket téli elGadassorozataink, tan-
folyamain és szabadiskolaink elvi szempontbdl jelentds targyainak elGadéiul... A tan-
folyamokon hat targy szerepel (természettudomany, irodalom, térténelem, szociolo-
gia, tervgazdasag és a felnSttnevelés médszere” 14 — irta az Uj Sz4ntés.

A VKM rendszeres nyilvintarto tevékenységet is végzett. Nyilvantartasokat ké-
szitett 'a szabadmiivel6dési elGaddkrdl (témakoriikrél, felkésziiltségiikrél, foglalko-
zasukrol, megjelent miiveikr§l), a szabadmiivelSdési feliigyelSkrdl. Ezt az orszagos
névjegyzéket szétkiildték a megyei feliigyelGknek, hogy hasznéljdk munkajuk soran.

A szabadm(ivel5dés masik orszagos haldzatat a szabadmiivelddési tandcsok atkot-
tak. Vezet szerve az Orszdgos SzabadmiivelGdési Tandcs volt. A Vallas- és Kozokta-
tasiigyi Minisztérium az Orszdgos Szabadmiivel6dési Tandcs 1étrehozasaval valéja-
ban a tarsminisztériumok egyiittmiikodését kivanta megvaldsitani. ,,ElsS izben 1946.
januarjaban Keriilt sor ilyen — az egyiittmiikodést siirget6 tandcskozésra. Az érte-
kezleten 12 tArsminisztérium kiildotte vett részt. A VKM akkor jelentette be az
OSZMT megalakulasat, s nyomatékkal felhivta a tarsminisztériumok figvelmét,
hogy az OSZMT-ben valé képviselet Gitjan milyen tevékeny irényitéivé valhatnak a
szabadmiivel6désnek™ '°. Az OSZMT egy késdbbi iilésén (1947. marcius 13-an)
tartott beszamol6bol — melyet Szabé Arpad, a Tanécs elsG fotitkara tartott — meg-
tudhatjuk, hogy a tanacs tagjainak kinevezése még 1945 végén megtortént, a vezets-
ségé azonban csak sokkal kés6bb. (Az alelnoké 1946 elején, az elndké mérciusban, a
fatitkaré aprilisban, a titkdroké majusban, igy érdemleges munka csak juniusban
indulhatott meg.) A nyar a bizottsagok (politikai, szakmai, nevelési) €s az albizott-
sagok (irodalmi, miivészeti, tudomanyos, szervezeti) megalakitisaval, a bizottsagok
munkatervének elkészitésével telt el. Szeptember végére kirajzolédtak a Tanics
munkéjanak kdrvonalai 8,

A minisztérium hivatalos korlevele (Hiradd) azonban mar januar 15-én k6szon-
totte a megalakult Orszdgos Szabadmiivel6dési Tanacsot. Felhivta.a Tanacs tagjait,
hogy munkajukat a mult hibainak kdz6s erdvel torténd kikiiszobolésére forditsak,
a kozds osszefogist szorgalmazzak. Egyben ismerteti a Tanics kinevezett tagjait.

Alakuld iilését a Tanécs 1946. 4prilis 4-én tartotta. Az alakulé iilésen megejtett
szavazis alapjan a Tanacs elnokévé a koztarsasagi elndk Karacsony Sandort, alel-
nokévé a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter Sik Sandort nevezte ki. Végiil 1946
oktoberében megjelent az Orszagos Szabadmiivelddési Tanacs szervezésére vonat-
kozé miniszteri rendelet is.

A Tandcs feladatat, hatiskorét a rendelet igy fogalmazta meg: ,,Az OSZMT az
iskolankiviili nevelés minden kérdésében a VKM tanicsadd szerve, az iskolankiviili
nevelés tigyét figyelemmel kiséri, a VKM miniszter felhivasara vagy sajat kezdemé-
nyezésére az iskolankiviili nevelés minden kérdésében véleményt nyilvanit, vagy ja-
vaslatot készit” 17,

Az elvi iranyitas feladatat a Tanacs bizottsigaira tamaszkodva kivanta megol-
dani. A Tanacsnak 110 tagja volt, s mivel ez a nagy szervezet ritkabban Gsszehivhatd,
ezért a tanacs tagjaibdl Elnoki Tanacsot alakitottak, amely gyakrabban iilésezett.

Az OSZMT létrejotte utan kiépiiltek torvényhatésagonként a keriileti és a helyi
szabadmiivelddési tanacsok, amelyek a varosokban és a falvakban lattak el felada-
tukat. Az Orszagos Szabadmiivel6dési Tandcs a miniszter tanacsadoé szerve volt, a
keriileti szabadmiivelGdési tanacs a keriileti felugyelo szerve, a helyi szabadm ivelGdési
tanicsok a helyi ligyvezet§ tanacsadé szervei '
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A Tandcs létrejotte utin elGszor fGleg az elméleti kérdések tisztazdsival foglal-
koztak, mellette azonban a szervezet kialakitasa €s stabilizalasa is végbement. KARA-
CSONY SANDOR a Tanacs teljes iilésén 1947-ben igy nyilatkozott errdl: ,,Egy esztendd
elégséges volt, hogy a jové kialakitasanak egyetlen egészséges formajaként latszodjék
meg a szabadmiiveldés elve és gyakorlata™ 18,

A folyamatos munkarél az évi teljes iilések anyaga adja a legjobb attekintést.

Az 1947, évi marciusi teljes iilés az elvi tisztazasokkal kezd§dott. ,,Minden alkal-
mat felhaszniltunk annak hangsulyozasara, hogy mig a népmiivelés a miivel6dési
alapviszony elsé személyének erdszakoskodésa volt a masodik személlyel szemben,
addig a szabadmi(ivel6dés a masodik személy igényeinek a szolgilata (nem kiszol-
galasa). A népmiivelés egyesekben tudatosan, méasokban dntudatlanul é1§ ,,imperia-
lista” térekvés volt, nemcsak politikai tendenciaja, hanem a miivelddés médja szerint
is. A szabadm{ivelGdés tartalméban és form4jaban a tiszta demokracia egyik legszebb
megnyilatkozisa” *®, Sz6lt a beszdmold a tanics belsG munkarendjérd), a radidada-
sokrdl, a vidéki latogatasokrdl, a kiilonbdzs kulturalis szervek munkajanak Ossze-
hangolasardl, a Tanacs folydiratairél, a minisztériummal valé kapcsolatardl és a
meghozott hatarozatokrél. 2, _

Az 1947. decemberi teljes iilés is boncolgat elméleti problémakat. Az el6z&vel
szemben azonban — melyen még a szabadmiivel6dés 1étét kellett indokolni — most
mar tovabb Iéptek. Idézziink a beszimolébdl: ,,A masodik évben differencialtabb for-
maéaban Kellett felvetniink a problémat: egyrészt azt vizsgaltuk, hogy az iskolankiviili
nevelés iigye hogyan viltozott ezeréves torténelmiink soran, masrészt tanulsagokat
prébaltunk kiolvasni a foldkerekség népeinek hasonld jellegli mozgalmaibél, harmad-
részt fel kellett vetniink a felnSttnevelés moédszertani problémait™ 2. Itt mar ko6z-
ponti kérdés volt, hogy hogyan nevelhets a felnStt ember. Igen sok gyakorlati, szer-
vezési kérdéssel is foglalkozott az iilés.

A szabadmiivel6dés két irdnyitd apparatusa, a VKM és az OSZMT folyamato-
san egyiitt dolgozott. Az OSZMT 1947. méarcius 13-an tartott évi kdzgyiilésén a f5-
titkari beszimol6ban BARCZAN ENDRE a kvetkezGket mondotta: ,,Az OSZMT tuda-
taban van annak, hogy nem végrehajt6, hanem tanicsadé szerv, éppen ezért az intéz-
kedést mindig 6rémmel engedi it akar a szabadmiivelGdési iigyosztalynak, akir a
tarsadalmi egyesiileteknek. Maga csak arra torekszik, hogy egységbe foglalja a kii-
16nféle kulturalis torekvéseket s vigyazzon azok munkajanak nivéjara™ 22, Kiilén
fejezet targyalta a beszamol6ban a Tanécs és a minisztérium kapcsolatat: ,,A Tanécs
a szabadmfivelGdési iigyosztillyal altalaban a legteljesebb harménidban dolgozott
egyiitt. Az iigyosztaly szivesen kérte ki a Tanics véleményét, de a minisztérium egyéb
iigyosztilyainak a szabadmiivel5dést érint5 rendelkezései ellen t&bbszér voltak kény-
telen tiltakozni. fgy t6bb izben tiltakozott a Tanacs a szabadmiivelGdési iigyosztaly
szégyenteljes, a demokraciét sértGen alacsony koltségvetési részesedése ellen™ 23,

KARACsONY SANDOR is megfogalmazta ezt az egyiittmiikodést az alabbiakban:
,»A Tanacsok feladata megfogalmazni és hangoztatni a k6z6sség miiveldési igényét,
valamint azt is, hogy fogadja az igény kielégitésére megindult folyamatokat. A végre-
hajto szervek feladata pedig részben noszogatni a Tanacsokat, ha azok ujszerii hely-
zetiikben vagy régi helyzetilk magyarazata elgémberedettségiikben késnének, esetleg
bizonytalankodnanak az igények emelésében, részben ugyancsak a végrehajto szer-
vek feladata tudomasul venni és kiszolgilni nemcsak az igényeket, hanem az igények
kielégitésére szolgald folyamatokra reagild esetleges elemzéseket is™ 24,

H. Sas JupIT tanulményidban mar kritikusabban sz6l az egyiittmiikddésrél:
»A VKM és az OSZMT nem tudott mindig problématlanul osztozni a feladatokon.
Az OSZMT, a hangad6 Karacsony Sandorral az élen végeredményben nem elégedett
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meg azzal a hatéskorrel, amit eredetileg kapott, hanem a tan4csadas és elvi irdnyités
mellett minduntalan bele akart szdlni a kézvetlen gyakorlati munkéba és annak ellen-
Grzd, feliigyeld szerve prébalt lenni. Ebbdl kifolydlag tébbszor is vita timadt az
OSZMT és a VKM kizott... Az a tény, hogy a VKM bizonyos kérdésekben szemben
allott az OSZMT-vel, egyiittal nem jelentette azt, hogy a VKM Szabadmiivelédési
Ugyosztélya el is hatirolta volna magit az OSZMT-t reprezentalé Karacsony San-
dor filozofidjatdl, politikai és pedagdgiai nézeteitdl. De az vitathatatlan, hogy a
VKM — helyzeténél fogva is — szorosabb kapcsolatban volt a mindennapi munka-
val, egész ténykedése gyakorlatiasabb és rugalmasabb volt, s igy egyes akciébi is t&bb
maradandd eredményt hoztak, mint az OSZMT ,.elvieskedése™ 25,

A minisztérium és az OSZMT egyiittmiikodése mellett azonban sziikségessé valt
a szabadmiivelGdési tevékenység tovabbi koordindlasa. E két szervezeten (s ezek
alsobb szint{i szervezetein tiil) ugyanis sokféle szerv foglalkozott a miivel6dési tevé-
kenység szervezésével, irAnyitasdval. ElsGsorban a kiilonféle szaktarcikra és a kiilén-
boz8 tarsadalmi szervekre kell gondolni.

A Tandécs 1947-es teljes iilésén (1947. december 18.) felvet3détt, hogy az OSZMT
szitkségesnek tartja a kiilonb6z6 minisztériumok kezdeményezésébdl foly6 szabad-
miivel8dési munkak egyesitését 26, Ezutdn a szakminisztériumok koz6s elhataro-
2asabdl tdrcakizi bizottsdg alakult az iskolan kiviili miivelGdés egységes irdnyitasara.
A bizottsdg az Orszégos SzabadmiivelGdési Tandcs keretében meg is alakult a kovet-
kez§ szakminisztériumok képviselGibSl: Honvédelmi, Népjoléti, Ipariigyi, Foldmii-
velésiigyi, Kereskedelem és Szovetkezetiigyi, Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszté-
rium. A bizottsdg megalakitasat a szellemi tervgazdalkodis gondolata tette sziiksé-
gessé. Valamiképpen racionalizdlni kellett a sokirdnyi szabadmiivelddési munkat,
melynek tulajdonképpen csak egy — bar igen fontos — szektorat irAnyitotta a kultusz-
minisztérium. Az egyes szakminisztériumok szabadmiivel§dési tevékenysége parhu-
zamosan futott eddig egymés mellett, sokszor mit sem tudva egymasrdél. Az er8k
helyes 6konomiaja ilymédon nem érvényesiilhetett, hiszen a miivel6désnek ez az
igen fontos teriilete szét volt tagolva. Ezt a széttagoltsagot volt hivatva megsziintetni
a Tarcakodzi Bizottsag.

Az alakuld iilésen Ortutay Gyula kultuszminiszter is megjelent. Kifejtette, hogy
miben latja a bizottsag miik6désének rendkiviili jelentSségét : ,,Eddig nem gondoltunk
arra, hogy a szabadmiivel3dési tanfolyamok k6zott intézményes, szerves kapcsolatot
teremtsiink. Ebbd8l kovetkezett a hibak egész sora. Az egyes, legkiilonbdz8bb tarcak
nem egyszer ugyanabban a faluban, ugyanazon a napon, ugyanabban a teremben
tartottak vagy akartak el§adast tartani... Ezért vetettiik fel azt a gondolatot, hogy
létesiiljon egy 4altalanos tarcakozi bizottsag, amelyben az érdekelt tarcék, valamint a
Szabadmiivelddési TanAcs kikiiddttei dolgoznanak egyiitt” 2.

Az alakuld iilés aprilis 15-én volt. A koordinalas érdekében a szakminisztériumok
vallaltak, hogy a vidéki szerveiket felszOlitjdk a kultuszminisztérium helyi szabad-
miivelddési szerveivel vald egyiittmiikodésre. ,,A szabadmiivel6dés vidéki szervei
tehiat maguk is minél el3bb 1épjenek érintkezésbe a szakminisztérium vidéki szerveivel,
tovabbi a fenti tdrsadalmi egyesiiletekkel és az Orszdgos Tanacs mintajara a helyi
Tanéczssok keretében is alakitsak meg a két bizottsigot, melyek igy egyiitt dolgozhat-
nak” 2,

A bizottsdg munkaja k6zos munkaterv elkészitésével kezdddott, kiharcolték a
megvaldsitishoz szitkséges anyagi alapot és megkezdte a szervezési feladatokat. Az
aggalyok a munka megkezdésekor elsGsorban a helyi megvaldsitassal kapcsolatban
meriiltek fel: ,,Magaban a tircakozi bizottsigban bizonyara z6kkenSmentes lesz az
egyiittmiik6dés menete. Az sem kétséges, hogy a bizottsag egészségesen épiti ki majd
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a témegszervezetek kozponti vezetGségével vald kapcsolatat is. A nehézségek ott
lenn, az als6fokil szerveknél és szervezeteknél meriilnek majd fel ... hinniink kell
makacsul abban, hogy az egyiittmiik6dést minden vonalon megteremthetjiik majd.
Az egész csak tiirelem és gyakorlat kérdése” 2,

Az iranyits eszkdze minden idGben a sajté is. A Szabadmiivel6dési Ugyosztaly
1945 oktdéberében ,,Szabadmiivelédési Hiradd™, késbb ,,Hiradé” cimmel Simandi
Béla szerkesztésében tijékoztatd korlevelet inditott. Ez a korlevél havonta kétszer,
a nyari hénapokban egyszer, elébb 4, kés6bb 10—12 oldalon jelent meg 3500 pél-
danyban. 1946 juniusaban az iigyosztily a Hirad6 kiadasat atadta az OSZMT-nek,
a Szabadmiivel3dési Tudomanyos Intézetnek és a Népmiivel6k Tudomanyos Tarsa-
saganak. OktébertS] a Hirado egyediil a Tanacs korleveleként jelent meg, november-
t6l kezdve a Szabadmiiveldési Hirad6 cimmel. Utolsé szdma karacsonykor jelent
meg (20. szam). 1946 oktoberében az OSZMT Elnoki Tanacsa 0gy hatarozott, hogy
januart6l kezdve a Hirad¢ helyett négyives, havonként megjelend didaktikai és meto-
dikai, de a nagykdzonség szamara is olvashaté folyéiratot indit. Az ,,Uj Széntas”
januirban meg is indult.

Az Uj Szantas ,,Bek6szont5”-jében KARACSONY SANDOR igy elemzi a szimboli-
kus cimet: ,,J6 ize van ennek a cimnek, leirom, kimondom, elgondolom, mit jelent,
baratkozom vele, kostolgatom. JO izii frazis, szimbolikus ereje van... A szabad-
miivel6dés csakugyan 1j szantés, ha jelképesen akarom kifejezni. Szantés, mert leg-
elolr6l kezd valami folyamatot és 4j ... A szantas az aratds érdekében térténik, s ott
kezd6dik az aratas, hogy felszantjuk a foldet™ 3.

Ugyanezen szam Krénika rovata az olvasénak ajanlja a folydiratot. ,,Az Uj
Széntas els§ szamat azzal adjuk a szabadmiivel§dés munkasainak kezébe: ne csupin
olvasnivalé folydiratnak tekintsék, hanem hasznositsak munkajukban elvi meg-
allapitasait éppugy, mint a gyakorlati kérdésekrdl sz616 cikkek eredményeit, s a be-
szamolok tanulsigait. Ennek a folydiratnak minden oldala szolgilni szeretné a sza-
badmiivelGdést... Nemcsak varjuk, hanem kérjiik is az &szinte biralatot, segitséget
ahhoz, hogy egyre inkabb azt adhassuk, amire sziikségiik van a szabadmiivel&dés
munkéasainak” 3. Az Uj Szantas sziik két éven keresztiil (1947 januart6l 1948 no-
bemberig jelent meg) elméleti és gyakorlati kérdéseket egyarant targyald, elemzd
szaklap volt.

1948-ban készillt a Tanacs kiadasdban — t4jékoztatasul a szabadmiivel3dés
munkdsai szdmara és tankdnyviil a tanitoképz8k ,,szabadmiivel6dés” cimii tantargy-
hoz — ,,A szabadmiivel6dés kézikdnyve”. A konyv els6 része a szabadmfivelGdés
elvi kérdését tisztazta, masik része pedig gyakorlati tajékoztatast nyijtott a szabad-
miivelGdés alkalmairdl, eszkozeirdl, szervezetérdl,

A szabadmiivel3dés teljes attekintésénél elengedhetetlen lenne az intézmény-
rendszer vizsgalata. ElsGsorban a vezet6 intézményeké (Szabadmiivelédési Tudo-
manyos Intézet, Népi Miivel6dési Intézet, Kozmiivel6dési Filmintézet), de fontos
lenne a kialakulé intézményhaldzat vizsgalata is, hiszen az abban az id6ben még a
megvalositando feladatok kozott szerepelt. 1947-ben a minisztérium harom éves ter-
vében a kovetkez8képpen szélt az intézményhaldzat kialakitisardl: ,,Ami a mijve-
16dési feladatokat illeti, minél nagyobb szdmban kell allandé jellegii kulttirintézmé-
nyeket 1étesiteniink. Nem adhatjuk alabb annal a kovetelménynél, hogy fokonként
minden kdzségben kultirhazat allitsunk fel, amely valésagos miivelGdési tereppé kell
véljék a kozség szdmdara” 32, Vizsgilni kellene a kiilonféle miivel6dési formakat
(szabadiskoldk, népféiskolak, 6nképz6korok, tanfolyamok, miisoros rendezvények,
Szabad Fold Téli Esték, Szabad Fold Tavaszi Vasdrnapok, kiilonféle kultiirnapok
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stb.), ezeknek elemzése azonban tullép a korszak igazgatasit, iranyité munkajit
vizsgalo tanulmany keretein.

A szabadmiivel3dés szervezetének felosztasa a révfiilopi értekezlettel megindult.

Az OSZMT tagjainak megbizatasa lejart, 4j valasztasokat nem tartottak. Valtozasok
térténtek a VK M-ben is, majd 1949-ben 1étrejott az 0j 6nallé Népmiivelési Mlmszte-
rium.

A valtozas természetesen csak kdvetkezménye az 1948-ban bekovetkezett p011t1-

kai fordulatnak. A két munkéspart egyesiilése utin a spontaneitast. hirdetd irdnyzat-
nak at kellett adni helyét a ,,szocialista kulturalis forradalombdl fakado kézmiivels-
désnek és népmiivelési gyakorlatnak™ 3.
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DIE KULTURVERWALTUNG IN DER EPOCHE
DER FREIEN BILDUNG

KATALIN LACZO

Diese Arbeit ist die Fortsetzung von zwei vorangegangenen Arbeiten, in denen die Eigenheiten
der staatlichen und Parteifiihrung der Bildung verglichen wurden.

Dieser Teil gewihrteinen Uberblick der staatlichen und gesellschaftlichen Leitung der freien Bil-
dung in den Jahren 1945—48.

Die Periode der freien Bildung ist eine ein genartige Epoche unserer Kulturpolitik. Sie ist eine
biirgerlich-demokratische Richtung der Kultur, die die Selbsttitigkeit ankiindigte, und die Kultur-
politik der Regierung richtete sich vor allem auf die Erschaffung der demokratischen Bedingungen.
Die Hauptorgane der kulturellen Fiihrung waren das Ministerium fiir Religion und Unterrichtswesen
und der Landesrat fiir Freise Bildung. Diesen untergeordnet arbeiteten die Gebiets- und ortliche Or-
gane. In dieser Studie wird die Tétigkeit dieser Organisation beschrieben.

AJMUHUCTPATUBHOE YIIPABJIEHME JAEJIOM HAPOJXHOI'O
OBPA3OBAHNA B ITIEPMOJ CBOBOJHOIO INPOCBEIEHNA

KATAJIUH JIAIIO

CraTes ABAACSTCH MPONO/DKEHAEM ABYX TPESAUISCTBYIOIMUX paGoT, B KOTOPHIX NPOBOOUTCA
conocraBiaeAHe 0Co02HHOCTEN rocyAapCTBEHHOTO M NapTHHHOTO PYKOBOACTBA AEIOM HapOJHOTO
npocsetnenus. [{ensro 3Toit yacTa paboThl ABAA:TCA 0630p 0306€HHOCTE rocyqapcTBEHHOTO H 06~
IMeCTBEHHOTO pYKOBOACTBA AenoM oOpasoBanus B mepuon 1945—1948 romos.

II:paoa cBOGOANOro MPOCBELISHAA SABIASTCA CBOEOOPA3HBIM ITANOM BEHIEPCKON MOIMTHKHA
Hapoanoro o6 azoBanms. ITO OypKya3HO-IEMOKPaTHIECKOE HampasjieHHe B cepe NPOCBEIICHHS,
KOTOPOE IPOBO3TIACIIO CAMOCTOATENbHOCTD; TPABATEALCTBEHHAA OJIMTAKA TPOCBeIleHns Oblna
HampaBJIeHa B NEPBYIO OYepenh Ha CO3JaHHe AEMOKPAaTHYeCKHX ycnoBmil. I'NaBHBIMA OpraHamu
PYKOBOICTBa JAENOM HapoOgHOro o6pa3oBanusa Gbutd MEHMCTEPCTBO IO AefaM PETATHHA H BCEOO-
mero obpa3osauus U Focymapcreennbit CoBeT HapOAHOTO NMPOCBEMEeHUsA. B X mogyaHEeHAR (YHK-
WHOHAPOBA/M 06JIaCTHRIE H MECTHBIE OpraHbl. J{aHHAA CTaThA BCCIEAYET ACATENbHOCTD 3THX Opra-
HH3anuK,
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ADALEKOK SZENT GELLERT GOROG MUVELTSEGENEK
KUTATASAHOZ

SZEGFU LASZLO

Szent Gellért miivének kiaddja és elsé tuddés méltatdja, BATTHYANY IGNAC
erdélyi piispok még magatdl értet6ddnek tartotta — részint a kor miiveltségének
ismeretében,! részint pedig a szent altal véleménye szerint felhasznalt gor6g és latin
patrisztikai irodalomra alapozva? —, hogy a XI. szazad e kivalé hazai teoldgusa tu-
dott gorogiil. Kozel szaz esztendd telt el, amig KARACsONYI JANOs, az elsG csanadi
piispok valdban tudoményos igényli monografidjanak megalkotdja ismét visszatért
e problémara. A kovetkezSket irta Gellértr6l: ,,A Szentiras egyes részeinek magya-
razata ... volt legkedvesebb foglalkozasa ... leginkabb a Szentirast magyardzoé kény-
veket (commentarii) olvasgatta, de azonkiviil gérog és latin bélcsészeti miiveket is ...
Ha Olaszorszagban marad, nagy hasznat veszi Szentiink a kivalasztott tudomany-
szak miivelésében annak, hogy gorogiil is tudott. Olaszorszag déli részén az 6 idejé-
ben még gdrég monostorok, piispokségek és érsekségek voltak, s azokkal a latin
szertartasu katholikusok szives, jO viszonyban voltak. A velenczeiek még a konstanti-
napolyi udvarral is baratsdgot tartottak. Volt tehat alkalma Szent-Gellértnek, hogy
megtanuljon gérégiil. Hogy pedig az alkalmat csakugyan félhasznalta, arrél fennlevé
miivébsl gy6zGdiink meg. Ebben ugyanis oly siiriien, oly elGszeretettel hasznalja a
gordg szavakat (példaul: anagoge, cauma ...), hogy ezt csak gorog nyelvben jartas
ember teheti ... Tudja, hogy a gorégok Uriel nevil arkangyalt tisztelnek, ... tudja,
hogy koztiik sok eretnek, sok manichaeus van. Mindennek oka kikutathatatlan lenne,
ha el nem fogadjuk azt az egyszerii megfejtést, hogy Szent-Gellért jartas volt a gordg
nyelvben. E jartassdga bizonyara utat és mddot nyujtott volna Szentiinknek a gordg
szentatyak miiveinek tanulmanyozésdra, de élete delén eltivozvan Olaszorszagbdl,
megszakadt a gorog szerzetesekkel vald Osszekottetése s ennélfogva tobbé gordg
koényvekhez nem juthatott.”®

Gellért gordg tudasat az elkdvetkez8 negyven esztendGben nem vonta kétségbe
sem tudomanyos,! sem népszeriisit6 munka.’ Csak 1927-ben fejtette ki KUHAR FLO-
RIS, hogy ez a feltételezés nem helytalld, ugyanis a csanadi piispok munkajaban fellel-
hetd graecizmusok nagyon j6l megmagyarazhatdk az dltala latin forditasban hasznalt
forrasmiivek — pl. Pseudo-Dionysius Areopagita irdsai — gorog eredetii szokészle-
téb6l.t Ez a korabbi nézetet gySkereiben tagadd vélemény 1j vizsgilodasokra ser-
kentett. A kutatok a fent emlitett két szerz§ altal felvetett gondolatokbdl kiindulva
részint azt nyomoztak, hogy Gellért élete soran talilkozhatott-e a gorog nyelvvel,
és ha igen, hol, s milyen hatast gyakorolhatott ra, részint pedig azt prébaltik kimu-
tatni, hogy gorégos miiveltsége miképpen tiikr6zédik korunkra maradt nagy teold-
giai miivében, a Deliberatio supra hymnum trium puerorum-ban.

Az elsG tAmpontot egyes kutaték Gellért vitathatatlan velencei szirmazasaban?
lattak. A legjelentGsebb keleti kereskedelmet folytaté italiai varosillam hajésai, kal-
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marai sajat hazajuk hataraitél szinte Gticéljukig bizanci érdekeltségii teriiletek mellett
hajoztak, kereskedtek magiban a csdszarvarosban is, sGt névlegesen elismerték a
baszileiosz fGségét is varosuk felett. Tehat mar a puszta velencei 1ét és a dominéns
életforma 6nmagaban is Osztokélhette a jO eszii gyereket, hogy elsajatitsa a gbrog
nyelvet.®

Hasonlé iranyba vezethette az a bizanci jellegii kultirhatas, amely a régi ravennai
exarchatus teriiletérdl sugarzott ki, s amely erGsen ranyomta bélyegét e kornyékre,
sGt magara Velencére is.? Ez a hatas érezhet8 a kozeli Bolognaban is, ahol — legen-
daja szerint — Gellért bizonyos ideig tanult.® Valészinli azonban, hogy az Gslegen-
daban nem Bologna, hanem Burgundia szerepelt,!! amelyre az ifji Gellért figyelmét
els6 rendf6noke Giovanni Morosini hivhatta f61.12 A velencei San Giorgio Maggiore
kolostoranak lakoéit a X—XI. szézad nagy szerzetesi reforméaramlatai egyrészt Dél-
Italia (Magna Graecia) fel6l, masrészt Dél-Franciaorszag vidékérsl érték. A kalab-
riai Rossandbdl indulé bazilita eredetd, szigort aszkézist hirdetd, keleti szellemiségii
mozgalom vezéralakja szent Nilus (910—1005) volt, aki szerepet jatszott Rdmaban,
az Aventinuson felépiils (kettds — bazilita és bencés — szabalyzati) Szent Elek és
Bonifac kolostor létrehozasaban is.13 Osszek6td kapocs lehetett Nilus és Gellért ko-
z0Ott a ravennai sziiletésii szent Romuald (952—1027), a Velence és Ravenna kozott
elteriilé pereumi mocsarakban, a. Campus Maldolin épiilt apatsagardl elnevezett
camaldoli rend alapitdja, akit egyébként is erSs szalak fiiztek Velencéhez.. Amikor ti.
Pietro (I.) Orseolo emigraciéba vonult vejével, Giovanni Morosinivel, a San Gior-
gio Maggiore monostor kés@bbi alapit6javal, 8 is veliik tartott, s kozel egy évtizedig'
élt Cuixaban, a Pireneusok libanal.14

Mig Gellért kapcsolata az italiai gorog szerzetesseggel kozvetlennek tiinik,
addig francia 6sszekéttetései — amelyeknek szintén lehetett gorog nyelvi vetiilete —
sokkal attételesebbek. Miivében egy helyiitt Gall-6cednnak nevezi az Atlanti-6ceant,®
masutt szerencsésnek tekinti Galliat, mert mentes az eretnekektSl'® megint masutt
ezt irja: ,,Bizalmasan megvallom, hogy annak idején, amikor Gallidban tartézkod-
tam, olvastam Platonnal bizonyos dialdgusokat a zsidok istenérdl és az égi lelkek-
161.”7" E szavak vildgosan bizonyitjak, hogy tanulmanyi (vagy mas) célbdl megfor-
dult francia f6ldon is.2® (Egy kései — XVI. szdzadi — legendavaltozatban is szerepel
parizsi tartdzkodasa, ahol allitdlag professzori rangra emelkedett volna.'®) Bar a
gellérti teoldgiat elemz8 IBRANY! FERENC a Deliberatiécban mind koncepcidbeli, mind
stilisztikai szempontbodl oly eleven hatdsat érzi a pseudo-dionysiusi miiveknek, hogy
eskiiszik a szent gordg nyelvtudasara,?® hamarosan mégis bebizonyosodik, hogy e
miivek Hilduin, Johannes Scottus Eriugena és Anasthasius Bibliothecarius tollabdl
szarmazd latin forditasait® is ismernie kellett, illetve, hogy més gorog utalasai mo-
g6tt nem eredeti miivek rejlenek (pl. Epiphanius®?), hanem egyszeriien Isidorus
Hispalensis ,,Ethymologiarum libri XX’ c. miivét idézi Gellért.?® Az egymast kovets
kutatdk rendre kimutattdk az elSttiik jardk tévedéseit a feltételezett gordg eredetil
szavak (hieromista, perfector, essentiatio, super-rel dsszetett szavak stb.) valédi szar-
mazasi helyét illetGen,®® az egyes témakordk eredete pedig vagy mas nyelvteriiletrl
(pl. az Uriel-kérdés a bolgarbols) is magyarazhatd, vagy Ssvaltozatuk maig lappang
(pl. a dragakoveknek Krisztusra értelmezése?). Mindezek alapjan — tovabba ismerve
azt a Deliberatiobol kikovetkeztethets tényt, hogy Magyarorszdgon a misét francia
hatasra mar ekkor lépcsGimaval kezdik,? latva szent Istvin kirilynak a pseudo-
dionysiusi miivek forditasi kézpontja, a parizsi St. Denis kolostor felé mutatd kap-
csolatat Odilo apattal,® tudva Gellért j6 viszonyar6l Richard verduni apattal, aki
hazankon is tobbszor atutazott,?® és akit mijvében is megemlit® — megallapithatd
;,Gellért Dionysius-ismeretének francia proveniencidja”.3t Hogy Gellért mennyire
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mélyiilt el Franciaorszdgban Pseudo-Dionysius Areopagita miiveinek (illetve forditasi
problémaiknak) €és Platon (taldn eredeti nyelvil) munkainak tanulmanyozisiban, e
vitabol nem deriil ki. A kérdés tehat tovabbra is marad: tudhatott-e Gellért g6rogiil 732
illetve arnyaltabb fogalmazasban: hasznélt-e miive megirasdhoz gorog forrasokat?38

Aktualpolitikai megfontolasok is arra osztondztek egyes kutatokat, hogy felté-
telezzék, Gellért tudott gdrogiil, s ezt mar a k1ra1y1 udvar is felhasznalta. igy pl. nem
kizart, hogy szerepe lehetett Magyarorszag és Magna Graecia kapcsolatanak alaki-
tasaban, az Intelmek feletti szellemi babaskodasban® (v6. a gorogok és latinok kor-
manyzasardl elmondottakat az aventinusi monostor kettds reguldjaval®®), talin még
a veszprémvolgyi apacdk adoménylevelének megfogalmazéasaban is.3 Az is valo-
szinfi, hogy jelentds egyhazpolitikai megfontoldsokbdl emelték &6t olyan teriilet
piispokévé, ahol a gordg (és talan a szlav) nyelvismeret elengedhetetieniil fontos
volt.3 A bizanci exponens torzsi vezér, Ajtony leverése utin Gellért a marosvari,
Keresztel§ szent Janosnak szentelt bazilita kolostorban iitdtte fel piispoki taborat,3?
s bizonnyal hasznalta is ennek z6mmel gorog nyelvii konyvallomanyat.®® Ezen a vi-
déken talalkozott kozvetleniil az akkor mar goérog tartomany, Bulgaria feldl felt{ing
eretnekséggel, a bogumilizmussal,®* s az Altala okozott teoldgiai zfirzavarral.4? Itt
kényszeriilt arra, hogy felvegye a harcot ezzel a ideoldgidval.? :

Miivében nyolc helyen emlit gérég vonatkozasokat. Leszamitva azokat a helye-
ket, ahol etimolégidkra és torténeti szereplSkre utal Isidorus Hispalensis miive
alapjan,* mindeniitt eretnekségiiket emliti: Gorogorszag — szerinte — boldogtalan,
mert sohasem tudott meglenni eretnekség nélkiil;*® a gorégok kozill sokan kovetik a
manichaeus tanitisokat,*¢ Uriel arkangyalt a gorogok tisztelik és kivalt az eretnekek
hivjak segitségiil.#” Am mindez csak a gorogorszagi iigyekkel kapcsolatos jol infor-
maltsagara lehet bizonyiték, s nem nyelvtudasara. (Bar konnyen lehet, hogy azért
nem kacérkodott miivében jobban a gordggel, mert azok, akiknek szénta azt, nem
ismerték a nyelvet.?8) '

Talan valamit lendit tigyiinkon, ha figyelembe vessziik Gellértnek azokat a bur-
kolt célzasait, amelyek esetleges nyelvismeretére utalnak. Fogddzét jelenthet, hogy
egyik feltehetd idealja a stilus terén Cicero.*®* Miivének harmadik konyve végén
figyelmezteti baratjat, Isingrimust, hogy ne legyen kétsége azon citalt bibliai hely
jelképes értelmét illetGen, amelynek megvildgitasira &t felszélitotta. Az ilyetén
értelmezéshez — irja — egészen felfokozott értelemre (hiperbolicus intellectvs) van
sziikség, hiszen ,,ki lenne képes gyorsan ily magasztos dolgokat elmondani, vagy meg-
fogalmazni, vagy irdsban kifejteni? Mert ha valaki a mieink koziil Tullivssa valna,
akkor is meghaladna erdit, holott & igen széles miiveltségii ember volt, és kivaléan
tudta mindkét nyelvet (et utraque lingua doctissimus).”’s® Hogy itt valéban Cicerdrél
van szb, és a két nyelv a latin illetve a gordg, azt meger@siti a hatodik konyvben,
ahol elmondja, hogy kiilonbséget kell tenni ,,Isten emberei és allatai’ és ,,evilag embe-
rei és allatai” kozott, ugyanis ,,a legoktalanabb 4llatokhoz kell hasonlitani mindenkit,
aki nem tudja, amit tudnia kell, még ha a vitatkozaisban és a cinikus ékesszdlas val-
fajaiban felillmilja Cicer6t is, aki az egész rhetorikat iigyesen atiiltette gérogrdl la-
tinra” 5 Ebben a mondatban a Cicerérél elmondottakat Gellért Isidorus alapjan
fogalmazta meg,’? de az eredeti szdvegben Tullius szerepel, amit § valtoztatott Cice-
réra. Az adatok tehat Cicerdra és a gorég valamint a latin nyelvre értenddk. Azaz:
Gellért azon sopankodik, hogyha valaki Cicer6hoz hasonléan ismerné mindkét
nyelvet, a gorogot és a latint, akkor is nehéz dolga lenne e szentirési hely értelmezésé-
ben, majd szerénykedve megjegyzi: ,,kdzépszerii tehetségiink e régéta kért feladat
megkezdését sokaig azért halasztotta, nehogy ekkora szentségek kifiirkészése inkabb
elnyomja, semmint felemelje”.5® Tehat a gorog és latin nyelvet kivaléan ismerd
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Cicero salycsoportjaban magit csak kozépszeri tehetségnek tekinti, 4m ez vallomas
lehet amellett is, hogy — ha nem is ,,tulliusi szinten”, de — miiveli 6 is mindkét
nyelvet.

Megerdsiteni latszik ezt a feltevésiinket, hogy a Deliberatio ma ismert példinya
egy, a XI. szdzad masodik felébsl szairmazd, két scriptor altal felvaltva irt masolat.
Az irnokok koziil kivalt az egyik rendkiviil gyenge felkésziiltséget mutat.5* FeltehetS
tehat roluk, hogy a mésolas soran a gorog szavakat, betiiket keriilték vagy egyszeriien
kihagytak. Mire gondolunk? A mésodik kdnyvben Gellért idéz az Apostolok Cseleke-
deteibGl egy mondatot, amely igy kezdddik: ,,Stans autem Paulus in medio Areo-
pagi”.%® Csakhogy a mésolatban ,,in msdio harioriago” szerepel.®® Ez az elirds
aligha szdrmazhat magatél GellérttSl, hiszen & kozismerten kivalé ismerGje volt a
szentirasnak,5” sGt szent P4l histéridjat kiemelten kezelve kiilon kommentart irt a
zsidokhoz irott leveléhsz.® Val6sziniibb, hogy itt, 1évén gorogorszagi helyrdl szé,
Gellért megtarthatta az eredeti irasmddot (" Ageidnayos), amit a masolék prébal-
tak kibetiizni, s kzben a spiritus lenist () Osszetévesztették a spiritus asperrel (¢),
az ei-t a kozépkorban egyébként is labilis frasi és ejtésii kettGshangzdk Gsszevonasa-
val egyszeriien i-nek irtik 4t, és — ami szdmunkra perdontd lehet — a gordg n-t a
figyelem lankadasa (vagy a hozza nem értés) kovetkeztében latin betiiknek nézték,
s igy lett ri belSle. Ha fejtegetésiink igaznak bizonyulna, akkor igazoldédna, hogy
Gellért miiveiben eredetileg — ha mértékkel is — szerepelhettek gorog szavak, csak
a masolok bizonytalankodasa kdvetkeztében keriilt sor ezek mellGzésére (vagy hallas
utani latinbetiis étiréséra) Lehet, hogy ez mar a mii diktalasakor bekdvetkezett, s
ezért kellett Gellértnek még it kdzben is javitgatnia konyveit.5?

Osszegezve tehat megallapithatjuk, hogy Gellért dnvallomasa Osszecseng a ké-
dex paleografiai problémai egyikének megoldasi lehetGségével, s mindazon kutata-
sokkal, amelyek foldrajzi, egyhazi, politikai, miiveltségbeli és sziikebb szakmai
(teoldgiai) szempontbdl vizsgalva a kérdést ugyanerre a konklazidra jutottak : Gellért
tudhatott gorégiil.
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BEITRAGE ZUR FORSCHUNG UBER DIE GRIECHISCHE
BILDUNG VON SANKT GERHARD

LASZLO SZEGFU

Der Autor nimmt die Stationen des Lebens von Bischof Sankt Gerhard (gestorben 1046) der
Reihe nach vor, die die Moglichkeit seiner engeren Beziehung mit der griechischen Sprache und
Kultur in sich borgen. Es wird festgestellt, dass die Moglichkeit dazu schon in seiner Heimat in Vene-
dig bestand, denn die Schiffer und Kriamer der Stadt hatten Kontakt zu Byzanz und die Kultur vom
byzantinischen Charakter des alten Exarchtums in Ravenna auch auf Venedig eine Wirkung ausiibte.

Der junge Gerhard konnte — durch Sankt Romuald — mit dem griechischen Monchstand in Ita-
lien in Beziehung stehen. Wiahrend seiner Reisen in Frankreich machte er sich mit Werken von Pla-
ton und Pseudo-Dionysius Areopagita. Der Einfluss dieses Letzteren ist auch den Werken von St.
Gerhard anzumsrken. In Ungarn konnte er zuerst am koniglichen Hof von seinen griechischen
Kenntnissen Nutzen ziehen, spater wurde er im sidlichen Teil des Landes — im Grenzgebiet zu By-
zanz — von K&nig Sankt Stephan zur Bischofswiirde erhoben (1030).

Er siedelte in ein bazilitisches Kloster seinen Sitz an, wo er Gelegenheit hatte, auch die Werke
griechischer Kirchenwiter zu lesen. Hier traf er die direkt vom Griechenland eindringende Ideologie
,,Bogumilismus’’ und begann dagegen einen Kampf.

Der Verfasser erachtet in einem auf unsere Zeit in Durchschrift gekommenen Werk aus dem 11.
Jahrhundert ,, Deliberatio supra hymnum trium puerorum'‘ von Sankt Gerhard einem Selbstbekenntnis
ahnliche bescheidene und verbliimte Andeutungen auf die griechischen Sprachkenntnisse des Heiligen
aufzufinden und hilt einen besondereren Schreibfehler fiir eine diirftige Umschrift des griechischen
Wortes im Original. Endlich kommt er zur Schlussfolgerung, dass der erste Bischof in Csanad nicht
nur das Griechische beherrschte sondern auch in den Arbeiten auf seine griechischen Sprachkennt-
nisse stlitzte.
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K BOIIPOCY OB MCCJEAOBAHMNU TPEYECKOI 3PYANIINU
CB. TEJLIEPTA

JIACIIO CEIr'®l0

ABTOp paboThl TOC/IENOBATENBHO PACCMATPHBACT TE 3Talbl XH3HH emickona Ilesuiepta
( +1096), KOTOpPBIE 3aKMIOYAIOT B cebe BO3ZMOXKHOCTB OoJjiee IiyGoKoro M3ydyeHus: BOIPoca €ro 3py-
IAUgH B 00JIaCTH IPevecKoro A3bIKa H KYJbTYPbl. ABTOP IPHXOAMT K 3aK/IIOUYEHHIO O TOM, 4TO yXKe
Ha pOOMHE enncKkomna, B BeHelnn, koTopas ¢dopManbHO npu3HaBaja 0a3uie0C CBOMM IIPAaBHTENEM,
OTKPBLIACh BO3MOXKHOCTH MPAOOIICHUA U TPEYECKON KYABTYPE, OCKOIBKY CYAOBIAAEbUbI, TOPro-
BUHI M KyOIBI TOPOAA MMEIH CHOMIZHUA ¢ Busanruelt u TakuM oOpa3oM Bereuus soutana B cebs
YepThl BU3AHTHAUCKON KYIbTYPHl APSBHETO PABSHHCKOTO 3K3apxa.

Te1epT B 1040MICTBE, O4YeBAAHO, Gnaromaps Cs. PoMyanbay HMe CBA3H C TPEYECKMM MOHA-
mecreoM Uranau. A Bo Bpems noe3nok no P paHuEu MO3HAKOMHIIbCA C pou3BedeHusya [InaTtona
u [Icespo—/duonacus Apeonarura. Bausude MocaeAHEX CHIBHO MPOSBIISETCS M B IPOM3BEACHHSX
Tennepra. B Bearpunm, cryxa npyd KOpOJIEBCKOM ABOPE, OH HMEJ BO3MOXHOCTb COBEPIICHCTBOBATD
CBOM 3HaHHA B rpeueckoM s3bike. Ilocne storo xopas Ce. Vmrean (1030 r.) Bo3een Iennrepta b
€OUCKOICKKA CaH U Ha3HAYHII €ro €mUCKONMOM IOKHOM YAaCTH CTpaHBl, rpaHuvaineii ¢ BusaHTueit,
Cgo10 pe3uAcaHuuo I'ennepT omnpedendn B OOHOM M3 Oa3WIMTCKHX MOHACTbIpel, TOe OH MOr
YUTATh IPOH3BEACHHS M TPEYECKUX CBATBIX OTLOB. 3/1eCh OH HEIIOCPEACTBEHHO CTOJKHYJICS C HIE0-
norueit 6QroMuIIbCTBA, IPOHUKHYBHIEH C «IPEYECKOM 3eMJTH», H IIOBET NPOTUB Hee 6OpLOY.

Asrop paboTsl oOHapyxusact B konu mpousBeaeHnst I'emwtepra (XI B.) Deliberatio supra
OyMHHIDI trium puerorum engsa pa3jMYMMEBIE, HO TOBOPAIIHE CaMH 3a ce0d, HaMEKH O
3HaHuH [eJIIepTOM LEPKOBHOTO FPEYECKOro A3bIKa, a OJHY OCOOEHHYIO OITHOKY B FDEYECKOM CIIOBE
CYUTAET NOCAMHOMN M CIy4aliHON -— IPH CIIMCBIBAHMH KOIMMH C opuruHana. TakuM oOpa3oM, aBTOp
PaboThI IPUXOJUT K BEIBOZY O TOM, 4TO [IEPBBIM YaHAJCKAN €MUCKOMN HE TOMBKO BAAAE/I IPEYECKAM
A3BIKOM, HO B XOJ€ CBOEH [esTeNbHOCTH H OMAPASICA HA 3HAHHUE IPEYECKOTO A3bIKA M KYNbTYDBI.
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A MARXIZMUS—LENINIZMUS
TANSZEK FENNALLASANAK
25. EVFORDULOJA ALKALMABOL,
1984. NOVEMBER 1-JEN RENDEZETT
EMLEKULES ELOADASAI






FEHER ISTVAN
MARXIZMUS ES TANARKEPZES

A magyarorszagi felsGoktatasi intézményekben tevékenykedS marxizmus—leni-
nizmus tanszékek oktatdinak munkéja szerves részét képezi tarsadalmunkban1948-
tol napirendre keriilt szocialista forradalmi atalakulasnak. Azok az oktatok, akik
1949-161 kezd§3dGen, majd késSbb bekapcsolédva részt vettek, illetve részt vesznek a
marxista—leninista vilagnézeti nevelémunkaban, a maguk teriiletén el8segitették a
szocializmus alapjai lerakasdbdl ad6do feladatok teljesitését, s hozza_]é.rulnak a fej-
lett szocializmus épitésének megvaldsitasahoz.

Ez a munka bar nem volt ellentmondasoktl mentes, dsszességében azonban
a valtozé koriilményekhez, az 0j kovetelményekhez alkalmazkodva, folyamatosan
meglrizte megujulasi készségét, tartalmaban, mddszereiben fokozatosan fejlodott
s alapvetBen betoltotte funk0101at

Féiskolankon 1959 6ta miikodik onélld szervezeti egységként Marxizmus—Le-
ninizmus Tanszék, s az eltelt 25 év alatt tanszékiink beilleszkedett az intézményi struk-
tiraba, az oktaté-nevel§-, a tudomanyos-, a tirsadalmi munka terén a szocialista
tanarképzés célkitiizéseinek megvaldsitasaba.

Mint ismeretes, az altalanos iskolai tanarképzés egyik lényeges alkotdeleme a
marxista—leninista vilagnézeti nevelés, amely az intézmény egészének komplex fel-
adata, ezen beliil azonban _]ellegenél funkcwjé.nal fogva kiemelt szerepe van tan-
székiinknek.

Ezt a sajtos feladatrendszert a ]elen tanévben érvénybe 1épett fGiskolai tanterv
a marxizmus—Ileninizmus tanszékek szdméara a kovetkezSképpen hatirozza meg:
»Alapozza meg és fejlessze a hallgatdk marxista—leninista vilignézetét, materialista
és dialektikus gondolkodasat. Ismertesse meg a tirsadalom gazdasagi, politikai és
ideolégiai folyamatanak fG torvényszeriiségeit. Foglalkozzék a tirsadalmi fejlédés
mai problémaival, segitse-el§ a hazai és nemzetkozi eseményekben ‘vald tajékoz6dd
képességiik kialakitasat. Keltse fel benniik az igényt ismereteik tovabbfejlesztésére,
Jaruljon hozzi, hogy a hallgaték. ideolégiai, politikai meggydz8dése, magatartisa
és kozéleti aktivitasa a szocialista értékek szerint fejl8djék, és hivatdsuk gyakorlasa
soran megfeleljenek a szocialista pedagogusokkal szemben tamasztott tdrsadalmi ko-

- vetelményeknek.”

B célkit{izésbdl a vilagnézeti nevelGmunka konkrét feladataira vonatkozéan két
kovetkeztetés mindenképpen adddik. ElGszor: a marxista—leninista vildgnézeti ne-
velémunkanak szervesen kapcsolddnia kell -ahhoz a torekvéshez, amely tudatositja
a tanarjeloltekben a pedagdgus helyét és szerepét — masképpen hivatisat — szocia-
lista tArsadalmunkban. Vilagnézetileg kell tehat-megalapoznunk hivatistudatat, hogy
tudomanyos, korszerii ismeretek birtokdban meg tudjon felelni a szocialista térsada-
lom épitésébdl red haruld feladatok sikeresteljesitéséhez.
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Masodszor: redlisan be kell mutatni azt a kdzeget, a tirsadalmat, annak fejl-
dési torvényeit, humanizmusét, erkdlesi magasabbrendiiségét, ugyanakkor ellentmon-
dasait is, amelyben a pedagdgus tevékenykedik. Ezzel sszefiiggésben azt is érzékel-
tetni kell, hogy a szocializmus magyarorszigi valésaga kolcsonhatisban van a vilag
gazdaségi, tarsadalmi, politikai, ideolégiai folyamataival, hogy a szocializmus ma-
gyarorszagi épitése Ssszefiiggésben van a szocialista és a kapitalista vildgrendszeren
beliili, illetve a két vilagrendszer harcaban kifejezésre jutd torvényszeriiségekkel. Csak
igy tudunk hozz4jarulni ahhoz, hogy hallgatéinkban a fGiskolai tanulmanyok soran,
ezen beliil a marxizmus-——leninizmus oktatisanak hatasira, nem utolsésorban ennek
eredményeként, kialakuljon egy olyan marxista—leninista vilignézeti alap, amelynek
birtokaban eleget tudnak tenni hivatasukbol adédé feladataiknak, s megfelelS valaszt
tudnak adni tarsadalmi, politikai, emberi probléméikra.

Mindez természetesen jOl atgondolt, tervszerii, tudatos, 4llandéan korszeriis6dg,
egységes rahatast tételez fel és kovetel meg oktatdinktdl.

Tevékenységiink soran figyelembe kell venniink azt a koriilményt is, hogy a f6-
iskolai marxista—leninista oktatas csak egyik — bar jelentGs — tényezdje a vilag-
nézeti nevelSmunkanak. A f8iskolara keriil§ fiatal — az 6t korabban ért kiillonbszé
csaladi-, iskolai, tarsadalmi hatasok kovetkeztében — mar egy tobbé-kevésbé kiala-
kult — bir az esetek tébbségében nem eléggé megalapozott, nem eléggé stabil, gyak-
ran eklektikus — vilagképpel rendelkezik. Az emlitett hatasokra mar kérvonalazéd-
tak benne bizonyos erkoélcsi normativak az egyén és a tarsadalom viszonyit, az ér-
dekek és az értékek rendjét, az egyén érvényesiilési lehetGségeit, a munkamoral kii-
16nb6z8 problémait illetGen.

A fGiskolai nevelémunkat tehat mindenekelStt azzal kell kezdeni, hogy fel kell
mérni az els§ évesek politikai-vilagnézeti arculatanak f§ jellemzGit — ez mas Ossze-
filggések mialatt természetesen vonatkozik a fels6 évesekre is — s ennek pozitivumai,
illetve negativumai alapjin kell megkezdeni a szisztematikus, Osszehangolt, egymasra
épiilS vilagnézeti nevel6munkat. Ez a folyamat feltételezi és megkoveteli a hallgatok
tudatiban meglévs pozitiv — marxista — elemek erGsitését, ezekre épitve az egyes
alkotOrészek oktatasaval a tudomanyos vilagnézet kialakitasat. Ugyanakkor azt is
sziikségessé teszi, hogy a téves, a marxizmus eszmerendszerével, annak politikai gya-
korlataval nem egyez§, negativ elemeket oktat6-nevefG munkank soran felszamoljuk.
Azt is j6l kell latnunk azonban, hogy ez az eszmei-politikai rahatis nem elszigetelt
moédon érvényesiil, hanem a f8iskolai kozdsség, az adott korosztaly, a szélesebb tar-
sadalmi kozeg, a nemzetkdzi erSviszonyok — napjainkban egyre bonyolultabb,
ellentmondésos, sok negativ hatast gyakorlé —- reldcidjaban.

Nyilvanval6 az is, hogy a vilagnézeti neveldmunkat nem lehet lesziikiteni csak
az elméleti teriiletre. Ebben az dsszefiiggésben is fontos kdvetelmény az elmélet és a
gyakorlat egységének érvényesitése. Masképpen szélva, ha vilignézeti nevel6Smun-
kank nem kapcsolddik konkrét hallgatdi politikai, tarsadalmi gyakorlathoz, akkor a
kivant eredmény elmarad, vagy csak részben valdsul meg. Csakis a kett§ 6sszhangja,
kolcsénhatasa eredményezheti sikeresen a szocialista tudat kialakitasat, a tirsadalmi
elkotelezettséget és aktivitist. Anélkiil, hogy e kérdés gondjainak részletesebb tag-
lalisaba bocsatkoznék, csak megemlitem, mind a két teriileten — elméleti, gyakorlati
munka — igen sok a tennivald, amelyek végiggondolasa, a feladatok megjel6lése és
végrehajtisa a vilagnézeti nevelémunka hatékonységinak fokozisa szempontjabol
stirgeten sziikséges.

Oktaté-nevel6 munkénk sordn — az MSZMP Kozponti Bizottsiga Agitacios
és Propaganda Bizottsiga 1982 augusztusi 4llasfoglalasdnak megfelelGen — elsGdle-
gesen arra toreksziink, hogy a mai kor problémadival foglalkozzunk, s az ezekkel
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Osszefiiggl jelenségekre, folyamatokra, torvényszerdségekre, ellentmondésokra, azok
lehetséges megoldasi mddozataira mutassunk ra, s adjunk ezekre megfelelé marxista—
leninista valaszt.

. Erthet6 médon nagy figyelmet forditunk a szocializmus fejlédéstdrvényeinek,
eredményeinek és ellentmondasainak — tehét a relis szocializmuskép — bemuta-
tasara, kialakitasira. A pozitivumok ellenére — &sszefiiggésben a bonyolultabba és
nehezebbé valt belss és kiilsG korillményekkel — nem kevés azoknak a hallgatéknak a
szima, akiknek tudataban egy idealizalt szocializmuskép alakult ki, ami sok tekin-
tetben nem esik egybe a valdsigos viszonyokkal, egyes jelenségekkel.

Bizonyos mértékben kedvez&bb a helyzet a kor masik nagy problémajaval, ne-
vezetesen a két vildgrendszer harcédval, s ezzel 8sszefiiggésben a béke és a habora,
a haladd és a reakcids erGk szembenallasanak kérdésével. Az imperializmus agresszi-
vitisa, az emberiségre kényszeritett fegyverkezési verseny negativ hatasai, ugyanakkor
a szocialista orszagok békés épitémunkaja, a hboru kirobbandsanak megakadalyo-
zasara iranyulé torekvései, a haladé mozgalmak tamogatdsa — a szocialista vilag-
rendszer egyes ellentmondasai ellenére is — vildgossa teszik hallgatéink szdméira a
szocialista rendszer humanizmusat, jovGjét, s a nemzetkézi osztalyharcban a szocia-
lizmus mellett kételezik el magukat. Az is kétségtelen azonban, hogy az utébbi ids-
ben fSiskolankon is megfigyelhetSk voltak kisebb csoportokban pacifista jelenségek,
megnyilvanulasok.

Munkank sorin nagy gondot forditunk arra, hogy mind az el§ad4dsokon, mind
a szeminariumokon — a koriilmények adta lehetdségeken beliil — feldolgozzuk a
marxizmus—Ileninizmus klasszikusainak elméleti hagytékabdl az egyes témakhoz kap-
csolédd legfontosabb anyagokat, illetve a marxista tarsadalomtudoméanyok mai
eredményeinek néhany fontos irodalmi termékét. Ezzel Osszefiiggésben alapvet§ to-
rekvésiink annak felismertetése, hogy korunk kiilénb6z8 probléméinak megértésé-
hez elengedhetetlen a marxizmus—leninizmus klasszikusai tanitisanak az ismerete.
Ugyanakkor érzékeltetjilk az elmélet fejlGdését is, amely a klasszikus alaptételekre
épiilve megy végbe. Eziranyt munkink hatékonysagit természetesen befolyasolja az
az ismert tény, hogy az elmélet valaszadasa a kor Altal, a hazai szocializmus épitése
soran felmeriilt 0j kérdésekre gyakran késik, vagy esetleg elmarad az igényektSl,
kovetelményektdl.

Oktaté-nevelG munkénk sordn tanszékiink kovetkezetesen torekszik arra is,
hogy szorosabb munkakapcsolatot alakitson ki a fSiskola més tanszékeivel a vilag-
nézeti neveldmunka eredményesebbé tétele érdekében. Igy azegyes alkotérészek okta-
tasakor nagy figyelmet forditunk a szaktudoméanyokkal valé &sszefiiggések — biold-
gia, matematika, fizika, gazdasagfoldrajz, torténettudomény, pedagdgia stb. bemuta-
tisira. E problémakdrdkrgl esetenként konzulticiés megbeszéléseket tartunk. Az
egyiittmiikddés tovabbi forméjahoz tartozik az is, hogy tanszékiink rendszeresen szer-
vez elméleti vitaiiléseket — pl. az allammonopolista kapitalizmus {8 jellegzetességei,
a modern kapitalizmusrdl, illetve a szocializmusrdl alkotott polgari felfogisok, azok
birdlata, a f8iskolai hallgaték vallidshoz valé viszonyanak kérdései, stb. — amelyre
a téma jellegétsl fiiggGen meghivjuk a szaktanszékek érdeklGdS oktatoéit, s kolesd--
ndsen kicseréljitk tapasztalatainkat, véleményiinket.

Ugy véljiik, ma is érvényesek egy korabbi, a fdiskola tanszékei tulnyomd tobb-
ségének részvételével megrendezett, a marxista—Ieninista vilagnézeti nevel6Smunka-
val foglalkozé ko6z0s tanicskozasunk megallapitisai, amelyeket a kovetkez6kben
summazhatpink : valamennyi tanszék vonatkozésiban fel kell mérni az adott tudo-
manyéagban, a tantervileg meghatirozott tananyagban rejld vilignézeti lehetGségeket
— s ez az 1j tanterv viszonylatdban ismételten aktualis — at kell gondolni, meg kell
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tervezni, s a gyakorlatban érvényesiteni kell ebb6l a szempontbdl is az oktaté-nevels
munka egységét. Kapcsolddnia kell ehhez az oktatok tudoményos, alkotd, tarsadalmi,
kozéleti tevékenységének is. A vilagnézeti nevelSmunka komplex végzése érdekében
hatékonyabban kell megvalositani a killonbozs tanszékek, szervezetek — part, KISZ,
szakszervezet stb. — sokoldalu egyiittmiikodését. Végiil igen fontos ennek a munka-
nak az Gsszehangolasa, iranyitasa a fGiskola egésze vonatkozasaban,

Vilagnézeti neveldmunkank soran nagy figyelmet forditunk a KISZ-szervezettel
val6 egyiittmiikodésre is. Ez érvényesiil a tanszéki KISZ-képvisel6kén keresztiil, a
KISZ-bizottsaggal valé munkakapcsolatokban, a csoportvezetdi és patronald tanari
munkaban. Tovabba az ifjisdgi parlamenteken kiviil szakcsoport szinten is idg-
szakonként kikérjikk a KISZ-szervezet véleményét az oktaté-nevel§ munka kiilon-
boz6 kérdéseirSl, tanszéki értekezleteken gyakran foglalkozunk a KISZ-szervezet
és tanszékiink kozos feladataival. Folyamatosan tartunk konzultacidos elGadasokat
KISZ-csoportok részére aktudlis elméleti kérdésekrsl. Oktatdink esetenként részt
vesznek a KISZ-szervezet altal kezdeményezett, a fGiskolai ifjisag helyzetét elemzé
felmérések elkészitésében, melyeknek tanulsagait munkankban mi is hasznositjuk.

A tanszékiinkon folyé tudomanyos és kutatébmunka részben kozvetleniil, részben
attételesen kapcsolddik az oktatasi folyamathoz, a vilagnézeti neveléshez.

Kutatési tevékenységiink alapvet8en két sikon folyik. Egyrészt fGiskolank hall-
gatéinak vilagnézeti oktatasaval-nevelésével, tarsadalmi koriilményeinek alakulésa-
val, a KISZ-szervezetben végzett mozgalmi tevékenységgel dsszefiiggl kérdések elem-
zése, masrészt a marxizmus—Ileninizmus egyes alkotdrészeihez kozvetleniil kapcso-
16d6 témak vizsgalata.

Mint problémét s tovabbi feladatot emlitjiikk meg, hogy torekvéseink, bizonyos
részleges eredmények ellenére nem sikeriilt oktatdink tudomanyos munkajat néhany
témara koncentralni, s tulajdonképpen minden oktaté mas- és mas témén dolgozik.
Ko6z6s kutatasi téménk az ateista nevelés kiilonboz8 problémakorei, s ebben a targy-
korben munkaszerz8dés alapjan egyiittmiikédiink a Potsdami Karl Liebknecht
Pedagbgiai Fdiskola Marxizmus—Leninizmus Intézetével, eredményeinkrél tobb
oktaténk rendszeresen beszdmol nemzetkozi konferencidkon.

Egyéb kutatott témaink tilnyomé tobbsége a szocializmus magyarorszagi épi-
tésének kiilonbozs terilleteihez kapcsolddik. Igy megemlitjiikk a kovetkezSket: gaz-
dasagpolitikai témak, mint: Magyarorszag kiilgazdasagi kapcsolatai; az életszinvo-
nalat meghatarozé tényezdk; a masodik gazdasag helye, szerepe; a fogyasztéas elmé-
leti kérdései. Ifjusigszociologiai témak, mint: a parasztfiatalok szocializdcidjdnak
sajatossagai; a konformlzmus-nonkonformlzmus és az ifjisdg; a fGiskolai hallgatéi
kozosségek kialakuldsanak és miikodésének sajatossagai. Helytorténeti témak: a
mez8gazdasig szocialista atszervezésének kérdései Csongrdd megyében; a termeld-
szovetkezeti parasztsig tudatanak alakuldsa megyénkben; az MKP értelmiségi poli-
tikaja Dél-Alf6ldon; Szeged gazdasagi és tarsadalmi szerkezetének véltozésai a fel-
szabadulds utan. Végiil: a természettudomanyok néhany filozdéfiai problémaja.

A kutatisi eredmények oktaté-nevel6 munkaban valé felhasznalasan tul okta-
toink rendszeresen publikalnak a f8iskola gondozasaban megjelend Tudoményos
Kozleményekben, de nem kevés azoknak a tanulmanyoknak a szima sem, amelyek
példaul a Magyar Filozéfiai Szemlében, a Tajékoztatéban, a Tudomanyos Szocializ-
mus Fiizetekben, A filoz6fia idGszerii kérdései kiadvanyokban, illetve mas orszagos
szaklapokban jelennek meg. _

A tudomanyos munkaval 8sszefiiggésben szolnunk kell arrdl is, hogy tanszékiink
igyekszik bevonni ebbe hallgatéink egy részét is. Ez elsGsorban szakdolgozatok
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frdsdban — t6bb mint 100 téma koziil vilaszthatnak hallgatéink — illetve a tanszéki
tudoményos didkkor tevékenységében jut kifejezésre.

A harmadik teriilet, amelyen keresztiil tanszékiink dolgozoi részt vesznek a G-
iskolan folyé marxista—Ileninista vilignézeti neveldmunkéban, szélesebb értelemben
a szocialista tanarképzésbdl ad6do feladatok megoldasédban, és bizonyos szempont-
bl a fGiskolai politikai kézvélemény formalasaban, a tirsadalmi-kozéleti tevékeny-
ség. Ennek skalaja igen széles, és tgy vélem, tilzas nélkiil megallapithatjuk, hogy
oktatdink derekasan igyekeznek helytallni a mozgalmi, tdrsadalmi munka szinte
valamennyi f8iskolai féoruman. Igy mint valasztott vezetSk tevékenykednek az
MSZMP fGiskolai partvezetSségében, alapszervezeti partvezetGségekben, partcso-
portokban. Tobben tagjai, vagy vezet6i kiilonbozé allami bizottsdgoknak pl.: Tudo-
manyos Bizottsag, Oktatési-nevelési Bizottsdg, Kozmiivelodési Bizottsag, Munka-
iigyi Dont8bizottsag, Fdiskolai Tanacs stb. Egyéb szervezetekben, mint Vordske-
reszt, MHSZ, Természetjaré Szakosztaly stb. is ott talaljuk a vezetésben, vagy akti-
vistaként munkatarsainkat.

Fdiskolankon kiviil oktatéink részt vesznek az MSZMP Szeged Véarosi Bizott-
saginak munkajiban, annak egyes bizottsdgaiban, a Szeged Megyei Véarosi Tanacs-
ban, a Hazafias Népfront Csongrad megyei Bizottsaganak, a TIT Szegedi szervezeté-
nek, a Szegedi Akadémiai Bizottsag Filozofiai és Torténettudomanyi Szakbizottsa-
ganak, a Magyar Torténelmi Tarsulat Csongrad megyei és Szegedi Csoportjanak te-
vékenységében. Tobb munkatarsunk tagja a Marxizmus—Leninizmus Oktatasi F&-
osztaly mellett miikddd kiilonbodzd szakbizottsagoknak.

Az ezeken a terilleteken szerzett tapasztalatok érzékenyebbé teszik oktatdinkat a
f8iskolan kiviili jelenségekre, szélesitik latékoriiket, attekint8 készségiiket, s mind-
ezeket hasznositani tudjak a vilagnézeti neveldmunkaban.

Tanszéki kapcsolatainkrél szélva emlitést kell tenniink arrél is, hogy mind a ha-
rom teriileten egyiittmiikédiink a szegedi felsGoktatési intézmények marxizmus—
leninizmus tanszékeivel, ezen beliil elsGsorban a Jozsef Attila Tudominyegyetem
tanszékeivel, illetve a Szegedi Orvostudomanyi Egyetem Marxizmus—Leninizmus
Intézetével. Hozza kell tenniink azonban, hogy kapcsolataink lehetnének rendsze-
resebbek is.

Korabban igen eredményesen szerveztiink k6zds tapasztalatcsere megbeszélése-
ket a tobbi tanarképz8d fGiskola marxizmus—leninizmus tanszékeivel, amelyek
elsGsorban az oktatd-neveld munka hatékonyabba tétele terén voltak igen haszno-
sak. Sajnalatos médon ezek az dsszejovetelek az utdbbi években megsziintek, holott
igen sok sajatos fGiskolai, tanszéki gond, probléma kozos megoldasat lehetne igy els-
segiteni.

Nemzetkozi kapcsolatainkra részben mar fentebb, az NDK vonatkozasdban
utaltam. Kiegészitésképpen megjegyzem, hogy a kozvetlen kapcsolatok keretében
oktatdink tapasztalatcsere tanulmanyutakon vesznek részt az Uzsgorodi Allami Egye-
tem, az Odesszai, a Nyitrai, valamint a Krakkéi Pedagdgiai FGiskolak Marxizmus—
Leninizmus tanszékein. Természetesen mi is gyakran fogadunk ezekbdl az intézmé-
nyekbdl oktatékat. Kapcsolataink kiterjednek ugyanakkor a kiadvanycserékre is.

Nem tekintettem célomnak és feladatomnak, hogy tanszékiink 25 éves tevékeny-
ségének torténetét attekintsem. Kizardlag arra térekedtem, hogy nagy vonasokban
felvillantsam annak a sokrétfi munkéanak fontosabb torekvéseit, amelyet az 1959-
ben megalakult tanszék oktatéi, dolgozdi megkezdtek, elinditottak, illetve masok
jelenleg is folytatnak. Azt igyekeztem réviden érzékeltetni, hogy a Marxizmus—Leni-
nizmus Tanszék jelenlegi eredményeit, munkajat folyamataban, fejiédésében kell
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szemlélni, s a mostani tanszéki kollektiva tevékenysége mellett elismerés illeti
azokat is, akik kordbban vettek részt ebben a nehéz, felelGsségteljes, de ugyanakkor
izgalmas, embert probalé munkaban, amit szocialista tanarképzésnek neveziink.

IRODALOM

1. A tanarképzé fGiskolak tanterve az 1984—85. tanévt6l. (MiivelGdési Minisztérium, 1984.)

2. Az MSZMP KB Agitacids és Propaganda Bizottsaga 1982. augusztusi allasfoglalasa. (Bp., 1982).

3. Az MSZMP Csongrad megyei Bizottsaga Agiticios és Propaganda Bizottsiganak 1983 szeptem-
beri allasfoglalasa a Juhasz Gyula Tanarképz6 Foiskola Marxizmus—Leninizmus Tanszékének
tevékenységérdl. (Szeged, 1983.)

4. Jelentés a Juhasz Gyula Tanarképzd Fdiskolan folyd marxizmus—leninizmus oktatas helyzetérél.
(Kézirat. Szeged, 1981.)
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RIGO JAZON

DIALEKTIKUS GONDOLKODASRA NEVELES
TANARJELOLTJEINK KOREBEN

A filozéfia torténetébs]l megtanulhatjuk, hogy a természettudoméanyoknak min-
denkor igen nagy hatdsa volt a filozéfiai gondolkodasra. Az ékori gorég természet-
szemlélettSl kezdve a NEwTON altal Osszegzett mechanikai szemléleten 4t napjaink
fizikaja pl. szamos feladatot adott megoldasra a filozéfia kiilonféle gondolkodasa
képviselSinek. Ez érthetd, hiszen a fizika a ténylegesen adott valoséggal, az objektiv
és az ember kornyezetét jelent§ torvényszeriiségekkel foglalkozé tudomany.

A filozéfia és egyetlen természettudomany sem hanyagolhatja el a természet és
az ember kolcsonhatasanak vizsgilatat. Maga az ember is csak ebben a kolcson-
hatisban létezik és ismerheti meg 6nmagat. ENGELS korholja azokat a természetku-
tatdkat, akik kiifén természetrdl és kiiion gondolkodasrdl dbrandoznak ... ,.éppena
természetnek az ember altal valé6 megvaltozasa, nem egymagiban a természet mint
olyan, az emberi gondolkodas leglényegesebb és legkGzelebbi alapja, és amilyen arany-
ban megtanulta a természetet megvaltoztatni, abban az aranyban nétt az ember
intelligenciaja.”

Ez a gondolat ma is aktudlis. A megismerés célja nem csupan a megértés, hanem
a megértés birtokdban a valtoztatas. A természetnek olyan irdnyu befolyasolasa,
amelynek kovetkeztében az ember nem kiszolgaltatottja, hanem ura kornyezetének.

Engels nézeteihez kot6dik MARX azon gondolatsora, amelyet a ,,Gazdasagi-
filoz6fiai kéziratok”-ban a természettudomanyok és tarsadalomtudomanyok kozotti
kolcsénhatas fejlddésére vonatkozdan fejtett ki. Kolcséndsen befolyasoljdk egymaést,
elGsegitik egy dialektikus valésigszemlélet fejlGdését.

Az ilyen szemléletméd kialakuldsahoz oktatdsunkban is meg kell ragadni min-
den alkalmat. MARX—ENGELS gondolatanak megvaldsitisa a tudoméanyos filozéfia és
természeti, valamint tirsadalomtudomanyos kutatasok alapvetd feladata. Ha valaki
a marxismus—Ileninizmus szellemének megfelelGen akar eljirni — kutatasban és ok-
tatasban —, akkor mindent torténelmi kialakulasaban és logikai Gsszefiiggésében kell
vizsgalnia, ill. arra kell nevelnie, hogy tanitvanyai képesek legyenek ilyen médon
gondolkodni.

Az ember természeténél fogva — lévén makroszkopikus lény — elsGsorban a
hozz4 hasonlé — makroszkopikus — jelenségekkel ismerkedett el&szor. EbbG1 kovet-
kez8en minden természeti tényt, mint makroszkopikus dolgot vizsgalt, pontosabban
abban a szemléletben, amely a mechanikabdl ily médon redhagyoményozddott. Ez
évszazadokon at meghatarozta altalanos vilagszemléletét, vilagnézetét, ezen keresz-
tiil természetesen oktatési anyagat is. Anélkiil, hogy abszolit elmarasztalnink ezt a
szemiéletet, meg kell mondani, hogy helytelen, statikus vilagkép, merev determinista
szemlélet alakult ki és uralkodik manapsig is. Ezt tapasztalhatjuk tanérjeloltjeink
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gondolkodaséban is, amikor a dialektikus és torténelmi materializmust tanulmanyoz-
zak.

A tovabbiakban induljunk ki abbdl, hogy a dialektikus gondolkodas tudatossa
tételéhez elengedhetetlen annak belattatisa, hogy minden 1€étezés, valtozas a kolcsén-
hatasra épiil. A kolcsonhatas az az alapvet6 tudomanyos fogalom és ugyanakkor ter-
mészeti és tarsadalmi tény, amelynek helyes és idGben torténd kialakitasa, észrevé-
tele nagy mértékben hozzajarul a dialektikus materialista szemlélet kialakulasahoz.

ENGELS irja: ,,Kolcsonhatas az els§, ami szemléletiink elé keriil, ha a mozgé
anyagot nagyjaban és egészében a mai természettudomany allaspontjardl vessziik
szemiigyre. (Spinoza: a szubsztancia causa sui csattanésan kifejezi a koleso hatast.)
Mechanikai mozgas atcsap hébe, elektromossigba, magnesességbe, fénybe stb. stb.
és vice versa... Ennek a kolcsonhatasnak a megismerésénél tovabb vissza nem mehe-
tiink, mert hat em6g06tt mar nincs semmi megismernivald. ... Csak ettSl az egyetemes
kolcsonhatastdl jutunk el a valdsdgos oksagi viszonyhoz.””2

A dialektikus gondolkodas fejlesztése szempontjabdl lényeges a fogalmak helyes
hasznalatdnak kialakitasa. Fogalmi szinten torekedni kell a valosag (1étezés), tulaj-
donsag és mennyiség megkiilonboztetésére. ENGELS vitatkozva NAGELI-vel — a mult
szazad hires botanikusaval — stlyos hibanak mindgsiti a min8ség és mennyiség 6ssze-
zavaréasat. A min8ség az anyagi, valésagos dolgok azon meghatarozottsaga, amely az
alkotbelemek és altaluk alkotott struktiira egyiittese. Ezt semmiképpen nem szabad
Osszetéveszteni a dolgok azon meghatarozottsagaval, amely épp a mindségi hataron
beliil kiils§ és bels§ valtozasok kovetkeztében viszonylag szabadon valtozik. E val-
tozas kozben a dolog min8sége allandd. Amennyiben e két fogalom tartalmat Sssze-
tévesztjiik, hasonlé hibat kovetiink el, mint az energetizmus elvének kovetSi: szét-
szakitjuk a dolgokat és mennyiségi jellemz&iket, a mennyiségnek 6n4lld 1étet adunk,
mind@ség, azaz dolog nélkiil és ez egyfajta tagadisa a dolog objektivitisanak. Hiszen
ha pl. a tdmeg, mint fizikai mennyiség 6nallé 1éttel bir, a hozza tartozé minSség nél-
kiil, tovabba az erd és gyorsulas szintén, akkor NewToN IL. torvénye ugy is értelmez-
hetS, mint olyan kolcsonhatas, amelyben objektumok nem vesznek részt. Ez mar
fizikai idealizmus.

Ketsegtelen hogy a klasszikus mechanikaban kidolgozott dsszefiiggések az em-
beri megismerés magas szintjét jelentik. Nem is a tudomannyal van baj. Hiszen a
v11ag klasszikus mechanikai leirasa feltételezi: az allapotvaltozas soran a testek mi-
ndsége valtozatlan marad, illetve azt, hogy a vizsgalt allapotvéltozast el§idézé té-
nyez&kon kiviil més hatasok is vannak. fgy a mindségtsl eltekmthetunk A ﬁmkus
mindezt tudja szAmara ez természetes. Azonban a hagyomanyokat 6rz8 oktatas ezt
nem veszi figyelembe, egyszeriien csak helyteleniil oktat. ;

Igen gyakori szemléletmo6d fSiskolai hallgatéknal is, amely az anyagot testl,
dologi, a klasszikus mechanika 4ltal vizsgalt formaban tudja csak szemléltetni. ,,Val6-
szintinek tartom — irta NEWTON —, hogy eredetileg isten az anyagot mint szilard,
tomor, kemény, athatolhatatlan részecskét alkotta meg, amelyek mozgasra képesek,
s olyan — nagysaguk, formaik és tulajdonsagalk vannak, hogy leginkidbb megfelelnek
annak a a célnak, amelyre isten azokat alkotta.”

A Xlasszikus fizikat az allapotszemlélet jellemzi, ezek szerint a fizikai valosag
hordoz6i az individualis testek. Igy a klasszikus fizika anyagszemléletének jellemz8
fogalmai: az athatolhatatlansig, a tehetetlenség, a folyamatossag, a mechanikai tor-
vények abszolat érvénye, a graviticios és elektromagneses hatasok végtelen terjedési
sebessége, a testek és az erGterek szembendllasa (a korpuszkula az er§tér hordozdja).

Ezen az alapon meglehet8sen nehéz megérteni az anyag dialektikus materialista
elméletét.
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Mi az anyag a mai fizikus szerint? WEIZSACKERrel valaszolva: ,,az anyag, az
atomok, vagy azok az erlterek, amelyek alakjaban az atomok megjelennek.””3

A XX. szazad fizikaja megké6veteli, hogy az anyag filoz6fiai értelmezéséhez kii-
Ionféle szemléletmodok felSl kozeledjiink. A kvantummechanikaban a folytonossagi
szemléletet a kvantaltsag valtotta fel. A statisztikus és valoszin{iségi szemlélet a klasz-
szikus fizikaban kiilonds eset, a kvantummechanikaban altalanos.

Kiilénbségek vannak az elemirész-fizika és kvantummechanika szemléletében is.
A kvantummechanikaban a mikroobjektumok szdma €s mingsége egy adott folya-
matban allandé, az elemirész-fizikdban éppen a kolcsonds egymasba alakulason van
a hangsaly. A kvantummechanikdban a korpuszkulak és az erSterek relative jol el-
hatarolhaték, az elemirész-fizikaban ez nem lehetséges.

Hallgatdinkkal azt is meg kell értetni, hogy minden tudomanyagnak kialakultak
alapvet§ tapasztalatai, ill. vannak alapvet§ torvényszeriiségei, amelyek a széban
forgd tudomanyag targyat alkotd természeti szintnek mas szintektSl valé kiilonbozs-
ségét titkrozik és alapvetSen meghatarozzak az illet§ tudomanyagban alkalmazott
lefrasi és 1nterpretala51 mobdszereket.

Ha ezek az un. szempontok szerinti megkozelitések hlanyoznak oktatasunkbdl,
hallgatéink nem érik meg a filozdfiai értelmezéseket, magyarazatokat.

Az altalanos iskolai fizikaoktatas éppen jelenleg éli megujulasi id8szakat. Gon-
dofom nagyon sok fizikatanar szerint tdlzas 6. osztafyban a mezd fogalmanak beve-
zetése. Ennek targyalasa viszont fontos a dialektikus materialista szemlélet alakitasa-
ban, mivel késébb az anyag marxista—leninista felfogasat is megalapozza. Ha meg-
szokotta valik, hogy a mezd éppen olyan anyagfajta, mint a test, a részecske stb.,
csak mas-mas fizikai jellemzGi vannak, akkor nem nehéz a vilag sokfelesegenek és
anyag1 egységének elvét elfogadni. Erthet6vé valik, hogy ENGELs miért hadakozott a
régi materialistakkal, akik az anyag &ltalanos fogalmat azonositottak valamely tulaj-
donséggal.

Minél soksziniibben mutatjuk be hallgatéinknak a valdsagot, annal kdnnyebb a
dialektikus gondolkodas alakitasa, a tények valésaganak megfeleld gondolkodas elsa-
jatitasa.

Az ember a megismerés folyamatiban egyre tobb és tobb tapasztalatra, tudo-
ményos ismeretre tesz szert. Ezzel parhuzamosan azonban sokszor éri csalédés is.
Nevezetesen azzal a ténnyel kell szembenézniink, hogy ismereteink 1d6rél idSre Gssze-
iitkozésbe keriiltek és keriilnek korabban lezartnak és véglegesnek tekintett vilag-
képpel. Ez az dsszeiitk6zés fokozatosan vezetett a vilag kimerithetetlenségérdl, végte-
telenségérdl sz6lo nézetek kialakulasdhoz. Annak ellenére, hogy az érzéki kapcsolat
nem halad til a ve’gesen, akar térr6l, akar iddrdl vagy a dolgok és Jelensegek Ossze-
fiiggésérdl van szé, minden tapasztalat azt mutatja: van tovabb.

Ismereteink alapjan végtelennek tartjuk az idét, azaz olyannak, amelynek nincs
kezdete sem vége. A mozgas és az idG egység. Az idS hidnya tehat a mozgas hianya.
A mozgis pedig a természettudoményok egybehangzo tanisaga alapjan az anyagtol
elvalaszthatatlan. Igy az id§ megsziinésébdl az anyagi vildg semmibdl val6 keletkezése
és semmivé vilisa kovetkezne. Az id6 végtelenségének elismerése kovetkezménye a
természettudomanyok eredményeinek és a dialektikus materializmus alaptételének :

nincs a viligon mas csak a mozgasban levé anyag.

A teret is végtelennek tartjuk, abban az értelemben, hogy elképzeletetlen a tér-
nek valamilyen hatiroltsdga. A hataroltsagnak kovetkezménye lenne a téren, anya-
gon kiviili 1étez8nek az elismerése. Az anyagon kiviiliség pedig ellentmond a tapasz-
talatnak és a dialektikus materializmus elveinek is.
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Az ellentmondas onmagiban nem volna baj. Az idealista filozéfia képviselsi
minden esetben, amikor az id§ vagy a tér végességét allitjdk az anyag elsGdlegességét
vonjak kétségbe. Azonban a tér végességének feltételezése nem oldja meg a filozdfia
ismert alapvet§ kérdését. Barmiben és barhol jeloljilkk meg a vilagegyetem térbeli ha-
tarat, mindig feltehet8 a kérdés a hataron tali 1étezés anyagi vagy szellemi.

Végtelennek tartjuk az anyagi dolgok és jelenségek kozotti Osszefiiggéseket és
az anyag megjelenési forméit. Tesszilk ezt azon az alapon, hogy mind tSbbet és toébbet
ismeriink meg ezekbdl, de minden 1j ismeret egyben Gjabb, még megoldatlan felada-
tot ad a megismer§ ember szdmdra. ’

A dialektikus materializmus — minden idealista elképzeléssel szemben — a vé-
gest és végtelent egymastol elvalaszthatatlannak tételezi. EbbGl kovetkezik, hogy az
a kérdésfeltevés, miszerint a vilag véges vagy végtelen, értelmetlen. A végest sziikség-
szeriien kiegésziti a végtelen: ,,a végesnek a természetébdl folyik, hogy tilhaladjon
Onmagan, tagadja sajat tagadasat és végtelenné valjék.” 4

Elvalaszthatatlansiguk masik oldala abban jelSlhetS, hogy a véges a végtelen
l1étezési formaja, a végtelenség konkrétan a végességen beliil nyilvinul meg. A véges-
ségnek sohasem onmagihoz képest van értelme. A konkrét anyagfajta csak azért
véges, mert ki tudunk 1épni hatarai koziil. Ennek a kilépésnek is megvannak a maga
hatarai. A viligegyetembG! nem lehet kilépni, mert hozza képest nincs kiilsS, csak
belsG kapcsolatai 1éteznek. Ebbd1 kovetkezik, hogy a viligegyetemre nem alkalmaz-
haté a rendszer fogalma.

A véges és végtelen viszonyanak kérdésével kapcsolatban igen jelent6s szemlé-
letbeni nehézség jelentkezik. A végtelent — mivel szemléletes képiink csak a végesrsl
van —, mint a végnélkiili folytathatésigot képzeljitk el. Végtelen az aminek nincs
hatara, nincs vége, olyan ismétlGdés, amelyben mindig van eggyel tovabb.

ARISZTOTELESZ ezt nevezi potencidlisan végtelennek. Ennek ad matematikai tar-
talmat a végtelen sorozat. Hegel viszont ezt nevezi ,,rossz végtelennek”. A filozéfia
néz&pontjabol tekintve ez valdban a rossz végtelenség. A szabéalyok korlatlan ismét-
16dése, a tulajdonsagok és torvényszerliségek minden hataron tdli djratermelGdése
nem fér dssze a dialektikus materializmussal. A marxizmus—leninizmus filoz6fidja
ezzel szembeillitja a2 min8ségi végtelenség fogalmat: ez magaban foglalja: az anyagi
vilagban kiilonb6z8 nagysagrendii rendszerek ali- és f6lé rendeltségét; mindegyik
rendszerre jellemzd specifikus térvényszertiségek minGségi sokféleségét. Arisztotelész
aktudlis végtelennek nevezte a végtelenségnek azt a fajtajat, amely befejezett kész,
egyszer és mindenkorra adott. Tehat ha pl. az (a, b) intervallum &sszes valés sza-
mairdl beszéliink, akkor nem arra gondolunk, hogy végnélkiil folytathaté a felsorolas
valamely szabaly értelmében. Az intervallum befejezetten tartalmaz végtelen sok
elemet.

A minGségi végtelenséget az aktudlis végtelennel analég mdédon képzelhetjiik el.

A dialektikus materializmus targykorébe tartozd tér, id§ kérdéseit targyalo iro-
dalom szerzGi példak segitségével igyekeznek ,,bizonyitani” a tér és az id6 végtelen-
ségét. Holott a tér és az idS5 végtelen tétel kovetkezménye: ,,a minGségileg végtelen
mozgb anyag” tételnek. A végtelen anyagnak a tér és id§ elvalaszthatatlan 1étfor-
méja. Elegend§ belatni az anyag végtelenségét.

. Eppen ezért a kovetkezSkben csak arrél lesz szd, hogy a fizikai tudomanyok ku-
tat6i mennyiben jarulnak hozza a dialektikus materializmus minGségi értelemben
felfogott végtelenség fogalminak megkozelitéséhez.

Ismeretes, hogy a 19. szazad végén és a 20. szazadban a fizikusok felfedezéseikkel
alapjaiban rengették meg az anyag szerkezetérdl alkotott régi metafizikus képzeteket.
A nagy felfedezéseket egyes tuddésok gy értelmezték, mint a régi elméletek teljes

62



dsszeomlésat bizonyité tényeket. Ez a kdvetkeztetés azonban nem jogos. Elsdsorban
azért nem, mivel a fizikusok a materializmus, mint bolcseleti irAnyzatot a tiszthn
mechanisztikus materializmussal azonositjak. Ezzel az irAnyzattal szemben allva a
dialektikus materializmus egészen mas anyagszemléletet alakitott ki; amely szerint
minden tudoményos magyarazatnal figyelembe kell venni a kovetkezGket: anyag és
mozgas nem keletkezhetik és nem semmisiilhet meg; az anyagot nem lehet elvalasz-
tani alapvet8 1étezési modjatol, 1étformditdl: a mozgastél, a tért6l és az id6tdl. Az
Osszes anyagi targyak tulajdonsagai és a mozgasi torvényszertiségei kimerithetetle-
nek; az ellentétes er6k kolcsonhatasa kovetkeztében korlatlan fejlddés lehetséges;
az anyagnak és a mozgasnak vannak egymastél mingségileg kiilénboz3, egymasra
vissza nem vezethet§ alakjai.®

Lathatéan ez az anyagszemlélet nem egyeztethet a szazad eleji fizikai felfogés-
sal, amely szerint az elektron az anyagnak az a valtozatlan, szerkezet nélkiili épitG-
eleme, amelyet évszazadok Ota keresett a tudoméiny. LENIN — amint azt a fizikai
megismerés ijabb. eredményei bizonyitjAk — helyesen latta: ,,a dolgok lényege”
vagy a ,,szubsztancia” szintén viszonylagos: csak a targyak emberi megismerésének
elmélyitését fejezi ki, és ha tegnap ez az elmélyités csak az atomig és az éterig hatol,
ugy a dialektikus materializmus azt allitja, hogy az emberi haladé tndomany termé-
szetmegismerésének mindezek az itjelzéi id6leges, viszonylagos, megkozelits jelle-
gliek. Az elektron éppoly kimerithetetlen, mint az atom, a természet végtelen...”s.

A véges és végtelen fizikai szemponti targyalasdhoz sziikséges kissé részleteseb-
ben vizsgalni a kimerithetetlenség fogalmat. Miben all az anyag kimerithetetlensége?
ElsGsorban abban, hogy ,,minden anyagi targy végteleniil sok tulajdonsaggal rendel-
kezik, mert végteleniil sokféle kapcsolatban all més testekkel. De abban is megnyil-
vanul a kimerithetetlenség, hogy minden anyagi tirgynak sajatos, bonyolult szerke-
zeti felépitése van, amely anyagi alkotéelemeinek meghatarozott tipusu kapcsolatai-
ban val6sul meg. Végiil pedig azért is kimerithetetlenek a testek, mert allandé belsé
véltozdsokon mennek At, amennyiben a mozgas (altalinos értelemben) az anyag
egyetemes tulajdonsaga.”?

Az anyag kimerithetetlensége nem azonos az anyag végtelen oszthatésagaval. Az
a régi szemlélet, amely szerint az anyag egyre csokkend nagysagu részek végtelen so-
rozatabdl all, nem fogadhato el. Ez a szemlélet spekulativ és figyelmen kiviil hagyja,
"hogy az anyag kiilonféle megjelenési formai min&ségi sajatossagokkal rendelkeznek
és ezek egymasra nem vezethetSk vissza.

Ezzel osszefiiggésben megjegyezhets, hogy a szintelmélet igazolja ENGELsnek a
mozgasformak visszavezethetetlenségérGl szol6 tételét. Engels kordban még keveset
lehetett mondani arrél, hogy min alapul az egyes mozgasi, kdlcsOnhatasi szintek
mindségi kiilonboz8sége, s hogy az altalanos ala-folérendeltségen beliil konkrétan
milyen az egyes szintek viszonya. A dialektikus materializmus mindig elismerte, hogy
a targyi viligban, az egyes mozgasi, kolcsonhatési szintek kbzott van bizonyos kon-
tinuitas. Az a tény, hogy az anyagi objektumok elemi részek ¢&s fizikai mezdk bonyo-
lult rendszere, nem jelenti azt, hogy a kémiai vagy biologiai jelenségek torvényszerii-
ségei visszavezethetGk lennének az elemi-rész fizika térvényeire. A strukturilis diffe-
rencialtsagbdl adodd mindségi eltérések az objektiv valésidgnak éppen olyan jelentds
sajatjai, mint a ,,tArgyi”” kontinuitas.

A strukturalis differenciltsdg pl. az atomfizikai jelenségek szintjén a kévetkez§
példaval illusztralhat6. Egy proton és egy elektron hidrogén atomma ,,szervez8dik™.
Egyiittesen olyan 1j tulajdonsagokra tesznek szert, amelyekkel kiil6n-kiilén nem ren-
delkeznek. (Fényelnyelés és kibocsitas, kémiai kotés lehetGsége stb.) Az atomi ko-
tésben levs elektronnak lehet§sége van magasabb vagy alacsonyabb energiaszintre
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ugrani, amennyiben energiat kozliink vele, illetGleg az energiakiilonbséget fénykvan-
tum formajaban kisugarozza. Azaz atomi struktirihoz nemcsak egy energiaszint
tartozik, hanem az Gsszes lehetséges szintek is. Masképpen: a fizikai 1étezéshez —
mai ismereteink szerint — nemcsak a targyi valésagok, hanem a potencialisak is
hozzatartoznak.

Az atomok molekulava szervezddnek, az igy kialakulé koélcsdnhatasi szinten
(kémiai) 1j torvényszeriiségek hatdrozzak meg a jelenségek lefolyasat. Az uj kol-
csOnhatési szint egyértelmiien 4j struktira kialakulasaval fiigg Ossze. Ezekkel az isme-
retekkel nyer szemléletes tartalmat az engelsi koncepcid: a magasabb mozgasi szint
tartalmazza az alacsonyabbat (a kémiai kolcsdnhatasok lehet3sége egy fizikai struk-
tira 1étezésén alapul), masrészt a kémiai kdlcsonhatés szintjén levs torvényszeriisé-
gek kizarjak a kémiai jelenségeknek csupin fizikai alapon vald értelmezését.

Az ENGELs altal kifejtett dialektikus materialista szemléletmédnak mindenkor
alapvets elve az anyag kimerithetetlensége. Szemléletes tartalmat azonban csak a
modern fizika 10j felfedezéseivel nyert. LENIN még 1908-ban, amikor a fizika igen ke-
veset tudott az elektronnak az atom felépitésében jatszott szerepérl, az emberi meg-
ismerés szempontjabol valdé kimerithetetlenségrol ir. Ezzel jelezve azt a lehetGséget,
hogy a fizika az elektronok wjabb és tijabb tulajdonsagait, kolcsénhatasi formait
fedezi fel. Mint ismeretes, LENIN abban a vitaban fejtette ki véleményét, amely az
elektron végs6 épit6kd jellegérdl folyt.

A maij elemirész-fizikanak azt a hipotézisét, amely szerint az ismert nagyszamu
elemi részecskét egy, vagy néhany alapformara szeretnék visszavezetni, szintén a
végss épit6kd koncepcid illeti. Az elemirész-fizika eddigi tapasztalatai ellentmonda-
nak a koncepcidnak. Valamennyi ismert elemrészecske mas részecskévé alakulhat
at, és igy a sz6 klasszikus értelmében nem elemi.

Nem fogadhaté el tehat az a nézet, amelyet MELTUHIN fogalmazott meg: ,,A mai
fizikaban elemi részecskéken olyan legegyszeriibb mikrorészecskéket értiink, amelyek
nem allnak més manapsag ismeretes anyagféleségbdl. Széval az elemi részecskék olyan
mindségileg sajatos mikrorészecskék, amelyek az sszes ismert folyamatokban mint
egységes egészek fejtik ki kolcsonhatasukat.””® Ezek utdn elemi részként ismerteti pl.
a mezonokat, amelyekrgl tudott, hogy kiilonféle részecskékre bomlanak (a pozitiv
és negativ mezonok, pozitiv és negativ - mezonokra és neutrindkra esnek szét).

A megismerés soran Gigy alakult a helyzet, hogy valamely objektum-tipus alap-’
vetd épit6kd jellegének felvet3dése rendszerint egy-egy jelenségkor 1ényegének felis-
merésével volt kapcsolatos, ami viszont egyittal mindig egy alacsonyabb kolcson-
hatési szint feltarasival parosult.

Mint ismeretes, a részecskék legjellegzetesebb és legmeglepSbb tulajdonsaginak
atalakuloképességiiket tekinthetjiilk. A hiperonok protonokra és neutronokra, a
nagytdmegili neutronok kisebb tomegii részecskékre bomlanak: az antirészecskék
,,k0z0nséges™ részecskékkel egyesiilve ,,megsemmisiilnek™ és elektroméagneses mez3-
kvantumma, ill. — protonok és antiprotonok egyesiilése esetén — mezonokka ala-
kulnak 4t. Azok a részecskék is valtoznak, amelyeket viszonylag stabilnak tekint-
hetiink. Igy pl. a protonok az atommagon beliil neutronokka, a neutronok proto-
nokka alakulnak 4t. Végeredményben tehat a mikrorészecske minden pillanatban
,»,AZonos és nem azonos dnmagaval®,

A mikrorészecskékben lejatszddd folyamatok elvileg kiilonboznek a klasszikus
fizika &ltal elismert kolcsonhatasoktdl. A klasszikus fizika a részecskék kozotti rela-.
cidkat mint eleve meglevs szerkezeti elemek egyesiilését vagy szétvalasat fogta fel.
A mai fizika pedig nemcsak a részecskék egyesiilését és szétvalasit, hanem mindségi-
leg 1j és a reakciot megel3zGen még nem létezett részecskék keletkezésének lehetSsé-
gét is elismerni.
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A mai fizikdnak ez a szemlélete azonos az anyag kimerithetetlensége elvének
dialektikus materialista elismerésével. Ez az elv a mogotte meghtizédé fizikai tarta-
lommal eleve kizarja a végsG épitSks elvi lehetGségét is. .

A kimerithetetlenségi tétel szorosan Osszefiigg a kolcsonhatis sokféleségével,
Mind fizikai, mind filozéfiai szempontbdl a kélcsonhatas az, ami az anyagi targyak
tulajdonsagait meghatarozza, és amiben e tulajdonsagok megnyilvanulnak. Minél
bonyolultabb valamely anyagi targy, annal sokoldalubb és mélyebb kapcsolatai vannak
mas testekkel és annal bonyolultabb fajtaji mozgasok jellemzik.

Minden jelenségnek kiilsS €s bels§ kapcsolatai vannak, amelyek széttéphetetlen
egységet alkotnak és kolcsondsen feltételezik egymast. A kiilsé kapcsolatokban a
belsé kapcsolatok Osszessége jut kifejezésre. Ugyanakkor a szerkezet fiigg a kiils
kapcsolatokt6l. Ennek kovetkeztében minden mindGségnek szamtalan mennyiségi.
foka van.

A belsd és kiilsé kapcsolatok kézott nincs merev valaszfal. Az arénylag éles
~ térbeli hatarokkal rendelkezé makroszképikus testek esetében a bels6 és kiilsé kap-
csolatok megkiilonboztetése nem okoz nehézséget. Mikrorészeknél azonban mas a
helyzet, mivel ezeknek nincs éles geometriai hataruk és elvilaszthatatlanok a veliik
kapcsolatos mezGktSl. Pl. a proton sugara kb. 2. 10~ cm. Ez a val6ésdgban annak a
mezonfelhSnek a sugarat jelenti, amely a proton ,,szivét” koriilveszi. Objektive nem
is létezik olyan hatar, amely alapjan elhatarolhaté lenne a proton. A megismerés
folyamataban elvonatkoztatunk és nem kivanjuk meg a részecske ,,hatarainak” sza-
batos meghatarozasat. Ekkor minden elemi részecske tekinthet§ a kiilsG és belsd
kolcsonhatéasok altal egyiittesen meghatérozottnak.

Az emberi megismerés még tovabbi elvonatkoztatast is végez. A kdlcsonhatasok
sokfélesége miatt tetszGlegesen sok, lényeges és lényegtelen csoportra oszthaték.
Lényegesnek tekinthetjitk azokat, amelyek az adott feltételek mellett meghatirozzak
a mind@ségi sajatossigokat. Lényeges és lényegtelen ko6zo6tti hatdr relativ, emberi
ismeretek fiiggvénye. Eldfordul, hogy lényegtelennek tartott tulajdonsag mogott
igenis lenyeges Jelensegek htzédnak meg. Pl. a hidrogénatom elektronszintjeinek
eltolédasat mérési hibaként értelmezték. Utdbb kideriilt, hogy figyelmes kivizsgalasa
a-mez8k vakuum-allapotai léteszésének megallapitasara és a kvantum-elektrodina-
mika kialakuldsara vezetett. Az emberi megismerés tehdt az elsGrendi lényegts] a
masodrendd felé halad.

"A jelenleg ismert mikrorészecskék kozvetlen iitkozés, elektromagneses é€s mezon-
mez8k kvantumainak kibocsatasa és elnyelése révén keriilnek egymassal kolcson-
hatésba Ennek k6vetkeztében éllapotvéltozésokon mennek keresztiil, amelynek
ugyszolvan leképezi sajat szerkezeteben az 4j letfeltetelelt s ez tulajdoncagainak bi-
zonyos mérvil megvaltozasdban mutatkozik meg. Pl. atommag elnyel egy elektront.
Ekkor az elektron tomege megvaltozik. Hasonld ,,tomegdefektust” észleliink az
atomok Kiilonb6z$ energiaszintjein elfogott elektronokndl is. A maghoz kézelebb
esd és igy nagyobb energiaval hozzakotott elektronok sajat tomege kisebb, mint a
kiils6 elektron — burkokban ,,elhelyezked§ elektronoké. Ennek magyarézata az
alacsonyabb energiaszintre keriil§ elektronbol foton -kisugérzéssal energia és tomeg
tavozik.

A’ dialektikusan értelmezett végtelenség szempontjé.bél figyelembe kell venni,
hogy a mikrorészecskék egyesiilésekor tulajdonsagaik nem additivan GsszegezGdnek.
Az egyesiilési reakci6 eredménye részeinek tulajdonsagaitol eltérd 4j tulajdonsagok-
kal rendelkezik.
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A mikrorészecskéknek tehat konkrét kapcsolataiktdl és viszonyaiktél fiigeSen
rendkiviil sokféle tulajdonsagaik lehetnek. Ez a tény ténylegesen kibGviti ismeretein-
ket az anyag szerkezetében megnyilvanul6 véges és végtelen dialektikajardl. Ez ter-
mészetesen csak az els§ szakaszt jelenti az anyag szerkezetében megnyilvanulé vég-
telenség megismerésében. Tovéabbi 1épés, lépések kovetkeznek, amikor azt kell meg
vizsgélni, hogy a részecskék milyen egyedi tulajdonsagokkal rendelkeznek.

A dialektikus szemléletmdd kialakitasat, ill. tovabbfejlesztését csak gy tudom
elképzelni, ha konkrét. Ha tehat filozéfiai ismeret és szaktudomany ésszekapcsolodik.
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KALLOS GABOR
AZ ATEISTA NEVELES SZEREPE A TANARKEPZESBEN

A fGiskolasok nevelése — s ezen beliil ateista nevelése — a fGiskolai oktatas
céltudatosan szervezett oktatdsi-nevelési folyamataban, a fGiskola tirsadalmi életé-
nek természetes medrében és intézményen kiviili rdhatdsokban tdrténik.

Az intézményi nevelésben az oktatési folyamat jatssza a f&szerepet, de komoly
része van ebben a munkéban mindazon szervezeteknek, testiileteknek, ahol a hallga-
ték gyakorlati vagy intellektualis aktivitast fejtenek ki.

Ateista neveldmunkank vizsgalatait — a tanszék jubileumi iinnepségén kiviil —
. két tényezd kiilondsen aktuahssa teszi és alahtizza.

1. Az egyre inkabb teret veszt3 vallds megprébal ,,megujulm , tomegbefolyasa-
nak csdkkenését lefékezni, s ebben a folyamatban az egyhazak vezetSi (fSleg a kato-
likus egyhaz) nagyobb figyelmet forditanak az ifjiisag bizonyos kérének a megnye-
résére.

2. Tanszékiinkon folyé viszonylag rendszeres vallasszocioldgiai kutatisok, a - -

szakirodalom és a személyes tapasztalatunk alapjin a hallgatéknak sziikségiik van
ateista ismereteik bdvitésére. Ugyanis jelentds részitk nem kiforrott vilagnézettel ér-
kezik a fGiskolara s ez a tény természetesen érzédik a vallashoz valé viszonyok kér-
désében is. Ami egész konkrétan azt jelenti, hogy a valldsostdl az ingadozén 4t a
harcos ateistaig mindenféle tipus jelenléte kitapinthaté.

“Ateista nevelésiik sziikségességét indokolja még az is, hogy a vallasrél sz616
ismereteiket nem mindig a legautentikusabb helyrél meritik s ez az ismeret az esetek
nagy tobbségében egyébként is kevés és olykor nem is a legkorszeriibb. Bar kétség-
teleniil az is igaz, hogy f6leg a kozépiskola nem elégiti ki érdeklGdésiiket. (PL. a Biblia
iranti érdeklddésiiket.) ’

Pozitivum viszont — s ez nagyban elGsegiti ateista oktato-nevelG munkankat —
hogy a hallgatésag jo része hamar felismeri, hogy sziikségiik van rendszerezett és
megalapozott ateista ismeretekre, vildgnézeti kiforrottsdguk miatt és nem utolsé sor-
ban azért, hogy ilyen iranyu tevékenységet maguknak is kell majd folytatni altalinos
iskolai oktaté-nevel6 munkéjuk soran.

- A Marxizmus—Leninizmus Tanszék sokat tehet — noha természetesen nem
egyediili kotelessége — a hallgatésag ateista nevelésében. Ugyanis a tanszéken okta-
tand6 minden marxista diszciplindban megvan az ateista ismeretek gyarapitdsinak
lehetSsége. Kétségtelen ugyanakkor, hogy az egyes diszciplinak nem egyforman ki-
naljak fel ezeket a lehet3ségeket. Persze ezzel parhuzamosan az is lehetséges, hogy
nem is egyforman hasznéljak ki a targyak oktatoi ezeket a lehetGségeket. Tapasztala-
taink szerint a dialektikus és térténelmi materializmus stidiumokban van a legtobb
ateista oktatasi €s nevelési lehetGség. (Kiilondsen az anyag-tudat, mozgas, tér, id6
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résztémak igen hatékonyak.) Mivel e tanévt6l a marxizmus—leninizmus oktatdsat
a filozofia oktatasaval kezdjiik, a tobbi stidiumok ezt a bazist mint alapot terv-
szeriien és kovetkezetesen kell, hogy kihasznaljdk. A tanszék tevékenységének 25
éves tapasztalata alapjan nyugodtan mondhatjuk, hogy ennek meg van minden targy
esetében a redlis lehetGsége.

Hallgat6éink nemcsak a marxista tantargyak keretein beliil gyarapithatjak tudo-
manyos ateista ismereteiket — s szerencsére nemcsak ott gyarapitjak — mégis kote-
lességiinknek tartjuk, hogy a meglevs lehetSségek mellett megkeresni és kialakitani
azokat az \j lehetSségeket, amelyeken keresztill hozzajarulhatunk ilyen irdnyd
sziikségleteik, kivanalmaik alaposabb kielégitésére.

Az 1973—74-es tanévtGl a tanterv is lehetGvé tette, hogy a VIIL félévben mas

marxista specialkollégiumok mellett vallaskritikai spec. kollégiumot is meghirdes-
siink. A hallgatosag nagy érdekiGdéssel varta és fogadta ezt a specialkollégiumot,
amelyet az évfolyam 40—45%-a felvett. Specialkollégiumi munkank soran arra t6-
rekedtiink, hogy atfogd képet nyujtsunk alapvetS vallastdrténeti, vallaselméleti és
gyakorlati egyhazpolitikai kérdésekrdl. A specialkollégium bevezetése ateista oktato-
neveld munkink szempontjabodl nagy jelentdségli. Ugyanis megsziiletett egy olyan
férum, ahol a klasszikus és modern irodalom feldolgozasa (feldolgoztatisa) alapjan
elkeriilhetjiik a felszines ismeretszerzés hatranyait. (Ugyanis eddigi vallasszociol6giai
vizsgalataink mindegyike megerSsitette, hogy hallgatoink jelentSs része vallashoz
valo viszonyénak egyik ismertetd jele, hogy a vallasrél sz616 ismereteik felszinesek.
A legut6bbi vizsgilat — 1984. aprilis — adatai szerint pl. a hallgaték csupan 3%-a
vallotta azt, hogy a vallasok tanitasait étfogc’)an és részletesen is ismeri, 36%-a -
pedig csak atfogdan. Ez a két adat egyiittesen csupan 39%.)
" Az 1982—83-as tanév I félévétsl a Marxizmus—Leninizmus Oktatasi F8osz-
taly elGzetes hozzaJarulasaval 30 6ras fakultativ jellegii specidlkolliégiumot inditottunk
,»Az ember és a vallas a mai vilagban” cimmel.

Alapvetd célunk ezzel a specidlkollégiummal, hogy rendszeresen és megalapozot-

. tan reflektaljunk arra a vitathatatlan tényre, hogy az egyhazak mondanivaléjukat 4t-
helyezték a tarsadalom szférajiba. S ennek kovetkeztében az ideoldgiai osztalyharc
napjainkban hazinkban a marxizmus és a vallas k6z6tt mindenekelStt tarsadalom-
filozofiai kérdések teriiletén folyik. S ez a harc alapjaban veve két nagyon fontos kér-
déskor koré csoportosul:

1. A vallas az emberre vonatkozé tanitasaira

2. A vallas erkdlesi tanitasaira. -
Ezek az 1ij vondsok mddosittatjak veliink azt a helyes allaspontot, miszerint a vallas
és a tudomany ellentmondasait a természettudomany és a vallas ellentmondasainak
oldalarél lehet és kell feltarni mindenekel6tt. Ma amikor a vallas figyelme egyre in-
kabb az ember tarsadalmi, erkdlcsi problémai koré 6sszpontosul, a vallas és a tarsa-
dalomtudomanyok, a vallas tarsadalmi nézeetinek tarthatatlansagara is nagy figyel-
met kell forditanunk.

E kovetkeztetésiink fontossagat és helytallésagat csak aldhtizza az a tény, hogy
megndtt hallgatéink kozott a vallasi erkoles iranti érdekldés. A megndtt érdekls-
dés mogott pedig egyértelmiien kitapinthatok a kovetkez§ sajatossagok:

a) Az érdekl3dés 6sszekapesolodhat az elfogadassal,

b) Az érdekl5dés nem kapcsolédik vgyan Ossze az elfogadéssal, vagy nem tel-
jesen fonddik Ossze vele, de ,,zavart’ okoz, megneheziti a hallgatdk bizonyos 1ényeges
kérdésekben valo tisztanlatasat.

Ennek feloldésa érdekében ugy gondoljuk hogy a valésighoz jobban odalgam-
tott tematikak és programok kellenek. A tobbi — nem filoz6fiai — marxista diszcipli-
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nakban is tudatosabban és tervszeriibben kell térekedni az ateista meggy6z&dés ki-
alakitisanak hozzajaruldsihoz. Csak igy lehet hatékonyan reflektalni a vallas ,,sdly-
pontathelyez8” tevékenységére. S itt emlitjiik meg azt is, hogy hallgatéink tudoma-
nyos ateista vilignézeti formalasa s kiilondsen a késdbbi ilyen irdnyi iskolai nevelG-
munkajukhoz az eddigicknél t6bb modszertani segitséget is kell nyujtani.

A tobb mddszertani segitségniyjtasnak, altalanosabban a tobb segitségnyijtas-
nak igen jo iskolai a szakdolgozatok és a tudoményos diakkori dolgozatok készitése.

Ezta problemakort behatoan utoljara 1973-ban elemeztiik, s akkor a tanszéken
irt igen nagy szamu szakdolgozat 11,35%-a volt ateista témaji. Azéta kiilonb6z§
okok miatt ez a szam csbkkent, de az ilyen iranyd témavalasztas még mindig komoly
mértékben jelen van. Kissé rosszabbul dllunk a tudomanyos diakkori vonatkozasban,
talan a kozeljovEben ténylegesen elmozdulunk pozitiv irdnyba.

Az ateista oktato-neveld munkink nem érheti el céljat s igy nem toltheti be
igazi szerepét sem a rendszeres ilyen iranya kutatd, elemz4 munka nélkiil. Tanszé-
kiinkdn folyik a tudoményos ateizmus kérdéskorében kutatémunka, noha egyetlen
oktaténak sein képezi f6 kutatdsi profiljat. Kutatdmunkénkat az oktaté-nevel§
munka hatékonyabb ellatisa motivilja. Ennek megfelelSen az elmult 25 évben vizs-
galtuk a fGiskolai hallgatok ideoldgiai arculatat (ezen belill természetesen vallashoz
vald viszonyat). Tobb izben elemeztiik szocioldgiai médszerekkel a fGiskolai hallga-
ték vallashoz vald viszonyat. Legutobb ez év aprilisiban nemzetkozi jellegii konferen-
cian szamoltunk be tapasztalatainkrol. Szisztematikusan elemeziink egy hatarprob-
1émat: a mai magyar katolikus valldsi erkolcs 11j vonasait. Oktaté-neveld munkénk
soran természetesen kapcsolatba keriiliink intézményiink kiilénbsz8 tanszékeivel is.
Ezek a kialakult munkakapcsolatok kétségteleniil realizalédnak a hallgatdk ateista
neveldmunkajaban. Ugy gondolom, hogy az eddig kialakult oktatasi-nevelési csator-
nak nem szorulnak szamszerii gyarapitasra. Sokkal nagyobb figyelmet kell viszont
forditanunk arra, hogy a kialakult csatorndkban milyen szinten ,,csorgedezik™ az
elvi tartalom. Tapasztalataink szerint a konkrétsag, a hatékonysag alapvetd kulcsa.
S ehhez kell igazitani kutaté és nevel8 munkénkat egyarant. Tovabb kell folytatni —
egyre tokéletesebb kutatési technikaval — a fGiskolai hallgatok vallashoz vald vi-
szonya kérdéskodrének, valamint a vallds erkolesi tanitisdval foglalkozé kutatasain-
kat.

Csakis az intézményi szinten j6l dsszehangolt oktato-neveld munka és az ezt
hatékonyan al4dtamaszté kutatémunka eredményeképpen tudjuk kiszoritani a nem-
kivanatos eszméket a hallgaték gondolatvilagabdl s tudunk helyiikre magasabb esz-
méket elfogadtatni.
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INGEBORG HEINRICH
(Potsdam, Karl Liebknecht Pidagogische Hochschule)

A TANARJELOLTEK ATEISTA NEVELESENEK NEHANY KERDESE

Valamennyien tandrok képzésében vesziink részt, olyanokéban, akiknek a fel-
adata, hogy szilard marxista—leninista alapon, a tudomanyok elsajatitasaval, magas
foki szakismerettel szocialista szellemben oktassék, neveljék orszagaink fiataljait.

Orszagainkban a fejlett szocialista tarsadalom épitésének idGszakdban a szocia-
lista élethelyzetbdl adodd aktivabb ateista nevelés feladatait s ezek megoldasat 6ssze
kell kapcsolni a proletar nemzetkoziség elmélyitésével.

A vilagnézeti kérdések tisztazasa napjainkban kiilondsen nagy szerepet jatszik a
minden emberrel kialakitandé szGvetségben, a béke megdrzéséért folyo kiizdelemben,
barmely vilignézethez, vallasfelekezethez tartozzanak is. A szilard ateista alapallas
nem lehet akadalya a békéért és a tarsadalmi haladasért a keresztény korokkel kiala-
kitott szovetség megértésének. A vazoltakbdl két témakort érintek:

1. Az ateizmus szerepe a marxizmus—leninizmus elsajatitdsanak folyamatdban
mint a vilagnézeti képzés és nevelés alapja. '

2. A marxistdk és a keresztények kozotti viszony néhiny gyakorlati kérdése az
NDK-ban.

- Az egységes marxizmus—Ileninizmusban kiilonbdz8 ateista szempontok talal-
" haték. Mindharom alkotdrésze k6z6s vilagnézeti alapon nyugszik. Ez a munkésosz-
taly vilagtorténelmi Kiildetésének megalapozasat jelenti, s e célbdl a vilagot [mint
Univerzumot] a tirsadalmat [teljes objektiv osztilymeghatarozottsagival) és az em-
bert [mint természeti és tarsadalmi lényt] egy egységnek tekinti és 4llandé fejlGdésé-
ben, torténelmi haladasként értelmezi.

Mindhirom alkotdérész vilagnézeti tartalmat meg kell érteniink és fel kell tar-
nunk. Mindenki szaméra érthet3, hogy elsGsorban a marxista—leninista filozéfidban
sikeriil egy kovetkezetesen ateista vilagnézetet megalapoznunk. Ez természetes.
A marxista—Ileninista filozéfia targya, alapkérdése, anyagfogalma, az anyag teremt-
hetetlenségének és megsemmisithetetlenségének tana, a viligmindenség térben és
idében valé mozgasanak, fejlédésének értelmezése, a Fold és az ember kialakuldsa-
nak magyarizata nem igényel semmiféle természetfeletti, foldontali vagy isteni 16-
kést. Itt direkt modon, érthetGen, meggydz8en keriil felszinre vilagnézetiink ateista
jellege és — tapasztalataink szerint — nagy hatést gyakorol hallgatdinkra.

A szakképzés soran talalkozunk az idealista filozéfusok, természettudésok olyan
torekvésével, hogy a fizikai, bioldgiai és mas természettudomanyi teriiletek eredmé-
nyeit idealista szempontbd! értelmezzék, s figyelmen kiviil hagyjak a dialektikus és
torténelmi materializmus vivmanyait.

Feltétleniil sziikség van arra, hogy a politikai gazdasigtan vilagnézeti tartalmat
fokozottabban feltarjuk. A dialektikus és torténelmi materializmusboél szerzett isme-
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retekkel 6sszhangban arra toreksziink, hogy didkjaink szaméra ne csupan egyszerii
gazdasagi tényeket kozoljiink, hanem tudomanyosan megalapozott biztonsagot ad-
junk, hogy a kapitalizmus bukésa és a szocializmus gySzelme tarsadalmi torvény-
szeriiség, s elkeriilhetetlen. Ezt a kGvetkeztetést a marxi értéktdbblet-elméletbsl mint
a t6kés kizsdkmaényolés alaptorvényébsl vezethetjiik le, s a torténelmi folyamatok,
korunk eseményeinek elemzésével vilagithatjuk meg. A kizsakmanyolas és elnyomas,
a valsagok és a haboras fenyegetettség okait nem isteni hatalom biintetésében, ha-
nem a tarsadalmi valésagban: a termeleszk6z6k magantulajdonaban és a vele elva-
laszthatatlanul &sszekapesolddo antagonisztikus osztalyok étezésében kell keresni.

MindenekelGStt két szempontot kell figyelembe venniink:

1. Az imperializmus jelenleg a keresztény hitet eredeti értelmével ellentétben arra
hasznalja, hogy vilagh6ditd céljait a vilag megvaltasara valé allitdlagos elhivatott-
saggal alcazza. A keresztény hitet a tomegek példatian manipulalasara hasznalja.

2. A szocialista tarsadalom nem fejl6dik automatikusan. A keresztényeknek és az
ateistdknak egyiitt kell m{ikodniiitk annak érdekében, hogy az objektiv tarsadalmi
torvényeket, mindenekelGtt a szocializmus gazdasagi torvényeit érvényre juttassak.

A tudomanyos szocializmusban rejl§ ateista szempontok felszinre hozasa min-
.denekel&tt azt koveteli meg, hogy elStérbe allitsuk a szocidlpolitikai torvényszeriisé-
geket, tudomanyosan megalapozzuk a munkéasosztaly allaspontjat, korunk jellegét a
torténelmi fejlddés folyamatabdl vezessiik le, s a szocialista forradalmat torténelmi
tavlatokban értelmezziik. Mindez sziikségessé teszi, hogy valamennyi hallgatonkban
elmélyitsiik a materialista vilagképet, vagyis tudatositsuk a mi vilignézetiink ateista
jellegét. Ez abbdl all; mint ENGELS megallapitja: ,,Az objektiv viligot, a természetet
és a tarsadalmat ugy fogjuk fel, amint az Snmagaban adott, amilyen anélkiil, hogy
valamit is hozzaadnank, ami a természett§l idegen.” (ENGELS: A természet dialekti-
kaja, Bp. 1952. 209—210. old.)

" Az idealizmus legy8zése és a valosagra hatd idealista tendencidk visszaszoritdsa
céljabol elsGrend(i feladatunk az ateista képzés és nevelés, hallgaténik dialektikus
‘materialista gondolkodasanak kialakitdsa. LENIN, mint kozismert, a dialektikat a
‘marxizmus él6 lelkének nevezte, s ENGELS szerint is ,,a legjobb munkaeszkoz és a
legélesebb fegyver.”

A szocializmus létrehozasianak folyamatat csak ugy érthetjilkk meg, ha megért-
jiik és elsajatitjuk a dialektikus gondolkodast. A dialektikus materializmus megkdve-
teli a fejl3dés osszefiiggéseinek, kolesonhatasainak, leglényegesebb hajtderinek, a
tarsadalmi folyamatok kiils§ €s bels§ ellentmondasainak a feltirasat. Ez teljes egé-
szében vonatkozik a szocialista tarsadalomra is. Ahhoz, hogy tudomanyos vilagné-
zetiink ateista tartalmat a képzési-nevelési folyamatban aktivan' hasznosithassuk,
-arra van sziikség, hogy a fejlett szocialista tarsadalom lényegének megértését allha-
tatosan elmélyitsiik. A fejlett szocialista tarsadalom nem alakul ki 6nmagatdl. Min-
dig 4j feladatok megoldasa var rank, amelyekben gazdasigi, szocilis, szellemi és
kulturalis viltozasok egy dialektikus egységet alkotnak. Mint LENIN hangsilyozta:
-,A dialektikdhoz a fejl6désril sz616 tanitas tartozik a maga legteljesebb, legmélyebb
az egyoldaliisigtél mentes megval6sulasiban, mint az ellentmondas torvénye.”
(L. 0. M. 19) A szocializmus sem ellentmond4smentes szervezet. A szocialista tarsa-
dalom ellentmondasai.az objektum és a.szubjektum kélcsdnhatasiaban keletkeznek
és konstruktiv médon, a cselekv emberek kézremiikodésével oldédhatnak meg.

A tovabbiakban néhany gondolatot arrdl, milyen a viszony az NDK-ban a
marxistak és a keresztények kozott a békéért és a szocializmusért vivott kiizde-
lemben. Nincs ez némi ellentmondésban azzal, amirél eddig beszéltem? Mindenki
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tudja, hogy nincs. De annak megértése, hogy a kovetkezetes ateista &llsipontot ko-
vet8k és a vallashoz kapcsolédé emberek szoros egyiittmiikodése a békéért és a
tarsadalmi haladasért folytatott kiizdelemben, sziikségszer(i, nem konny(i. Hiszen ez
a keresztényekt6l is aktiv kdzremiikodést kivan. Tanarjeldltjeink képzésében ez na-
gyon komoly probléma. Allamunk politikjanak elsrendii torekvése, hogy az
NDK minden allampolgara békében éljen s élvezhesse munkéjanak gyiimoleseit.
Szocialista tdrsadalmunk minden polgaranak biztonsidgot és védelmet nyijt, fiigget-
leniil azok vilagnézetétSl vagy felekezeti hovatartozasatol.

A Keresztények és a marxistak k6zotti egyiittmiikodés mély gyokereket eresztett
a tarsadalmi haladasért folytatott kiizdelemben. Az antifasiszta ellenalasi mozgalom-
ban kialaknlt egyiittmiikodés folytatdédott a demokratikus atalakulas és a szocializ-
mus alapjainak lerakdsa idGszakéaban is. De a fejlett szocialista tarsadalom megte-
remtése folyaman napjainkban is bizonyithaté mdédon érvényesiil. Ennek bizonysaga
volt az allami és egyhazi személyiségek kozds részvétele a nagy reformator, LUTHER
MARTON sziiletésének 500. évforduldja alkalmabdl rendezett iinnepi megemlékezések
elGkészitésében és lebonyolitasaban. Megkotottilk az allam és az egyhazak szétvalasz-
tasat célzd, alkotméanyban is rogzitett egyezményt. Az egyhaz jelentds képviselGi
kifejezésre juttattak, hogy az NDK-ban miik6ds egyhazak tdmogatjak a szocializmus
épitését. Ndlunk a keresztények tobbségben az evangélikus egyhdz tagjai. Szam sze-
rint mintegy 5 millié hivg tartozik ide, mig a katolikus egyhdzkozségeknek koriil-
beliil masfél millid tagja van.

Az egyhazak anyagi bevétele az egyhdazi adokbol gytijtésekbsl, adomanyokbol
és az egyhazi foldbirtokok jovedelmébbl szarmazik. Az evangélikus egyhaz tébb mint
200 000 hektér foldteriilettel rendelkezik. Ezt a tulajdont nem érintette sem a fold-
reform, sem a szocialista atszervezés. Evente mintegy 12 milli6 mérka allami timo-
gatast kapnak az egyhazak. Ez elsGsorban a lelkészek dijazdsara fordithaté. Az allami
alapbdl, melyet az azéta elhunyt CDU-elndk és miniszterelndkhelyettes OTTO
NuscHg 1957-ben hozott létre, a templomok fenntartasat és restauralasat finanszi-
rozzak.

A lelkészutanpétlast tiilnyomo részben az allami egyetemeken biztositjak, s a
képzés koltségeit teljes egészében az allam fedezi. Ezenkiviil az egyhazak sajat pap-
képz§ intézményekkel is rendelkeznek.

Jelenleg az egyhéizak tagjai aktivan vesznek részt a békéért és a leszerelésért folyd
harcban. Természetesen elGfordulnak pacifista megnyilatkozasok és a fegyveres szol-
galat megtagadasa is. A pacifista gondolkodast maradisagnak tekintjiik, s képviselGi-
vel meggyGzésiik céljabdl elbeszélgetiink. Az NDK-ban sok keresztény tagja politikai
partnak. A CDU példdul mindenekelStt a valldsos emberek érdekeit védi. A 22 500
kiildottével a népképviseletekben része az 4llamhatalomnak a NSZEP vezetésével,
oldalan mas partokkal és trsadalmi szervezetekkel. A CDU jelenlegi elnoke HERALD
GOTTING egyuttal az NDX 4llamtanicsinak elntkhelyettese. A CDU 11 500 tagja
dolgozik a kozoktatasban fGallasban vagy tiszteletdijasként.

Ez a néhany adat is igazolja, milyen sok problémat jelent az ateista nevelés
ilyen viszonyok kozétt. A szocializmusban az emberek aktiv kozremiikodésének
biztositasa a haladasért, tiirelmes meggy6z8 munkat kivan. Meggyé’zé’désﬁnk hogy
még sok generaciod é] egyiitt a szocializmusban, a marxistak ¢sa hiv8k egyitt fognak
dolgozni.

Az ember lehetSségeir8l szerzett ismeretek, a tudomany és a technika vivmanyai
a kozeli jovGben még nem szoritjak vissza teljesen a vallast, de minél jobban, bizto-
sabban, meggy8z6bben hasznositjuk tudomanyunkat s annak ateista tartalmat a
valdsag atalakitdsaban, annél tobb eredmenyt ériink el a babona és a vallas elleni
kiizdelemben.
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NAGY ANTAL
A HIVATASTUDAT £S AZ ETIKA OKTATASA

A hivatas, élethivatis nemcsak a munkatevékenységhez, de az ember egész élet-
vitele, életmodja, életformija 1ényegéhez kotddik. Ezeknek egyik meghatirozdja,
egyben lényegi kifejezGdése is.

Ha az élethivatast torténeti keletkezésében vizsgaljuk, az alibbiakat talaljuk.
Kideriil, hogy példaul Luther és Kalvin radikalis értelmezésén alapul a puritin munka-
teologia. Ez megkérddjelezi a csupan imadkozé-meditalé életvitel erkolesi tartal-
massagat. Azt hirdeti, hogy csak a hiv§ rette szolgélja Isten dicsGségét.

A protestantizmus lutheri—kalvini hagyoméanyokat folytatva — a munkatevé-
kenységhez kiotdds, kapcsolédd, abban testetSlts életvitelt tesz erkdlcsi megitélés
targyava. Vagyis az ember egész foldi életére, annak céljara kérdez ra. Ily médon
az egész kozépkori rendszert kérdGjelezi meg ez az értékorienticio, de még vallasi
mezben. A rendszeres ellendrzés igénye megndvelte a ,,belsS bird” (lelkiismeret) sze-
repét is a cselekvés mindsitésében.

A kapitalizmussal pArhuzamosan tehat kialakult az élethivatds (j, munkéra épiils
életvitel értelmezése és a kultiraban kiemelkedd értékké valt. Ez az érték a polgari
tirsadalomban a tarsadalmi szintre emelt egyéni munkan, egyéni sikeren alap-
szik, a szocialis-a tdrsadalomban a kollektivista munkdn, a k6zésségi és az egyéni
munka harménidjan.

Ezen érték 1j értelmezése 6ta tobbféle hivatds, élethivatds van, lehet a tarsada-
Jomban, igy a szocializmus felépitésének iddszakaban is. Hogy melyek és milyenck
voltak és vannak, azt az adott torténelmi kor tarsadalma hatirozza meg. Ez a tar-
sadalmi determinacié egyrészt a preferalt élethivatasok, mint életpalyak, életpalya-
modellek, masrészt feltételeik biztositasa révén valdsul meg. Az ember a preferalt
életpalya-modellek koziil valaszt és azt valdsitja meg. fgy megy at — tobbek kozott
— a tarsadalom 4&ltal felkinalt életpalya élethivatassa.

A tarsadalomban meglevd tobbé, vagy kevésbé sikeres életpalyak, amelyek élet-
hivatassd vélhatnak, életpalya-, illetve élethivatas-rendszert alkotnak. Az életpalyak
rendszere a tarsadalom sajatja, ezek koziil az egyéné csak e 2y, legfeljebb kettd lehet,
de az is igaz, hogy a tirsadalom minden egyes tagjanak nincs élethivatasa. Amikor
azt mondjuk, egy embernek legfeljebb két hivatasa lehet, arra gondolunk, hogy pél-
daul egy ng élethivatassa vélaszthatja az anyasagot és a pedagbguspalyat, vagy az
anyasagot és a gyogyitast, vagy az anyasagot és a tudoméanyos munkat stb. egyszerre.
Az ilyen kéthivatasu emberek naprél napra — fGleg kezdetben — kompromisszumot
kénytelenek kotni, s ezekben hol az egyik, hol a masik élethivatas keriil elGtérbe.
A n8k tdmeges munkéba allitisaval névekedett a kéthivatasi emberek kore.
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Amikor azt mondjuk, nincs minden embernek élethivatasa, arra gondolunk, hogy
tobb szempontbdl is igen nagy a kiilonbség a foglalkozas és a hivatas kozott. A kii-
lonbségek koziil az identitist emeljiik ki. Az ember az identitds szerint kiilonboz8
mértékben kapcsolédhat munkajahoz, foglalkozasadhoz. A foglalkozas, munka sziik-
séges rossz, a megélhetés eszkoze — mondjék sokan és valljak ezt az elfasult pedago-
gusok is. Ezeknek az embereknek a foglalkozisuk, munkajuk nem életpalya, nincs
élethivatasuk sem. Vannak olyan foglalkozasok, amelyeket a tarsadalom nem tekint
életpalyanak, de az emberek olyan mértékben képesek azonosulni veliik, hogy azt
hivatasszeriien {izik. Ezekbdl sziilettek a munkasdinasztidk. Végiil vannak olyan fog-
lalkozasok, amelyeket a tarsadalom életpalyaként preferdl, ezzel valé nagyfoku
identitds minden esetben élethivatas.

Kozismert, hogy a tarsadalom altal felkinalt életpalyak, élethivatasok koziil
csak egyik a pedagdgushivatas. A pedagdgushivatas, nevelSi hivatas fogalom a pe-
dagégiaban hiarom értelemben is hasznalatos. Ismert az az értelmezése, amelyben
a pedagdguspalya iranti hajlam és vonzddds fogalmazdédik meg altaliban, vagy a
palya valamely valtozataban. Ilyen értelemben beszéliink 6vondi, tanitdi, tanéri stb.
hivatasokrol. A koztudatban még ismertebb az az értelmezése, amelyben a palya
irant tanusitott érzelmi elkotelezettség, vagyis hivatdsszeretet, hivatdstudat fogalma-
z6dik meg. Ez pozitiv érzelmi viszonyt, a palya ‘szeretetét, alapvet§ tarsadalmi ko-
vetelmények sikeres teljesitéséért érzett felelGsség 4télését, a foglalkozasi erkdles mint
a nevelGi hivataserkolcs egyik legfontosabb tényezdjét foglalja magiban. Megtalal-
hat6é a pedagdgidban az az értelmezés is, mint a kiillonbdz8 neveldi foglalkozdsok
osszefoglald elnevezése. Jelen esetben mi most f6leg a pedagdgushivatas masodik ér-
telmezésével kivanunk foglalkozni, de érintjitk az els§ értelmezést is.

A pedagbguspalya szocialista modelljét tarsadalmunk a pedagdgiai, az oktatas-
politikai stb. irodalomban mint kivanatost megfogalmazza. Ez erkélesi szempontbdl
az erkolcs objektiv oldalaban, a kdzésségi erkdlesben, az erkolesdsségben, a legali-
tas szférajaban helyezkedik el. De az erkolcsnek — tobbek kozott — éppen az a sa-
jatossaga, hogy lényegének szerves része a moralitds, az egyéni erkolcs is, hiszen az
el6bbi csak az utébbiban valdésulhat meg. A mi vonatkozasunkban ezt a palyamodelit
at kell vinni a moralitas szférajaba, és igy valik élethivatassa, a pedagdguspalya peda-
glgushivatassa.

A palyamodell belsGvé valasa elfogada°aval kezd8dik és kovetelményeit nem
egyszeri cselekvéssel, hanem egész életem munkéajaval teljesnem gy valik élethiva-
tadsomma. A palyamodell élethivatassa valtoztatasa, valasa és teljesitése mobilizalja
és_atfogja az egyén moralitasit. Ebbe a belsGvé valasba lehet és esetenként kell
segiteni kiviilrdl pl. a pedagdgushivatasra neveléssel, de tudni kell, hogy d6ntd szerepe
az egyénnek van mind a valasztasban, mind a megvaldsitasban. Az etika oktatasa
is csak kdzvetve és kiviilr§l segit a palyamodell élethivatassd valtozasaban. Vagyis
az etika oktatdsa a pedagdgushivatasra neveléshez kotddik. Az erkdles objektiv és
szubjektiv oldalai kozotti dialektikanak, a moralitds 1ényegének, szerkezetének és
funkcidinak besmutatasival a pedagdgusi élethivatas tudatosuldsaban jitszik szere-
pet. A hivatastudat formalasanak direktebb és hatékonyabb forméja lenne a peda-
gogusi hivataserkdles, de ma még korlatozott a lehet8sége. Korlatozottsaga tobb-
oldala: 1. a pedagdgus hivatas-erkoles (foglalkozas-erkdles) még nem eléggé kidolgo-
zott; 2. az altalanos etikan beliil kevés 1d§ van vele foglalkozni, de az altalanos etika
ismerete nélkiil nem is érthetd; 3. a tanarjeldlteknek még nincs kelld pedagdgusi,
nevelési gyakorlata, tapasztalata, enélkiil pedig a hivatiserkdlcs, mint foglalkozasi
erkolcs elméletiesked8nek, 1égiires térben lev8nek, konstrualtnak t{inik. Tovabbiak-
ban mondandénkban a moralitas-struktira és a pedagogu51 élethivatds néhany
osszefuggésére kivanjuk a figyelmet felhivni.
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A moralitas k6zponti eleme az élet értelme. Miért vagyok az életben? Miben van,
vagy legyen az életem értelme? E kérdések megvalaszoldsa oriental hivatidsom meg-
valasztasaban és teljesitésében. Az értelmes életrdl vallott nézetem segit az élethiva-
tasom megvalasztisiban és teljesitésében, mert pl. én a gyerekeket szeretném, aka-
rom nevelni, tudasom és emberségem atadni. A valasztott élethivatas és gyakorlisa
megadja az életem értelmének tartalmat. Az élethivatas tarsadalmilag és egyénileg
is felértékeli az életet. Formailag az egyes ember egészére vonatkozik, tartalmilag a
tarsadalom egy-egy fontos sziikségletét elégiti ki, egyénnél pedig a képességek, kész-
ségek kibontakozasinak, allandé felhasznalasanak, a palyaval valé magas fokd
identitisnak a kerete, mutatdja.

Az értelmes élet és tartalma az élethivatas — értékek, ezért nem regulalnak, csak
orientalnak. Ezeket az értékeket, mivel a moralitasban talalhaték, moralis értékek-
nek is nevezhetjitk. Mas népzc’)'pontbo’l vizsgalva, mivel az élettel kapcsolatosak —
vitalis értékek, mivel a személyiséghez k6tGdnek — személyiségértékek. Ezzel mar azt
is bemutattuk, hogy az értékek osztilyozasa ma még eléggé eltérs.

Az élet értelme tigy valik normativva a moralitisban, hogy életcélld alakul at.
Tartalmét az élet értelmérgl vallott felfogas hatdrozza meg. Ugy tiinik, hogy a peda-
gbgiai irodalomban a pedagdgushivatas clso értelmezése (hajlam, vonzodas...) ehhez
kapcsolddik legjobban. A hajlam és vonzddas segit a palyamodellek koziil a peda-
gogusit kivalasztani, elérését életcélla valtoztatni. Az életcélban dontés van, kell van,
azaz célnorma van. A moralitisban sokféle célnorma talalhat6, de az egész eletet
érintd, azt 4tfogd célnorma nagyon kevés van. fgy pl. életcél lehet apedagogussa valas,
és pedagoguskent leélni az életet. Tehat az életcél nemcesak dontés, celmeghataroza
hanem e célnak megfelel§ életvitel, magatartas valasztasa és megvaldsitasa is.

Ha az eddigicket nem a moralitas, hanem a hivatas oldalarél kozelitjiikk meg,
elmondhatd, hogy a hivatastudat két erkolesi Osszetev§jérSl az étrelmes életrsl és az
életcélrdl beszéltiink. Mind .a moralitas szerkezetében, mind a hivatastudatban ki-
emelkedd helyet foglal el a kételesség. Nélkiile nincs sem moralitas, sem hivatastudat.
Jelent3ségét j61 mutatja az is, hogy filozofiai etika torténetében van olyan etika, amely-
nek ez a kdzponti kategériaja.

A tarsadalmi kérnyezet szaimunkra nemcsak tobbé és kevésbé sikeres életpalya-
modelleket preferdl, hanem veliink szemben a modellekkel Osszhangban kiilonféle
konkrét kovetelményeket is megfogalmaz. E kovetelmények kozott nekiink kell az
altalaunk elfogadott életpalyaval kapcsolatosakat kivalasztani és .elfogadni, azaz
bels6vé valtoztatni. A belsGvé valtoztatott kiilsG kovetelmények a kotelesség. Ezek
Osszessége adja meg a kotelességtudatot, teljesitésitk pedig a kotelességteljesitést.
Amig a moralitisban egyarint megvan a kotelességtudat és a kotelességteljesités,
addig a hivatastudatban csak a kotelességtudat talalhaté meg, a kotelességteljesités
pedig a gyakorlat része.

A pedagdgusi kotelességtudatban a pedagogus1 élethivatassal kapcsolatos al-
lanos és konkrét, alapvetd dokumentumokban megfogalmazott és helyi kdvetelmé-
nyek talalhatok elfogadott, belsévé tett formaban. A kotelességek egész rendszere
alakul ki és beliilrl motivalja a pedagdgus hivatdsanak gyakorlasat. A kotelesség a
a pedagdgushivatas szakirodalomban taldlhaté masodik értelmezéséhez kapesolodik,
azaz a hivatasgyakorlashoz, annak modjahoz. A kotelességek rendszerében a valasz-
tott pedagdgusi élethivatisra vald elkotelezettség, irAnta vald hiiség, téle vald eltan-
torithatatlansig, a kotelességek helyességében valé meggy6z6dés, megvaldsitasukban
val6 hit stb. fejez6dik ki.

Az elkételezettség mar a hivatas valasztasnal megvan 6haj forméajaban. Az elko-
telezettségben a valasztasnal (életcél) és a hivatas gyakorlasanal a racionalis és emo-
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ciondlis elemek benne vannak. Ezek adjék a palya irénti identitds magas fokit, a
hivatasszeretetet, a hivatastudatot. Erdemes lenne a kotelességeket aszerint is meg-
vizsgalni, hogy a kovetelmények miért valnak kotelességgé? Azért-e, mert ez volt a
tolitkk valé megszabadulas legegyszeriibb modja, vagy megszokasbol, — mindenki,
akkor én is —, vagy magas érzelmi héfokon egyetértve veliik. Az utébbiak hivatas-
szeretetbdl, hivatastudatbol motivalt kotelességek, és ezek a legértékesebbek.

A kotelesség feltételezi a moralités és a hivatastudat egy masik értékét a felelssé-
get. Ha a kovetelményeket az egyén valasztja ki, teszi lehetSvé, akkor felels mind-
ezekért, de a kotelességteljesitésért is. A felelGsségben is megtalalhaté a pedagdgusi
hivatas irnti racionalis és emocionalis elkotelezettség. Itt is van felelGsségtudat,
amiért az egyén felelGsséget érez, felelGsségrevonas, azaz masok altali értékelés és 6n-
értékelés, valamint szinkronjuk és aszinkronjuk.

Amikor a felel@sségrél, mint a pedagdgusi hivatistudat elemér6l, a mogotte levs
felelGsségre vonasrol, értékelésrdl beszéliink, akkor egyértelmii, hogy erkolesi fe-
lel6sségrevondsrol, erkdlesi értékelésrdl van szo. Ertékitéleteink, viszonyitasi alapunk
az erkdlcesi j6 és rosszra vezethet§ vissza, és nem a pedagdgiai értékelés kritériumaira.

Ugy tiinik végezetiil, hogy a pedagégusi hivatastudatban a felel§sségnek az
alabbi sajitossagai vannak. A pedagdgusi felelGsség osztott felelGsség, mert az egész
tarsadalom nevel, s6t az iskolaban is egy didkot tobb tanar. Ennek két széls@sége
jelentkezik : az 1j generacioért csak a pedagdgus felelSs, az 0j generacidért senki sem
felelSs, mert felelGsségre vondskor a mindenki azonos a senkivel. Mindkettd felelGsség-
Atharitas, mindkettS torz. A pedagdgusi felelGsség torténelmi tavlatd. A j6 tanar
hatésa a generacidok egymasuténisdgaban rezdiil tovabb. A pedagdgus felelGssége tar-
sadalmi méret{i, mert a didkokon keresztiil a sziilGket is neveli a tanér, azokra is hat.
A pedagdgus felelGssége egyrészt cauzilis, mert okozdja a jelennek, de ez kiegésziil a
jOvGért, a jov3 embertipusaért érzett feleldsségeel is. Ma a pedagdgusi felelGsségnek
ez a jovdre orientaltsdga az emberiség szempontjabdl az egész vilag, nalunk a szocia-
lista tarsadalom tovabbépitése szempontjabol az egész tirsadalom létérdeke.
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SZOLLOSI ERZSEBET

A TANARJELOLTEK FELKESZITESE
A VILAGNEZETI NEVELOMUNKARA

A marxizmus eszmerendszerének megismertetése a felnévekv4 nemzedékkel a
szocializmust épitS tarsadalom kiemelt feladata. Ebb6l a feladatbél jelentds részt kell
vallalniuk a pedagdgusoknak, s igy a leend§ pedagogusokat felkészits tanarképzs
f8iskolaknak is. Jelen tanulmany a Juhdsz Gyula Tanarképz8 Féiskola Marxizmus—
Leninizmus Tanszékén megval6suldé nevelémunka és a gyakorlati képzés kapcsola-
tanak néhany vonasat vazolja fel, ezzel kivan hozzajarulni a pedagbgusképzés kor-
szeriisitésének komplex, integralt megkozelitéséhez.

A téma rendkiviil szertedgazd természetébSl adéddan szitkséges a tanulmany
tartalmi konkretizalasat megadni: a Marxizmus—Leninizmus Tanszék munkajanak
csupan egy oldalaval, a korszerii vilagnézet kialakitasanak. kérdésével foglalkozik,
ezen beliil a marxizmus filoz6fidjara koncentral. A munka jelentSs része foglalkozik
a f@iskolai hallgatok végzés utani feladatdval az 4ltaldnos iskolaban, de itt csupan
hirom tantargy vonatkozasiban vizsgaljuk meg a vildgnézeti nevelés lehetGségét.
Ezzel a tanarképzés altalanos iskolahoz kozelitésének egy médjat mutatjuk be.

A tanulminy a vilagnézeti nevelés néhany kérdésének problémakézpontu fel-
vetését tiizi ki célul, és nem a problémak megoldasit, mert az egy nagyobb terjedel-
met megengedd, komoly elemz8munkat igénylS tanulmény feladata.

A tanulok vilagnézeti nevelésében a lényeget az objektiv tényez8k hatarozzak
meg, amelyek kolcsonhatasban vannak a neveléssel a csaladban, az iskoldban, az
uttér6mozgalomban és az élet megannyi teriiletén.

A vilagnézettel a személyiség minden aspektusa kapcsolatban van, ezért fontos
a tarsadalmi célbdl kovetkez§ eszmények, viszonyok kialakitasa, amelyek képessé
teszik az embert arra, hogy a tarsadalmi munkamegosztisban a szocialista tarsada-
lom épitésének tudatos megvaldsitdja legyen. Ezért a nevelés hosszii folyamatéban a
tanulék mar az altalanos iskola alsd tagozataban talalkoznak a tudomanyosismeretek
clemeivel a természetrdl, a tdrsadalomrél, az alkoté emberrdl, reélis képzetek ala-
kulnak ki a kornyez& vilagrol, az emberek viszonyairdl. Az alsé tagozatban a Kor-
nyezetismeret cimii tantargy keretében kiemelt szerepet kap a megfigyelés, az elemzés,
a természetatalakitdé munka pozitiv példaja.

Jéval fejlettebb és rendszerezettebb formaban jelenik meg a tananyag a felsé
tagozatban, amelynek soran, az egyes tudomanyok tantargyakban rogzitve ismerte-
tik meg a tanulokat a val6sag realis torvényszeriiségeivel. Ezeknek az ismereteknek
az elsajatitasa alapvetS fontossagii a vilignézeti nevelés szempontjabdl is, hiszen
tényanyag nélkiil a marxista filozéfia egyes tételei bizonyitatlan allitasnak, a dialek-
tikus gondolkodas iires keretnek tiinik a tanuldk szamara. A filoz6fia pedig az egyes
szaktudomanyokban hordozza tényanyagat, s igy tételeinek bizonyitékat is.
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A természettudomanyok és az altalanos iskola ezeknek megfelel§ tantirgyai a
példak sorat kinaljak annak igazolasara, hogy a vilignézeti nevelés tartalmi csomo-
pontjai a szaktargyakban gyodkereznek. A tovabbiakban hirom tantirgy példajan
mutatjuk be a vilagnézeti nevelés szaktargyi megalapozasanak néhany lehetGségét.

Témank szempontjabol egyik legfontosabb tantargy a fizika, amely mar a hato-
dik osztalyban megadja annak lehet8ségét, hogy a vilag fizikai viszonyairdl materia-
lista képet kapjanak a tanulok. A ,,Kolesonhatas, erd, mozgas” cimfi fejezet fogalmai:
kolcsonhatés, erG-elleners, az egyetemes Osszefiiggések elvének fizikai alapkove, a
nyugalmi allapot és a mozgasallapot az anyag és a mozgas elvalaszthatatlansagit
bizonyitja. Az energia fogalmaval foglalkoz6 rész is tartalmaz anyagot szdmunkra,
itt az energiamegmaradas torvénye lehet fontos épit6k6 a materialista vilagkép ki-
alakitdsihoz, masrészt e fogalom megfeleld rogzitése az idealista energetizmus kiala-
kulasat gatolja. A hatodik osztalyban tanult fizika anyag harmadik fejezete'a hdje-
lenségekkel foglalkozik, amelynek megismertetése a termikus kdlcsonhatissal 1étre-
hozott valtozdsok oksagi Osszefiiggéseire mutat ra, a halmazallapot-valtozasok a
mennyiség-mindség dialektikus elvét mutatjak be. Lathatjuk, hogy a fizikdnak az
altalanos iskola egyetlen osztilyban torténd tanitasa soran a tantargy anyagin bonta-
kozik ki egy sor fontos vilagnézeti elem. A fizika6rakon megtanitott fogalmak a he-
tedik osztalyban indulé kémiai ismeretekkel bSviilnek, s fgy a vilag anyagi egységé-
nek megértéséhez jelentds tAmpontot adnak. A fizikai és kémiai tulajdonsagok, val-
tozasok, valamint ezek kapcsolatai megmutatjak a tanuldknak azt a tényt, hogy
ugyanannak az anyagfajtanak van fizikai és kémiai tulajdonsaga, hogy a fizikai és
kémiai mozgas egymasra épiil. A fizikai és kémiai ismeretek egyiitteseként alakul ki
a gyerekek fogalomrendszerében a vilagnézeti szempontbdl is igen fontos mennyiség—
min8ség fogalma, ezek tényleges tartalma, kiilonbsége, egymashoz val6é viszonya.
A nyolcadik osztilyban a kémiai reakciok megismerése kisérleti iton is bizonyitja a
gyerek szamara az oksagi osszefiiggések dialektikajat. A kémiatanitis egyben hozza-
jérul a vilagnézeti nevelés természettudomanyos megalapozasahoz azzal is, hogy fel-
tarja a kémiai elemek, szervetlen és szerves vegyiiletek, a Fold és a vilagiir vegyiile-
teinek anyagi egységét és kdlcsonds kapcesolatait.

Fontos annak a ténynek a rogzitése a tanuldk ismereteiben, hogy a kémiai fo-
lyamatok anyaghoz kotottek, hogy természetessé valjon szamukra az, hogy a termé-
szetben végbemend atalakulasi folyamatok nem valami kiilsG er§ hatasara valosul-
nak meg, a szervetlen és szerves vegyiiletek egymasra épiiléséhez nincs sziikség szel-
lemi erGre — mint ahogy azt a vitalizmus hivei gondoltak egykor — hanem a termé-
szetben megvaldsuld térvények eredménye. Fizika és kémia, mint a vilignézeti neve-
1és szempontjabol alappillért jelentd tantargyak, csak akkor tudjak a nekik szant fel-
adatot megvaldsitani, ha a gyerekek tudataban egységet alkotnak.

Tudjuk, hogy a tanuldk tantargyanként mas-mas szinvonalon, mas mélységben és
mas madszerrel sajatitanak el ismereteket, amelyek egymastdl fiiggetleniil rogziilnek.
Pedig munkank csak akkor eredményes, ha a gyerekekben tudatosul, hogy ugyan-
annak az anyagi val6signak egymassal Osszefiigg8 két oldalat ismeri meg a fizika és
kémia tantargyak tanulisakor.

A két tantargy — de kiilonosen a fizika — kltekmtes nélkiili, csak a tantargy
keretére sziikitett tanitasa legjobb esetben is csupan egy mechanikus materialista
vilagkép kialakitasahoz elegendd.

Ezért fontos, hogy alaposan tanulmanyozzuk az egyes tantirgyak kozotti kap-
csolatok tartalmat, hogy a valdsag altalanos torvenyemek megvalosulasat ugyanigy
értelmezzék az egyes tantargyak tanitdsa soran, ha mas-mas aspektusbél is kozelitik
meg az egyes szaktudomanyoknak megfelelSen. Ilyen egységes értelmezést kivan pl.
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a fejlddés altalanos elve, az anyag teremthetetlenségének &s megsemmisithetetlensé-
gének gondolata, vagy az anyag visszatiikrozGdésének elve, vagy az ellentmondas
dialektikus torvénye. Ez az egységes értelmezés nem valésulhat meg bioldgiai ismeretek
nélkiil. Az 4ltalanos iskola hatodik osztalyaban az egyes életkézosségek megismer-
tetése az Osszefiiggések meglattatasat segiti. Ehhez a témakorhoz kapesolddik annak
az oksagi Osszefiiggésnek a feltarasa, hogy az egyes fizikai és kémiai tényezdk (talaj,
viz, levegd, hé...) milyen szerepet jatszanak az élGlények életében. A hetedik osztaly-
ban az él6lények szervezGdésével foglalkozd fejezet az élGvilag egységét mutatja be,
s ezzel hozzajarul a vildg anyagi egységének értelmezéséhez. A nyolcadik osztaly-
ban az élet keletkezésének materialista elmélete, majd a darwini evolicids elmélet
megismertetése vilignézeti szempontbdl csomépontnak tekinthets., Az 6réklGdés és
véltozékonysdg elve ramutat az 6roklddés anyaghoz kotott mivoltara, az idegrend-
szer torzsfejlédésének megismerése az emberi tudat anyagi alapjanak bizonyitéka.
Az utolsé fejezet a nyolcadik osztalyban Az ember és kdrnyezete cimmel mar tulmu-
tat a tantargy keretein, és alapot adhat a tanul6k szaméara az objektum-szubjektum-
viszony marxista értelmezéséhez.

Az el6z8ek sordn bemutatott harom tantargy vilagnézeti jelentGségének hang-
sulyozasa természetesen nem jelenti azt, hogy a tobbi tantargy ne hordozna a vilag-
nézet megalapozasidnak szaktudomanyos alapjait, amelyek a tanitds sordn felhasz-
nalhatok. Az altalunk 6nkényesen kiragadott harom tantdrgy azért keriilt kivalasz-
tasra, mert a f8iskolai hallgatok jelentds része inkabb a human targyak tanitisaban
latja a vilagnézeti nevelés lehetdségeit, mint a real tirgyakban. Jelen munka anyag-
gylijtése sordn végzés eldtt allo fiskolasokat kérdeztiink meg tobbek kozott arrdl,
hogy a fiskolan tanuit filozéfiai ismeretekb6l mit tudnak hasznositani szaktargyuk
tanitasa soran. A valaszok igen érdekes tapasztalatokkal szolgaltak. Ime néhény hall-
gatéi vélemény: ,,Nekem nem volt til nagy segitség a marxista filoz6fia ismerete a tani-
tasi gyakorlataim soran. Ennek gondolom az az oka, hogy matematika—fizika sza-
kos vagyok, amely targyakban nemigen fordulnak el§ vilagnézeti problémak.”
»ozerintem elsGsorban az osztalyfénoki orakon lehet felhasznalni a filoz6fiai ismere-
teket, szaktargyak tanitdsakor nehéz az draba beleilleszteni, — mivel redlszakos
vagyok.” ,,J6 lenne, ha uigy is foglalkoznénak a fGiskolan az 6rak elemzésével, hogy
azt vilagnézeti szempontb6l is megbeszélnénk.” ,,Fel lehetett volna hasznélni az éran
a filoz6fiabdl tanultakat, de nem tudtam, hogy a gyakorlatban ezt hogyan valdsit-
sam meg.”

Ez a néhany hallgatdi vélemény — amely a tobbség véleményét reprezentalja
— elgondolkoztatd tanulsagokkal szolgal: El8szor, az soztalyf6noki ora a vilagnézeti
nevelés szintere, igy ez a nevelési teriilet az osztalyféndk kizarélagos feladata. Ennek
okat kutatva megtalaljuk az altalanos iskolai tantervben a fels6 tagozat minden,
osztilyaban valtozatlan cimmel szereplS fejezetet: ,,SziilSfoldiink, hazank, helyiink
a vilagban.”! Ez az témakor oleli fel az egyes osztalyoknak megfelel§ szintii tarsa-
dalompolitikai ismereteket, amelyek a negyedéves hallgatok szemléletében a vilag-
nézet teriiletével azonosul. Valdsziniileg ezzel magyarazhat6 az is, hogy a legtobb
hallgaté csak a humén targyakban talal lehetGséget arra, Hogy a gyerekek vilagné-
zetét megalapozza. Mésik tanulsig, amely a hallgatéi vélemények alapjan lesziirhetd,
hogy a hallgat6k egy része tgy képzeli el a vilagnézeti nevelést, hogy azt a szaktar-
gyakba ,,bele kell vinni”, s nem bel8le kibontakoztatni. Természetesen, ha e vélemény
iréja a vilagnézetet tarsadalompolitikai ismeretekre sziikiti, érthetd a tiltakozas a reél
-targyak szaméra testidegen fogalmak tantargyba erdszakoldsa ellen. Ez a szemléleti
torzulés a tanarjeloltek egy részében azt eredményezi, hogy a tudatos vilagnézetineve-
1és lehet8ségeitS] elfordulva csak szaktargyuk keretén beliil maradnak.
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Erdekes megfigyeléseket tettiink altalinos iskolai szaktargyi 6rak latogatasa so-
rdn: a tanirok tobbsége szaktargyanak biztos ismeretében kialakitja a tanulékban a
materialista vilagnézet szaktargyi alapjait, de ezt a ,,nem tudjak, de tetszik” forma-
nak megfelelGen, anélkiil, hogy tudatiban fennének annak, hogy 6k most a vilag-
nézet kialakitasahoz jarultak hozza. S ez tartalmi kérdés, nemcsak formai, nem csu-
pan arrél van sz0, hogy egy fogalmat vilignézeti vagy szaktargyi cimkével latunk-e
el, hanem az a kérdés, hogy mennyire tudnak a megtanult ismeretek szintetizalodni,
s egy stabil vilagnézetté szilardulni.

Tudjuk, hogy tudomanyos vilagnézet kialakitisa a nevelési folyamat legnehe-
zebb feladatai kozé tartozik, a munka sikere pedig mindenekel6tt a pedagdgustol fiigg,
akinek rendelkeznie kell nemcsak magas szintii szaktargyi, mesterségbeli tudassal,
de komoly filoz6fiai ismeretekkel is. Ha a tanuldk vilagnézeti nevelésérdl beszéliink,
akkor sziikséges, hogy megtalalja a k6z0s nyelvet a tanuldval, hogy a tanuldé meggyd-
z8djon sajat példajan arrdl, hogy a tanérnak igaza van és hogy példat vehessen ta-
nararél — amikor nincs kiilonbség sz6 és tett kozott.

Fontos kovetelmény a pedagdgusokkal szemben, hogy ismereteik mobilizal-
hatdk legyenek a tanitds soran. Ezt a fGiskola egyik alapdokumentuma, ,,Az altala-
nos iskolai ... pedagégusképzés nevelési programja’ is kovetelményként 4llitja a tana-
rok elé: ,,A fGiskolan végzett tanarok a marxizmus—leninizmus elméletének alapvets
kérdéseivel legyenek tisztaban, és a tudomanyos vildgnézet legyen jellemz§ elvi meg-
gyBzddésiikre s magatartasukra, tovabba szaktirgyaik vilagnézeti nevelési lehetGsé-
geit jol ismerve legyenek képesek azokat felhasznélni neveldmunkajuk soran.”?

Tapasztalataink szerint ennek a kovetelményszintnek végzds hallgatdink jelen-
t8s része nem tud megfelelni. Ennek magyarazata igen sokréti, kiilon elemz6munkat
tenne sziikségessé — ami jelenleg nem feladatunk, mindenesetre az tény, hogy egy
stabil marxista vilagnézet kialakitasihoz nem elegend6 a marxizmus tételeinek vala-
milyen szint{i elméleti elsajatitdsa. Probléméankat nem oldja meg, de némi magyara-
zatot ad az a tapasztalaton alapulé tény, hogy a fGiskolan oktat6k és hallgatok ko-
rében egyarant el6fordulnak téves fogalmak, régi karos beidegzések a vildgnézeti
nevelés tartalmat illetGen. Ennek az a kdvetkezménye, hogy egyoldalian, valamelyik
Osszetevgjére lesziikitve értelmezik a vildgnézet — vilagnézeti nevelés fogalmakat.
fgy a vilagnézeti nevelést lesziikitik a vilagnézet oktatisira, ennek megfelelSen kiza-
rélag a marxizmus tanszék feladata a vilagnézeti nevelés. Ez a hallgatok szemléleté-
ben az altalanos iskolaban az osztalyfdnok feladatava valik. A masik ilyen lesziiki-
tés: a vildgnézeti nevelést a politikai tjékozottsag teriiletére korlatozzak, igy a poli-
tikai tijékozottsig mércéjével mérik a vilagnézeti hovatartozast és annak fejlettségét.
A harmadik, s taldn a legaltalinosabb szemléleti hiba, hogy vilignézeti nevelésen
ateista propagandat értenek, a vilagaézeti elkGtelezettséget csupan a vallashoz valé
viszony oldalardl itélik meg. Ez utobbi két szemléleti torzulds is hozzajarul ahhoz,
hogy az altalanos iskoladban az osztalyf6nok feladatava tegyék a vilagnézeti nevelést,
mivel ezek a témak az elGz8ekben emlitett tantervi fejezetben megtalalhaték.

Az eddigiek sorin a csupan jelenségszinten felvetett problémak hallgatéinkat
tobb szinten is érintik — egyrészt jeleniiket, mint fGiskolasokat, masrészt jovGjiiket,
mint a vilagnézeti nevelést majdan megvaldsité pedagdgusokat.

Ezért fokozottan oda kell figyelniink. arra, hogy hallgatdink helyes fogalmakat
vigyenek magukkal, mert munkajuk soran a helytelen eszmék is akcioba 1épnek nem-
csak a helyesek, s a rossz példat is kovetik, nemcsak a jot. Ezért, ha célul tiizziik ki az
Altalanos iskolaban megvaldsul6 vilagnézeti nevelés szinvonalanak emelését, azt a
pedagdégusok kérében kell elkezdeni.
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TOTH FERENCNE

A MAGYAR MUNKASMOZGALOM TORTENETE -
OKTATASANAK SZEREPE A TORTENETI TUDAT ALAKITASABAN

Eloadasomban a’ téma két vonatkozasat emelem k1 majd néhany ajénlést fo-
galrnazok meg. .

1. A torténeti tudat alakitdsinak fGbb tényez8i . ,

- Napjaink vitdinak visszatéré kérdése a nemzet torténeti tudatanak vizsgélata.
Torténészek, irdk, publicistik elemezték -a kozelmultban, elemzik jelenleg s még
nyilvinvaléan az el8ttiink 4116 években is vizsgalni fogjak a magyar tarsadalom tor-
téneti tudatanak szintjét, tartalmat, pozitiv s negativ jeleit mind elméleti, mind poli-
tikai megkozelitésben. (Lasd az 1982 janiusdban Torténelem és kézgondolkodas c.
tudomanyos tanicskozédst Egerben, az Orszagos torténész konferencia Budapesten
1983 oktoberében, a Szegedi Nyari Egyetem Pedagdgiai Szekcidja 1984 nyarén, s
ugyancsak ez év Gszén Pécsett hasonl6 témaju tanacskozas.)

E vitdk soran néhany alapvetS kérdés tisztazédott, mint pl. a torténet1 tudat
vizsgalatanak jelent8sége, sziikségessége, a torténeti tudat elemei, alakitdsinak, ala-
kulasanak f&bb tényezsi, ellentmondasai, kohézids szerepe stb. Ugyanakkor mas
Osszefiiggéseket még tovabb kell gondolm, kiilonosen a tarsadalomtudomanyok ‘s
a torténetoktats feladatait, s egészen természetes, hogy -a magyar munkésmozga-
lom térténete oktatasanak is bdven akadnak teend6i. - -

.Egy-nemzet torténeti tudatinak alakul4sat szdmtalan tényezo befolyasolja alap-
vet§ feltétel, hogy ismerjitk meg torténelmi multunkat, jeleniinket, képesék legyiink
eligazodni.annak utvesztdiben, fel kell ismerniink mualtunk, egész torténelmiink: érté-
keit és a negativ tényezdket, azonosulnunk kell azzal, ami elGre vitte, vagy elGre:vitte
volna nemzeti fejlédésiinket, biralni — olykor szégyellni. — kell tSrténelmiink té-
velygéseit, esetleg szégyenfoltjait — vagyis konkrét tények ismerete, az 6sszefiiggések
felismerése éppoly elengedhetetlen a torténeti tudathoz, mmt multunk s Jelenunk reé.-
lis-értékelése s az érzelmi kotEdés.

' A torténeti ismeretek megszerzésében, a torténelmi mult meglsmerésében, reahs
értékelésében, miltunkhoz f{iz6d8 érzelmi kapcsolatok . kialakitdsdban a legfonto-
sabb, legmeghatarozébb tényezd az iskolai oktatas, elsGsorban a térténelemoktatds
az altalanos és kozépiskolaban. Jelenleg nem feladatunk a torténelemoktatds érté-
kelése, sem méltatasa, sem esetleges elmarasztalésa Ugy gondolom, ez eléggé 1smert
a jelenlevBk el6tt.

. Az iskolai oktataét kiegészité csalad1 nevelesen csalad1 hagyoményokon sa
tomegkommunikécios eszkdzon tul, azok mellett kiilonds jelentGséggel bir a megélt
{torténelem, a kozelmult, s féleg napjaink torténései. A: mai fGiskolai hallgatésagra
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legnagyobb hatast a személyes élményt az 1970-es évek é&s a jelen id6 nyujtja: a szo-
cializmus épitésének mai kérdései, az eredmények mellett a szocializmus ellentmon-
désai, zavarai, hatarainkon beliil és hatirainkon tdl

A magyar munkasmozgalom oktatasiban is a legnagyobb szerepet ennek a kézel-
multnak a torténete jatssza. A felszabaduldssal kezd6ds fejlédésiink irdnt joggal
fokozddik a hallgaték érdeklGdése, hiszen ez az id3 a ma él6knek, nekiink kézvetlen
multunk, olyan id@szak, amelynek kiilonds jelentGséget ad az a tarsadalmi formaci6-
valts, amely a felszabadulas utani években-évtizedekben lezajlott Magyarorszagon.
Ez az érdekl6dés t6bbek kdzott azzal is magyarazhatd, hogy jeleniinknek kézvetlen
el6zményét formalé nemzedékek itt élnek kozottiink, tanusagot tehetnek, mivel e
térténelmi valtasnak alkotéi, de mindenképpen legalabb részesei voltak. :

E korszak irdnt megndvekedett érdeklGdés meghatvanyozza e korszak oktatasa-
nak a felel8sségét is, A személyes tanusigtétel, a kozvetleniil is 4télt térténelem, a
forradalmi véltozasokhoz valé intellektualis és érzelmi k6tSdésiik, ezeknek a mélyre-
haté valtozésoknak a vallaldsa szerepet jatszik a hallgat6k torténeti tudatanak ala-
kitasaban. Ugyanakkor ez a fokozottabb érdekl6dés nemcsak a felel@sséget noveli,
hanem segiti is a munkdsmozgalom térténetének oktatéit, magat az oktatast.

Segitik az oktatdst a tarstudomanyok legiijabb kutatisai eredményei (torténet-
tudomany, szocioldgia, statisztika stb.).

Sikeresnek mondhaté e tdrgy elhelyezése is a marxista trgyak oktatdsanak rend-
szerében: a filoz6fia, politikai gazdasagtan s tudomanyos szocializmus tanulméanyo-
zisa utan a hallgaték tudatiban e tantirgy tanulményozisakor szintetizdlédhat-
nak az alkotéelemek. A munkismozgalom térténete konkrétta teszi az elvont elmé-
letet, megismerteti a cselekvd embert, a cselekvS tomeget, a munkdsmozgalom gy&-
zelmeit, bukésait, helyes itéleteit, elGrelatasat, tévedéseit. Ha joOl oktatjuk, segit a
redlis torténelemszemlélet kialakitasiban.

A magyar munkasmozgalom oktatisat tobb koriilmény megneheziti. (Nem
targyi-dologi kdriilményekre gondolok elsGsorban, bar ezek is szerepet jatszanak.)
Csak néhanyat ezek koziil: :

— Az oktatdsi anyag terjedelme s a hallgatdk torténeti ismeretei. Harminc 6ré-
ban tanitjuk a 19. szazad utols6 harmadatél a 20. szdzadon at napjainkig az elen-
gedhetetleniil sziikségest a magyar torténelembdl, a munk4smozgalom térténetérdl,
a kommunista mozgalomrél s az utébbi 4 évtized torténelmének szdmos kérdését
(gazdasag, politika, kultira, munkdsmozgalom, parttérténet stb.). Mindezt nem
elszigetelve, hanem legalabb felvillantva a nemzetkozi Gsszefiiggéseket is.

Az anyag terjedelme s a réfordithat6 idS természetes médon nem enged1 rrun-
den egyes kérdés elmélyiilt clemzését. .

— Haladé hagyomanyunk részét. képezi nemzeti értékeinknek, igy kézvetve
része az egyetemes haladasnak is. Fontos lenne a haladé hagyomanyok és a munkas-
mozgalom kapcsolatinak jobb megismertetése, tanitisa, ez jotékony hatissal volna
mind a magyar munkismozgalom torténetének megismerésére, mind a haladé ha-
gyomény apolésara, s erSsitené a torténeti tudatunkat. Elsdsorban a 20. szézad eleji,
de a kézelmiilt haladé hagyomanyaira is gondolunk. '

— Tartalmasabban kellene megmutatnunk az oktatis sorin-a nemzeti érdek és
az internacionalizmus kapcsolatat. A nemzeti érdekben a nemzetkoziség szerepét,
s forditva, azt is, hogy a nemzetkoziség, a rpoletarinternacionalizmus mennyiben
gazdagodott a nemzeti Altal. Konkrétsag nélkiil csak a kozhelyek szamét gyarapitjuk,
erre pedig semmi sziikség.

— Ami talin a leglényegesebb: blzonyos értelemben nehezitik az oktatist ‘a
szocializmus elméleti-politikai problémai, azok a bizonyos ,,zavarok™ az épitésben, a
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szocializmus ellentmondésai, a munkdsmozgalom, a kommunista mozgalom bels§
kérdései — 4ltaldban napjaink ismert problémai, beleértve a fesziilt nemzetkozi hely-
zetet is.

2. Hallgaték véleménye a magyar munkismozgalom torténete
tanulminyozisinak hatdsdrol

A magyar munkasmozgalom-torténet oktatidsinak szerepérdl, hatasarél 1984
tavaszan negyedéves tanarjelolteket kérdeztiink meg: tehat azokat a hallgatokat, akik
mar kollokvaltak is e térgybél. Mindossze 4 kérdésre. kértiink vélaszt (irdsban). 204
hallgat6 toltotte ki — név nélkiil — a kérdGiveket, vagyis a negyedévesek 2/3-a.
Elsé kérdés volt: A magyar munkasmozgalom térténetének tanulmanyozasa meny—
nyiben segitette el§ torténelmi tudatinak alakuldsat?

A hirom vélaszlehet3ség koziil — 1. egyéltalan nem segitette; 2. bizonyos mértékben
segitette; 3. jelentSs mértékben hatéssal volt — a megkérdezett hallgaték talnyomé.
tobbsége, 78 %-a (160 f5) a 2. valaszt (bizonyos mértékben) jelslte meg;-19%-a (39 hall-
gatd), vagyis kb. minden 6todik tanarjelolt a 3. vélaszt, vagyis jelentosnek érezte e
‘targy hatdsdt, s mindossze 5 hallgat6, tehat nem egészen 3% értékelte tigy, hogy
egyaltalan nem gyakorolt ennek a térgynak tanulmanyozasa, oktatsa hatast tor-
ténelmi tudatinak alakuldséra.

Ezek az aranyok redlisnak tarthatdk, az oktatds tapasztalatai alatamasztjak
ezeket.

A mdsodik kerdesben azt a korszakot a torténelemnek azt az eseményét valtozasat
kértilk megnevezni, amelynek jobb megértését (megismerését) segitette a munkis-
mozgalom torténetének a tanuldsa. A valaszlehetGség atfogta az oktatis egész anya-
gat, az 1848—49-es forradalomtél és szabadsagharctdl kezdve a kiegyezés, a kapita-
lizmus hazai fejlédésének sajatossigai, a munkasmozgalom kialakulésa, fejlGdése, az
1918-as, 1919-es forradalmak, a Horthy-korszak, az antifasiszta ellenallési és fiigget-
lenségi mozgalom, a felszabadulas kériillményei, a koaliciés id&szak, az 1950-es évek
elsS fele, az 1956-0s ellenforradalom, a konszolidaciés id6szak témain keresztiil tar-
sadalmi életiink alapvet§ s aktualis kérdéseivel bezaréan, mint pl. gazdasag, politikai
hatalom, osztily- és rétegviszonyok, kiilondsen az értelmiség, kulturélis életiink,
1deolog1a1 kérdések stb.

A 160 hallgaté koziil, — akik tehat ,,blzonyos mértékben” értékelték a munkss-
mozgalom oktatasinak hatdsat — 50% (79 £8) els§ helyen az 1956-0s ellenforradalom-
r6l sz616 oktatast jeldlte meg, majd kozvetleniil ez utan 45% (73 £6) az 1950-es éveket.
Ez az érdekl5dés természetes, okai vilagosak. Ezeknek az éveknek az értékelésében a
kozgondolkodas hajlamos az egyoldaluségra, s ezt aldtimasztjak olykor szellemi
alkotdsok is. A ,,k6zgondolkodas koztudathasadasa™ (Berend T. Iv4n az egri tanacs-
kozason hasznalta ezt a kifejezést), az egyoldalii itélet hat4ssal a mai hallgatdkra, za-
vart okoz tudatukban. Amennyiben a munkismozgalom oktatasa ezt a nehéz, ellent-
mondasos iddszakot redlisan, a tudomanyos eredmények felhasznélasaval, az Gtvenes
éveket a maga konkrétsdgiban ismerteti meg és megérteti a hallgatékkal, — akkor
mar valamivel nyugodtabb lehet az oktatd lelkiismerete.

A hallgatoknak t6bb mint egyharmada jelolte meg a Tandcskéztdrsasdgot, majd
majdnem ugyanennyien a Horthy-korszakot, olyannak, amelynek oktatasa bvitete
ismereteit, segitette a tisztanlatast. Ennek az oka egyrészt — Ggy vélem — a kozép-
iskolai torténelemoktatasban gyokeredzik (ez volt az az évfolyam, amely még nem

érettségizett torténelembdl), hidnyos ismereteik voltak a tirgybdl, masrészt a koéz-
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véleményben, publicisztikiban meglevs jelent8s érdekl3dés tapasztathatd e korszak
irdnt, s ezzel egyiitt ellentmondésos értékelések is keletkeztek.

Csokkend szazalékban még a tovabbi témakat jel5lték meg a hallgaték a kérdés
kapcsan: az antifasiszta népfront, a mezGgazdasag szocialista atszervezése, napjaink
belpolitikai kérdései, a felszabadulas utini koalicids idGszak, gazdaségpolitikénk
ma, az értelmiség tarsadalmi szerepe, helyzete, az 1918-as oktoberi forradalom koriil-
ményei, a kiegyezés, ideoldgiai életiink ma, a fiatalok helyzete, szerepe, a kapitaliz-
mus fejlédésének sajatossdgai és hatisa a hazai munkdsmozgalomra, kulturilis
életiink, s utoljaira — 6 hallgaté — az 1848—49-es forradalmat és szabadsigharcot
jelolte meg. Ez a sorrendiség tiikrozi a hallgaté kordbbi torténeti ismereteit, valamint
érdeklBdését s valasztott szakjat, de azt is, hogy bizonyos mértékben a térténelmi
ismereteket is a munkasmozgalom oktat4satdl varja.

Harmadik kérdés: A magyar munkismozgalomnak melyik az a periddusa, eseménye,
személye, ami — aki — a legnagyobb hatassal volt torténeti tudatanak az alakulasara,
A kérdezettek koziil 20%-a (29 f6) a Tanacskoztarsacagot jelolte meg, valamivel tébb
mint 15% (25 8) az 1956-0s ellenforradalmat, majd még az Gtvenes éveket kb. 12%
(19 £6), s csékkend sorrendben a koalicids 1doszakot (kb. 10%), az 1848—49-es forra-
dalmat (7,5%), az 1918-as oktdberi forradalmat (5%), a Horthy-korszakot (4%) s
néhinyan még a kiegyezést is. Meglep§ a Tandcskoztarsasag oktatasanak jelzett
hatésa, Sajat tapasztalatom e témabol: megragadta a hallgatokat a 2 magyar forra-
dalom elszantsiga, tenmakarasa a forradalom vezetSinek fiatalsaga, a TK jelen-
tGsége.

_ Egyik hallgaté irta: ,,Az 1950-es évek ellentmondésai, amelyek vészjelzd
szerepét toltik be, és mindig 6nkénteleniil figyelem, hogy 2 mi mostani életiinkben
mi a jé és mi a rossz.” A hallgatdk szeretnének a munkasmozgalom egyes vezetSirsl
tobbet tudni : személyes életitjukrdl, tetteikrdl, esetleg tévedéseikrl s helytallasukrol. -
Kadar Janost, Rajk Laszlét, Nagy Imrét, Rakosi Matyast, Sagvari Endrét, Bajcsy-
Zsilinszky Endrét, Szab6 Ervint, Kun Bélat, Stromfeld Aurélt, a népiirdkat altalaban,
Veres Pétert, Németh Laszl6t jelolték meg elsGsorban a f8iskolasok. Az egyik hallgaté
irta:,,Nem a szeminariumok, ... hanem a réla sz616 kényv olvasasa vezetett el Kadar
Janoshoz.” Tanulsigos a kovetkez§ vélemény is: ,,Azok a dolgok, események, sze-
mélyek voltak ram hatassal, amelyeket kiegészitésiil mondott el a szeminariumveze-
ténk egyes témaknal.’

Negyedik kérdés: Véleménye szerint a torténeti tudat er§sitése érdekeben a munkas-
mozgalomnak melyik az az id§szaka, eseménye, vezetSje, amivel — akivel — tobbet
kellene foglalkozni?
- A 160 hallgat6 koziil 50 a mai tarsadalmi kérdéseket, 27 hallgaté az 1956-os
ellenforradalmat, 21 hallgaté a koalici6s id§szakot, vagyis kdzel 100 haligaté (62,5%)
az elmilt 4 évtizedet, de els6sorban jeleniink problémadit szeretné alaposabban meg-
ismerni.
Ismét tanulsigos néhany hallgatd véleménye:
— ,,Tarsadalmi életiink aktudlis kérdései, a jelen, nemcsak a probléméak, az eredmé-
nyek is.”
— Elgondolkodtat6 az egyik hallgatS véleménye: ,,A ma munkdsmozgalmardl sze-
retne tobbet tudni, kevés az, amit az oktatas nyijt.”

— ,,Valami egységben torténd tijékoztatas (korok, események) utin lehet csak ha-
tasrol beszélni, hiszen ... sajnos, keveset tudunk a torténelmiinkrdl, s igy a torté-
neti tudatra nehéz barmlként is hatni.”
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— ,,A torténelmi tudat elmélyitéséhez a szocializmus alapjainak a lerakasat, a szo-
cializmus épitésének kezdetét, részleteit kellene jobban megismerniink, és én nem-
csak torténeti tudatrél, hanem a t6rténeti tudat és a politikai elkGtelezettség egyiit-
tes fejlesztésérdl beszélnék, amelyet igen fontosnak tartanék éppen a pedagbgus-
képz§ intézményekben.”

— Végiil: Nagyon 8szintén nyilatkozott az a hallgaté, aki azt irta: ,,Nem a foglal-
kozasokon, hanem a mi érdeklSdésiinkon kellene véltoztatni.”

Az a 39 hallgatd, aki a munkdsmozgalom oktatasat jelentésnek tartotta, aranyai-
ban hasonlé médon vélekedett az egyes kérdésekrdl, mint a 160 hallgat6. A 39 hall-
gatd koz6tt volt olyan is, aki — nyilvan a kérdés félreértelmezése miatt — megnevezte
azokat az oktatdkat is, akik leginkabb szerepet jatszottak tudatforméalasukban.

3. Néhany ajinlds

A magyar munkasmozgalom oktatasa nem lehet oncéli tevékenység, tudatfor-
maléb szerepe vitathatatlan: hozza kell jarulnia ahhoz, hogy a hallgatok mind jelen-
tGsebb részében kialakuljon a politikai elkdtelezettség vallaldsa. Ennek érdekében
torekedniink kell az oktatisban az optimum felé, bar azt soha nem érjiik el.

Az oktatas tapasztalatai azt igazoljak, hogy a jovSben is sziikséges:

— Jobban felhasznalni a hallgatéknak azt a természetes érdeklGdését, amellyel a
mai kérdések felé fordulnak. (1983 tavaszan egy negyedéves hallgaté a munkas-
mozgalomtorténeti szeminariumokrdl igy nyilatkozott: ,,Ez végre érdekelt, a
legjobban érdekelt benniinket.”) Vagyis a szocializmus épitése korszakanak alap-
vetGen fontos szerepe volt és van tovabbra is. Ki kell elégiteniink a hallgaték ér-
dekl8dését, nagy figyelmet forditva az un. ,,zavarokra™, azok tisztdzasara, meg-
mutatva, hogy a szocializmus képes a megtjulasra, megprébal valaszt keresni a
gondolkodé emberekkel egyiitt a problémak megoldasara. Az érdeklfdés kielé-
gitése serkentd hatdssal van a kevésbé érdeki6dd hallgatdkra is.

— A magyar munkasmozgalomtdrténet oktatdsinak mindenképpen segitenie kell a
redlis torténelemszemlélet kialakitasat, egy megkozelitGen redlis jovoképet.

— Redlis torténelemszemlélet, a napi kérdések irant megnovekedett érdeklGdés ki-
elégitése csak figy lehetséges, ha a hallgatd ismeri a t6rténelmi milltunkat. Kellg
torténelmi ismeretek nélkiil nem tudunk mire épiteni. Napjaink tArsadalmi kérdéseit
is csak gy tudjuk megvalaszolni, ha azokat térténelmi alapra helyezziik, ,,... még-
pedig nemcsak a mult megmagyarazésa értelmében, hanem a jovG merész elGre-
latasa és a jov6 megvaldsitdsara iranyuld bator gyakorlati tevékenység értelmében
is.” (LENIN OSSZES MUVEI, 26. k., 1971, 65. old.)

— A magyar munkasmozgalomtdrténet oktatisa a felsGoktatasban elhal, mielGtt
megélte volna sajit torténetét. Az uj targy, a Magyar Népkoztarsasig torténete c.
. stiidium — gondolom — nem kis mértékben hasonlitani fog ahhoz, amit a ma-
gyar munkdsmozgalomtdrténet az elmult 4 évtized kapcesan tanitott. A tartalmi
hasonldsig megengedi azt a gondolatot, hogy ennek a néhany, minddssze 6 év
oktatisanak a tapasztalatait figyelembe véve, mar eleve tudatosan késziiljon
azokra az ismeretelméleti, pszicholégiai, mdédszertani feladatokra is, amelyek e’
targy hatékonyabb oktatéasat, tudatformald szerepét segitik. Ez pedig mindinkabb
sziikséges szocialista nemzeti egységiinkhoz, az elSttiink all6 tirsadalmi felada-
tok megoldasahoz.
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