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Bevezetés. ' X

Szent Istvan Intelmeinek ,.a vendegek tartasaréol és tap-
lalasar6l” rendelkez§ soraiban mélyen atélt keresztény eszJ\/ /{3?_? S
mék és 6si magyar hagyoméanyok szolalnak meg. Eppenezért
gy adott helyzet ziikségletén tal kifejezik a kozépkori ma-
gyarsignak az idegen elemek iranyaban tanisitott magatar-
tasat, azt, amit ,.kozépkori magyar nemzetiségi politikdnak®
nevezhetiink: Propterea iubeo te fili mi, ut bona voluntate ‘'

illos nutrias et honeste teneas ut tecum libentius degant, \{::__C/::‘,
quam alicubi habitent.! ad
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t Likellus de institutione morum. Scriptores Rerum Hungarica-
tum (Szerk. Szentpétery 1) II. 625, 1. Ertelmezéstre 1d,: Balogh,
‘Szekfli, Deér megallapitasait, melyeknek helyességérsl Malyusz ajabb
magyarazatanak ismeretében is meg vagyok gy§zidve.

Szent Istvan Intelmcinek fenteblr idézett sorait Malyusz Elemér
»A kozépkort magyar nemzetiségi politikac (Szazadok, 1939) c. cik-
kében egészen sajatos mddon értelmezi, mid6n szerinte a fentebbi
soroknak kézvéleményiinkben és tudomanyos irodalmunkban egy-
arant elfogadott és a vendégekkel szemben valé banasmédot meg-
rogzitd kifejezéseket téves felfogasnak mindsiti és az Intelmek egész
De (leientione et nutrimento hospitum c. feje7e’(ét egy aj és némileg
-dulé regnum sz6 lszermte nem az orszagot illetve annak lakossagat
jelenti, hanem a kiralyi kiséretet. Véleményimk szerint a kritikus
sorok kétségteleniil 'a nemzetiségekkel hozhaték kapcsolatba. De ép-
pen sohasem jelentettek megvaltozhatatlan toérvényt, mint ezt Ma-
lyuszéval ellentétes felfogas keépvisel6i sem tartottdk sohasem an-
nak, hanem csupan egy, a magyarsag lelki habitusanak leginkabb
megfeleclé magatartas mar koran lerdgzitett megnyiivanulasi forma-
jat. Ezen szeliem szazadokon at tovabb hat €s a magyarsag konzer-
vativ jogfelfogasa jut kifejezésre, midén nemzetiségeinket Isten és
természet Altal az embernek adomanyozott jogaikban nem kivanja
‘haborgatni. Nem csupadn az Intelmekben nyilvanul meg ezen maga-
tartas, hanem az Aranybulla 19. cikkelye is hasonlé allaspontra he-
lyezkedik: hospites cuiuscunque nationis, secundum libertatem ab
initio eis concessam teneantur. (Corpus Iuris Hungarici 1899, 139. 1)
Az aranybulla utidn két évvel megjelen6 Andreanum ezen elméleti
-§ikon mozgdé gondolatoknak realizdldsat jelenti. A fentebb idézett
cikkre, a Mélyuszéval szemben 4ll6 vélemény képviselsi részérfl—c="e=

b szt »Meg egyszer kozépkon kiseb, @Af\y S,

‘ ﬁ/
ey, (.&%1 N

¥ ‘\ Q g ;’0
Waﬁﬂquﬂ: sz, N2




A . kegyes, igazsagos és Lékességes” magyar kirdly a be-
telepiilé hospeseket szzreté gondoskodéasiba fogadta- Maguk-
kal hozott jogszokasaikat, itt, magyar foldon is tiszteletben
tartotta, s6t megerdsitette és kibovitette azokat. A bevando-
rolt népek sajatos életformdainak biziositasaval allott eld a
magyarorszagi nemzetiségek jogainak az a kaleidoszkopszerii
véaltozatossaga, mely ezt a korszakot sok mas vonas melleit
_annyira jellemzd I poliiika kdvetkeziében fejlodik ki az au~

toném nemesi varmegyék kialakuldsaval egyiddben a hatér-
széli elhelyezkedésii nemzethefrek teriileti, jogi egysége, ilic-
t6leg kozjogilag elismert gutondmidja.

E fejlédés keretébe illesztheté be a szdsz nemzeti egye-
tem (Universitas Saxonum, sachsische Nationuniversitit), ki-
alakuldsa. Virdgzasa idején jelentGsége fokozatosan emelke-
dik, nemcsupan gazdasigi, hanem politikai vonatkozasban
is. Igy nem mint elszigetelt territérium, hanem mint az al-
lamteriilet szerves része osztozik az orszag életében.

Egyes szasz torténetirk az universitas Saxonum eme
szerepét a sovinizmus nagyité prizmdjan at vizsgaltak, és a
szaszsdg jelenidségére vonatkozd értékelésiik nagyrészt til-
zott. Hiszen akad szdsz torténetird, aki Erdélyben germén
kontinuitast tételez fel,? és a ddkoroman kontinuitis elvének
propagdléival egyiitt menetelve, egy évszdzadok oOta fenn-
all6 germéan-roman szinbiézis hive.?

Nincs szandékunkban a szdszsdg nagy jelentfségét mem-
zeti életiink bizonyos teriiletein (pl. ipar, kereskedelem) két-
ségbevonni, csupan a talértékeléstdl kivanunk tart6zkodni.
Ez a szempont vezet benniinket akkor, midén a kovetkezdk-
ben a szdsz onkorményzatot kifejlédésének 1tjan végigki-
sérjiik.

Munkédm befejeztével kedves kotelességemnek kivanok
eleget tenni, midén héalas koszonetet mondok Dr. Deér J6-
zsef e. ny. r. tanar Grnak, azért a sokoldali tamogatasért
és irdnyitdsért, mellyel munkdm elkészitésében részesiteni
szives volt.

2 G, Kisch: Germanische Kontinuitat in Siebenbiirgen (Korrespoo-
denzblatt des Vereins f. Siebenbiirgische Landeskunde. 1929. Festschriit
dr. Friedrich Teutsch. 1935.)

3 G. Kischhez hasonlé allaspontra helyezkedik olah részrél Con--
stantin Diculescu Die Gepiden c¢. munkéjaban. Németorszigban pedig
E. Gamillscheg, a berlini egyvetem tanara valt e tan: hirdetéjévé Die
altgermanischen Bestandteile des Ostromanischen (Romania Germa-~
nia sorozat II. kétet) c. miivében.



I. Rész.

Az autonomia knfejlodesenek torténete.
A4 betelepules folyamata

A magyarsag honfoglalaskorl telepiilésteriiletét hatalmas
erdoségek, nagy kiterjedéslt desertumok koszoraztik. A Kar-
pat-medence kozponti teriileteit megszdllé magyarsag foko-
zatosan terjeszkedett a hatésszférajaba tartozé, periferikus
elhelyezkedésii Gsrengetegek, a még lakatlan, vagy kevéssé
benépesitett orszagrészek felé. Ez az elényomulds minden-
kor a folydk volgyeiben tortént. A Maros mentén Gyula tor-
zsének, a Szamos volgyeben pedig Kende torzs magyarjai
terjeszkedtek Erdély bels részei felé. Ez a keleti irdnyu el6-
nyomulds a X. sz. mésodik felében folyt le. Oseink e terii-
leten valé korai megtelepedésének emlékei Erdély északke-
leti és déli részén meglévs szasz helymevek, melyek jorészt a
magyar hatds alatt keletkeztek. Hasonlé jelenség tapasztal-
haté a Kirdlyfold (fundus regius) helvnevei kozott is.t Az
itt létesiilt magyar telepek korat tehat a szasz bekoltozés
elétti idSre kell tenniink. Az Olt volgyében torténd magyar
terjeszkedés viszont semmiféleképpen sem érte el a Barca--
sagot, mert az itt taldlhaté szasz helynevek egyike sem mu-
tatja azt a hatdst, melynek az északkeleti és déli hatarterii-
leten, valamint a Kiralyfoldom tandi lehettiink. XI. sz.-i el6-
nyomuldsuk tehat a ,,Mez6ség és az erdéov hatdrara, azaz
koriilbeliil Teke és Marosvasarhely tajékara™ tehets, ,,dé-
len pedig va‘loszmuleg eljutottak a Na«rykukullmg, Nagy-
szeben felé esetleg mar Vizakna tajékaig“.® A délkeleti ha-
tart a XII. szdzad kozepén ,.a Fogarasi havasok és Udvar-
helyszék délkeleti hataran vonulé Rika hegyldnc vonalaig
tehetjiik.“7. A _magyarsag életszféraja mar ekkor a Karpa-
tokig terJedt és ennek kovetkeztében a fentebb vazolt eld-
nyomulas ellenére is még nagy kiterjedésii desertumok 4l-

4 Kniezsa Istvan? Magyarorszag népei a XI. szazadban, Szent
Istvan Emlékkonyv II. kotet 290—1, 1 -

5 U. o. 392. 1. -

61 m. 391. L

7U. o 392 L
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lottak kiaknazatlanul. E teriiletek megfelelé gazdasagi ki-
hasznalasa csak telepités, inpopuldcié 1tjan volt elérhetd.
Ugyanebben az id8ben, tehat a XI.—XII. sz.-ban a ku-
nok és az uzok allandé tdmadasaikkal nyugtalanitotték a
keleti orszaghatart® Azok az ttak, amelyek a magyarsigot
az Alfold televényére vezették, titat nyitottak az orszg koz-
ponti részei felé az ellenség szdméra is. Igy tortént meg,
hogy a kunok 1091-ben az orszag belsd teriiletein oly nagy
pusziitasokat vihettek végbers) E betorés szerencsés vissza-
verése utdn az ellenségeskedések nem sziintek meg, amenyi-
ben Szent Léaszl6 kiraly oroszorszagi hadjarata is ,,az 1091-iki
kun betoréssel allott vsszefilggésben.“®®) Az orszag keleti ha-
tarain foly6 kiizdelem szerepléi kozott mindenkor ott taldl-
juk a kunokat is, mint a magyarsédg dllando ellenfelét. Erre
vonatkozolag clengeddnek tartom megemliteni, hogy 1099-
ben az oroszorszagi belviszdlyokba Vladimir Monomachos és
Csernigovi Oleg pértjan beavatkozd Kélman kiridly szemben
talalta magéat David volhiniai fejedelem oldalam harcolé ku-
nokkal? Ugyancsak készséges szovetségesei voltak 1154-ben
Ménuel gorog csdszarnak,!® tovabba hadvezéreinek Vatetzés
Leonak és Dukéisz Jénosnak is, kiknek seregeivel 1166 ele-
jén egyiitt pusztitjdk Erdélyt.! Ezek az immar allandéva
valo6 betorések sziikségessé tették olyan népelem betelepitését,
mely egyrészt védelmezi az orszag keieti hatirait, masrészt pe-
dig a desertumbdl kultiirteriiletet varazsol el. Tehat az elgbb.
vazolt, szorosan egybefon6dd katonai és gazdasagi okok tették:
sziikségessé a magyarok altal még lakatlanul hagyott terii-
letek inpopulédciéjat. Idegen népelemnek az orszdg hatéarte-
riilletére valé betelepitését azon 6si hatdrvédelmi gyakorlat
egyik tiineteként kell felfogni, mely stratégiai szemponibol

8 Homan—Szek{(i: Magyar torténet 1. 342, 1. Szines leirast nyujt

erre vonatkozélag Pauler: Magyar torténet I. kotet 205 1.
~ 83) Kossanyi Béla: Az uzok és komanok torténetéhez c. cikké-

ben (Szdzadok 1923—24.) foglalkozik kronikainkban el6fordulé és ezen
keleti népeket jellemz® Cuni-Cumani népnevekkel. Alapos tanulmanvéa-
ban arra a megallapitasra jut, hogy a cserhalmi iitkézetben nem ku-
nok  szerepeltek, mint ezt a Képes Krénika irja, de nem is besenyék,
akikre Kézai nyoman Pauler (Magyar torténet, 1301-ig I. ' kotet 2.
kiadas 115 1) gondolt, hanem uzok, akiket az orosz évkomyvek tor-
koknak neveznek.

8b) . Deér: Magyar idrzsszovetség és patrimonalis kiralysag kil-
politikaja. Kaposvar 1928. )

9 Homan—Szekfli: Magyar torténet, I. 350 1.

100 o 391 ),
" 1 U. o, 382 1
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a kozponti magyar teriileteket idegen elemekkel vette ko-
rill. Magyar részrgl tehat fenndllott valamely idegen mnép-
elem betelepitésének sziikségessége. Kérdés az, vajjon miért
éppen german elemekkel toltetett be Erdély desertuma? Er-
re a kérdésre az akkori német viszonyok adjik meg a fele-
letet. Kirdlyaink politikdja mellett itt kell keresniink a ko-
lonizacié masik okat.

A német birodalom nyugati részein a X. szdzadban tul-
népesedés allott be. Ennck kovetkeztében a sfirii lakossaga
nyugati részeken megmozdult az eddig -sziil6foldjéhez ra-
gaszkod6 paraszisdg és ez més orszagrészek felé iranyuléd
vandorl4as kiindulépontja lett. Ezzel a belsé kolonizaciéval
mintegy a népességelosztis problémajit kivantdk megol-
dani. Az orszag teriillete nem birta ezek ellenére sem eltar-
tani azt a lakossidgot, mely a Karolingoktél a széliak koraig
allandéan szaporodott. E mépgyarapodasra élénk fényt vet-
nek Lamprecht szdmitdsai. Szerinte ugyanis a Mosel vidék
lakossdga a IX. szdzadtdl a X. szdzadig négyszeresére nove-
kedett. 1 Ugyanekkor viszont a birodalom keleti hatiran lé-
v szlav teriileteken, valamint Magyarorszag egyes részein
embermany velt tapaszioliatd. Németorszag lakossaganak
ily mérvii elszaporodisa kovetkeztében a mezdgazdasagi ter-
melés intenzivebbé val6 téteiére irdnyulé {orekvések Leltek
életre és a tobbtermelés elérése céljabél egy rendkiviil ma-
gas szinvonald, 4. n. haromnyomasos termeiési rendszer fej-
16d6tt ki, melyet azutdn a kolonusok a késibbi telepiilésterii-
leteken is meghonosxtottak (pl. Erdélyben). Az egyre sza-
porodo. lakossdg szaméara mindez nem hozott megoldast. A
népfolosleg levezetésének egyetlen ttja volt: a kivandorlas.
A megindulé koloniziciés folyamatot Hampe szerint maguk
a német csaszarok is elGsegitették. A szali uralkodék ezen
politikdjukkal egytittal hatalmukat is terjeszteni kivantdk,
egész Kozép-Eurdpa orszdgait sajat keziikben akartdk egye-
siteni, hogy ilymddon nyugati politikdjuk szdméra Gj erd-
forrasokat biztositsanak.!s ,

A német historikusok a kelet felé irdnyulé kolonizaciét
. a mémet csaszalsag nagyhatalmi allasdnak szemszogébdl ve-
szik vizsgélat ald és ezen é&llispont eredményeképpen fejls-
dott ki a német torténelemirdsban az a sajitos szemlélet,
mely a kolonizéiciés folyamatot a német imperializmus tiine-

12 Hampe: Der Zug_ nach dem Osten 2. 1

13 Hampe: I. m, 21. L: Die Kriftezusammenfassung Mitteleuro-
pas in einer Hand sicherte gegen Westen und deckte der bald selb-
stiitig einsetzenden Ostbewegung den Riicken.
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teként tekinti és a német paraszitomeget Eurépa keleti é
délkeleti részein a kultara egyediili terjesztSinek vélilt
Ugyanekkor figyelmen kiviil hagyjék azt a tényt, hogy a
german tomegek ezen kelet felé iranyulé terjeszkedése ép-
pen a német vilighatalom nagyméreti dekadencidjaval, a
német csaszdrsag torténetének egyik mélypontjival esik egy-
be. A paraszitomegek megmozdulésiban a politikai irdnyi-
tasnal sokkal jelentdsebb szerepet jatszoitak a népi és ter-
mészeti adottsagok, igy a tilszaporodds mellett a tengerar-
nak az északbelgiumi teriileire valé betorése.’® A kivandor-
14s indokainak vizsgélatdnil nem szabad megfeledkezniink
azon lelki és tarsadalmi okokrdl sem, melyek végeredmény-
ben az egyes egyéneket sziil6foldjiik, valamint csaladi tliz-
helyiik 6rokre valé elhagydsara inditottdk. Itt kell megem-
liteniink, hogy a XI.—XII. sz. folyaman a kereszteshadja-
ratok hatalmas néptomeget mozgattak meg és bar ebben az
esetben vallasos érziilet inditotta titnak a foldjéhez kotott
embert, mégis a hazai f6ldrél val6 tivozds nem ismeretlen
tobbé és nem jelentett kiilonssebb lelki konfliktust. Ugyan-
.csak lelki-, tarsadalmi okok jatszanak kozre azon esetben
is, amikor a parasztok otthoni nyomaszté helyzetiikbsl akar.
nak szabadulni, hogy kivindorlas révén szabad parasztokka
legyenek. Ez a reménység kétségteleniil novelte a kolonu-
sok vallalkozé kedvét.!®

‘A kelet, délkelet felé iranyuld kolonizicié megszervezé-
sét!7 és vezetését az . n. locatorok végezték.'®

14 Hampe: I. m. 20,, 22. 1, W. Goetz: Propylein Weltgeschichte
IV. kotet 395. 1. D. Schaffer: Deutsche Geschichte. I, kotet 337.

15 Hampe: 1. m. 23, L :

18U o0 23 1

17 Schweistal német historikus Zur Sprachgeschichte Luxem-
burgs und Deutsch-Siebengiirgens c, miivében a staveloti apatsag
1103 és 1124-bgl szarmaz$ okleveles anyagira tamaszkodva azl bizo-
nyitja, hogy az Ardennekben IL Gézit megelozé idékben Magyarorszig
felé iranyulé kivandorlas volt megszervezve. E villalkozas szerve-
z6i német lovagi csaladok sarjadékai voltak. Auner: Erdélyi sza-
szok oklevelei a XI1V. szazadban. 10. 1

18 Schitnemann szerint (Zur Geschichte des Deutschen Landes-
ausbaus in Mittelalter. Sidostdeutsche “Forschungen 1936. 34. 1) Az
Erdélybe betelepilé németek kb. 1000 km.-t tettek meg anélkal, hogy
telepitésitket egy minden tekintetben hozzaértd egyén vezette "volna.
Részletes tanulmanyiban megallapitja, hogy Erdély esetében is ép-
pen olyau lokatori intéznénnye! van dolgunk, mint azt a t9bbi ke-
letre iranyulé német telepitésnél lathatjuk. Az erdélyi szasz helység-
- revek egyharmada, szdmszerint 100, személynévvel van kapcsolatban,
(PL. Bonnesdorf = Bonetti villa). ‘Szarmazasukra nézve - legnagyobb-
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Hampe szerint 11. Géza és Oroszlan Henrik szovetségé-
nek eredményeképpen a magyar kiraly hivasara, locatorok
altal vezetett 10.000 parasztcsaladbol all6 german néptomeg
vonult Meissen, Szilézia és Galician at hazank felé, hogy
uralkodéi engedély alapjan a Kiralyfoldon (fundus regms)‘
letelepedhessen.’®a Hampe azon allitasat, mely szeint Géza és
Henrik szovetségesének kovetkezménye lett volna a németek
bevandorldsa, nem fogadhatjuk el teljes bizonyossagnak,
mert mar Géza uralkodasianak els éveiben bizonyos elhide-
giilés észlelhets I11. Konrad és a magyar kirdly eddigi barat-
sdgos viszenyaban, Ugyanis III. Konrdd eddigi kozeledése
Gézdhoz a Hohenstaufok és Welfek viszalyaval fiiggott osz-
sze, de middn Konrdd helyzete megerdsodott és ezaltal az
egyre fenyegetd magyar beavatkozas veszélye csokkent, az
elhidegiilés elkeriilhetetlen volt.'80 Ily koriilmények kozott
nagy a valdsziniisége annak, hogy itt a magyar kirdly sajét,
minden egyéb koriilménytél fiiggetlen elhatdrozasaval, illet-
ve véllalkozisaval van dolgunk.

G. Keinzel kutatisainak eredményeképpen megallapit-
ja. hogy a németek Erdélybe kétségteleniil Szilézian 4t jot-
tek.’® Ugyanerre az alldspontra helyezkedik Fr. Zimmer-
mann,2® valamint A. Metizen is.?! aki a kovetkezdket irja:

die Zuwanderung iiber Schlesmn und den durchwegs
offenen Jablunkapal erfolgt sei”. E megallapitasra épiti fel
'A. Scheiner’* azon véleménvét, hug,\ I1. Géza kozvetlenul

részt nem paraszti osztalybol valék a locatorok, hanem polgari szar-
mazasuak, A magyar kiraly telepitési tevékenységiik viszonzasakép-
pen, mely az orszagnak gazdag nyereséaget hozott, nagyobb kiterjedésii
teriiletct adomanyozott és igy szocidlis tekintetben a nemesség hely-
zetéhez emelkedhettek. ,

182 Hampe: I. m. 63. .: Von Kénig Géza I, der vielleicht durch
seine Beziehungen zu Heinrich dem Léwen auf die beginnende Kolo-
nisationsbewegung aufmerksam geworden war, wird uns berichtet,
dass er um die Mitte des 12. Jahrhunderts an dic 10,000 deutsche
Bauern-Familien iber Schlesien in sein Reich geleitet und sie ausser
in der Zips in den fast menschenleeren Waldwildnissen Siebenbiir-
gens auf Konigsboden angesiedelt habe.

18b Deér: A magyar torzsszovetség és patrimonidlis kirdlysag
killpolitikaja. 122. 1. » _

19 Mitteilungen des Instituls fiir osterreichische Geschichtsfor-
schung 1888 46. 1.

20 Korrespondenzblatt 1930. 17. L

21 {J, o. 1896. 120. 1
. 22 Scheiner: Sprachgeschichtliche Beziehungen zwischen Schlesien
und - Siebenbiirgen. Korrespondenzblatt 1930. 97, 1
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Sziléziabdl hivita be az erdélvi szaszokat és igy Szilézia nem
csupan mint atvonulési teriilet szerepel a német hospesck
életében, hanem ideiglenes hazajuknak tekinthetd, mert itt
hosszabb ideig tariczkodtak. Szilézidbol kiindulva Eszak-
Magyarorszagon at szalltak le a bevdndorlék a Szamos vol-
gyébe, hogy azutan Erdéiyhen véglegesen megtelepedjenek.2?

Ez a II. Géza-kori telepiilés agrarjellegii volt. A tatarja-
ras utan hazankat vijabb német telpeitési hullam lepte el, de
ez az inpopuldcié az el6z6 agrarjellegiivel szemben mar ur-
banus, polgari jellegli kolonizaciouak tekinthets.

Arra a kérdésre vonatkozolag, hogy ez a Szildzia feldl
benyomulé német telepescsoport Németorszag melyik részé-
b6l szarmazik, a nyelvészeti kutatdsok vilaganal kell tajé-
kozoédast keresniink. Huss Richérd szerint az erdélyi német
nyelv dialektusa kétségteleniil Luxemburg fclé mutat.?*
Ugyancsak moseli frank-luxemburgi szarmazasinak véli a
besztercei keriilethen letelepedett németiek nyelvét 1s.2> Ha-
sonlé eredményre jut szerz6nk a nemesi eldnevek vizsgalata
utar is.2¢ K. Hampe szerint 27 az erdélyi telepesck tilnyomé-
részben a Rajna és Mosel mellékérdl vandoroltak ki és jelen-
tésnek tartja a flandriai elem jelenlétét. Scheiner?® vélemé-
nye is abban foglalhaté Gssze, hogy az 1141 és 1161 kozoit
bevandoroltak nagyrésze flandriai volt, G. Kisch® ugyan-
ezt a felfogast vallja.

Az irodalom atiekintése alapjin azt a végsé kovetkez-
tetést vonhatjuk le, hogv erdélyi németjeink legdsibb rétege,
nem csupan a szebeni keriiletben, hanem a besztercei kor-
zetben is, rajnamelléki és frank szdrmazasi volt. E két Gs-
réteég (flandriai, frank) Erdélyben mindenkor egyiitt szere-
pel. Az erdélyi szészsignak ez a frank szdrmazdsa sajétos

23 Teutsch: Die Siebenbiirgen Sachsen in Vergangenheit und Ge-
genwart. Nagyszeben, 1924.

2¢ Luxemburg und Siebenbiirgen. Die Einwanderung der Deut-
schen nach Siebenbiirgen und die Gruppenverteilung ihren Mundarlen
innerhalb des Romerstrassennetzes. Archiv des Verelns fir Qleben-
birgische Landeskunde. 43. évi. 1926.

25 Baierische Unterlagerung und baierischer Adel in Nordsxcben-
biirgen. Siidostdeutsche Forschungen, 1936. 148 1.

. 26 Deutsche Adé¢l in Siebenbiirgen und seine Urheimatliche Her-
kuanft. Deutsch Ungarischc Heimatsblatter 1933. 213, 1. Térténeti meg-
allapotasainak ertekerol 1a¢. Malyusz (Szazadok 1939. 9—10. sz. 407. 1)
véleményét.

27 1, m. 63 1. .
28 Scheiner: I m. 103, 1.
29 Korrespondenzblatt, 1927, 138. 1.
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germén jogintézményeiben is megnyilatkozik. Példa erre a
»halsune® jogintézménye, mely tiltja a birésagon kiviili meg-
egyezést, mert eziltal a kiralyi fiscus elvesztené az egyez-
ség vagy birsdgdijakat.®*® Ezen jognak magyarorszagi gya-
korldsara 1379-b8l Veresmart és Borberek kozott tdmadt pe-
res iiggyel kapcsolatban okleveles emlékkel is rendelke-
ziink 3! A szdsz orokosodési jogban viszont egyesek® a fri-
zekkel analog vonasra mutatnak ra.

A fundus regiusra betelepiilé németek kiozpontja Nagy-
szeben vidékére teheis. Az itt laké hospesek koziil Johan-
nes Latinus az els§, akit a kirdly privilégiumokkal latott el33
. és ezzel megnyitja ezen hospesek szdmira a magasabb ma-
gyar tarsadalmi osztilyokba val6é felemelkedés lehet8ségét.?+,

Az erdélyi sziszok jogalldsa az Andreanum eldtli

idokben,

A betelepiilés legfontosabb mozzanatainak ismeretében
arra a kérdésre kell valaszt adnunk, hogy ezek az elsé jo-
vevények az 1224-ig terjedd idGszakban, azaz az Andreanum
kibocsatasa elétt milven jogi formik kozott remdezték be
életiiket. ‘

Mig a szdszsag élete az Andreanum utani idékben a
fennmaradt gazdag forrdsanyag vilaganil viszonylag tisztan
all szemiink elétt, addig az Andreanum elétti idékbdl alig
méhiny oklevéi all rendelkezésiinkre. Kétségtelen bizonyité-
kek hianydban kétkedéssel kell fogadnunk a német torté-

30 Kaindl: Gesch. d. Deutschen in Karpatenlindern I11. kotet 25,
‘1., tovabba w. a. Studien zur Gesch. der Deuntschen Rechtes in Ungarn,

31 Z. W. IL k. 529. 1. ‘ ,

32, Fischer: Zur Frage nach der Hernkunft der siebenbiirgischen
Sachsen. (Mitteilungen des Instituts fir osterreichische Geschichtsfor-
schung, 11. kétet 481. 1

33 ZW. L, 7. I, Wenzel: Adalék 5. 1.

31 Johannes Latinus nemzetisége hosszi ideig nyilt kérdés volt.
Ez a probléma ma mar eldontottnek tekinthetd, amennyiben Auner
Mihaly Latinus c. cikkében (Szazadok 1906) Johannes francia szarma-
zasa mellett tor landzsat arra a tényre tamaszkodva, hogy 1204-bél
szirmazé oklevélben (ZW. 1. 7. L) Johannem Latinum inter Theuto-
nicos Transilvanenses in villa Riuetel commorantem olvashaté Jo-
hannem Latinum Theutonicum kifejezés helyett, mely német szarma-
zisat bizonyitana. Ugyanerre az allaspontra helyezkedett Schiinemann
Konrad is, aki szerint Latinus elnevezés alatt Magyarorszagon flan-
driaiakat és a latin nemzetek fiait értették. {(Die Entstchung des Stad-
tewesens in Sidosteuropa. Breslau, 111, 113. 1)
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netirok egy részének (Teutsch, Kaindl) azon feltevését, mint-
ha a szaszok mar az Andreanum el6tt is fejlett kozosségi
életet éltek volna. ’

Bizonyité adatok hiadnyédban arra az allaspontra kell
helyezkedniink, hogy a szdsz multitudé csak az Andreanum
altal lesz unus populussd. 1224 elGtt csak kiilon jogszokasok
szerint é16, elszigetelt csoportokrol tudunk. A rendelkezések-
re 4ll6 adatok alapjan megallapithatjuk, hogy az els6é erdé-
lyi német telepiilések: Krakko, Chrapundort (Magyar-Igen)
és Rams (Siard). voltak.?® II. Andrds 1206-bol szarmazé ok-
levele ezen helységek lakosait mint primi hospites regni em-
1iti.?® A primi hospites regni e telepei Fehér, valamint Hu-
nyad megyékben keresendék. Az itt él6 szaszok kapjak
azokat az elsé kivaltsigokat, melyek majdnem két évtized-
del megelzik az Andreanumot és igy a szaszok 1224 el6tti
jogallasra vonatkozolag becses utbaigazitdssal szolgalnak.

Ha ezen oklevél alapjdn vizsgaljuk a szdszok Andrea-
num eldtti helyzetét, igy megallapithatjuk, hogy mar ak-
kor is bizonyos onkorményzattal rendelkeztck, de ez a koz-
ségi onkormanyzat kereteit nem haladta tal. Ugyanis IL
Andréas e hiarom falut az erdélyi vajda joghatésiga aldl ki-
veszi és mentesiti 6ket a vajda elszallasolasanak (descensus)
terhe aldl, kivéve azt az esetet, ha 6k maguk sajat akara-
tukb6l megvendégelik. Kotelességiikké teszi a kiraly, hogy
mint a tobbi szaszok, dgy o6k is kozosen fizessék az adoju-
kat, a borbdl, melyet 8k, vagy masok termeltek, harmad-
részt tartoznak beszolgaltatni, nemkiilonben allataikbdl is.
melyeket az erddkben szabadon legeltethetnek. Hadiszolgal-
tatasok tekintetében pedig kotelesek a hatdron 6rt allani, to-
vabb4d, ha a kiraly személyesen vonul hadba, akkor &k is
tartoznak vele menni (in exercitum ire teneantur). Onkor-
manyzatukat viszont azzal biztositoita, hogy papjaikat és
biraikat szabadon valaszthattik. _

A régi allapotokra vonatkozé ismereieinket kiegészitik
még az Andreanum azon utaldsai, melyek az 1224. év el6tti
id6 viszonyaira vonatkoznak. Az Andreanum ugyanis oly
- 1224 eldtt fennallé ispansdgokrél beszél, melyek a privilegid~
lis oklevél életbeléptetése altal megsziintetendék : omnibus
comitatibus praeter Chybiniensem cessantibus radicitus. Sza-
bad talan ebbdl az idézetbdl arra kovetkeztetni, hogy a széi-
szortan é16 szdszsag eleinte ispanok irdnyitisa alatt -allo koz-
ségi onkormanyzatokban helyezkedett el. A szdszsig ezen al-

35 Pauler: Magyar nemzet tortémete 1. 319—331. L
38 ZW. 1. 9. L, Fehér I11/1 33. 1
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lapota megfelelt az akkori orszagos helyzetnek is, amennyi-
ben a XI.—XII szdzadi Magyarorszagon nagyobb autoném
egységek kialakulasa kirdlysag patrimonislis berendezése és
értelmezése kivetkeztében még lehetetlen volt. Csak ezen 4l-
lamszemlélet elhalvanyuldsa utin érkezett el a nagyobb 6n-
korményzati egységek kialakuldasdnak ideje, amely a rendi-
ségi{ iranyaba haladé Atméneti korszakra, a XIII. sz4dzadra
esik.

. Az erdélyi német telepek kozott kiilonallso helyet foglal
el a német lovagrend teriilete: a Barcasig. Nem feledkezhe-
tiink meg err6l a német csoportrdl sem, hiszen a lovagok ko-
telességei kozott a katonai és gazdasagi feladatok mellett a
Barcasdag benépesitése is szerepelt. A német lovagrend jelen-
tékeny német tomegeket®’ inditott tnak Németorszag népi
rezervoarjabol Erdély felé, hogy itt, (i kornyezetben éljék
tovabb életiiket. : _

Amint mér érintettiik, gazdasigi és katonai probléméik
késztették II. Andrés kiralyunkat arra, hogy a német lovag-
rendnek a Barcasigban helyet adjon. Ennek a telepitésnek
egyrészt a desertum megmiivelése volt a célja, masrészt a
bodzai, t6mosi, 6sanci, toresvari szorosok katonai megerdsi-
tése. Ezekkel a feladatokkal bizta meg 1I. Andrds a lovago-
kat 1211-ben.?¢ . .

Léassuk részletesen azokat a kotelezettségeket, amelyek a
lovagok vallaira nehezedtek. Elsésorban feladatuk volt a
desertum benépesitése ulira silvas Cumanos. Arany és eziist
banyészat esetén a kitermelt arany- és eziistérc egy részét
tartoztak a fiscusnak beszolgaltatni (una pars ad fiscum per-
tinebit) a tobbi rész az 6vék marad. Elsrendl feladatukka
teszi a kiradly, hogy az orszdgot tdmadé kun ellenségekkel
szemben fallal koriilvett varakat, valamint varosokat épitse-
nek? Kotelességeik ellenértékeképpen mentesiti dket a vaj:
da descensus jogatdl, tovibba szabad dénér és silyhaszné-
latot engedélyez szdmukra,?® megadja nekik a szészok alta-
lanos kivaltsagat is, hogy az Osszes szolgaltatdsaikat kozosen
viseljék.#? Legfontosabb kivalitsiga a rendnek, hogy birdju-
kat maguk vélasztjak és semmj néven nevezend$ mas biras-

37 E telepesek legnagyobbrészt Kozéprajna vidékérdl, valamint
a Spree és Eiffel melldl vandoroltak be. L. Obert: I, m. 15.0.

38 ZW. 1. 11. o.

39 Ad munimen regni contra Cumanos castra lignea et
ligneas comstruere eos premisimus. ’

40 Liberos denarios et pondere eis remisimus.
" 41 APy omni exactione immunes.

urbes
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kodasnak alavetve nincsenek*? A német lovagrend munkal-
kodasa kovetkeztében az egykori desertumon német és be-
senyd lakosokbdl allo apré telepek keletkeztek, melyeknek
munkéaja megteremtette a késobbi virdgzé gazdasagi élet eld-
feltételeit.

A kiraly gondoskodasa ezzel nem ért véget. Nemcsak az
alapokat rakta le az 1211-iki privilégiumaval, hanem az igy
teremtett dllapotokat megszilarditani igyekezett azaltal, hogy
jogaikat tilkapasokkal szemben megvédte és teriiletiiket 1uj
birtokok adoményozasival gyarapitoita. Egy 1212-iki ok-
levelében** a pénzvaltok zaklatdsai ellen veszi dket védel-
mébe és ugyanakkor Crucpurg véranak kornyékével boviti
ki teriiletiiket. A lovagrend iranti gondoskodés nem csupan
viligi, hanem egyhazi vonatkozdsban is megnyilvanul: Vil-
mos erdélyi piispok, nyilvan a kiraly 6hajira lemondott Bar-
casag tizedérdl a rend javara,* kivéve azt a részt, amelyet
a lovagrend {ieriiletére betelepiillé magyarok fizetnének s
amely tovabbra is 6t illeti.?® 1222-ben a kirdly e kivaltsago-
kat vammentességgel,® bévitette ki, tovabba a Barcasag te-
riiletén &llokat teljesen a lovagoknak rendelte ald, amennyi-
ben me(fparancsolja, hogy azok a Rendnek szolgahanak4
Ezéltal nem csupdn a nekik adomanyozott teriilet teljes on-
kormanvzatat biztositja a klraly, hanem még méas ethnikumu
népeket is, igy a magyart és székelyt magyar felségjog ala
tartozo teriileten német korményzds ald rendel.

. A kirdly és a lovagrend kozott azonban mélyrehatd
konfliktus tdmadt, melynek problémai a magyar felségjog
koriil jegecesednek ki. E kérdés irodalmiban e probléma l¢-
nyege sokszor torzité tiikorbél vetit8dik felénk. Teljes tar-
gyilagossaggal megéallapithatjuk, hogy a lovagrend a magyar
felségjogokkal sitlyos osszeiitkozésbe keriilt, ami természet-
szeriien maga utan vonta a kirély és a lovagrend kozott fenn-
4ll6, mindeddig zavartalan harménia megsziinését, majd az

42 Nullius iudicio sive jurisdictioni nisi solius regis subiaceaiit™
iudicem irter se eligentes super se constituant.
43 ZW. 1. 14, 1.

414 Ab universis eiusdem terrae incolis praesentibus et futuris
liberam percipiendi decimas eisdem fratribus de consensu capltuh
nostri concessimus facultatem: ZW. 1, 15.

45 Quod si Ungaros vel Siculos ad dictam terram transire con-
tigerit, nobis et eccelsiae nostrae in decimis teneantur respondere.
46 ZW. 1. 18- 20. L

47 Homines quoque nunc terram in habitantes praedictam ad
eorundem fratrum servitium. :
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athidalhatailan ellentétek kovetkeztében a lovagrendnek Bar-
casaghol valé végleges kitizését. ,

G..E. Miiller szerint a lovagrend és a kiraly kozotti vita
a rend eredeti teriiletének Kkiterjesztésével hozhaté kapeso-
latba.*® A lovagrend ugyanis atlépte azokat a hatdrokat, ame-
lyeket az 1211-iki oklevél szamara kijelolt.** Ezen hatarsérté-.
seket, melyeknek kovetkezménye természetesen egy-egy ie-
riilletsav elfoglalasa volt, a székelyteriiletek és Kunorszag
ellen kovették el. Ezen ktnorszigi terjeszkedések mogott
messzemend tervek huzodtak meg. Az alig egy évtizede le-
telepedeit lovagrend ugyamis ©nallo territorium kialakita-
" sara torekedett. Kinorszagon at azutin a Duna kozvetitésé-
vel a magyar éllamteriilettdl fiiggetlen osszekottetést lehe-
tett a kiilfolddel kiépiteni. Mivel pedig Kiinorszag a magyar
kirdly joghatosiga ala tartozott, igy a:lovagok illegalis to-
rekvései a magyar Aallamkeretet silyosan veszélyeztettck.
.Ezen kunteoria &llaspontjat W. v. Ketrzynski,* Fr. Obert™
képviselik, mig Bethlen A* és J. K. Schuller® a konfliktus
igazi okdnak a székely teriiletre valo benyomuldst tartjak.
A lovagrend terjeszkedési tervei kozé tartozott az Olt me-
dence egy részének elfoglaldsa is. Ezen terv igazi mozgato-
oka az a torekvés volt, mely Barcasig és Szeben provincia-
janak németségét egy onallé territorium kereteiben kivanta
egyesiteni® Az it vazolt teriileti kérdések mellett, a felség-
jogi kérdések még jobban kiélezték a kiraly és a lovagrend
kozotti ellentétet. Ugyanis a lovagrend Barcasag teriiletét
hibériil ajanlotia fel a papai széknek. E torekvés hatterében
a Kuaria azon torekvése all, mely VII. Gergely 6ta az . n.
constantinusi alapité-levélre valé hivatkozassal, a regnum
felett a sacerdotium uralmit szdndékozott megval6sitami.
Ezen ideoldgia szerint ugyanis az eurdpai allamok a pépa-
* saggal hiibéri viszonyban vannak és Szent Péter f6sége alatt
allé hierarchikus rendbe illeszkednek. VII. Gergely hiibér-

igényeit Magyarorszagra is kiakarta terjeszteni, de ez a to-

48 Ursachen der Vertreibung des Deutschen Ordens aus Burzen-
land und Kumanien in Jahre 1225. Korrespondenzblatt 1925 48. 1.: Der
Streit zwischen dem Orden und dem Konige hauptsachlich mit den
Gebietsiberschreitung im Zusammenhang zu bringen.

, 49 ZW. L 11. L

50 Der Deutschen Orden und Konrad von Masovien.

51 Hermann von Salza und die Besiedlung des Burzenlandes.

52 Darstellung des Deutschen Ordens in Siebenbiirgen.

83 Umrisse und Kritische Studien zur Gesch. von Siebenbiirgen,

54+ G. E. Miller: I. m. Korrespondenzblatt 66., valamint Ober: L
m 9. L
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rekvés kudarcot vallott. V1I. Gergely haldla utin a papat
szék politikdja bizonyos fokig mérséklédik, mig II. Ince
uralkodésa alatt a papai szék e torekvései feldjultak.**a IIL.
Ince papa ezen politikija kozben azutdn Osszeiitkozésbe ke-

riilt a Balkanon elonyomulé magyar kirallyal. Ugyanis Szer-
bidban Nemanja fiai, Istvan és Vuk kiizdottek a hatalomért
és Istvan a papatél kért koronat, Vuk pedig a magyar kirily,
segitségéhez folyamodott. Imre meg is jelent hadseregével és
Vukot segitette gy6zelemre, ezzel egyuttal pedig sajit ha-
talmi korét is kiterjesztette. Hasonloképpen szembekeriilt
Imre kirdly a papdval, a bolgir fejedelemmel valé
kiizdelmében, amikor is III. Ince kirallyda koronaztatta
Kalojant Leé biborossal, anélkiil, hogy a bolgar kiraly Ma-~
gyarorszaghoz valé viszonydt eldzbleg tisztizta volna™d A
balkdni magyar hatalmi érdekek, a Kuria eme politikdja:
kovetkeztében nem valdsulhattak meg. E szerb és bolgar fol-
don érvényesiild papai hiibéri torekvésekkel analég esetnek
kell venniink a pipanak Barcasig esetében tanusitott politi-
kajat is. Midon a pdpa Barcasigot in ius et proprictatem
apostolicae sedis helyezte, a lovagok az egyhaznak tartoztak
leréni kotelességeiket in recognitionem huius dominii et prae-
ceptae libertatis évente 2 mdrka aranyat® A hiibéri kotele-
zettségek ellenszolgaltatdsaképpen a Kuria specidlis protec-
tiof és defensiot biztosit a lovagrend szdmdra Fr. Schuster
felfogésa szerint,”a ez még nem veszélyeztette Magyarorszag
teriileti integritdsat, mert a .,sub speciali apostolice sedis pro-
tectione et defensione” val6 fogadds nem 4&llamjogi kapcso-
latra, hanem csupdn oly pépai felsbbségre mutat, mint ami-
ndt a kozvetlen pépai igazgatas ald rendelt kolostoroknal is
lathatunk. Ha el is fogadjuk ezt az eléggé megokolt fejtege-
tést, a német lovagok hatalmi terjeszkedése mogott mégis
egy, a magyar kirdlytél fiiggetlen. territorium kialakitasara
valé torekvést kell latnunk, igy a papai protectio minden
bizonnyal csak segitségére volt a rendnek céljai elérésében.

A lovagrend a papai protectiot kérd 1épésének okat Fr. Obert™®

- 54a Viczy: Kozépkor torténete, 467/5 1.

54b Homan—Szekfti: I, koétet 2. kiadas 429. 1.

% ZW. 1. 20—30. 1. :

533) Die Ursachen des Vertreibung des Deutschen Ritterordens
aus dem Burzenland. Korrespondenzblatt. 1938. 47. 1.
) 38 Obert: 1 m. 20. 1.: Dass jene Urkunde die Macht des Konigs
in seinen Augen derart herabsetzte dass er nach kraftigerem Schutz
sich umzusehen gendtigwar. So kam es, dass er in diesem Jahre

das Burzenlander.Ordensgebiet der papstlichen Oberberrschaft unter-
stellte, '
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abban véli felismerni, hogy II. Andras kiralyi hatalma az
Arany Bulla kiaddsa kévetkeztében annyira megrendiilt,
hogy immér nem tudtia a lovagrend szimdra biztositani az
adoménylevélben megigért kiilonos védelmet. Szerinte e hely-
zet felismerése inditotta Hermann von Salzat, a lovagrend
kiilfoldon él6 nagymesterét, hogy a kirdly védelme helyett
a papa protekcidjdhoz folyamodjék.”

A magyar kirdly, aki eddig kegvének jeleivel halmozta
el a lovagokat és egy esetben mar kiutasitasukat is vissza-
. vonta, most, amikor a lovagok a magyar korona teriileteit
mas f6ség ala akarjak atjatszami, IV. Béla ifjabb kiraly ké-
résére, az orszdg teriiletérsl 1225-ben kitizte dke:.

F. Schuster véleménye szerint® a lovagrend kitizésének
okai a kovetkez6kben foglalhatok ossze: 1. Barcasagot hiibé-
riil felajanlottdk a pépanak és eczzel az orszdg felségjogait
sértették meg; 2. az uralmuk alatt all6 teriileten erészakos-
kodéasokat kovettek el, amennyiben a hivatalos mingségben
ott jar6 kirdlyi embereket elfogtik, tovabba az & iurisdictio-
juktol fiiggetlen egyéneket sajat torvényszékiik elé allitottak;
3. a magyar felségjog ald tartozé teriileten 6nall6 territoria-
lis hatalmat szandékoztak megvaldsitani. Obert* Schuster-
hez hasonléan a felségjog és az orszag teriileti integritasa-
nak megsértését véli a kifizés okanak. E. Caspar® is erre
az allaspontra helyezkedik.

- A lovagrend kiiizése Barcasag életében nem jelentett kii-
l6nosebb megrazkdédtatast. A lovagok 4altal betelepitett hos-
pesek tovabb éiték eddigi életiiket. Barcasdg 1225. utdni be-
rendezését a tovibbiakban fogjuk vizsgilat ald venni . . .

Ugyancsak az Andreanum el6tti id6k jogillasira ad ;el-
vildgositdst a mar mds vonatkozasban emlitett Johannes La-
tinus szdmdra kiallitott privilégium is.®!

A kirdly Johannes Latinust azon kotelezettségek aldl
menti fel, melyeket a szaszok (theutonici) viselnek. Teh4t az
eddigi keretek koziil kiemeli 8t az uralkodé és kivaltsagai
kozé tartozik az a jog is, hogy a kirdlyi udvarban csalad-
janak tagjaival egyiitt barmikor megjelenhet, tovabbi adé-
mentességet élveznek. Honvédelmi vonatkozdst kotelezeit-
sége pedig az volt hogy fegyveresen tartozott szolgdlni az

57 ZW. 1. 2829

58 Die Ursachen des Vertreibung  des Deutschen Ritterordens
aus dem Burzenland. Korrespondenzhlatt 1938. 47. 1

59 I. m. 21, 1.

60 Hermann von Salza, Tithingen 1824.

61 ZW. I. K. 7. 1, -
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orszagot és az uralkod6t.%? Jelentds kivaltséga az is Johannes
Latinusnak, hogy kizarolag kiralyi biraskodas ala tartozik.
Imre kiraly Johannesnek, akit hospes fideles noster milesnek
nevez, birtokadoményt is juttatott, valamint eddigi kivali-
sagait megerdsiti és ujakkal egésziti ki. Igy megengedi sza-
mara quod in placito, nullius iudicis adstet praesentium,
praeter Regiae maiestalis et comitis Palatini- Ezen torvény-
kezési immunitds mellett vagyona kiralyi oltalom alatt allott
és a teljes vamszabadsdgot is elnyeri.?s

Ha tiizetesen vizsgalat ald vessziik ezen kivaltsagokat,”
akkor teljes azonossdgot allapithatunk meg azon jogokkal,
melyeket a kirdlyi serviensek rétege élvezett. Viczy Péter
szerint® ugyanis a kirdlyi serviensek oly jogokat élveztek,
melyeket késébb mar nemesi kivalisagoknak kezdtek tekin-
teni. ,Héarom ilyen jelent6s jogot sikeriilt megallapitani, 1.
hogy a kirdly kozvetlen birdsiga ala tartoznak, annak vé-
delme alatt allanak, 2. a kirdly seregében az 6 zaszl6ja alatt
harcolnak, 3. ennek megfeleléen: bizonyos mértéki adémen-
tességgel tartoznak.” Johannes Latinus esetében is e harom
pontosan konkretizalt jogot adoményozza a kirdly. Ezen ado-
manyozasok fejében az uralkodé tovabbi lojalis magatar-
tast kivan. Ezzel kapcesolatban Vidczy az in armis militaribus
servire tementur kifejezésében hiibéri jelleget pillant meg.”
A kirdly tehat Johannes Latinust olyan jogokkal ruhazia
fel, melyek késGbb nemesi jogoknak voltak tekinthetdk, igy
a gratia regis megnyilvanuldasa mindenféleképpen jelentds-
nek mindsithetd.

A rendelkezésiinkre 4ll6 gyér adatok alapjan a szdsz élet
1224 el6tti alakulasarol a kovetkezoket allapithatjuk meg:

62 Nisi in armis militaribus in quibus nobis et regno tali liber-
tate donati servire tenentur.

68 Quod ad quemqunque locum ipse vel eius famuli causa mer-
cationis venerint ab omni exactione vel pensione tributi liberi sint
et exempti.

64 Kiralyi szerviensek és a patrimoniadlis kiralysig Szdzadok
1927. 273. 1

65 I m. 325. 1. Vaczy egy késtbbi tanulmanyaban megallapiija,
fiogy. Johannes Latinus a kirdlynak csak szerviense volt és nem -
bérese, mert mint mondja a birtokot, akircsak milestarsai hadiszol-
galattol fiiggetlenill adta és az adomanyozas, valamint a kotelezetlség
megallapitisa kozt semmi osszefiiggés nincs. Szent Istvan Emlék-
konyv II. 46, : ’
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1. A szasz kozségek és a barcasagi keriilet 1ényegében
mindazokkal a jogokkal rendelkezik mar, melyek késébb a
zart teriileti onkormdnyzat sarkalatos kivaltsagai lesznek..
Igy délvezik a kozségek a szabad biro- és papvalasztas jo-
gat és ezzel osszefiiggésben a vajda és megyésispan iurisdic-
tioja alél valé mentességét. Adozasi kotelezettségiik a koz-
ségeken Dbeliil egyetemleges és igy a financidlis onkor-
manyzat csirdit mar magaban rejti. Katonai terheik megle-
hetdsen enyhek csak a hatardrségre kell mindig készen 4l-
laniok, mig egyéb véllalkozdsban valé részvételiik a kiraly
szemelyes vezetéséhez van kotve. Ebben a rendelkezésben
mar megcsillannak a bel- és kiilhabori megkiilonboztetésé-
nek és a sub vexillo regio hadakozasanak a XIII. szazadi
fejlodésben oly nagy szerepet jatszé tendenciai.

2. E kivaltsagok a kiilonbozd telepek jogainak egyezése
«¢llenére sem tekinthetdk a szdszsag egyetemes tulajdondnak.
A kirdly kegyelmi aktusa hangstlyozottan kis keriileteket~
privilégizalt. A fejlédés azonkiviil egyenletlen is, amennyi-
ben a lovagrend teriiletén sokkal tdgabb 6nkorméanyzattal ta-
lalkozunk, mint aming az 1206-ban emlitett szasz falvaknak
Jutott. A Barcasdg késébbi, — a lovagrend kitizése utani fej-
16dése azt mutatja, hogy a széleskorit kivaltsagok csupédn a
Jovagrendnek széltak és a teriileti zarisidg ennek a katonai
hivatast testiiletnek sajatos feladataival allott osszefiiggds-

ben. Szasz kozosségi életrdl tehat — az 1224 eldtti és utani
jogfejlddés kontinuitasat elismerve — az Andreanum el5it

nem lehet beszélni. A szdszsag viszonyainak alakuldsa a le-
hetd legszorosabb &sszefiiggésben all az orszagos fejlédés-
sel, igy az helyesen csak a magyar torténelem altaldnos ke-
reteibdl érthetd és magyardzhatd. Igy a szdsz teriileti egy-
ség a szdszok erre irdnyulé akaratatol fiiggetleniil csak ak-
kor valésulhatott meg, midén a territoridlisan koriilirt és
kozjogilag meghatirozott onkorményzatok kialakuldasamak
ideje orszagos viszonylatban is elérkezett.

3. Az 1206-ban kivaltsagolt falvak helyzete, a lovagrend
sorsa és Johannes Latinus példija mar az Andreanumot
megel6z6 idékben is vildgosan elénk tirja a magyar kira-
lyok szészpolitikdjanak alapelvelt érzéket és meltanylast e
jovevények autochton életberendezései és népi sajatsagai
irant, a védelem ellenében vallalt kozkotelességek &s kirdly-
hiiség szigord megkovetelcset végiil pedig oly utak nyitva-
‘hagyéséat, melyekben a sziszsdg egyedei a magyar élet egye- )
temesebb feladataiba bekapesolédhattak. _
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Az Andreanum.

Amint az eléz6kben lattuk, a szaszok a XI1. szazad
méasodik felében és a XIII. szdzad elsé két éviizedében koz~
ségi autonomidk keretében, nagyrészt &shazédjukbdél maguk-
kal hozott jogszokésaik szerint éltek.

A patrimenialis kirdlysag alapjai azonban megrendiil-
tek. Ugyanakkor midén a nemesi varmegye korvonalai ki--
bontakoznak, vagyis a rendi gondolat és tagozédas kezd els-
térbe nyomulni, ezzel egyidében nemzetiségeink is ennek a.’
rendi tagoz6disnak megfeleld és végeredményben a nemzeti
autonomidk felé vezetd fejlédés ttjara lépnek.

AI. Andrés a szaszok ily irdnyi fejlédését egy 1224. okt..
30-n"kiadott privilégialis oklevéllel segitette el6.%¢ Ezzel meg-
indult az a felyamat, mely végiil is a szdsz egység kialakula-
sdhoz vezetett.

- A szdszok az Andreanumban II. Geza ota élvezeti sza-
badsigukra hivatkoznak és ennek 0jbdl valé megerGsitését
- kérik a kirdlvtol. A kozépkori gyakorlatnak ilyen eldzmé-
nyekre valé hivatkozdsat azonbam évatosan kell kezelniink,.
hiszen jogok bevezetése is rendszerint a j6 és Gsi jogra valo.
hivatkozéassal tortént. Eppen ezért az 1224 el6tti idéket il-
letden nem tulajdonithatunk jelentfséget a szdszok jogalla-
sara venatkozolag az Andreanumban lefekietett jogoknak.
Kétségtelen az, hogy az egyes szdsz kommunitisok mar 1224
el6tt 1s mind egyh4zi, mind vilagi téren rendelkeztek auto-
nom jogokkal és pedig nem csak Szeben koriil, hancm a Bar--
casagban is. De mint fentebb is ramutattam, a szasz kozos- -
ségek ekkor még egymastdl teljesen fiiggetleniil, minden 6sz~
szekoté kapocs nélkiil élték életiiket. Most, az Andreanum
kiadasdval megadattak az erdélyi szdsz nép ethnikai egy-
ségének kialakuldsdhoz sziikséges alapok, melyeken a to--
vabbi fejlédés megindulhatott.- A privilégium a Szaszvaros--
t6l Barétig terjedd teriileten €13 szdsz nép viszonyait szaba-.
lyozza. Az itt 618 szaszsdgot a szebeni ispan alatt egyesitette. A
kiraly kifejezte azon kivansigat, hogy ezen teriileten a sebus--
foldi®" székelyek foldjével és a Darocfoldjével®® egyiitt a nép.

66 ZW, 1. 22. 1. Az Andreanum eredetiben nem marad reank, csu--
pan 1. Karoly 1317. évi atirasat ismerjiik,

67 Sebust egyes torténészek (Benkd: Milkovia, Teutsch: Archiv
des Vereins {. Siebenbiirgerische Landeskunde, 1912, 65. 1., Miller:
Zur Scbusfrage, Archiv, 49. 1) Sepsiszéknek veszik, masok: (Martcn~
burg, Baumann) pedig Szaszsebesnek.
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egy legyen (unus sit populus),®® mégpedig egy hLiré alattalljon
(sub uno iudice) és minden ispinsag — a szeheni kivéte-
Jével — megsziinjon.”, "t Ispinnak csak a provincidban la-
ké egyént lehetett megtenni. Ezem hivatalnak pénzzel vaio
megszerzését szigoriian megtiltotta II. Andras.

Ezutdn rendezi a kiraly a bir6- és papvalasztast, tovab-
ba az erds- és mezShasznalatot. Ezek szerint: papjaikat ma-
guk valasztjdk.” a tizedet is nekik fizetik (ipsis decimas per-
solvant), a torvénykezési tekintetben is immunitassal ren-
delkeznek, amennyiben quatenus ipsos nullos iudicet nisi nos
vel comes Chybiniensis. Ezt a comest pedig a kirdly maga
mnevezi ki. Elrendeli tovabba a kirdly, hogy biréi eljiras #e-
folytatasanal csakis sajat szokadsjoguk hasznéltassék, abban
az esetben pedig. ha sajat birdjuk nem volna hajlandé itél-
kezni, a kiraly elé vihetik iigyiiket dontés végett.”s Peres-
kedés esetén, ha ez pénzért tortént volna, csakis az & so-
raikbdl szirmazé tantval lehet bizonyitani, mert 6k minden
idegen joghatdésdg. alél mentesek.” Az oldhok és hesenydk
foldjén az erdsket és vizeket az elébb emlitettekkel egyitt
szabadon hasznilhatjak s czért kotelezettségekkel nem ter-
hclhetdk. Jogukban dllott tovabba, Sazt. istvdan, Szt.
Laszl6 és Szt. Gyorgy napja koriil 8 napig szabadon sét

68 69 Huss Richard szerint (Archiv 43. évi. 28. 1) az unus sit po-
pulus kifejezés mogott a kilonbozé torzsekbsl szarmazoé németeknek
poepulus Teutonicussa valé cgyesitése all. Ily jellegzetes »volkische
gondolat a magyar kiralynak még a koézépkorban scm tulajdonithatd,
ezért Fr. Teusch véleményéhez kell csatlakoznunk, aki szerint (Kor-
respondenzblatt 1929) e kifejezés nem ethnikai, hanem jogi és kor-
manyzati cgysegre vonatkozik (167, 1. Das sie eine rechtliche und
“Verwaltungseinhceit bilden soll). Teutsch ezen feltevését igen helyesen

az Andreanum azon rendelkezésére alapitja, mely az osszes ispan-,

sagok megsemmisitését rendeli el a szebeni kivételével

70 Omnibus comitatubis praeter (,ybumenqcm cessantibus radi-
«citus,

71 Az itt eléfordulé Daraus értclme: Erdévidék. (Héman: Darée
<. tanulmény, Magyar Nyelv 1920.116. 1), mely a széketyck Sebusfsid--
*jéhez tartozik, MAsok Darécfalunak wvélik,

72 Sacerdotes vero suos libere eligant.

73 8i vero coram quocumque iudice remanserint tantummodo iudi-
-pizm consuetudinarium redderc teneantur, nec eos etiam aliquis ad
praesentiam nostram cilare praesumat, nisi causa corani suo iudice
non possit terminari.

74 Si vero aliquis eorum aliquem convenire voluerit in causa
pecuniali, coram iudice, ncn possit uti testibus, nisi personis infra
terminos corum constitutis, ipsos al> omni iurisdictione penitus exis
mentes.,

'
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szallitani. Mentesiti 8ket a kiraly az adészed6k zaklatisai-
tol és megtiltja a sajat jobbagyainak és tisztviselGinek, hogy
a szaszoknak adomanyozott teriileten falut és mezei josza-
got kérjenek. Az erddket és vizeket a sziszok szabadon hasz-
nalhattik, kereskeddik az egész orszagban libere et sine tri-
buto vadant et reventantur kereskedhetnek és vasirt telje-
sen szabadon, adé nélkiil rendezhetnek. '

Az eddigickben a szészok kivélisagairdl esett szé. Néz-
zitkk most a kotelezettségeiket, melyek vizsgalata azt mutat-
ja, hogy az Andreanum e téren sem egyébb, mint az 1224
elétti kivételesen kedvezd helyzetiiknek tovabbi fenntartasa
és az egész szészsigra valo kiterjesztése,

Kamaranyereségiil kotelesek évente 500 markat fizetni.™
Ez aldl csak az lehet mentes, qui super hoc gaudeat privi-
legio speciali. A pénzt viszont III. Béla altal engedélyezett
silyban tartoznak beszolgiltatni. Az ad6 felvételére kikiil-
dott kirdlyi embernck napidijat tartoznak fizetni.’® Hadi-
szolgiltatisképpen az orszag hatdrain beliil 500, hatiaron ki-
viil pedig, ha a kiraly személyesen vezeti hadat 100, ha pe-
dig jobbagyat kiildi akdr baratja tdmogatisira, akar pedig
sajat iigyében, 50 jol felszerelt katonat kotelesek a szaszok
kiallitani. _

A homogén ethinikumu szdsz nép tehat mar bizonyos
onkormdnyzatot kapott. Kiilon szdsz teriilet 4llapittatott meg
szimukra, ahol mas nemzetiségli egyén nem kaphatott bir-
tokot. Zart. teriiletiik legmagasabb tisziviselGje a kiralyi is-
pan (graf), akit még a kirdly nevez ki. Sajat hataskorik-
ben intézik el a peres iigveiket is, mégpedig szabadon va-
lasztott tisziviseldk és birdk segitségével, akik az Andreanum
rendelkezése szerint Gshazdjukbdl magukkal hozott jogszo-
kasok szerint {télkeznek. Kedvez§ volt a szdszok helyzete
hadiszolgéltatds tekintetében is, mert mig FErdélyben az
vgyancsak autonom jogokkal rendelkezd székelyek per se et
personaliter voltak kotelesek hadbaszallni, addig a kirdly a
szaszok esetében megelégedeit egy meghatarozott kontingens
kiallitasaval. o

Barmennyire is sajatos vondsokat fedeziink fel ezen
szasz fejlddésben, mégis — Asztalos Miklés szavaival élve™

75 Ad lwcrum vero nostrae camerae quingentas marcas argenlk
dare tencantur annuatim,

7¢ Nuntiis vero, quos regia maiestas ad dictam pecuniam colli--
gendam statuerit, singulis diebus, quibus ibidem moram fecerint tres
lotones pro eorum expensis solvere non recusent,

77 Asztalos M: Torténeti Erdély, 188. L
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— ..a szasz berendezkedést nem szabad sajitos erdélyi fej-
16dés tiineteként felfogni, mert — az ilyen bandsméd — a
nagyobb vendég néptomeggel szemben a XIII. szdzadban
korményzati elv volt a magyar 4llam egész teriiletén”. Te-
hat az erdélyi szdsz autonomia mér kezdeti stidiuméban is
nem izolalt jelenség, hanem minden zokkend nélkiil belehe-
lyezhet6 az dlialinos magyar fejlédésbe. _

Az Andreanum hitelessége koriil a legutobbi idékben
szenvedélyes polémia fejlédott ki, melynek meginditéja Jo-
sif Schiopul egykori kolozsvari egyetemi tandr, aki kétség-
bevonta az Andreanumnak II. Andras kordban valé kelet-
kezését.”® Ervei kozott a leglényegesebb az, hogy az oklevél
a szasz provincia teriileiének hatarira vonatkozdlag nem ad
pontos felvilagositast, hanem csak nagy vondsokban rajzolja
meg azt, igy e pontndl bizonyos tdjékozatlansigot fedez fel
az oklevél iréja részér6l, amit csak azzal tud megmagya-
razni, hogy az Andreanum egy késdbbi, 1224 utani idében
irédhatott. Ezzel szemben F. G. Miiller® ramutat arra, hogy
ez a feliiletes hatidrmegéllapitds nem csupdn az Andreanum-
ban, a szebeni provincidval kapcsolatban talilhaté, hanem
" ugyanazt vehetjiik észre a Barcasagnal, s6t kisebb teriiletek,
pl. terra Zck® esetében is. Szerinte nem volt semmi értelme
a pontos koriilhatirolasnak, hiszen az altalanos gyakorlat--
ban is egy teriiletnek csak nagy vonasokkal valé meghaté-
rozasira torekedtek. Az oklevél diplomatikai szempontbdl
nézve is kétségteleniil hiteles.8%a

A hét és a két szék fejlodése a XVI. sz.-ig.

A német vaseke és szorgalom az egykori- desertumbdl
“kultirteriiletet varazsolt els. Viragzo telepek, falvak kelet-
keztek mindenfelé, melyek az Andreanum 6ta nem az ed-
digi, minden tekintetben izoldlinak nevezheté kozosségi éle-
tiiket folytattik tovabb, hanem immar egységes jogokkal és
kotelességekkel rendelkeztek. A megindulé fejlédésben Nagy-
szeben kozponti helyzeténél fogva magahoz ragadta a veze-
tést és a provincia Cibiniensis kozpontjava valts? A pro-

78 Diploma Andreana din 1924. si alte documente false san fas

interpretate. Kolozsvar 1934.
- 7 Ist das Andreanum von Jahre 1224 eine Fallscung? Nagy-

szeben 1935.

80 ZW. 1. Nr. 86. :

80 a) Szentpétery: Arpadkori okleveleink krilikai jegyzike 413, sz,

81 Okleveleinkben Zeben, Cibin és czek. kilonbozs valtozatai
fordulnak el8. Villa Hermani egy esetben 1223-ban (ZW. 1, 26. 1)
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vincia (comitatus Cybiniensis) jelent8ségét mar az Andrea-
num kiemelte, midén az 6sszes szdszok fejévé e keriilet is-
panjat tette. A provincia Cybimensis kozigazgatasilag nemn
foghatjuk fel teljesen egységes teriiletnek, mert mar a XIIL
szazad elején is tobb keriiletre oszlott, ami minden bizony-
nyal a kormdnyzati és adminisztrativ teendék leegyszerii-
sitésének szdndékara vezethetd vissza. Ezen allitdsunkat ala-
tamasztja az Andreanum azon rendelkezése, mely szerint
omnibus comitatibus praeter Cybiniensem cessantibus radi-
citus. Az Andreanum ezen rendelkezése altal a keriiletek a
szebeni ispan egységes vezetése ald keriiltek, de maga a ke-
riileti beosztds ezutan is megmaradt. A fejlédés folyamin e
keriiletekb8! az 1. n. székek fejlédiek ki. Az Andreanum
rendelkezése folytin a szebeni comes egységes vezetése ala
eredetileg harom ily teriilet keriilt, a XIV. szdzadban ezek
szama mér hét volt.®? Szerdahely. Szészsebes, Szaszvaros, Uj-
egyhaz, Segesvar, Kéhalom székek és Szebenszék.82a Okleve-
link tandsiga alapjan allithaté., hogy e székszervezet, mint
mar fentebb emlitettiik, az eldbbi évtizedekben is fennallott,
pl. 1302-ben® és 1335-ben®* amikor is az universitas provin-
cialium sedis Cybini et ad ipsos pertinentis meglételének le-
hetiink tanti, 1340-ben® pedlg ezek fenndlldsa egész szaba-
tosan van megjelolve: nos universi provinciales sedis Cybi-
niensis provinciales aliarum sedium ad eosdem provmcm]es
Cybiniensis pertinentes.

A szebeni provincia keriileteit tehat székeknek nevez-
ték. Fel kell tenniink azt, hogy a fejlédés elsé szakaszaiban
nem tartotta Gket Ossze egyéb kotelék, mint a szebeni ispan
személye. A XIII. szdzadi forrdsainkban ugyanis még nem
szerepeinek egységesen s igy a XIV. sz. els§ felében kell meg-
jelolniink azt az idGszakot, melyben a szebeni provincia ke-
rilleteinek egysége megvalésul. Ezen folyamat részleteirdl,
valamint arrél, hogy e keriiletek egysége mily koriilmények
kozott kovicsolédott 6ssze sajnos nincsenek adataink s igy
azt nem vizsgalhatjuk tiizetesebben. El6ttiink méar csak az
oklevelekben lerogzitett konkrét és klfejlodott helyzet all.
Ketsegtelen az, hogy e keriiletek egysége a XIV. sz. folya-
man valik teljessé oly mértékben, hogy a 8 szék minden
funkciéjat egyiittesen végezheti. Nem csupdn az amigy is

s2 L.: Malyusz: 1. ¢ 388.
82a ZW, 1L 60—61, 1,

83 ZW. 1. 225, L

84 ZW. 1. 466, 1.

85 ZW. 1. 421, L.
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kozos kotelezettségek lerovdsaban megnyilvanulé egységes
eljarasra gondolunk, hanem kozigazgatisi és biraskodasi te-
kintetben is ily helyzetet kell felismerniink. Természetesen
‘Szeben priméatusa e keriiletek korében kétségtelen, mar azon
helyzeténél fogva is, melyet az Andreanum biztositott sza-
mara. Igy nem csoddlkozhatunk azon, hogy 1355-ben Sze-
ben mar nem csupdn a maga, hanem a koréje csoportosult
tobbi székek nevében is rendelkezik.®® Ett6l az id5t6] kezd-
ve a szebeni provincia keriileteit okleveleink méar nem jel-
zik kiilon-kiilon, hanem Szebennel egyiitt. Ebben a korban
mar az_elébb emlitett székek jelzésére a septem sedes ter-
minolégidja valik hasznéalatossd. Ezen allitasunk aldtidmasz-
tdsaképpen utalhatunk okleveleinkre is: Nagy Lajos 1366-
ban Vilmos pécsi piispokot, kirdlyi titkos kancellirt vicarius
Saxonum sedium terrae nostrae Transsilvaniac per nos cons-
titutus generalisnak nevezi. Ehhez hasonldé terminologzia va:
lik hasznalatossa a két széknek, mint kiildn . egységnek jelo-
1ésénél is. A hét és két szék oOsszeolvadisa utin-~pedig az
utobbiak is a septem sedes keretébe tartoztak’s” A kiralyi
kancellaria is 4tveszi a szebeni provincia ezen 1ij elnevezését
és hjabb kivaltsagok nyijtisanal mar ez az elnevezés valik
kozhasznalatiiva.ss ‘

E székek Osszefogdsa és mindenkori egységes fellépése
meghozta a maga gyiimoleseit. A septem sedesnek immar
donts silva van a szdsz kérdések eldontésében. A septem
sedes keriileteinek egységes allasfoglalasa kovetkeztében a
tobbi szdsz tclepekkel szemben magukhoz ragadjik a szdsz
Told és nép vezetését és koréjiik mint fokusz koré csoporto-
sulnak az osszes tobbi szisz telepek.

A hét szék ceniripetdlis erejének vonzaskirébe eloszor
Medgyes és Selyk székek léptek. Ezek alapitisa a Székes
voleyébdl Kiikiills volgvébe huzédé szdszok munkijanak
eredménye, &k alapitottak meg Medgyes és Selvk kozségeit,
amelyek azutin kézpontjai lettek a réluk elnevezett két
széknek.

Az a folyamat, mely a 2 széknek a 7 székkel vald szo-
Tosabb kapcsolatat eredménvezte, a XV. sz. folyamin ment
végbe. A fejlédés ezen stadiumdban Szeben kapta a leglé-
nyegesebb szerepet., mert tekintélytobblete korlatlanul érvé-
‘nyesiilt a tobbi székkel szemben. A szorosabb kapcsolat meg-
valosulasat csupan fébb vondsaiban van mdduriban kovet-

a6 ZW. I 111. 1.
T 1370: ZW. IL 338-59. |,
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‘ni. A XIV. sz. masodik felében, kozelebbrdl 1453-ban mar
a 7 és a 2 szék elnevezés tiinik szemiinkbe: saxonibus sep-~
tem sedium saxonicalium item aliarum duarum sedium, vi-
delicet Selk et Medgyes ac terrae Barcensis civitatisque Clus-
war et oppidi Viniz vocatarum. 1459-ben ismét e jelolés je-
lénik meg: pro communitate... Saxonum omnium regalium
in et sub septem ac duahus sedibus saxonicalibus.®® A hét
- és a két szék kapcesolata tehat kétségtelen. Meg kell vizsgal-
nunk e kapcsolat kérdését, vagyis azt a problémat, hogy koz-
igazgatasi, torvényhozdsi és hadiigyi téren melyek azok az
osszekotd szdlak, melyek a teljes egybeolvadast voltak hi-
- vatva szolgdlni. Barmennyire szoros volt is a kapcsolat a
XIV. szazadban, teljessé csak a XVI. szazadban valik, mert
az Osszeolvadas elsé stddiuméban a két szék még olyan jo-
gokkal rendelkezett, melyek a septem sedestdl vald fiigget-
lenségiiket kétségteleniil jelzik.

Karoly Roébert 1315-ben rendezi elsdnek a hét és a két
szék_egvmashoz valé viszonvat.? A két szék mar Karoly Ro-
bert eldtt is kapcsolatban &llott a 7 székkel és ez a helyzet
csak akkor sziint meg, midén Laszlé erdélyi vajda Medgyes
és Selyk teriiletét septem sedestdl elszakitva sajat birtoka-
hoz csatolta. Ily torvénytelen elnyomatasban taldlta Karoly
Roébert is a két széket, mert uralkodisa elején Laszl6 vajda
fidnak, Laszlonak a birtokahoz tartoztak. A kirdly most ezt
az allapotot megsziintette mégpedig olyképpen, hogy a ha-
talmaskodas folytdn szerzett birtokatél Léaszlot megfosztofta,
de mostmar nem csatolia vissza Szebenhez, hanem kiilon-
allasat biztositotta. 131S-ban felmentette a kirdly a két szék
lakossagat a katondskodas, élelmezés, valamint az elszall4-
solas kotelezettségei. alél, ugyanekkor ezek ellenériékekép-
pen pedig kotelességiikké tette, hogy évente 100 marka eziis-
tot szolgaltassanak a kirdlyi fiscusba.?® Az 1318-iki rendezés
révén a két szék igazsagszolgdltatasi fellebbezési foruma Sze-
ben lett, ezzel fiiggd viszonvba keriilt.

E torvénykezési kapcsolat a kiovetkez6 idékben is fenn-
allott. Igy 1365-ben a provincia Cibiniensis birésdga hatiro-
zatot hozott a szaszselykiek szidmara. Ezek 1j malmukat véd-
ték a mikeszasziakkal szemben, akik minden erejiikkel an-
nak megszerzésére torekedtek.’? Midén a két széknek Sze-
bent§l valé torvénykezési fiiggdségét megallapitjuk, nem
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csupéan erre az egy adatra hivatkozhatunk, hanem a hasonlé
esetek nagy tomegére is.?

Barmily nagy jelent8sége is volt a késébbiek szempont-
jabodl a két szék és Szeben kozotti igazsigszolgaltatasi kap-
csolatnak, ¢z a koriilmény a kozigazgatasi kiilonallas tényét
még nem érintette. A két széknek ugyanigy megvoltak a
maga kiilon comesei, grafjai akarcsak Szebennek. Ezek ép-
pen ugy, mint Szeben esetében hatalmas féurak voltak, akik
cimeik felsoroldsiban a medgyesi ispamsagrél is megemlékez-
tek. Fel kell tenniink azt, hogy a féurak nemcsupan névle-
ges szerepet jatszottak a két szék életében, hanem tényleges
vezet6i is voltak annak, igy nem val6szinii, hogy mar a XIV.
sz. elsG éveiben a Szebennel valé egybeolvadds megvalésult
volna. E hatalmas féurak koziil csak néhanyat .emlitiink :
1320-ban®* tehat abban az id8ben, midén Karoly Rébert tor-
vényhozasi tekintetben Szeben ala rendeli a két széket Med-
gyes comese Simon, Mihdly . fia, aki 1319-ben Somlyé és
Krassé ispinja,® 1339-ben®® Laszlo, Herman nembeli Dénes
fia, Csanad, Beszterce, és Medgyes ispdnja. Nagy Lajos 1369~
ben a medgyesi és a selyki ispansigot a székelyispannal tol-
totte be, akinek joghatosidga és jogszolgiltatdasa a két szék
egész teriiletére kiterjedt.?” Ugyanekkor Gjra rendezi a két
széktdl kovetelt szolgiltatasok kérdését is: abban az eset~
ben, ha az orszdg keleti részén hdabord torne ki, a két szék
tehetségéhez mérien koteles a szebeniekhez hasonléan részt-
venni az élelmezés és a szdllis nydjtisdban, a méar 1318-
ban clrendelt 400 marka eziistét budai sily szerint tartozik:
beszolgaltatni, ha pedig enuvi eziistje nincsen, azt megfeleld
mennyiségii aranyforinttal megvilthatja. Ha a kirdly a sze-
beni provincia szdszai szaméra valamily rendelkezést bo-
csajtana ki, akkor ez a medgyesi és a selyki szék szdszaira
még abban az esetben is kotelezd, ha a mar elébb kibocs§j-
tott privilégiumokkal ellentétben allana. o

A szalak tehat az eddigieknél szorosabbra f{iz8dnek,
mert a biraskodas kapcesolatan til a jogok és kotelességek is.
azonosakka valnak. Viszont az ispanok személye és hatas-
kore még élesen szétvilasztja egymdstdl a két és hét szé-
ket. Biarmennyire is kozosek voltak a kotelezetiségek, az
egyesiilés ebben az idében nem valt még teljessé. Oklevele-
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ink is minden esetben kiilon jelzik a hét és két széket. Ab-
- b6l a néhany adatbél, mikor a két és hét szék nincs kiiion
jelezve, méz nem lehet teljes egyesiilésre gondolni. Iy példa
all ‘eléttiink 1491-b6l, midén egy fesébb biraskodas alkal-
maval a két szék birai kiilon emlitettnek.”

‘A XV. szdzad ¢ kapcsolatok tekintetében fordulopontot
jelent. Az orszdgos fejlodés eldsegitette a teljes egyesiilés
gondolatdinak megvalosulasat. A szébanforgd szdsz keriile-
tek ©Osszeolvaddsat csak elGsegitette az a koriilmény, hogy a
2 szék legfelsébh kozigazgatasi mélidsagat a lakosok ma-
guk tolthették be. Az ispani hivatal szabad valasztas twitjan
valé betoltését Zsigmond kiraly 1402-ben engedélyezte.®® Ek-
kor Medgyest és Selyket mind a vajda, mind pedig a felet-

tik régebben parancsolé székelyispam joghatésiga alol ki--

vette és megengedte nekik, hogy felsébb tisztviseliket sajat
maguk vélaszthassik. .

A két szék ezutdn teljesen tetszése szerint intézhette sor-
sat: a székelyispan helyét, aki a szdszok korében a kiradly
képviseldje volt, immaér sajat sorukbél véalasztott szisz nem-
zetiségi tisztviseld foglalhatta el. Ez az intézkedés oly nagy-
fokt lojalitasrél és tudatos megértésrdl beszél, melvet a na-
cionalizmus szdzaddnak ‘sok kisebbsége megirigyelhetne. A
szdszok ezen kivaltsdggal nem birtak megfeleléen élni és a
legtobb: kisebbségre jellemzé médon a hivatal betoltésével
kapcsolatos egymdaskozotti harcban égették el épité munkara
hivatott erejiiket. Medgyes ugyanis a két szék tobbi helysé-
geivel szemben a hivatal betoltésével kapcsolathan el6jogo-
kat kovetelt. Ezen erfszakos torekvést.a szdszsdg igveke-
zett régi jogaira valé hivatkozassal megakadalyozni. A harc
a két fél kozott éveken keresztiil valtozatlan erével folyt,
anélkiil, hogy akdr az egyik, akdr a mésik félnek sikeriilt
volna &lldspontjat diadalra juttatni. A meddd és kilatasta-
lan kiizdelembe végiil is a kiraly volt kénytelen beleavatkoz-
i és kompromisszummal oly médon megoldani a vitas kér-
dést, hogy mindaddig, mig Medgyes vArosat teljesen koriil
nem falaztadk, a valasztott birésig az egyik évben Medgye-
sen, a kovetkez6 évben pedig azon a helyen itélkezzék,
amelyben a két szék lakosai azt megkivanjik. A tisztvise-
16k valasztidsdra vonatkozdlag pedig gy rendelkezik a ki-
raly, hogy middn a birésig Medgyesen hozza az itéletét,
akkor Medgyes varos lakosai, a masik évben pedig a szék-
beliek sajat maguk szabadon gyakorolhatjik a valasztdst.!*
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Lattuk, hogy a hét és két szék kapcsolata mindenek-
el6tt torvénykezési vonatkozasban allott fenn, majd 1369-ben
kotelezettségeik is teljesen azonosokka valnak. E teriiletek
teljes egyesiilése a XV. szdzad masodik felében valésul meg,
mert 1475-ben®! a két szék a hét szasz székkel kozosen tel-
jesiti minden kotelezettségét és fgy az adét is kozosen szol-.
galtatjak be, pedig e szolgaltatas osszegét még az 1369-iki
rendelkzeés is kiilon-kiilon &llapitotta meg.

A hét és a két szék egysége megvalosulasanak tanii le-
hettiink, a tovabbiakban vizsgdlédas targyava kell tenniink
a tobbi szdsz teriileteknek a hét és két székhez valé csatla-
kozasinak problémdjat is-

A Barcasag fejlodése a XV1. szdzadig.

A szdszsdg Erdélyben hirom nagy csoportban telepedett
meg. Az elsd csoport Szeben és vidékén helyezkedett el, a
masodik Barcasigban vetette meg a 1abat, mig a harmadik
Besztercét és kornyékét népesitette Le. A harom {6 telepitési
csoporton kiviil megyei teriileten, Osszefiiggé magyar ethni-
kumi talajon elhelyezkedd elszigetelt szasz kozosségek je-
lenlétének is tanii lehetiink.

Az eléz6kben alkalmunk volt 14tni Szebennek és vidé-
kének kozigazgatasi fejlédését. Ezzel kapcsolatban kell meg-
ismerkedniink Barcasig, valamint Beszterce ily iranyid fej-
16désével is. Barcasag teriiletén jelentds szdsz tomeg homo-
gén csoportja élte a tobbi szdsz telepekhez hasonléan on-.
all6, a varmegyei kozigazgatastol fiiggetlen életét. Barcasig
teriiletén, — melynek hatdrai Halmagytél Galtvar teriiletéig.
innen pedig Miklésvar hataraig, majd az Olt mentén egészen .
a PrazsmAar patak beomléséig, valamint a havasok mentén
Tomés és Barca forrdsain keresztiil a mar emliteit Hal-
magyig hizédtak,92 — é16 szaszok, a német lovagrend veze-
tése alatt, egv minden tekintetben autonom jogokkal ren-
delkez& népelemet jelentettek. Ezen autonomia kézigazgaia-
sdban, valamint vezetésében jelentSs véaltozas kovetkezeti be
akkor, midén a német lovagrendet részben a magyar felség-
jog megsériése, a fent leirt hotdr atlépése, részben pedig el-
szakadasi, territordlis torekvések miatt II. Andras kifizte. A
lovagok altal betelepitett lakosok azonban zavartalanul foly-
tattadk munkajukat ezutin is, az élet tovébb litktetett és en-
nek eredménveként fejlodott ki e teriilet viragzé kereskedel-
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me, ipara, valamint gécponitd izmosodott fGvarosa: Brasso.
Részben stratégiai helyzete, részben pedig hatalmas atmend
forgalma kovetkeztében mar 12352-ben!®® mint terra Saxonum
de Barasu jelentkezik. ‘Alapjat tehat még e teriilet benépe-
sitésekor vetették meg.

A lovagrend kiiizése utan hosszi ideig az altaluk kié-
pitett keretek kozott folytattdk életiiket Barcasag lakoi.
Nagy Lajos volt az elsé, aki 1225 utan, el6szor szabalyozta
Barcasag lakdinak jogallasat: 1353 mércius 23-4n. E szerint
kotelesek voltak kiralyi collectaként 150 mérka szebeni ér-
tékii eziistot beszolgaltaini, tovabba abban az esetben, ha az
orszag keleti szélén habori torne ki és a kirdly sajat maga
vezeti hadseregét, kiki tehetségéhez mérten, sajat koltségén,
l6haton vagy gyalog tartozik a kirdlyt hadba kovetni, ak-
kor pedig ha a fegyveres Osszeiitkozés nyugaton torténne,
igy csupan 50 jol felfegyverzett lovast kell kiildeniok. Ezek-
kel szemben jogukban &ll a kirdly altal foléjiik rendelt ki-
ralybiréknak jar6 birsagpénz 1/4-ét a sajat maguk altal va-
lasztott birdjuknak, comes terrestrisiiknek juttatni. Tisztvi-
seldiket is maguk valaszthatjak. A birsagpénz 1/5-e pedig a
villicust illeti. Jelentdsek az igazsdgszolgaltatas lefolytatasa-
rél szo6lé rendelkezések: ha valaki 'a kozosség tagjai koziil
gyilkossdgot kovetne el, akkor a kirdlybiré elfogathatja, de
jészdgaihoz mindaddig nem nytlhat, amig a biinoz6t a ko-
zosség ki nem kozositette. Ha a gyilkos az 4ldozat hozzatar-
tozoival egyezséget kotne, ligy a kiralybiré szdméara 5 mar-
ka biintetéspénzt kell fizetnie..

A brasséi districtus élén a kiraly &ltal kinevezett comes
all. Aki akarcsak a két szék teriiletén magas kozjogi mélto-
sdgokat visel. Elég jellemz6 ezen comesek nagy tekintélyére
felhoznunk azt az esetet, midén Salamon brasséi comesnek,
aki Simon fia, maga a péapa ir levelet, melyben az odakiil-
dott domonkosok tdmogatdsat kéri tdle.l®* Posa Istvan is az
orszagnagyok kozé tartozott.'®® Janos és Jakab comesek pe-
dig sajat személyiikben egyesitik Brasso és Beszterce ispani
526két. 1% 1408-ban Nidasdy Salamon fia Mihaly mint trium
generum Siculorum. Bistrice, Brassovice comes van jelolve.1%?
A legutébbi esetben tehat mar a székelyispan szerepel mint
brass6i comes. A XV. szdzadt6l kezdve ez a helyzet allan-
dosul és igy azon kovetkeztetést venhatjuk le, hogy a bras-
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s6i keriilet comesi méltésagat, akarcsak a két székét a szé-
kely ispanmal toltoite be a kiraly. Lackfi Andras, aki jelen
van a Velencével 1348-ban kotott fegyversziinet ratifik4lasa-
nal,'% 1349-ben székely, brassoi, maramarosi és szatmadri is-
pani székeket viselte.® E hatalmas féurak sokszor nem riad-
nak vissza a hatalmaskodastdl sem, igy 1351-ben a Bathori
nemzetségbdl szirmazé Bereck fia Miklos volt a brasséi f6-
ispan és ebben a hivataldban a brasséi dekanatus papi ti-
zedének negyed részét sajat maganak foglalta le. Brassé ko-
zonsége a szebeniektdl tamogatva ezen erGszakoskodasok mi-
att panaszkodotlt a kiraly el6tt.!’® Még ugyanebben az évii-
zedben hasonlé esettel allunk szemben,'* Ez a gyakorlat
mégsem 4allandésulhatott, mert az uralkodé mindenkor vé-
delmébe vette hospeseit még sajat parthiveivel és képvise-
16ivel szemben is.)12 E gesztusokban a magyar nemzetiségpo-
litika mindenkori irdnyvonaldnak megnyilvanuldsi formajat
kell latnunk. T

Utaltunk maér- arra, hogy Brassé comesi mélidsagat a
kiraly székelyispannal toltotte be, aki legtobbszor még Besz-
terce ispanja is volt és igy harom kozjogi méltésaganak te-
enddit természetesen sajat maga nem végezhette el, ezért
keriiletének kormémnyzasi munkajat officidlisaival az d. n.
comes terrestrissel osztotta meg, akinek hatiskorét és fel- -
adatait 6 maga hatdrozza meg. Torvénvkezés csetében pe-
dig még a birak munkakorének megallapitdsa is a comes
teendSi kozé tartozott. Mindezt a kiraly altal neki adoma-
nyozott joganal fogva cselekszi.l'?

Kiralyaink j6 akarata kovetkeztében Barcasiaggal kap-
csolatban is taldlkozunk azzal a jelenséggel, melyet a két
szék - esetében mar megfigvelhettiink: igyekeztek a szasz
népnek sajit nemzetiségli vezet6t adni. A nemzeti torekvé- -
sek eme figyelembevétele Brass esetében is megjelenik, te-
hat e tekintetben feltétlen tudatossagot és szandékossagot kell
feltételezniink a magyar kirdlyok részérgl. 1378-ban latjuk
az elsé szasz nemzetiségii egyént a brassdi districtus comesi
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székében: Johannes Dominus in Scharpenek et in Brassow
comes necnon Sancrone castellamus személyében.

. Az eddigiekben a brasséi districtus felépitését VIstal-
tuk, most kutatasunk targya azon szilak megallapitasa les7,
melyek Barcasagot, illetéleg Brassét a septem sedessel és en-
nek fovarosaval, Nagyszebennel fiizték ossze. Itt is, akar-
csak a két szék esetében Szeben torvénykezés tekintetében
Barcasig szdmara is a legfelsébb fellebbezési forum volt. Ez
az elsd szdl, amely a két teriiletet egymashoz fiizi. Pl. a XIV.
szdzadban (1371 aprilis 24) Szeben itélkezik egy hatarkiiga-
zitési perben, mely Brassé, Veresmart és Foldvar kozotti ha-
tarkérdéssel volt kapcsolatban 145 Jly gyakorlatnak tobb eset-
ben is tanidi lehetiink. Ezen torvénykezési iigyeket kivéve
a XV. sz. masodik feléig Barcasag minden tekintetében fiig-
getlen volt a hét székt8l.1'¢ -Kozigazgatasi kapesolatrél, ezen
igazsagszolgaltatasi fiiggdség ellenére sem beszélhetiink, Zsig-
mond kiraly ugyanis megengedi, hogy a brasséi polgarok ab-
ban az esetben, ha a helyi birdkkal megelégedve nincsenek,
a hét székhez fellebbezhetnek, de ugyanakkor azt is kijelen~
ti, hogy minden méas iigyben teljesen fiiggetlenek.1??

Ebben az 1doben, amikor a hét és két szék kozotti kap-
csolat oly szorossa valik, hogy szinte a teljes egység meg-
valésitésarél beszélhetiink, — mert mar ado;uka(t i1s kozosen
réttak le, — a Barcasag 1lyen tekintetben még fiiggetlen volt.
E kiilonallds oka pedig abban keresendd, hogy e teriileten
a territordlisnak mondhaté fejl6dés lehetésége a lovagrend-
nek adoméanyozott sajitos jogok kovetkeztében sokkal in-
- kabb meg volt adva, mint a szdsz teriilet barmely részén és
igy a kiilonallas feltételei is sokkal inkabb jelen voltak, mint
a tobbi szasz keriiletnél. Hiszen mar a mémet lovagrendnek
is sokkal mnagyobb méretii 6nkorményzatot biztositoit az
1211-ik évi privilégium, mint a tobbi, akkor még elszigetel-
ten kozségi onkorményzat keretében él6 szész telepnek. Ily
adottsagok kovetkeztében a kiilonallas érzete sokkal erosebB
az autonomia alapja sokkal hatarozottabb volt, semhogy
Barcasag oly konnyen egyesiilhetett volna a fiatalabb 6n-
korményzattal rendelkezd szisz teleppel. A teljes egység
megvaldsuldsa a szdszsidg szdmara a tovabbfejlddés lehetdsé-
gét jelentette. Szeben primétusa pedig ebben a korban mind
kétségtelenebbé vélt és igy vonzésereje is nagyobb lett. Lat-
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tuk Barcasig teljes fiiggetlenségén az igazsigszolgdltatasi
fiiggéség is nagy rést vagott, tovabba Szeben crésodésével
egyiitt jart Brassé gyengiilése is és e fejlédési folyamat ko-
vetkeztében elkeriilhetetlenné valt Barcasidg csatlakozasa a
Szeben koriil kijegecesedett univarsitas Saxonumhoz. E fo-
lyamat 1475-ben!!8 teljesedett be. Ekkor Brassé vezeiése alatt
allé6 Barcasig adéjat mar nem a hét és két szasz széktdl fiig-
getleniil, hanem azokkal egyiittesen rétta le. Ez pedig méar
élénk Lizonysig amellett, hogy a szdsz egység itja minden
zokkend nélkiil haladt a teljes megvalosulas felé.
A besztercei districius fejlodése az Andreanumiol

a XVI. szazadig.

A hét és két szasz szék, valamint Barcasig egységes zart
telepiilésteriiletei mellett, ezekhez hasonléan, nagyobb tome-
gli szasz hospes telepiilési teriilete volt Beszterce és kornyé-
ke. E teriilet Radndval, Zsolnaval és Kiraly-Németivel egyiitt
a kirdlynéi birtokok kozé tartozott. Ezen helyzetébdl kifo-
lyélag mindennemit kotelezettségét a kiralynénak tartozott
leréni. Az adé behajtasarél az esztergomi érsek tartozott
gondoskodni, aki azt egyhdzi Gton hajtotta be. A varosnak
és keriileténck fejlédése tobbszor silyos valsigon ment ke-
resztiil. A tatdr betorések rendszeresen megsemmisitették a
mindig fejlédésnek indulé telepiilésteriiletet. Ezen megpro-
béltatasokban a kirdly siet a teljesen tonkrement lakosok se-
gitésére €s sorsukat konnyitendd, adojuk 2/3 részét elenge-
di.1*® A virdgzasnak indulé véarost foldesura, rendszeres ta-
mogatasban részesiti. A Besztercének, valamint a hozzatar-
tozd teriilet helyzetét 1330-ban rendezte a kirdly, megen-
gedte Beszterce polgarai, hospesei és az ezen keriilethez tar-
tozok szdmara, hogy az orszdgban egyetlen idegen
Lird elé sem legyenek kotelesek allani és felelGsséggel csak
annak tartozmak, akit a kirdly maga nevez ki szdmukra,
vagy pedig szabad akarattal 6k maguk vélasztjak azt meg.
Beszterce és keriileiének lakosait és azok javait senki eb-
ben az orszigban nem veszélyeztetheti, mert kirdlyi véde-
le malatt allanak.20

A jogok f6bb vonasaikban a tobbi szisz teriiletek ki-
valisigaihoz hasonlithatok. A hasonlosig mellett azonban
észre kell venniink a lényeges kiilonbségeket. igy
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pl. azt, hogy Beszterce polgirai csak sajat biraik elé vol-
tak 4llithatok, ami gyakorlatilag annyit jelentett, hogy Besz-
terce még torvényhozédsi tekintetben sem tartozott Szeben
fosége ala. Négy év mulva, 1334-ben'?! pedig a magyar me-
gyei hatésagok mindennemii rendelkezései alél is mentesi-
tik a véaros lakéit és a teriilet foldesura, a kiraly hozzajaru-
lésaval, elrendeli, hogy ezen .lakosok pereiben a megyei ha-
tosagok ne itélkezhessenek, hanem csak 6 maga, vagyis a
kiralyné, esetleg az altala kinevezett ispan, aki a nép sajat
akaratab6l megvalasztott biréval kozosen itélkezik. Itt mar
a szisz kozségeknél jelentkez§ onkormanyzatot nyeri el
Beszterce, anélkiil azonban, hogy ugyanakkor fiigg6ségi vi-
szonyba keriilne Szebennel, vagy barmely méas szasz terii-
lettel. Eme kivételes helyzetét annak koszonheti, hogy az
osszes kiralynéi birtokok kizostt a legjelentSsebb volt. E rendel-
kezésekben megnyilvanulé lojalitast lehetetlen kétségbevonni.
Ha az ispan a kirdlyné bizalmi embere, ott taldljuk mellet-
te a nép képviselgit a birdkat is, kiket a kozosség szabad
akarattal, sajat soraibdl vilaszt. A megvalasztott népképvi-
seldk pedig szdsz nemzetiségii egvének, akik teljesen szaba-
don hozzak itéletiiket és védelmezik sajat polgartarsaikat.

Beszterce varosa csakhamar nagy jelentGségre tesz szert
messze kiterjedd kereskedelme révén. Jelentdsége fokozato-
san movekedik, Ggy, hogy 1353-ban budai mintara orszagos
vasarjogot kap.!?? Ezek a varosok barmelv zaszlosurtél. kii-
liinosen pedig az erdélyi vajdatél és annak helyettesétsl tel-
jesen fiiggetlenek; a vasdrokon senkit letartétzatni nem sza-
bad. Egyetlen félr és zaszlés, kiilonosen pedig az erdélyi
vajda, illetve ennek helyettese, akar pedig a besztercei is-
pan e vasarok alatt semmiféle joghatdsdgot nem gyakorol-
bat. Ha pedig sfirgds iigy meriilne fel, Ggy azt a véros al-
tal szabadon vilasztott eskiidtek tartoznak elintézni. Itt tii-
nik fel el8szor a besztercei ispan személye. aki mindig a
székelyispannal azonos, ugyanis 1361-ben Nagy Lajos 6
bizza meg, az ispan hataskorébe tartozé peresiigyek elin-
tézésével1® és & azutdn a vAros tisztviseldinek a segitsége-
vel végzi el feladatat, valamint veliikk egyiiit itélkezik. Ab-
ban az esetben, ha valamely peres fél ezen tisziviselk don-
tésével nem volma megelégedve, Ggy jogaban &ll barmely pol-
garnak Szeben varos birdihoz fellebbezni. A vérosnak és
kozségének (cives hospites et populos nosiros regales) jo-
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géban allott minden évben szabad akarattal és kozmeg-
egyezéssel megvalasztani a birét és eskiidteket.t A kerii-
let tobbi helysége az eldljarékat (villicos et etiam justitiarios),
valamint a biraikat ugyancsak a maguk soraibél, Beszterce
varosbirdjanak és polgarainak rendelkezése, teiszése szerimt
vélasszdk meg.!* N

Tehat 1361-ben mér Beszterce is bekapcsolédik a szasz
telepek egységébe, mert Szebennel valé torvénykezési. kap-
csolat mar kiindulépontja. egy mindinkabb teljessé valo
egyesiilési folyamatnak. Ezt tapasztalhattuk minden szész
telep esetében és ezt kell feltételezniink a jelen esetben is.
A besztercei polgirok adézas tekintetében a tobbi szaszok-
hoz hasonlé kotelezetiségekkel rendelkeznek.!?6 Jelentsnek
kell tartanunk a magyar—szdsz viszonyt illetSleg az emli-
tett rendelkezés azon részét, mely szerint a varos kozterhei-
ben mem csupdn a civis és hospesek tartoznak résztvenni,
hanem a véarosban él8 nobilisek is ugyanerre vannak kote-
lezve, noha sem birdk, sem tisztviseldk nem lehetnek és
semmiféle hivatalt nem tolthetnek be. Ezen rendelkezés min-
den valdsziniiség szerint a kirdly azon szandékara vezethe-
16 vissza, hogy a varos jovedelmeit eképpen is emelje és igy
konnyitse a hospesek adodterheit. Magyar nemeseknek a va-
ros igazgatasabol val6 kizardsa, villongdsokat eredményezett
a két életforma képvisel6i — magyar nemesek és a szasz pol- .
‘garok — kozott. Ezen harcok eredményeinek tekinthetfk
azon jelenségek is, melyek a varos egyes birtokrészeinek a
nemesek altal val6 elszakitdsira vezettek. Azonban minden
ilyen erfszakoskoddsnak gatat vetett a kirdly magatartésa,
aki minden esetben az illets teriilet visszaadasara kotelezte
a hatalmaskod6 nemest, s6t sok esetben az okozott kart is
megtéritette vele, Preventiv intézkedésképpen pedig a szé-
kely, illetve a besztercei ispant kotelezi, hogy a varost bir-
tokaiban megvédelmezze.’?” 1453-ban Beszterce Hunyadi Ja-
nos birtokdva valik, aki mint orokos grofsdgot kapja e te-
rilletet a kirdlyt6l.1?® Hunyadi a varos minden eddigi sza- -
badsigit megerdsitette, s6t még azt is megengedte a polgd-
roknak, hogy grofi mélisagdnak sérelme nélkiil a 7 szék
gyilésein, tandcskozasain a véaros kovetei megjelenthettek
és peres iigyciket a 7 székhez, mint fellebbviteli birésaghoz
~vihették. Hunyadi Janos megallapitotta az egyes helyiségek
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addkvotajat is, melvbdl a varos és keriilet sziikségleteit fe-
dezték. Beszterce az adé negyedrészét, a hozzatartozé 11 falu
ismét negyedrészt, a tobbi 15 falu a hatramaradé felét tar-
tozott fizetni: A székelyispian jovedelmei pedig ezutan Hu~
nyadit illették meg.!*® A véaros minden eddigi el§joga ezutan
is fennmaradt. A districtus ezen kivaltsagos helyzetc nem
sokdig maradt életben, mert Hunyadi- Janos haldla utin
Matyas kirdly Szildgyi Mihalynak adomanyozta a beszter-
cei grofsigot, aki Hunyadi Janos 4ltal adoméanyozott jogo-
kat nem tartotta tiszteletben, s6t magat a varost is lerom-
boltatta, mert a sziszok Matyasnal panaszkodtak kormany-
zasa ellen. A szaszok addig panaszkodtak a kiralynal, amig
Miatyas bizonyos ellenszolgaltatasok ellenében a besztercet
gréfsagot 1465-ben megsziintette és a varos mellett 1évé ki-
ralyi vérat is nekik adomanyozta.

Beszterce tartotta fenn legtovabb fiiggetlenségét, mert
lcsak1 az ujkorkan olvadt ossze teljesen a tobbi szasz kerii-
ettel.

‘A kisebb szdsz telepek fejlodése a XVI1. szazadig.

Az eléz6kben targyalt nagyobb kiterjedési szész tele-
pek mellett foglalkoznunk kell a magyar ethnikumu lakos-
sag kozé keriilt kisebb elszigetelt szasz telepekkel is, mert
ezek is koriilbeliil ugyanazokon a fejlédési fazisokon halad-
tak at, mint az osszefiiggd szasz telepiilésteriiletek és ezen:
fejlédés eredményeképen 8k is legtobbszor elnyerték az 1.
n. ,.szebeni szabadsigot” és ezzel automatikusan kapesoldd--
tak- bele az egységes szdsz életbe. Ezen megyei teriileten
fekvd helyek kozott legjelent6sebb Kolozsvir. Kolozsvar kor-
nyékére bevandorlé szaszok letelepedési ideje bizonytalan.
Az els6 hospesek 1246-ban emlitettetnek okleveleinkben.!3®
E hospeseket a tatdrjaras kovetkezményeképen elnéptelene-
dett falvak elpusztult, vagy elmenekiilt lakosainak pétlasira
telepitette le a kiraly. A telepek a vajda, tovabbd minden-
féle ispan iurisdictioja alél mentesek lettek és a piispokon,.
vagy az altala kinevezett birén kiviil senki més nem itél-
kezhetett folottiik, ha pedig ezen két factor ilyiranyd meg-
bizasdnak nem volna hajlandé eleget tenni, e telepesek fon-
tos iigyekben a kiralyhoz fellebbezhettek. Kolozsvar elsé la-
koésai tehat olyan jogokat kaptak, melyekkel a tobbi szdsz
telepek rendelkeztek. Ennek kovetkeztében bizonyos foki

129 Kiss 37. o.
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Ynkormdnyzatial Kolozsvar is rendelkezett, hiszen minden
megyei tisztvisel6 iurisdictioja alél mentes volt. 1267-ben
ezen jogaikat V. Istvan megerdsitette.’3! E jogok elnyerése
kovetkeztében feltételezhetjiik, hogy csaknem az Amndrea-
nummal egyidében nyujtott kivaltsdg ugyanolyan allapoto-
kat létesitett Kolozsvar kornyékén, mint az Andreanum a
1t6bbi szdsz teriileteken. A fejlédés kovetkeztében azonban
szitkségessé valt ezen jogok kibévitése és e kovetelmény-
nek Karoly Rébert tett eleget, amennyiben 1316-ban jbol
szabdlyozta a kolozsvari hospesek jogait és kotelezettségeit.!s
Azok, akik ekével rendelkeztek, minden év Szt. Marton-nap-
jén tartoztak 1 fert6t, vagy egy egvnegved markat beszol-
-galtatni, akik pedig ckével nem rendelkeztek, s6t még ha-
zuk sem volt, a mondott iiznepnapon harom pondust, a zsel-
lérek — inquilini — pedig foldbér cimén ugyancsak fejenként
mésfél pondust tartoztak beszolgiltaini és egy jol felszerelt
harcost voltak kotelesek kiildeni a kiralyi hadseregbe. A te-
lepiilés villicusait teljes szabadon valaszthatjdk, aki azuténm
biréi functiokat tolt be azaltal, hogy 6 itél minden iigyben
mely. Kolozsvar hatirdban felmeriil, kivéve az emberolés
lopés, gyidjtogatds és megsebzés esetét, mikor is a kiralybi-
roval egylitt itélkezik, a birsagpénzen pedig ugy osztozkod-
" nak, hogy egy részt kap a villicus és két részt a kirdlybiré.
Kolozsvar lakésai egész Erdély teriiletén mentesek a vam-
tributum fizetése aldl. Az onkorményzat jelentds jogat a sza-
bad papvalasztist is gyakorolhattdk. Ezen jogok fokozato-
san gyarapodtak igy. 1331-t6] Fekete erddt szabadon hasz-
nalhattik,133 1367-ben pedig Felek falut is megkaptik a ki-
ralytol.13* és ugyanekkor a vajdai iurisdictio aldl is mente-
sitette a kiraly teriileteiket, tovabb4 nekik adoméanyozta ezen
falu olédh lakosai altal beszolgaltatand6 50-edet is és sajat
tisztviselGinek a zaklatdsaitél is mentesitette a Kolozsvarhoz

‘tartozé teriiletet.?3®
Nagyon jelentds megfigyelniink a varos ethnikai képé-
nek alakulasit, mert mar ebben az idében Kolozsvar lassi,
-de annil mélyrehatobb véaltozdsok szinhelye. A szasz lakos-
sag kozé mas nemzetiségii elemek, elsésorban magyarok, is
benyomiltak. Erre a beszivirgdsra, mely megvaltoztatta a
varos ethnikai arculatit, azon kirdlyi rendelkezés adott al-
kalmat, mely a lakésag szaporoddsanak céljabél jobbagy-
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elemek betelepedését is megengedte.’3 E kiralyi -rendelke-

" zés varosfejlesztési célbol latott napvilagot és semmiesetre

sem azért, hogy a viros eddigi nemzetiségi arculatit meg-
valtoztassa. Csupan varosfejlesztési célbol megindult betele-
piilés_egyik melléktiinetének kell tartanunk azt a jelensé-
get, hogy ezzel a rendelkezéssel magyar elemek hizédnak
Kolozsvérra és ezzel megindul az a folyamat, mely a kovet-
kezb két évszazadban teljesen megvaltoztatja a varos ethni-
kai képét. A varosfejlesztési programm Kolozsvar esetében
egyéni modon fonédik ossze Karoly Roébert és altalaban a
magyar kirdlyok nemzetiségi politikajaval, midén a varos jo-
gait védelmezi a kirdlyi tisztviselékkel szemben, akik a je-
len esetben nemecsak a véros privilegiumat sértették meg,
hanem a hospesek kivaltsagait is.37 A kirdly minden eset-
ben elégiételt nyijtott a jogaikban megsértett hospeseknek
és nemcsak az erdszakoskoddok megintése altal, hanem azzal
is, hogy kotelezte a tettest — akarcsak Besaterce esetében —
az esetleges kar megtéritésére. Nem volt elnéz8 a kirdly
olyan esetekben sem, ha a legnagyobb mélidsigot viselGket
kellett is elégtételadasra kényszeriteni, igy: Demeter crdélvi
piispokkel,'*® vagy Goblin piispokkel'?® szemben. Hasonlo-
képen megvédte a kirdly a hospesek torvényhozasi immuni-
tasat is."0 Egyesek szabadsdga is szivén fekszik Kéroly
Rébertnek, igy 1397-ben egy kolozsvari hentes szaméra egyé-
ni elGjogként vammentességet ad, s6t elrendeli, hogy &t el-
fogni, bantalmazni, titjdban megéllitani, kiilonosen méasok
hibdja miatt senki ne merészelje. hanem ha esetleges pana-
sza van valakinek ellene, igy a kiradlybiréhoz forduljon, ha
pedig ez hizna az itélet meghozatalat, akkor nem az alpe-
res, hanem a biré dallitand6 a kiraly, vagy tarnokmestere
elé.* Ez a kivilisig mér olyan jog megadasat jelenti a ko-
lozsvari hospesek szaméra, melynek jelentkezését a tobbi
szasz telep esetében is volt alkalmunk megfigyelni. (pl. Besz~
terce). A hasonlé jogok adoményozisival ugyanolyan fejlo-
dés meginditdsa lehetett a cél. Mindeddig nem &llt médunk-
ban olyan szalakat felfedezni, melyek a szdsz corpus tobbi
tagjaival val6 kozelebbi kapcsolatra utalndnak. A XV. sza-
zad maésodik felében kell megjelolni azt az idépontot, mely-
ben a tobbi szdsz communitéssal valé kapesolatat felfedez~
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hetjiik. 1453-ban a 7 és a 2 székkel, tovabba Barcasaggal és
besztercei distriktussal, torvényhozisi tekintetben? szoros
kapcsolatba keriil, ugyanekkor méas vonatkozasban is aj jo-
gokat illetve kotelességeket allapitanak meg Kolozsvar szi-
mara.'*® Kiilonosen sziikséges volt a honvédelmi kotelezetisé-
gek revizio ald valé vétele, a valtozott viszonyoknak meg-
felel6en, hiszen a fejlédé varos mar silyosabb terhek elvi-
selését is kibirhatta, amelyeknek véllalasat az orszagra egy-
re jobban ranehezedd torck probléma is sziikségessé tet-
te. Ezek ellenére is a kiraly évente csupan egyszer
kivin a varostél 200 forint hozzajarulast ahéabord kolt-
ségethez, barhany hadjaratot vezessen is. A véaros e
kivaltsdgos jogait Zsigmond alatt is megtartotia, mert &
ezen privilégiumok alapjan hadjaratra sem kotelezi a ko-
lozsvari polgarokat. A XV, sz. a viros belkormanyzatiban is
jelentds eredményeket hoz: birdikat és villicusaikat ezutan
is szabadon valaszthatjak,** de a kirdly fenntartja magi-
" nak azt a jogot, hogy a villicus mellé comest nevezzen ki,
aki azutan fontosabb iigyekben egyiitt itélkezik a nép kép-
viselGjével a villicussal. Ez a rendelkezés semmiesetre sem
sérthette a kolezsvari polgirok torvémyhozdsi immunitdsat,
a comes személyét nem foghatjuk fel olyannak, akinek
személye a polgarsagnak idegen birésig elé valé allitast je-
lentené, hiszen a kirdly tobbszor meg is erdsiietie a varos tor-
vényhozédsi immunitasat.1#

Mint mar érintettiik, Kolozsvar torvénykezési tekintet-
ben kapcsolatban allott a tobbi szész teleppel, a kiilonbség
a jelen esethen az el6z8kkel szemben abban éallapithat6é meg,
hogy Kolozsvér szdméra nem Szeben volt a legfelsébb fel-
lebbezési férum, hanem Beszterce. E helyzetet csak ideigle-
nes jelleglinek kell gondolnunk, mert csakhamar Kolozsvar
polgirai is Szebenben fellebbezhették meg iigyeiket. A tel-
jes csatlakozds megvalésuldsat eldsegitette az a kirdlyi ren-
delkezés, mely ezen torvénykezési kapcsolat kimondéséval
egyiddben Szeben Gsszes jogait kiterjesztette Kolozsvérra.

Az immér szasz corpushoz tartozé véros belsé élete a
magyarsig allandé szaporoddsa kovetkeziében gyckeresen
megvaltozott. Az dllandé magyar szaporodassal a szaszok
els6bbsége a varos vezetésében is erSsen megtépaztatott. Ez
a helyzet azutén silyos nemzetiségi harcokra adott alkal-
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mat, mert az erdélyi némeiek kozoit egyetlen helyet sem ta-
lalunk, ahol a szészsag népi ontudata erdsebb lett volna a
kolozsvariaknal, viszont a magyarsdg is elszant harcosokkal
rendelkezett. A XI. szdzadban a szaszség még szambeli fo-
lényben volt és ez érezhets volt a varosi iigyek vezetésé-
ben. A magyarok panaszkodisa szerint a szaszok folytono-
san elnyomjdk Gket és igy a magyarok csak 1453-ban tud-
tak elérni azt, hogy a Magyar utcaban 1évé Szt. Péter temp-
lomba magyar kaplant kapjanak.” Ezen helyzetb6l eredd
allandé nemzetiségi villongasok egy varosi tisztajitas alkal-
maval a magyarsdg kardrantiasa kovetkeztében véres inci-
densben robbantak ki. A nyugalom elérése érdekében
Szildgyi Mihédly elrendelte, hogy a magyarsdg ezutan
megkapja azt a jogot, hogy az egyik évben magyar, a ma-
sik évben pedig szdsz legyen a bird, a virosi tandcsot pe-
dig 6 magyar és6szasz alkossa, eskiidtnek 50 magyar és 50
szasz valasztassék meg. A véros javait mindkét nemzet ko- |
zosen élvezhesse. Ezzel a magyarsig sajai haz4jaban 16vo
varos hospes lakosaival egyenléjogu lett. Az iigy ezzel el-
intéz3doti, de a harc a varos két kiilonb6zs ethnikumu cso-
portja kozott tovabb folyt, ezen kiizdelem jelentésebb feje-

zetei mar az tjkorban zajlanak le.
»

A mésodik, megyei teriileten fekvd igen jelentds tele-
piilés: Deés. Az iit €16 hospeseknek IV. Béla adott kivaltsa-
gokat!*8 1236-ban,'*? e szerint minden jogi dologban sajit
illicusuk itélkezik,’® jogukban 4ll tovdbba a Szamoson sza-
badon sét széllitani, ennek ellenériékeképpen a vajdanak
medium tributum dare teneantur, minden egyéb szolgalta-
tas tekintetében pedig az Andrecanum rendelkezései szerint
kell eljarniok.s* Igy Deés fejlédése is azonossa valt a tobbi
szasz telepével. '

Alvinc szdmara Lérinc vajda 1248-ban'®? erdé, legelé és
vizjogot adomdnyozott, ezzel szemben tria ponderi decimae
combustionis cum magna statere voltak kotelesek beszolgal-

146 Teleki: V, k. 183—189.

147 Teleki Okvtar. XXXVIIL okm.

148 Ez az oklevél nem sz0l kifejezetten a németekrgl, hanem
Altalanossigban hospesekrél beszél. Ezzel szemben a Zimmermann—
Werner Urkundenbuch rubrumaban németeket olvashatunk. J. Schio-
pul ezt kifogasolja a Dacia Istorica Anul II. 9.-ben.

149 ZW. 1. 65. o.

150 omnia judicia minuta villicus ipsorum et judices possint.

151 prout haec omnia literis Andreae patris nostri,

152 ZW. 1 84, :
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tatni. A XIV. sz. folyamén ezen telepiilés is ‘belekapcsolé-
dott az universitas Saxonum kotelékébe és igy 1453-ban mar
ezen keretben pillanthaté meg. :

Hasonlo jogokat és kotelességeket lelhetiink fel a tobbi,
izoldltan elhelyezkedd szasz kozségeknél is, mert a kiraly
legtobb esetben az egyes nagyobb telepek jogaival ruhdzza
fel az ujabban keletkezdket. Igy III. Andras 1291 jal. 10-én
a tordai németek szdméra a deésiek szabadsagiat adoma-
nyozza.l%s -

A torockoiaknak viszont megengedte a kiraly, hogy oly
Jog szerint éljenek, mint amelyekkel Fels6-Ausztridban ren-
delkeztek'®* Borberek szdméra pedig Szeben szabadsagait
adomanyozza.'®® Ujabb kivaltsdgot kapnak 1225-ben krakéi
¢s igeni hospesek!® 1256-ban'®® pedig a vajdai iurisdictio
alol menti fel Sket a kirdly. Ezen jogok megtartasarél, va-
lamint megvédésérdl ugyancsak a kiraly gondoskodott, ezt
latjuk Deés esetében is, midén Tamés vajda vallalja el a
hospesek védelmét a kirdlyi tisztviselok ellen.156, 157

Ezzel a kiralyi tdmogatdssal kapcsolatban megallapit-
Laté az, hogy a XIII. sz. a szasz telepek megerésodésének é&s
szaporodasanak a kora, tehat a kisebb szasz telepeknek e
korban adott kivalisig ezzel a szaporodassal vannak kapcso-
latban. A XIV. szazadban a szasz falvak és kozségek ki-
alakulasa az oldh és a magyar falvak fejlédésével szemben,
véget ér.158

A XIII. szézadi megerdsodés alatt kell érteniink a sza-
szok teriiletének a kibévitését is, ezen ujabb birtokok ki-
ralyi adomdnyozéasként keriiltek a szaszsag tulajdonéba.

V. Istvian Szeben székhez csatolta a kerczi cisztercita
monostor helyiségeit, melyeknek 1264-ben!®' ugyanazokat a
jogokat és szabadsagokat adoményozta, mint amelyekkel a
szebeniek is rendelkeztek. Karoly Roébert 1322 jan. 29-én'®?
ujabb rendelkezést bocsat ki és ezen helyiségek torvényke-
zését szabalyozza, amennyiben elrendeli, hogy a torvényke-

133 ZW. 1. 181, 219. o.
13¢ ZW. 1. 546. o.
155 1248: ZW. 1, 84. 0.
159 ZW. L. 52. o.

160 ZW. 1. 113, o.

156 ZW. 1. 446, 490, o.
137 ZW. 1. 491. o.

158 Jckovies 26. o.

160 ZW. I, 113. o.

161 ZW. 1. 4. o.

162 ZW. 1. 356—360. o.
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zés kerczi apat hataskorébe tartozik, 6 nevezi ki az ispant
is, akit, ha ugy tetszik, el is mozdithat. Abban az esetben
pedig, ha monostort, vagy a teriiletét valami vagy valaki
. veszélyeztetné, Ggy a szebeni ispdn az egész szebeni kozos-
séggel keljen védelmére, ugyanigy kotelesek cselekedni ak-
kor is, midén valaki az apdttal szemben kotelezd tiszteletet
és engedelmességet megszegné. A monostor kotelékébe tar-
tozé helységek a kovetkezGk: Kercz, Keresztur, Mese, Mik-
l6stelke, Apatfalu. Ezek adézasat Kéaroly Rébert olyképpen
rendezi, hogy a szebeniek altal fizetendd 500 eziist marka-
hoz hozzajarulni kotelesek, ennek ellenérié¢keképen viszont
a szebeniek minden szabadsdgit a monostor egész teriiletére
is atruhdzza, tovabbd a szebeniek semmi javadalmabél nem
zarhaték ki az 6t falu lakéi, hanem mindenben a szebeniek-
kel teljesen egyenléen kell részesiilniik. Az elébb felsorolt
kiozsézek kotelesek még Szeben hadiszolgalataiban is részt-
venni. Ezzel a rendelkezéssel Szeben és Kercz teriilete min-
den tekintetben teljesen egységessé valt.

1453-ban a kirdly Szeben véardhoz csatolta Talmécs va-
rat is, mely el6z8leg'®® Talmécsi Konrdd comes tulajdonat
képezte. Az itt levé Szt. Mihély kolostort az olgh vajda fel-
gvtjtotta,’®* ekkor épitette Nagy Lajos Landkron nevii vé4-
rat, mely Tomack varnak is neveztetett., 1% E var 1369-ben
mar civitasként emlittetik. Ez a teriilet tehat a rajta 1évé
kozségekkel egyiitt a 7 szdsz széknek tulajdona lett: ad
praenominatus septem sedes saxonicalis perpetus et irrevo-
cabiliter anneximus et eisdem septem sedibus incorporavi-

.mus. Természetesen ezek az eladoméanyozott birtokok is él-
vezik ezutdn a szebemiek szabadsigat.

E két utébbi esetben megfigvelhettiik azt, hogy ezzel az
adoméanyozéssal maga a szdsz jog is terjed, mert az adoma-
nyozott birtokokra vonatkozolag mindenkor a szebeni jogok
lesznek érvényesek, gy, hogy ezzel a szdsz carpus tagjaiva
valnak teljesen. Erdekes esetet figyelhettiink meg abban is,
hogy a jelen esetben foldestri birtokot ruhédz fel a kirdly
szdsz joggal.

Talmécs varanak sorsa valtozatos, mert néhanyszor el-
szakitottdk a 7 szdsz széktSl. Véglegesen 1539-ben keriilt
vissza, midén Szeben varos valtsigdijat is fizefett érte, ezt
azutan a var 1553-ban visszafizette a 7 széknek.¢?

163 ZW. 1. 342. o,
164 ZW. II. 333. o.
165 ZW, 11 349. o
166 ZW. II. 335. o.
167 Balassy: 86—93. o.
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A tobbi szdsz szék is a szebenihez hasonléan tobb terii-
letet kebelezeit be, amelyeket, ha csak vazlatosan is, de
érinteniink kell. :

Akét székhez csatolta a kirdly 1381 jil. 3.-an.1%8 Ebes-
falvi Laszlé birtokat, az osszes hozzatartozandokkal egyiitt,
ugyanekkor az ebesfalvi birdk, valamint a tobbi hozzétar-
toz6 falvak birdi, eskiildtjei és polgarai ezen bekebelezés ko-
vetkeztében ugyanazokkal a jogokkal és szokéasokkal ren-
delkeznek, mint Medgyes és Selyk lakésai, valamint ezekhez
hasonléan kell, hogy fizessék addjukat is. A két szék ko-
zonsége koteles ket torvényes és valodi szovetségeseiiil te-
kinteni.

‘Tovibb menve a szdsz nép még hditralévé két nagy te-
lepiilésén (Barcasigon és Besztercén), az ott 16vé gyarapo-
dasokat vessziik szamba:

A német lovagrendnek adoményozott teriilet kiralyaink
békeziisége folytan kibdviilt. A barcasigi népcsoport
Torcsvarnal (in lapida Tyridia) felépitett egy vérat. A ki-
raly ezt az dldozatkészséget igyekezett viszonozni akkor, mi-
don 1377 nov. 19-én'*® kimondja, hogy Vindombak, Keresz-
télyfalva (Nova civitas), Rozsny6, Volkany, Feketehalom,
Foldvar, Szasz-Magyards, Veresmart, Haltovény, Szdsz-Her-
mény, Szentpéter, Botfalu, Prazsmér kozségek ezutian Brassé
vérosihoz tartoznak és Brasséval egyiitt kell szolgalniok a
kiralyt. E kozségek lakosai a tényleges hatdrokon beliil az
erd6ket, vizeket, haldszatot, vaddszatot, rétet, mezdt ezutin
is régi szokasaik szerint szabadon élvezhessék. A kirdly még
igéretet is tesz arra vonatkozélag, hogy Havas-alfold elfog-
lalisa esetén a vamot az altaluk emelt varhoz helyezteti at,
adéjukat pedig belidtisa szerint enyhiteni fogja. Jogdban 4l-
lott a var lakéinak akar magyarokat, akar németeket, akar
pedig mds nemzetiségbelicket, szabad akaratb6l biréul, is-
panul, vagy véarnagyul véalasztaniok, de ezek megerdsitési
jogat a kirdly a maga szdmdra tartotta fenn. Kotelességiikké
teszi a kirdly e kozségeknek, hogy amennyiben a kirély bi-
raja [elemk meg koztiik, egy ebédet, egy vacsorit és egy 20
forintot érd Imat tartoznak neki arandekozm és az 1telet1
és egyéb illetmények szintén 6t illetik meg.

Besztercei districtushoz Radnat, tovabba Radna volgyet
csatoltak. Ezt az anncktalast Matyas kiraly rendeli el egy
1475-iki oklevelében.'” Ezen adomdnyozast azon szandékkal
tette Maty4s, hogy ezt a teriiletet, mely annyi ellenséges be-

168 ZW, 11. 540/41. o.
169 ZW. II. 480, o.
170 Kis B. 47. o
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iitést szenvedett, kiemelje a szegénységbol, valamint az itt
1évé eziistbanvaszaiot tijra fellenditse. Ezért Radna teriile-
tét Doboka varmegyébdl kiveszi és Beszterce varosahoz csa-
tolja. Radna lakosai és vendégei ugyanazokkal a jogokkal
rendelkeznek, mint a beszterceiek, azzal a kikotéssel, hogy,
Beszterce varosanak és kozonségének tartozékai és alavetett-
jei legyenek €s a besztercei polgdrokkal egyiitt vegyenek
részt a kiralynak jaré rendes és rendkiviili adéterhek elvi-
selésében. A kirdly f6tisztviseldinek elsérendit kotelességévé
teszi e varos lakosait szabadsagukban megoltalmazni és
megvédelmezni, ezeknek viszont megtiltotta a kirdly, hogy
kegyvesztés terhe mellett ne merészeljék a radnaiakat jo-
gaikban veszélyeztetni, vagy éppen mas jogra kényszeriteni.

Az eldbb felsorolt vy teriileteknek a szdsz corpushoz valé
ccsatolasa azért jelentés, mert a kozos ado kiallitasdban ezen
Ujonnan szerzett teriiletek is részt vettek, igy voltaképpen
ezekkel az adomdnyozdsokkal a szdszok adoterhei csokken-

tek.

Az autonomia megvaldsulisa,

A szaszsag négy évszdzados magyarorszagi élete alaitt
az egyének heroikus kiizdelme Leleolvadt az Universitas
Saxonum életének iitemébe, amelyben azonban még a tel-
Jjes egység megvaldsulasinak elGestjén is disszondns hangok
vegyiiltek. 1433-ban még kiilon kellett felhivni a székek fi-
gyelmét a kozos ellenség kozos veszélyére ¢s buzditani kel-
lett a szdszokat, egyméas fajtestvéreinek tamogatasara.i’
Azért, hogy a két szdsz széket a torokok elleni kémszolga-
latban és a hatarvédelem kotelességeiben tamogassak. Te-
hat ha voltak is kozos iigyek, mégis jelentSsnek kell tarta-
nunk a székek kozotti szakadékot is, lehet, hogy a kozos ve-
szély hatdsidra mégis kozeledtek egymashoz a szdsz csopor-
tok, mert 1453-ban'” V. Lészlé a 7 és 2 szék, valamint Bar-
casag, Kolozsvar és Alvincz nemes és nemzetes ispanjainak,
polgarmestereinek, birainak, valamint polgarainak a torok
kibortban tanusitott érdemeit magasztalva, igy szolt: vos
qui semper unum fuistis, esseque debeatis indivisi. A szi-

171 fidelibus nostris providis iudicibus, iuratus, civibus, hos-
pitibus ae toti communitati civitatum nostrarum Coloswar et Bistri-
ciensis ceterisque universis et singulis Saxonibus partium nostrarum
‘Transilvanarum in quibuscunque oppidis, villis et possessionibus
mnostris usque districtum Barca wubilibet - situatis commerantibus.
Jakab Okvtar 1. 168—170, o.

172 Jakab Okwtar I, 186. o.
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szok kozotti diszszondns hangok immar clcsendesedtek, a
kiilonboz4 telepiiléscsoportok hangja, akarata és munkéja
harmoniavé egyesiil.

Ezen iddkben a szaszok még. a kiraly altal kinevezett
comes regalis vezetése alatt allanak, de Matyas kiraly 1464-
ben e tekintetben is 1j helyzetet teremtett. Az uralkodé le-
mondott a szebeni kiralybiré kinevezésének jogardl és ettdl
kezdve a szdszok valasztds tjan toltotték be ezt a legfébb.
méltésigot is, mely lassan a szebeni ispini méltésaggal ol-
vad issze.

A szészsag onkormanyzata ezzel teljessé valt. A kiraly-
biré személye “oriili valtozs az egész universitas Saxonum
életében is mély nyomokat hagyott, hiszen eddig a kiraly-
bir6 a magyar kiraly képviselGje, aki igy természetszerﬁleg
maga el6tt tartotta urdnak és a magvarsignak érdekeit az
1464-iki rendelkezés szerint helvére most olyan ember ke-
riilt, aki immér kizdrdlag a szdsz érdekeket tartotta szem
elott. Megvalasztasa egyediil a szdsz népkozosség beliigye és
az ontudatos szdsz nemzet erre a magas tisztségre csak szasz.
embert valasztott meg.

A XV. szdzadban magyar foldon, a horizontjanak teto-
fokan és ereje teljében all6 renaissancekori magyar kiraly-
sag lojalitdsabol valosult meg ez a nemzeti autonomia, mely
Osszes tisztviseldit teljesen fiiggetleniil és szabadon valasz-
totta.

Ez az egységes szészsé.g immA&r '.k'(iziis, territordlis gyl-
1éseket tart, igy 1484-ben &s 1487-ben és itt az Osszes szé-
szok, mint az universitas Saxonum tagjai chv1seltetll\ ma-
gukat 173

A szdsz universitas megtaldlta az utat Erdély masik két
nemzetéhez is. Ennek jele az, hogy 1505-ben a hirom nem-
zet Tordén gyﬁlést tartott, melyre minden nemzet delegiciot
kiildott ki és egy évvel kés6bb. a segesvéri gydilésen kimond-
tak, hogy a hdrom nemzet kozos 1orvenyszeket szervez, mely
a nemzetek mindenikének 14—14 képvisels: [bel és egy egy-
hazi emberbél fog allani.1?

Erdély natioinak ez a gesztusa a Pax IIungarnca meg-
érté kézfogasat jelentette.

A szdszsdg most ért politikai horizontjdnak zenithjére,
a kovetkezs szazadok belsé viszliykodédsai mar a dekaden-

cia jelét viselik magukon. )

. 178 Jokab. Kiralyfoldi visz I 15. és 1L 20, o,
174 Asztalos: Tort. Erd. 29. o.



1. RESZ
Az egyhdzi autonomia kialakuldsa. -
A szaszok egyhazi fejlédése -az Andreanumig.

Nincs médunkban Erdély egyhéazi életét kialakulisatsl
kezdve nyomon kovetniink, csupdn a szdszok bekoltozdse
ota fogjuk figyelemmel kisérni az erdélyi egyhazi-élet ala-
kulasat és az inpopuldciéo altal felmeriilt problémékat vesz-
sziik vizsgalat ald. Az egyhdzi onkorméinyzat megvalosulasa
eldsegitetie a szaszsag teljes elszigetelédését és ezzel szinte
kiegészitdje lett a kozigazgatdsi onkormanyzatnak.

Az &shazdajukbol bekoltozd szdszok magukkal hoztak
régi egyhazi szervezetiiket is; eszerint a tizedet, mely hau-
zankban a piispokot illette meg, a sajat papjaiknak szolgal-
tattak be, tehat maguk gondoskodtak az egyes cgyhazkoez-
ségek fenntartdsirol. A magyarorszagi gyakorlat szerint az
egyhazkozségek gondozasa a piispok feladata volt. Igy a
szészok szoges ellentétbe keriiltek a mar fennélls hely-
zettel és sulyos zavarokat idéztek el Erdély egyhazi életé-
ben. A sz4szoknak a tizeddel kapcsolatos allasfoglalasa, hosz-
sza vita kiindulépontja lett, melybe — elmérgesedése miatt
— IV, Béla is kénytelen volt beavatkozni.t’® A kiraly gy vélte
megoldani a helyzetet, hogy intuiciéi alapjan 1186 koriil
megalapitottdk a szebeni prépostsdgot,’’® melynek feladata
a szaszok egyhdazi igazgatasa lett volna. E prépostsiag wvilagi
dolgokban a kirdlytol, egyhdzi dolgokban viszont a papatol
fiiggott, aki a prépostot a hivataldba beiktatta. Az elsé ily-
nemt szertartas emléke 1212-bg1*"" maradi reank, mikor is
a kiradly 4ltal javasolt és megvalasztott prépostot iktattak
be, akit a padpa az esztergomi érseknek rendelt ala.1?s

A vita ezzel a megoldassal nem jutott nyugvéponira.
mert a szebeni prépost a tizedet nem csupan Szeben kor-

{ 175 Fejér: . 429. o. -

176 Schiopul tagadja a prépostsag feldllitasat, mert a prépost
allandéan a kiralyi udvarban tartozkododit. Igy csak iires cimnek lart-
ja. Dacia Istorica Anul. I, .

177 ZW, L 12, o.

178 Sicut dilectus filius magister R. nobis exponere procuravit,
carissimus in Christo filius noster Ungariae rex illustris ipsum ad
praeposituram Cibinicnsem duxit canonicae pracsentandum.
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nyékén szedte, hanem Medgyes, Selyk székteriiletén is. Il-
jarasat Adorjan piispok arra valé hivatkozassal, hogy a
prépost hataskore csak a Szeben vidékén letelepedé néme-
tekre terjed ki, igy Medgyes és Selyk vidékén nincs joga
szedetni a tizedet, ellenezte azt. Adorjan piispok a papar,
I11. Colesztint, kérte arra, hogy az iigyet igazsagosan 1n-
tézze el, miért is a papa Gergely biboros személyében papai
képviselt kiildott Erdélybe a kérdés rendezésére.

Gergely biboros a kirallyal folytatott hosszi targyalasok
utdn gy dontott, hogy a szebeni prépost iurisdictioja csak
I1. Géza A&ltal behivott, Szebenben és annak vidékén letele-
pedett, szdsz népcsoport tagjaira vonatkozott.!™ Ezen don-
tés sem a kedélyeket lecsillapitani, sem a problémat gyoke-
resen megoldani nem tudta.

Barcasdg a német lovagrend szamdra nydjtott kivait-
sag kovetkeztében kiilon egyhazi igazgatds alatt 4llo teru-
let volt. Ezen egyhazkeriilet ¢lén a dékan allott, aki minden-
kor a német lovagrend tagjai koziil keriilt ki.'s® Barcasa-
got egyhazi téren is a magyar élettdl vald teljes elszigeteis- -
dés jellemzi.

Az egyhdzi aulonomia fejlédése az Andreanum utdn.

Az Andreanum a tobbi, méar targyalt rendelkezések:
mellett, egyhdzi vonatkozdsi utasitisokat 1is tartalmaz.
Mar itt megjelenik a szdsz nemzeti életre annyira jellemzd
szabad papvéilasztas.’8! Nemecsupédn a szebeni provinciara
vonatkoznak ezek a rendelkezések, hanem minden szisz
telep kivaltsagiaban elGtiinnek. -Igy . 1302-ben,'s*  tovdbbha
1394-ben'®3 &s 1356-ban?®? 1jbol a szebeni keriilet -széméra
ajtjak meg kirdlyaink, mig a szebeni keriileten kiviilesé ré-
szeknek 1295-ben!®s adatott meg a szabad lelkészvalasztds
joga. :

& Egészen jellegzetes helyzetnek lehetiink tanui 1293-
ben!8 a besztercei keriilet egyik kozségében. A kozség pap-
vélasztasi jogit ugvanis a puspok megvonta a kozség lako-
saitol, még pedig azért, mert a communitas papjat ismerat-
len tettesek meggyilkoltak.

170 Fejér: 11/1—-230. 348, 349. o

180 ZW. 1. 24. o.

181 ZW. 1, 43. o.: sacerdotes vero suos libere cligant et elceios.
repraesentent.

182 ZW. 1. 224, o.

183 ZW. 111. 84/95. o

184 ZW. 1. 440. o.

185 ZW. 1. 200. o,

136 Teleki: 10. k. 354 o
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Papvalasztisokra a kaptalan minden esetben elkiildoi-
te képvisel6jét, aki a beiktatast végzi, mint az 1302-béil
szirmazé adatunk is bizonyitja.1®”

Kirdlyaink Erdélyben az egyhazi élet terén is viragzd
életet akartak elGvarazsolni. Ezért apatsagokat, kolostoro-
kat alapitottak és ezek fejlédését adomanyozasokkal segi-
tették eld. Igy keletkezett 1202-ben a kerczi cisztercita apat-
sag, mely Szeben és Fogaras kozott fekiidt. Ezen apatsag
tekintélyét és vagyondt adoményozas 1tjan igyekezett ng-
velni a kiraly. 1223-ban II. Andrds megengedte Gocelinus
nevii lelkésznek, hogy Kisdisznéd birtokot a kerczi apatsag-
nak adomanyozza.®® Tovdbbi gyarapodast jelentett Kercz
szamara a kiraly djabb rendelkezése, mellyel az oldhok
foldjét is nekik adomanyozta, s6t néhany birtokrél még az
olahokat is kiparancsolta.’®® A monostornak a tatarok alial
tortént leromboldsa utin a kirdly djraépitette azt.19°

Ehhez hasonlé gondoskodast latunk a kolozsmonostori
kolostor esetében is. Nagyon jelentds tigy a kolostor életére
nézve, mint a szdszsag egyhdzi életére vonatkozélag az a
rendelkezés, mellyel V. Istvan megerositette eddigi mindsé-
gében az apatsadgot, valamint eddigi jogainak érintetleniil
hagyéasdval a szebeni szasz teriilet oltalma ala helyezte. Fz-
zel a rendelkezésével V. Istvan a monostort ieljesen a szisz
teriilet tagjava tette.

Tehdt a kerczi apéatsag a szdsz teriilet részesévé valt,
annak a milligjébe hamarosan be is illeszkedett Ggyannyira,
hogy 1322-ben a szebeni keriiletnek az Andreanum &ltal ki-
lie}iil't adoszolgaltatdsabol 100 eziist markat magara val-
a t.191

Az épitd egyhéazpolitika kereteibe illeszthetd a szerze-
tesrendek letelepiiése. Kolozsvart a ciszterciek és minortak
Besztercén palosok telepednek meg és munkélkodnak, miz
s,gész Erdély teriiletén a domonkesok,'®? végzik a lelki gon-

ozast. :
Ezen id6ben jbél feldjultak azok a harcok, melyek a
szészsdg és az erdélyi piispok kozott mar régéta dilnak és
amelyek végiil is véres kirobbandsokra vezettek.- Gannak,a
szasz vezérnek megiletését, Gan fia, Alard, az erdélyi piis-
poknek tulajdonitotta, ezért az elkeseredett szaszok Alard
vezetése alatt Fejérvarra vonultak, ahol templomokat, level-
tarat, konyvidrat gyujtottak fel, papokat, iovabba 2000

187 ZW, 1. 25. o.

188 ZW. 1. 26. o.

139 Fejér: 1. 299, o.

190 Fejér: 1V/3—106, o.

191 Fejér: VII1./2-328 354 o
192 Jvanyi.
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embert gyilkoltak le. zen cselekedet miatt a szészsag in-
terdictum ald keriilt.??3

Véres eseményt idéztek elé a szaszok Nagy Lajos idejé-
ben is, a gyajtopont ismét a szebeni préposisag hataskore
volt. A prepostsag eddigi jogait teljes egészében biztosilotta
a kiraly 1264-ben.’®* A prépostsag feiallitasat egyrészt a
szaszoknak egységes egyhazi igazgatas ald vald vonasa teite
sziikségessé, masrészt viszont az a koriilmény, hogy a sza-
szok, egyhazi tekintetben az esztergomi érsek igazgatasa ala
voltak vetve, igy foldrajzi vonatkozasbam igen tdvol allottak
az érsektdl, ill. Esztergomtdol. A prépostsag megszervezésével
‘vélték e tavolsagot athidalmi.

A fdpéasztori jogok megvédése céljabol még egy déka-
natus is relallittatott.”® Ez a szervezet 1295-ben egy péapa:
iratban, mint decanatus Cibiniensis collegiatarum ecclesia-
rum praepositura emlittetik fel.'¢ A szebeni dékanok koziil
csupan egynek a neve ismeretes.®?

A szebeni egyhdz helyzetéhez hasonlé a Barcasig egy-
héazi élete is. Tudjuk, hogy a kirdly a német lovagrendnek
adoményozott teriileten szabad papvélasztast biztositott. Az
egyhdzi igazgatds a magyar egyhazszervezettdl teljesen kii-
Ionallé volt. Megvaltozott azonban a helyzet a német lo-
vagrend kiiizése utan. Barcasidg egyhazi tekintetben teljesen
beleolvadt a szebeni prépostsagba. Barcasdg papjai min-
denkor, minden tekintetben a szebeni keriilet papjaihoz ha-
sonlo allaspontra helyezkedtek, hasonlékép viselkedtek Fo-
.garas szasz papjai is, igy 1295-ben mindnyajan megtagadtak
Reynald piispoknek az engedelmességet és nem ismerték 6t
el felettesiiknek.

Ezt a silyos ellentétet, mely egyrészrél a szebeni pré-
postsdg, masrészrdl viszont az erdéfyi piispok kozott fenn-
allott és amely, mint lattuk, a tizedszolgaltatasb6l robbant
ki, a magyar kirdly egy kompromisszunos rendelettel vélte
megoldani. Fz a faradozés azonban nem jart megfelel§ ered-
ménnyel, ugyanis az ellentétek tovabbra is fennmaradiak.
Ezen id6 alatt a szebeni prépostsag tovabb erdsodott. Ki-
ralyaink adoméanyokkal lattdk el és igy teriilete megnéve-
kedett, ezzel egyiitt a tekintélye is.

Ha most arra a kérdésre igyeksziink vélaszt adni, hogy
mely teriiletek tartoztak a szebeni prépostsidg és melyek az
erdéelyi piispok fennhatésiga ald, akkor felvildgositas célja-

193 Fejér: V/1—138, 139, 169; I1I]1—209, 223. o.

194 ZW. L 104/105. o.

195 ZW. 1. 80. o.

196 Schonebaum: 48. o.

197 ZW. 1. 144, o.: Reynaldus plebanus de Stolchunbercht deeca-
nus provinciae Zibiniensis.
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bol egy 1332—57. évi papai tizedjegyzékhez kell folyamod-
nunk.*® | jegyzékben felsoroltatnak az erdélyi piispok, va-
lamint a szebeni prépostag iurisdikciéja ala tartozo terule-
tek, de nem talalyjuk Barcasagnak, valamint az id6kozben
felallitott milkoviai piispokség teriiletének a feltiintetését.
Endes!” val6sziniinek tartja, hogy az esztergomi érsek egye-
sitette a két keriiletet. Ezt a feltevését azzal igyekszik tamo-
gatni, hogy Barcasagnak, mint a milkovicai piispokséguck
a székhelye Brassé volt, igy valészinti, hogy a kozos széek-
hellyel rendelkezé két keriiletet a jegyzékben egyesitették.
E regestrum*°® 13 olyan keriiletet sorol fel, melyek a piis-
pok 1urisdictiéja ald tartoznak és éliikon egy-egy fGesperes
allott. Ezek a keriiletek a kovetkezok: A gyulafehérvari
- keriilet, mely magaba foglalja a XIV. szdzadi Fejér vdarme-
gye egész teriiletet, majd Hunyad megyét6l Haromszék ko-
zepéig folytatédik, magdba foglalva az egész Maros--Olt
voigyet. Ennek a fGesperességnek ot keriilete volt: albai,
sebesi, selyki, sepsii, springi. luzen utébbi harom keriiletben
foglaltak helyet azok a szasz kozségek, melyek lakoéi nem
II. Géza hivasira telepedtek le Erdélyben, hanem egy k¢-
s6bbi bevandorlas kovetkeztében keriiltek haziankba és a
papai dontés kovetkeztében azutan nem a szebeni prépost-
sag volt a feleties hatésaguk, hanem az erdélyi piispok. A
masodik esperesi korzet a dobokai. Ebbe tartoznak a besz-
tercei és a dobokai keriiletek, tehdt Beszterce szdsz lakosai
is. A harmadik korzet a hunyadi {Gesperesség, melybea
egycilen szdsz communitas sem lelhetd, meri a papai re-
gestrum csupan a kovetkezd egyhazakat sorolja fel: Arki,
Bacsi, Magyarbretye, Déva, Haczak, Hunyad, Keménd,
Szentandras és Oraljaboldogfa. A negyedik korzet a kézdi,
mely ugyancsak mentes szasz kozségektsl. Otodik a kolozsi.
ebbe tartoztak Kolozsvir 9zisz lakosai. A hatodik korzet a
krasznai, hetedik a kiikiilldi, nyolcadik az 6zdi, melynek két
keriilete van, az 6z2di és a régeni. Ezen utobbi helycken
szasz telepeket is talalunk, amennyiben itt helyezkednek el
Szaszakna, Batos, Dedrik és Szészrégen helységek. A tobin
korzet, még pedig a telegdi, tordai, szolnoki, szatmari &
ugocsai korzetekben Deés és Torda kivételével nem taldlunk
szasz telepeket.

- Ugyanezen tizedjegyzék befejezéseképpen foglalkozik
a szebeni prépostsaggal. Eszerint a prépostsag, mint mar
eldzékben volt alkalmunk latni, az esztergomi érsekséghez
tartozik. A jegyzék szerint a kovetkezd helységek tartoztak
a szebeni prépostsaghoz: F6fold, Vurpdd, Nagyszeben, Ka-

198 ZW. 1. 457/509. o.
109 Endes: 124, o.
200 Ortvay: Geografica ecclesiastica Hungarica.
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kasfalva, Hoczmany, Nagydisznéd, Hermany, Kiirpod.
Nagycsiir, Kereszténysziget, Martonhegy, Kisdisznéd és Kis-
.csiir, Veresmart, Dolmény, Prazsmar, Szent Erzsébet Sze-
ben megyében. Bohok, Brulya, Kissink, Szent-Agota, Fe-
nyéfalva, Boldogfalva, Martonfalva, Szaszijfalu, Kistorony,
Szaszvessz6d, Vérd Nagykiikiill6 megyében, Vizakna Also-
Fehér megyében és Talmacs Verestorony koriil.

Az emlitett Gergely biboros, aki a papa legatusaként
Jjelent meg Erdélyben, hogy a mar jelzett vitas kérdésekct
elintézze, ezeket a szasz kozségeket jelolte meg olyanoknak,
melyeket az elsé szasz telepiilés alkalméval, tehat II. Géza-
alatt alapitottak és ennek kovetkeztében a szebeni prépost
1urusdictioja ala tartoztak.

Az elobb vazolt helyzet hossza ideig zavartalanil meg-
maradt, csupdn a XV —XVI. szazadban tudunk némi vélto-
zasrdl, de megéllapithaté az, hogy a prépostsig legnagyobh
kiterjedése idején sem foglalt magdban 60 egyhéaznal tobbet.

Andrés piispok és Tamds (Széchenyi) — szebeni comes
— kozott ez alatt az id3 alatt 4j harc lobbant langra, mely
.az eddigiekhez hasonléan hatdskori osszeiitkozésb6l eredt.
Ezért Nagy Lajos 1344-ben2°! elhatdrozta ezen régen hiizédo
iigy végleges rendezését. Eddig az egyhdazi és vilagi biras-
kodas hataskorére vonatkozélag, melyb6l Andrds és Tamas
ellentéte keletkezett, III. Endre rendelkezése volt érvény-
ben,2°2 mely szerint egyhazi-ember, tehat klérikus, birtok- .
perben, lakas, foldtulajdon és egyéb dolgokkal kapcsofatban
vilagi biré elé egyéltaldban nem volt allithat6. Abban az
esetben pedig, ha egy laikus bantalmazna egy klérikust, azi
sem lehet vilagi biré elé allitani.

Ezt a helyzetet valtoztatta meg Nagy Lajos 1344-ben. A
kiradlyt ezen elhatirozasra egyfeldl Andras erdélyi piispok,
‘mésrészt az erdélyi hdrom nemzet kiilonb6z6 panaszai indi-
tottdk. Ezen 1ij rendelkezés szerint hazassiagi, hozomanyi,
kihazasitasi, leAnynegyed, papok és asszonyok bantalmaza-
sabol szarmazé iigyek, a piispokok, tehat egyhdzi birosag
«lé tartoznak, de ugyanekkor Nagy Lajos megtiltja azt,
hogy a sértett feleket barmiféle pereskedésre kényszeritsék.
A letartéztatast csak abban az esetben rendelliet el az egy-
hazi hatbsag, ha azt a sértett fél hatarozottan kivénja.
végrendeleti -ligyek is az egyhdzi birésag elé tartoznak, de
.csakis abban az esetben, ha vérontas nem tortént. Addig,
.amig valamely pernek vége mnincs, senkit sem lehet egyhazi
4Atok ala vetni, kivéve azt az esetet, ha az egyhazat valami
nagyobb bantédas érné. Elrendeli a kiraly, hogy a piispok a
magyar nemesek birtokait semmi szin alatt le nem foglal-

201 ZW. II. 21. o.
202 ZW. 1. 196. o
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hatja, tovdabba nem sértheti meg a piispok a nemesi birtok-
jogot azzal, hogy az ottlevé birtokon a nemesek akarata el-
lenére nevezzen ki papot. A nemesek iigyeiben valé biras-
kodés pedig részben a vajdat, részben a piispokot illeti meg.
Ez utdbbi az itéletét vikariusaival és fSespereseivel mon-
datja ki.

A szebeni prépostsag sorsaban a XV. szdzad dontd val-
tozdst hozott, Zsigmond kirdly ugyanis 1424-ben megsziin-
“tette, teenddit a szebeni dékanatusra, javait pedig Szeben
varosara ruhazta at2°3 FErre a rendelkezésre az a helyzet
adott okot, hogy a szebeni prépost, mint allandé kiralyi
kancellar, egyhazi teendGit nem végezhette el, mert allan-
déan a kirdlyi udvarban tartézkodott. Igy a kirdly a pré-
postsdg megsziintetésével csak latszélagos valtoztatdst ho-
zott, mert a szebeni dékén, aki eddig, mint a prépost he-
lyettese intézte az iigyeket, most ténylegesen is atvette a pré-
post hataskorét.

Lk

A szész kozosségek a Markgenossénschaft — késGbb is-
mertetendd — jellegzetesen szész jogintézménye kovetkez-
tében, maguk gondoskodtak az egyes szdsz egyhdazkozségek
fenntartasarol. Ez a helvzet azutan kialakitotta a szasz k-
zosségek kegyuri jogat. Az erdélyi szdszok egyhdzi életének
két jellegzetessége van: 1. a szabad papvalasztas és 2. sajat
papjaiknak valé tizedfizetés. A papvalasztas jogarél mar -
megallapitottuk, hogy ez minden szdsz kozosség sajat joga..
Hasonloképpen sajatos, — a magyarorszagitdl eliité — rend-
szert honositottak meg a tizedfizetéssel kapcsolatban is.

Az Andreanum a szaszok 0Osi jogdhoz alkalmazkodva
rendelkezik a tizedfizetésrdl: et ipsis... decimas persolvant.

A beszolgaltatott tized bizonyos részét a kozosségek
papjai megtartottdk sajit maguknak, a fennmarad6 resz-
szel pedig a kozosség rendelkezik. Ez az &llapot nem csak
a szebeni keriiletben 4ll fenn, hanem hasonlé helyzet tanur
lehetiink a Barcasagban is, ahol a lelkészek a tized kéthar-
mad részét tartjak meg sajat maguknak.2°4

A tizedszolgaltatas koriili harc, mely az erdélyi piispok-
és a szaszok kozott oly régen folyt, nem akart nyugvépont--
ra juini, mert mindkét fél mereven ragaszkodott eddig 4llas-
pontjdhoz. A piispok tovabb is kovetzlte a szészoktol a ti-
“zedet, ami miatt azok 1309-ben Kelling Bertold procuraior
universitatum et plebanorum de provincia Saxonum Tran-
silvaniae diocessis vezetése alatt a padpandl panaszt emel-
tek.2°5 A pipa hosszas vizsgéilat utdn 1403-ban hozta meg:

203 ZW, IV. 217. o.
204 ZW. 1. 16. o.
205 ZW, 1. 294. o.
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hatérozatét, mely szerint a piispok eljarasa teljesen jogos
volt és igy a szaszok azon céljukat, hogy teljesen mentesiil-
jenek az erdélyi piispok jurisdictioja aldl, nem érték el.2"®

A Saxonum Universitas most sem mondott le ezen régi
tervek megvalositasardl, igy a harc a szdszok egyhazi egy-
sége elérése érdekében tovabb folyt. Eleinte a szebeni pré-
post vezette ezt a kiizdelmet, aki az Gsszes szdszok tizedszol-
galtatasat igyekezett megszerezni. Ez a torekvése azonban,
mint lattuk 1189-ben, majd 1191-ben és végiil 1403-ban a
a Szentszék hatarozata kovetkeztében haj6torést szenvedett.

A szaszok igy kénytelenek voltak belatni, hogy ezen az
dton nem érik el céljukat: egyhdzi téren valé teljes egye-
siilést. Ezért dékanatusaik segitségével igyekeztek célt érni.

Magyarorszagon valé letelepedésiikkor ugyanis az 8s-
hazabdl magukkal hozott egyhézi szervezetiiket fenntartot-
tak és dékanatusokba szervezkedtek, fiiggetleniil a hivata-
los magyar egyhazi beosztastél. Ez a szervezet a XI. szazad
végén a Rajna melletti vidékeken lelhet fel. A dekanatus
6lére mindenkor az illeté teriilet legtekintélyesebb lelkészét
vélasztottdk meg. Ezen tekintélyt mindenkor szellemi téren
kellctt kiérdemelni >’

- Magyarorszagi dékdn valasztasrol tobb adattal rendei-
keziink, miért is mélyebben kell megvizsgidlnunk ezt a kér-
dést. Legrégibb dékan valasztasra vonatkoz6 adatunk a sze-
beni keriiletb6l maradt rank: 1351-b6l.2°8 E keriilet dékdn-
valasztojogat okleveleink tanusidga szerint a = kovetkezd
$vekben tobbszor is gyakoroljak.2°? .
. Barcasagi egyhaz teljesen kiilondllo fejlédési utakon
haladt mindaddig, amig a német lovagrend allott a terulet
$élén. Mar az 1211-i privilégium rendelkezése szerint dékan
allott ezen egyhdazkeriilet élén. Az elsé errevonatkozé okle-
veles adatunk 1223-b6l maradt rank, kés6bb 1394-ben
is talalkozunk barcasagi dékannal, de mig a német lovag-
rend jelenlétekor, csak rend tagjai viselték ezen egyhézi
méltésigot, addig a XIII. sz. II. felétsl kezdédbleg mar sza-
bad valasztis Gtjan toltotték be ezt a méltosagot is.2 A
besztercei keriilet dékénvaalsztasarél eldszor 1453-ban hal-

Tunk.211

206 ZW. 1II. 204. o.

207 1834: ZW. II. 594, 1447: Benké: Milkovia I 257/8. o.

208 ZW, II. 83. o.

209 ZW, II. 549. o. iuxta libertates vestras dudum observatas
in decanum electum, 1384. dec: 6. .
‘ 210 decanis Brassowycnsibus per venerabile Brassowyense ca-
pitulum clecti: 1394. ZW. III 96. L

211 ZW. I. 7—8. o.: vobis decano moderno Bistriciensi et in fus
furum similiter alteri qui in decanum eligatur. :
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A dékanvalasztasok megerdsitése az esztergomi érsek
feladata volt. A barcaséigi dékant pedig, maga a papa erdsi-
‘tette meg hivatalaban,?'? de papai megbizatas folyt4an2!® ezt
a funkciét az esztergomi €rsek is elvégezhette.2!

Vizsgélat targyava kell tenniink azt a kérdést, hogy az
immar megvalasziott és megerdsiteit dékdnnak mi a fel-
adata és milyen a hataskore.

Papi electional, mini a véalasztas vezetje van jelen.21> A
megvalasztott papot a pépa 1436-iki rendelkezése szerint hi-
vatalaban megerdsiti.?': instituendi, destituendi et confir-
mandi,?'? az investitura jogot is. gyakorolta.2’® A szebeni
dékan electiéval kapcsolatos ilyen meger6sitési joga az 1374
~—1409 kozotti idében mar mint régen meglevd el6jog emlitte~
1k.2?® A dékan jogai kozé tartozik az egyhazi {6rvénykezés is,
ilyen folyamatnak tobk esetbem tanti lehetiink- (pl. 1351.)220

Ezzel a szervezettel indult meg jbél a harc az egyhazi
onkormanyzat megvaldsitdsaért.

Dekanatusokat talalunk a septem sedesben; szaszvarest,
szaszsebesi, szaszkézdi és kdhalmi székekben, a duarum se-
diumban, a besztercei és brasséi keriiletekben, valamint a
szentlasz16i, springi, bogacsi, 1400 koriil szaszrégeni, legké-
s6bben, a XVIII. szdzadban pedig a tikei keriiletben. A sza-
szok a dekanatusokba valé tomoriilés altal a szdsz kozossé-
geket ki akartdk vonni az erdélyi piispok, illetve az 6 5-
espereseinek a jurisdictiéja alél. Célukhoz tartozott az is,-
hogy a dekant, illetve hivatalat a piispiskkel elismertessék
és igy az mint a legfdbb szdsz egyhdzi hatéség érintkezzék
az erdélyi piispokkel, minden, a szdszokat érintd egyhazi
vonatkozasu tigyben. . .

" Chronologiailag nem tudjuk megallapitani, hogy a f6-
esperességek hataskore a szdsz teriileten mikor szfinik meg,
de tény az, hogy ezen dekanatusok segitségével létrehozzak
az Osszes szaszok egyhazi univerzitisat. Egy dékant, a med-
gyesit ugyanis az osszes dékanok folé emelték és ez intéate
azutan teljhatalommal egyhézi univerzitas iigyeit.

Ez a helyzet egyhazi elismerést nem nyert, de annaf
nagyobb jelentésége volt a mindennapi életben. A szaszok
egyhazi életiik vezetdjének tekintették a dékant, az erdélyi

-—
212 ZW. L. 28 o
213 Fejér: X/7--796. o.
214 Benkd: Milkovia I 160, o
215 ZW. II1. 84./95. o.
216 Fejér: X/7—796. o.
217 ZW, 1. 16. o.
218 ZW. 11. 666. o
219 ZW, 111 84/85. o.
220 ZW. 11, 83, o.
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piispokkel szemben és minden iigyes-bajos dolgukat, ami
a szasz egyetemet kozelebbrdl érintette, az 6 elnoklése alatt
intézték el. A harc az erdélyi piispok .ellen tovabb folyt. A
kiizdelemben minden szdsz oOsszefogott és ennek az Ossze-
fogasnak az lett az eredménye, az &sszes szaszok egyhazi
egységének a megvalosuldsa, mely végeredményben egyhazi
universitds kialakuldsdhoz vezetett.22?

Ezen egység kialakuldsdra utal 1420-ban egy kiralyi ok-
levél, mely mar a kovetkezd formulat hasznélja: universitas
ecclesiarum ¢t plebanorum exemptorum in partibus Tran-
sylvanis. ' ‘

Az egyhazi autonémia a vilagi onkormdnyzattal parhu-
zamosan fejlédik ki. A XIV. szdzad elejét kell megjelolnijnk
a szasz egyhdazi universitas teljes kialakulasi kordnak. Ekkor
mar a medgyesi dékan vezetése alatt egységes a szdsz nép
egyhazi tekintetben is. ‘

Erre az egységre utal kiilonben az oklevelek megszoli-
tasi formulija is, mellyel m4r 1519-ben mint tota universitas
cleri Transylvanici néven emlitették a szdsz egyhdzi szer-
vezetet. 1520-ban pedig mér integrum collegium omnium
Saxonicalium presbiterorum et plebanorum fennéllasanak le-
hetiink tanui. '

A politikai onkormanyzattal egyidében tehat egyhazi
autonomia is megvaldosult. Erre vonatkozélag hallgassunk
meg egy jelentds adatunkat: quomodo universitas eccelsia-
nem et plebanorum exemptorum in partibus Transilvanis
fuerit ab antiquo et est in oneribus communiter sufferendis
et contributionibus pro communitati cleri in partibus Tran-
silvanis factis et faciendis in novem decanatus distincta.???

221 Teutech: Kirchliche Verhaltnisse 1906, 5. 1.
222 Benkd: Milkovia 1937, 1



I11. Rész.
Az autonomia tdrsadalma,
A tarsadalmi berendezkedés alapijai.

Az universitas Saxonum kialakulasa torténetétek végig-
tekintése utdn kétségtelenné valt az, hogy ez a nemzeti on-
kormanyzat nem valdsult meg kiizdelem és harc nélkiil. El-
ismerésre méltd a szdszsag kitarté szivossiga, mellyel ezen
eredmény kialakuldsidhoz hozzajarult, de értékitéletiinkben
nagyon egyoldaliak és elfogultak lennénk, ha csupén ebben
az egy koriilményben keresnénk a kialakulis ok4t. Mint lat-
tuk és tobbszorosen hangsiilyoztuk is, ehhez a kitarté erd-
h6z a magyar kirdlyok tudatos, évszazadok valtozasain ke-
resztiil is allandé segit6 nemzetiségi-politikdja jarult hozza
dontd tényezbként. A magyar kirdly ily iranyu szerepe két-
‘ségbe nem vonhat6, de viszont a szdsz tarsadalom dinami-
kus creje sem elhanyagolhaté tényez6 ezen onkormdényzat
kiépitésénél.

Fentebb emlitettiik, hom] az umversﬁas Saxonum egyik
kialakit6 tényezbje a szasz tarsadalom volt. Tovakbi felada-
tunk eme szdsz tdrsadalom éleiformait vizsgilat ald venni.
Mit értiink ezen tdrsadalom alatt, milyen volt ennek a ta-
gozédasa? E keretben feltett kérdésekre vald feleletadassal
1gyeLszunk teljes tajékozodast adm a kozépkori erdélyi
szasz életre vonatkozodlag.

A magyar kirdly a német paraszttomeget, mint azt mar
lattuk, egyrészt agrar céllal hivta be. masrészt pedig a ha-
tarvédelem ellatisira telepitette le 6ket, mert a keleti ha-
tart a kunok allandbéan betorésekkel veszélyeztették.

E két feladatot jeloli meg a betelepiild népcsoport sza-
mdra Fr. Teutsch is: zur Verteidigung der Grenze damn Ur-
barmachung des Landes, zur Anlage von Dorfern 'und Stad-
ten, zur Schaffung einer Kultur. 223 Tehat a nép és a feladat
adva voltak. Kérdés az, hogy milyen az a teriilet, ahol ezt
a kultirmunkét & katonai szolgalatot kell teljesiteni az
djonnan betelepedd szdszsagnak. Okleveleink ezen teriiletet
dltaldnosan desertumnak nevezik.

222 Fr, Teutsch: Bilder 1. 1. o.
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Tehat ezt a teriiletet egy lakatlan résznek kell gondol-
nunk, bar valoszindi, hogy volt néhany szlav telepiilés, mint
azt Fr. Teutsch feltételezi>** De ez a szlav népcsoport mar
csekély szama kovetkeztében sem lehetett olyan jelentdségi,
hogy ezt a desertumot, leginkabb kiaknézatlan erdérengete-
get, belathaté idén beliil atformélta volna. Igy a lakossig
szdméanak gyorsiitem{i novelésére volt sziikség, e célbdl folya-
modik II. Géza a szaszok betelepitéséhiez. A szdsz betelepii-
lés nem egyszerre folyt le, hanem széttagolt iddszakokban. A
szaszsag Gshazdja azonbam kozos volt. Ennek kovetkeztében
tarsadalmi tekintetben az Osszes hospesek egyforma jegye-
ket viselnek. Letelepedésiik utin hozzdikezdiek a berendez-
kedéshez, melynek formdi magukon viselt¢k régi hazdjuk
minden jellegzetességét mind tarsadalmi tekintetben, mind
pedig jogi intézményekben.

A fold birtokldsa is a régi szokdsmak megfelelGen tor-
tént. ,,A szdszok magukkal hoztdk régi hazdjukbdl a kozos-
ségi birtoklas (Markgenossenschaft) jellegzetesen german in-
tézményét, mely kés6bb nagy szerepet jatszik nemzetisé-
gitk fennmaradasa tekintetében. 2%

Ezen intézmény fdvonasat abbam kell litnunk, hogy az
egyén, aki a foldet miiveli, csak haszonélvezdje a reabizott
foldnek, mig a tulajdonképpeni birtokos maga a kozség. Igy
egy kozos életforma alakul ki és ez egységes tarsadalmi for-
makat hoz létre. '

Markgenossenschaft sajatsigos intézménye kovetkezté-
ben a rendelkezésre allé foldet megmunkélas céljabol a la-
kosok kozott felosztottik. Egyesek szerint egy telepes sza-
mara kiosztott fold nagysdga 30 hold volt.22® Errdl a teriilet-
nagysigrol is arrac kovetkezteinek, hogy az erdélyi szaszsag
flandriai szdrmazasi, mert oti is ugyanilyen nagysagt fold-
darabokkal talalkozunk.

A betelepedd hospesek az itt taldlt desertumon elGszor
kiégették az erddket, mely azutdn mint legel szolgdlta a
kozosség érdekeit, ugyancsak kiirtottdk a mocsarakat, ho-
mokos, koves teriileteket is, melyek szintén a kozosség tu-
lajdonat képezték. A communitasokat illette meg a tavak,
erddk. folyok vadaszati, ilietye haldszati joga is. A haszon
is az egész kozosség tulajdonédba ment &t, melyet gondo-
san oriztek. A termelésben mindenkor a kozosség szitkség-
letei allottak szem el8tt, ennek megfelelGen iranyitottdk a
mezégazdalkodast.

224 1J. 0. 1. o.
225 Deér: 198, o.
226 Teutsch: i. m. 15. o.
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A kozvetlen letelepedésiiket kovets idoben a kozosségek
birtokaban mezei gazdilkodds (Feldgraswirtschaft) folyt. Az
itt kiosztott féidsavot, amelyet egy-egy személynek miivélés
céljabol a kozosség kiosztott, .Gewand“-nak nevezték,2?
vagy ,behatirolt bardzda“-nak, Furchtlink-nek hivtik a te-
lepesek. '

Az egyéni gazdéalkodas keretén beliil azutén a Gewand-t
tobb részre osztottdk be és csak annyi teriiletet miveltek,
amennyi a nekik megfelel6 gabonat betermelte, a fennma-
rado teriilet pedig kozos legeltetési teriilet volt, melyet csak
szitkség esctén tortek fel és fogtak miivelés ala.

Ebben a helyzetben tehat, mikor a magantulajdon a ko-
zosségi tulajdon és érdek el6tt hattérbe szorult, magat az
egyént, tehat a tarsadalom alkotd elemét is, csak mint a ko-
zosség tagjat vizsgalhatjuk. Ennek kovetkeztében tekinte-
tiinket az egész tarsadalomra kell vetniink. Kozos koteles-
ségek 4allottak el6, mely a szdszok szamdra az organizalt
kozosség erejét adta meg.

A hospesek ¢communitdsai kozosen allitottik elé az osz-~
szes sziikségleteiket, malmokat, tiizoltokésziilékeket, stb.
" Amint emlitettiik, a kozosség hatirozta meg tagjai szamara
a termelend$ gabona nemét. Ez a kijelolés is a kozosség
sziiségletét tariotta szem el6tt. A terményvalioztatas altal
val6sagos valtégazdalkodas fejlédott ki. Ezen termelési rend-
szerben a f6 gabonanemek mellett kender- len, répa, bur-
gonyafélék, kaposzta, kioles €s lencse termesztést mivelték.
A tulajdonkorlatozds odéig fokozdédott, hogy a termelésben
is a kozosség irdnyitdsat kellett kovetni. Az ilyen termelési
format nevezték a szaszok ,diil6 kényszer“-nek (Flur-
zwang). Nagy jelentdsége volt ennek a rendszernek, mert le-
het8vé tette egyrészt azt, hogy a kozosség homogeneitisa sér-
tetleniil fennmaradhasson, masrészt megvaldsitotta a szasz
kozosségek onellatasat is, tovabba megakadalyozta a szidsz
kozosség soraiba olyan elemek beszivargasat, amelyek az-
utin nem lettek volna hajlandék elismerni a kozosségi bir-
toklas elvét. Ezért az utébbi cél elérése érdekélen a kozos-
ség csak annak adomdnyozott miivelési teriiletet, aki ezen
elobbi elveket elismerte és azokhoz ragaszkodott.

Nem is olyan sok id6 mulva valéban elGillott az a ve-
szély, hogy ez a kozosségi élet megsziinik és hozzahasonul
a magyar megyei teriiletek birfokallomanvan 1évs életfor-
mahoz. Ezt a veszélyt nem a parasztsig-idézte eld, mely ezen
életformat évszazadokon keresztill megtartotia és utédainak
tovabb adta, hanem a szdszsig legfelsobb osztilya, a gerébi

227 Teuntsch: 1. m: 17: o.
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réteg, még pedig azaltal, hogy igyekezett felemelkedni a
magasabbrendii magyar nemesi rendbe, ezzel egyidejileg
azonban atvette cnnek életformait, melyek szoges ellentétben
dllottak a széasz élettel. .

A gerébi réteg ezen feltorekvését a magyar kirdlyok is
elGsegitették azaltal, hogy az egyes griifeknek, kiilonosen a
‘XIV. szézad 6ta, magyar nemességet adomanyoztak ezzel
egyidejiileg nemesi birtokot is juttattak nékik a varmegye
teriiletén. Eziltal a szdsz vezetd réteg egyes tagjai onkény-
teleniil is belekapcsolédtak a nemesi életformékba és a szdsz
communitas kotelékéb6l pedig szabadulni igyekeztek és ez-
zel nagy veszélyt idéztek el6, mert kozosségi teriileten a
szasz szabadsdggal szoges ellentétben &ll6 nemesi jogokat
akartak meghonositani. A Markgenossenschaft intézménye
azonban ezt a mozgalmat nem engedte labrakapni. A kozos-
ség ugyanis azt az egyént, aki nem az altala el8irt médon
‘miivelte a foldet, meg is foszthatta a birtokatél, mely eset-
ben a fold ismét az eredeti birtokosokra szillt vissza. Az
elkobzott birtokot pedig mésnak is odaitélte mftivelés cél-
jabol. Ezt a nemzeti gazdilkoddst, melynck rendszerét az
erdélyi szaszok az 8shazdbél hozték magukkal, ezutin is
megtartotidk és szivésan ragaszkodtak hozza szdzadokon ke-
resztiill. Ennek az intézménynek a jelentdségét Lamprecit a
kovetkezdkben adja meg:

. ,Keine noch so feste Institution hiitte auBerhalb der
tiefesten allgemeinstein und lebendigsten Regungen, mensch-
~ licher Personlichkeit eine solche 'Dauer urzeitlicher An-
finge gewiirleistet. Das war das Grofle in der Begriindung
dieser Verbiinde, da# sie im Grunde nicht gefestet waren
auf irgend, welche Erscheinungen der urzeitiichen, oder
sonst einer spezifischen Kultur, sondern daf sie verankert
waren im germanischen Menschen im deutschen Volke
selbst“.228

Schuller is ezen kozosségi birtoklasban latta azt az erdt,:
mely évszazadokon &t éltette ezt a kozosséget.??®

Lathatjuk tehat, hovy itt egy, a magyar tarsadalomtol
teljesen elkiiloniilt, egységes tarsadalommal 4llunk szemben.
Nem lényegtelen kizelebbrsl megvizsgilnunk azokat a tar-
sadalmi tagozédasokat, melyeket az erdélyi szdsz vemzet
keretén beliil fellelhetiink. A teljesen zirt tarsadalom sorai-
bol vezetd egyéniségek valtak ki. Ezek kozott a legmagasatbb
méltésigokat a kiralybirdk toltstték be.

228 Teutsch: 1. m. 29, o,
229 Teutsch: I. m. 30. o,
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A kiralybirak.

A kiralybirak tisztségének magyarazatahoz az Andrea-

num is iranyitast ad, midén a szdsz nép hivatalnokai és a
kirdlyi tisztviselok kozoit kiilonbséget tesz és kimondja co-
mes vero quicumque fuerit Chybiniensis nullum praesumat
statuere in praedictis comitatibus, nisi sit infra eos residens
et ipsum populi eligant.?*® Tehat el6ttiink all a szebeni comes
tisztsége, kit a kiraly nevez ki és a nadoréhoz hasonié bi-
roi joghatdsaggal ruhazza fel. Ugyanekkor azonban az And-
reanum megemlékezik oly tisztviselokrél is, akiket populi
eligant.
Ez a kettdsség osszeegyeztethets, még pedig aképpen,
hogy az egyes kis telepiiléshelyeken allt a nép altal valasz-
tott comes, aki a kisebb iigyeket, mint erre még fogunk is
példédkat: latni, a sajat hataskorében azonnal elintézett. A
nép altal véilasztott tisztviseld felettes hatosdgaként jelent
meg a kirdly képviselGje és sulyosabb biintettekben, vagy
egyéb nagyobb horderejii dolgokban a helyi comessel mii-
kodik egyiitt.

Ha pillanatnyilag csak ezt a szebeni grafi, kiralybirsi
hivatalt kisérjiik is figyelemmel, megéllapithatjuk azt, hogy
az Andreanum kiadasa utan koriilbeliil szaz évvel, Karoly
Rébert 1jra szabdlyozza a szebeni kiradlybirdk hataskorét.
1317-ben, a szasz felkelés leverése utan, a nagyszebeni szasz-
ispansdgot megsziintette és minden szék élére kiralybirakat
(judex regalis) allitott, aki kotelességét most is a székbirdval
egyiittesen végzi el. Fzzel a rendelkezéssel a szebeni ispan
sajatosan eldkeld helyzete megsziint, amennyiben az & ha-
taskore is ugyanazon teriiletekre terjedt ki, mint a tobbi
index regalisé. Ezen rendelkezés kivetkeztében minden szék
élén egy kiralybiré talalhaté. A kovetkezd szdzadban Gjbol
rendezés ala keriil a kirdlybiré hatédskore. Erre a valtozta
tasra a kiralybirdk hatalmaskodasa adott okot. ' -

Mint mar fentebb lattuk, kirdlyaink féltékenyen vigyaz-
tak arra, hogy ezek a hatalmas urak erejiikkel vissza ne -él-
jenek, ha mégis megtortént ilyesmi, akkor a legszigoriibb
biintetéstsl sem riadtak vissza kirdlyaink. Matyas kiraly a
hét és két szasz szék panaszkoddsa miatt, mely szerint a ki- -
ralybirak a lakosokat vagyonukban 4llandéan veszélyeate-
tik, hatalmaskodasok megsziintetése céljabdl 1469-ben elren-
deli,?31 hogy Saxones nostros in nullo impedire aut aliquam
jurisdictionem in eos exercere non praesummatis, ezért meg-
engedi az emlitett székek lakosainak, hogy a szebeni kirdly-
biré kivételével a tobbi hatalmaskodé kiralybirét eliizhetik

230 ZW. L 34. o.
231 Teleki: XII. 393. o.
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és helyiikbe maguk valasszdk meg azt, akit legalkalmasabks-
nak vélnek.

Tehat a szebeni kiralybirénak kivalisagos helyzete
volt.232 Az § helyzete nem inoghatott meg, hiszen 6 a kiraly
képviselje és hive volt. Ezzel szemben a tobbi kirdlybirét
a nép valasztja meg és a kirdly rendelkezése foltin meg is
foszthatja Gket a méltésagtél. A XV. szazad tehéat ezen hiva-
tali méltosag betoltése terén is meghozta a maga régen Ghaj-
tott gyiimolesét, most mar barmely szék kiralybirdja, kivéve
a szebenit, szdsz nemzetis€gil egyén is lehetett.

A kiraly kiralybiréi méltésdggal legmagasabbrangi {6-
urainkat ajdndékozta meg. Ezt lathatjuk a szebeni székben,
de hasonlo helyzet tanui lehetiink Barcasigban is, mert mi-
dén a kiraly kifizi innen a német lovacrendet, akkor a comes
terresiris mellé judici nostro regalist allit. A kiralybiré egyes
esetekben a székbir6i hivatalt is sajat magdnak tartja fenn:
igy 1342-ben Salamon unokadccsei Janos és Jakab coram
comiti Johanni et comiti Jakabo et coram comitibus Wrcia
ac de Bistricia-ként szerepelnek.?3? :

Barcasag teriiletén a kirdlybiréi méltésigot allandéan a
székelyispan viselte, ugvanis tobbszor taldlkozunk okleve-
leinkben olyan kitételekkel, melyek fentebbi allitisunk valo-
disdgara engednek kovetkeztetni.2® ~

Hasonléképpen comiti siculorum nunc constituto et in
futuram constituendot bizza meg a kiralv a besztercei kerii-
let kiralvbiréi méltésagaval is,23% joghatésagat pedig a ko-
vetkezdékben illapitotta meg a kiralv: ipsi enim iudex, iurati,
villici et institiarii omnes causas simul cum comité nostro
‘Bistriciensis nunc et pro tempore constituendo.

A harom nagvykiterjedésii telepitésteriilet mindegvikében
megtaldljuk a kirdly hatalmit képviseld judex regalist, aki
mar ezen helyzeténél fogva is a szdsz tdrsadalom épitmé-
nyének legmagasabb méltésdga. Midén minden szék kiilon
kiralybirot valaszthatott. e kirdlvi birok személyében vélto-
zis kovetkezett. E valtozas abban &allott, hogv most mar
nemcsupan ilv magas tarsadalmi &llast egyvének tolthették
bé a hivatalt, hanem als6bb tarsadalmi rétegekbdl feltorek v
egyéneket is valaszthattak e biréi méltésag viselésére,
vagyls a nép most mar sajat szabad akaratabél bizott meg
barkit a index regalis feladatainak elvégzésével. Az immar

232 Teleki: XII. 393. o.

233 ZW, 1. 521/22. o. -

284 ¢t hoc idem iniungimus ceteris comilibus Sicolorum et eorum
vices gerentibus constituendis in futuyrum simiiiter subi praecepto,
1370. ZW. IL 349. . .

236 ZW, 11. 189. o
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valasztéjoghoz jutott nép a sajat sortirsat, vagy kozveilen
felettesét, a gerébet vélasziotta meg kiralybirénak. (PL
1359,238, 1365237, {329,238 1380,23? 1387-ben2!?). _

A két tisztséget egyesitik személyiikben 1372 és 1374-ben
Nagyszeben és Nagysenk kiralybirai is.2t1,

A gerébek osztilya.

A szasz tarsadalom legnagyobb szerepet jatszo osztalyat
a gerébek alkottak. E tarsadalmi osztaly kialakulasira vo-
natkozélag tobb elmélet ismeretes. Valoszintinek kell taria-
nunk azt a feltevést, hogy a gerébség mar kezdettdl fogva a
szasz tarsadalom vezetd rétege volt és a locatorok lszirmazé-
janak tekinthet. Mint ilyen, a bevandorlas idején vezetie a
betelepités munkajat és ezen szolgilata viszonzasaképpen a
kozosség birtokdbol nagyobb rész illeti meg 6t, ezzel a pa-
raszti tarsadalom fclé emelkedik, mintegy a szdszsdg arisz-
tokratikus rétegél alkotva.

Mint ismeretes, a szaszok betelepitése ezen locatorok
nevéhez fiizédik, akik a letelepedés utdn egy-egy népkozis-
ség vezetOl lettek. Azon teriileteket, melyeﬁnek egy ilyen
locator volt vezet6je, Freitumnak (praedia) nevezték, a ve-
zetd neve pedig locator, vagy Freitiimmer?'? volt. Ezen ré-
tegbdl fejlodott ki tehat a gerébek osztilya. .. A. Schul-
ler?*s megéllapitisa szerint a gerébség eredetének kérdése
még nem &ll el6ttiink tisztdn, mert igy megjelenési formaja-
ban, mint feladatainak sokszeriiségében nagy szingazdag-
sagot arul el és igy ennek a probléménak az eldontése meg
sok kutatast igényel. Ezen osztily eredete koriili kutato
munkéaban kivalé helyet foglal el Schuller, aki szerint a ge-
rébek német nemesek és a betelepiilés idején a paraszttomeg-
gel jottek be, tehdt nemesi rangjukat nem kivétel mnéikiil

236 ZW. I1. 73/5. o.

237 ZW. II. 228. o, providos viros comitem Conradum iudicem
regalem de Cibino. )

238 ZW. L 431. o. comes Andreas de Mulbach regiae maicsta-
tis, comes' Janus Cybino iudices. ,

239 ZW. 1. 529. o, comes Benherus de Tartlaw iudex domini
regis ad provincialium.

240 ZW. IL. 607. o. comes Johannes iudex regiuws provincialium
sedis Cibiniensis.

241 ZW. IIL 39477, 432, 434 o.: comitibus Jakobo iudici regio et
provinciali nostrae sedis.

242 Teutsch: I, m. 14. o.

243 Teutsch: I. m, 43. o.
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a magyar kiralytol kaptak. Bizonyitékul Andras fiat, Mar-
tont hozza fel, aki 1206-ban?!* mar mint prystaldus (nemes)
van megjelolve. 1243-b6l*4° pedig két német testvér mint ge-
réb van megjelolve anélkiil, hogy nemesi rangjat kiilon jelol-
ték volna.

Teine*'* német historicus pedig ezen tarsadalmi osztaly
tagjait német lovagi csaladok leszarmazéinak tekinti, akik
itt Erdélyben is a paraszitomegek vezctdi voltak és mint
ilyenek a szisz tarsadalomban eddigi aristokratikus helyze-
tilkket ezutan is megtartottak. A grafek tarsadalmi rétegezd-
dés tekintetében a iudex regalisok alatt helyezkedtek el. Fel-
vethetjiikk azon kérdést, vajjon mi kiilonbozteti meg a geré-
beket a tobbi tarsadalmi osztalytol, vagyis konkrétebben
meghatarozva, hogyan jelolik ckleveleink a gerébeket a
tobbi szasz tarsadalmi osztallyal szemben.

Megallapithatjuk azt, hogy egyes gerébek mint nemesck
szerepelnek, ezzel jelzik mar tisztségiiket is, vagyis okleve-
leinkben a nobiles cim mellett nem jelolték meg kiilon a
comesi rangot is. Példakat is hozhatunk ezen helyzet bizc--
nyitasara.>7?

Ha csupan ezt az egy oklevelet vessziik tekintetbe, min-
denesetre kételyeink tamadhatnak arra vonatkozélag, hogy
czek a nobilisek valéban a gerébi hivatalt is betoltik. Ezen
kételyiinket azonban eloszlatja az az oklevél, melyben az
elébb emlitett személyekkel taldlkozunk, de itt a grafi tiszi-
ségiik kiilon is jelezve van.**® Ezen gerébeket mint nemese-
ket jelezték a kovetkezé években is.2*?

Ugyanilyen adatokkal rendelkeziink 1372—1378, 1384-
bél,%5° valamint 1399-b6l.***. Nemcsupén a szebeni provincia-
ban lehetiink tanidi a comesek ezen nemesi szarmazasanak,
hanem a tobbi szasz keriiletben is. 1417-ben Brasséban, 1366-
ban®*? pedig Besztercében lehetiink tanii a fentebbihez ha-
sonl6 jelenségnek. - :

244 ZW. L 8. o.

245 ZW. 1. 71, o.

246 Savigny Zeitschrift 1926, Abt. 412, o.

247 ZW. L. 482, o.: Nicolaus filius Salamonis et Nicolaus et
Michael filii Danielis,

248 ZW. II, 24. 0.: viro nobili comite Michaele filio Danielis
filii Chel.

249 ZW. 1I. 322. o.: nobiles et discreti viri scilicet comes Sala-
mon de castro Schez, comes Marlinus de Radenthal comes Symon de
castro Schez, comes Nicolaus pro tunc index provincialium,

250 ZW. IL. 37, 483., 586/6, o.

251 ZW. III. 235/6. o.

252 ZW. II, 25. o.
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Végerediményben osszefoglalhatjuk, hogy okeleveleink
comes, vagy nobilis elnevezése alatt gerébi hivatalt betolts
egyéneket kell latnunk. Nyugodt lelkiismerettel mégsem al-
lithatjuk azt, hogy a két elnevezés teljes kizarolagossaggal
fedi a gerébi hivatalt visel6 személyeket, mert nem egyszer
szembeallitjdk az el6bb jelzett nemes comeseket azokkal,
akik nem nemesek.?’> Ez tehat negativum, de egyuttal bizo-
nyiték is az elébb &llitottakra vagyis arra, hogy a comesi
rang egyuttal nobilis cimet is takart. Ugyancsak ezen tarsa-
dalmi osztily tagjait jeloli a magyar sz6hasznilatnak meg-
felels geréb elnevezés is.?"* Vizaknian a geréb hdza domus
gerebianaként van jelolve.

Amint mdar lattuk is, ez a tarsadalmi réteg allasdhor
mérten a jogokbdl, a kozosségi haszonbdl fokozott mértékhen
részesiil. Még pedig foldosztas, legelGhaszndlat, vaddszati és
halaszati jog, valamint malomépités esetében. A’ malomjogra
és a haldszatra vonatkozo kiralyi adomdnyozéasokat talalunk
1280-b61,25° 1329-bol, ¢ 1316-bol, 257 1323-bo1,20% 1325-b6l, 2%9
1323-bél, 26° 1325-bél, 261 1367-bol,2°2 1374-bol, 268 1287-bal, 264
1389-b6l. 2* Mar ezekbdl megallapithatd, hogy a geréb igen
jelentds szerepet jitszik egy-egy germén kozosség életében.

A comesek ‘szolgaikkal miiveltetik a foldjeiket.2¢® Hasonlé
esetet figyelhetiink meg 1332-b6l, tovabba 1383-b6l,267 ahol
oldh (!) szolgdk is felsoroltatnak. "

253 jidem nobelis et alii comites: ZW. II. 148, o.

25¢ Mint azt 1364-ben olvashatjuk: Johann comes wvulgo greb de
Gyzmoyovo: ZW. 11, 189. o.

255 ZW. 1. 141. o.

256 ZW. 1. 431, o.

257 ZW, 1. 318/19. o.

258 ZW. 1. 373/4. o.

259 ZW, 1. 392/3. 0. és 5. o.

2860 ZW. L. 392/3. o.

261 ZW. 11. 283. o,

262 ZW. IL 433. o.

2063 ZW. I1. 608. o,

264 ZW. 11, 636/8. o.

265 ZW. I 509, o. -

266 ZW. 1. 358 o. pl. 1303-ban a geréb szolgii is megneveztet-
nek: servientibus comitum in domo pro hospitibus parata commoran-
tibus et quo quis similiter non dicatis. '

267 ZW. II. 566. o.: ex parte comitissaldae de Helta Theodir,
Juba, Christian Phaff et filius suus Radul.
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A gerébek megvalasztasa és hataskore.

Az egyes szdsz communitdsoknak jogukban allott sajat
tetszésiik szerint megvalasztani gerébjiiket.2%®
Feltiinik el6ttink az a probléma, hogy ezeket a szabad

akarattal megvélasztott gerébeket milyen hatdskorrel ruhéz-
zék fel az egyes kozségekben. Miiller szerint26? kétségtelen az,
hogy ahol comessel taldlkozunk, ott bir6éi hivatallal is sza-
molnunk kell. El kell fogadnunk ezt az allitist, mert erre
vonatkozélag tobb bizonyitékkal rendelkezniik. 1315-ben??
a kirdly az egyik comesnek az alta]a megvasarolt teruleten
torvénykezési “hatalmat ad. -

A gerébi hivatal viseldjének eme tevékenységére jellem-
z6 az a koriilmény is, hogy a XV. szdzadban altalanossa va-
lik a két hivatalnak, vagyis a gerébi hivatalnak és a birdi-
nak kozos megjelolése. 1402-ben®"* méar comes seu iudex el-
nevezés tiinik fel, 1430-ban pedig iudex scu gerebio. Tehat
a comesi hivatallal kétségieleniil egyiittjartak bizonyos tor-
vénykezési jogok is, -csak az a kérdés, hogy melyek azok a
jogszolgaltatasi teenddk, amelyek a comesre harulnak, vagyis
milyen hataskorrel rendelkezik a geréb az egyes iigyek el-
biralasa tekintetében.

1356.272 gktober 1-én a meggyesi keriiletben gyilkossdg
tortént, az illetd hely gerébjére csupan a tettes kinyomoza-
sanak és elGillitisanak feladata harult, mig az itéletet egy
comesekbdl allé6 torvényszék mondotta ki. Tehat a végsd
itélkezés nem tartozott a geréb jogai kozé, éppen igy a fo-
benjar6 esetekben valé itélkezés sem, mert ilyenkor a sze-

268 Miiller: Gréfen. 20.0.: iidem cives ipsum offitium iudicatus sew
grebatus cui voluissent liberum habuissent conferendi facultatem, a
grifet minden kbdzséghen teljesen cgységes és sajat akaratb6l valaszt-
jak meg: quendam Caspar de dicta et vel iam dudum mortuum in
edrum iudicem seu grehionem spontanea et una nini eorum voluntate
elegerint.

260 1. M. 26. o

270 ZW. 1. 315. o.: universis comitibus et iudicibus ac officiali-
bus nostris quovis tempore constituis... firmiter damus in mandatis,
juatenus cundem comitem Blauwuz ratione judicatus praedictae posse-
ssionik seuw villae Velquinlaka vocatae in aliquo mloestare et populos
de eadom vestro iudicio astare compellere nullo modo praesumatis.

271 ZW. 1I1. 290. o,

272 ZW. 1. 122. o.: ob quod homicidum comes Symon de ipso
Almasio ipsum homicidam Hese esque in territorium Schars insequa-
batur iudicium cum ducere cupiebat.
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beni kirdlybiréé a dontés joga. 27% Vannak olyan esetek is,
mikor a gerébek mellett még kiilon birakat is talalunk.
1378-ban®*™ a torcsviri alvarnagy, mint a brasséi geréb kép-
viselGje mellett, még tobb bird és eskiidt valasztatott meg:
iudices, iurati, villici et universi de Brassow provintiales,
ugyancsak tobb birét talalunk még 1377-ben.?™

Kisebb helyeknél is megtalaljuk ezt a kettséget.>™®
Ezen kettdség fenntartdsat valdszinilleg az a helyzet tette
sziikségessé, hogy ugyanazon faluban a kirdlybird, vagy an-
nak a helyettese a comesekbdl allo torvényszékkel egyiitt
az itélethozatalndl miikodott kozre, mig a geréb a végrehajto
és kozigazgatasi feladatokat végezte el.

Kiilonbséget kell még tenniink a kisebb helyek, vala-
mint az egyes szék-kozpontok gerébjeinek a hataskore ko-
zott. Ugyanis ezen utébbiak Ggy a hét, valamint a két szék-
ben torvénykezési jogokkal rendelkeznek, mint ezt mar lt-
tuk is, mikor a falusi geréb csupén az elfogatdsban jar koz-
ben, addig az itéletnél megjelenik a provmma biraja?"" és
az itélkezik.

De gerébjeink nem csupén ilyen birdi tevékenységet fej-
tettek ki, hanem bizonyos kozigazgatasi hatéskorrel is fel
voltak ruhazva. Igy az adébehajtas is az § feladatuk volt.2™

Emlitésre érdemes jelensége a szdsz kozosségi €letnek az,
hogy az erdélyi szdsz népcsoport erds nemzeti ontudata elle-
nére is ezen gerebl méliésdgra mem egyszer magyar embert
valaszt meg, még pedig a XV. szdzadban, tehat akkor, mi-
dén a német parasztok vivtik sokszor szenvedelyes csatdis
kat sajit elmagyarosod6 vezetdikkel szemben.

Végeredményben ezen grifek kozjogi dlldsit véve tekin-
tetbe, sajatos kett8séget fedezhetiink fel. Mint német egyé-
nek és német tisztviselok, a német jog alati allanak, vagyis
a német jog szerint jarnak el hivatalukban. masrészt vi-
szont, mint magyar nemesek, ezen tarsadalmi osztily élet-
moédjahoz idomulnak és azok jogait is kovetelik.

Az egves szasz praedialisok valoban addémentességet

273 ZW, L 357/6. o.

272 ZW. II. 484. o.

275 ZW. 11, 484 o. .

276 ZW. IIL 152/3. o.: comiti, iudici ac iuratis civibus seniori-
busque et consulibus necnom wniversis hospitibus et populis nostris
de Brasso et ad eandem spectantibus ut xudlcem cives et hospites ac
populos de eadem Fewldwar,

277 ZW. II. 132 o.

278 Miller: Grafen 61. o.
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kapnak mdr 1224-ben 52 A szdsz comesek gorcsosen ra-
gaszkodnak eme kivéltsagaikhoz, pl. 1396-ban. 280 281),

Egyrészt a mar elobb ismertetett gerébi tisztséggel jaré
birtoktobblet és hivatali tekintély, masrészt a magyar ne-
messég jogainak elnyerése altal a gerébek hivatalukban any-
nyira megerdsodtek, hogy részint valasztas 1tjan, részint
sajat hatalmukkal visszaélve, hivatalukat allandéan sajét
csaladjuk  tagjaival toltik be, ezzel lassam egy-egy familis-
"ban orokletessé valik. Ez a helyzet viszont megsemmisitette
~a szasz kozosségek oklevelekben biztositott szabad valasz-
tasi jogat. Az elébb vazolt folyamat végeredményben az
orokos gerébség intézményének a kialakulasahoz vezetett.

A gerébek ezen eljarasuk kivetkeztében természetesen
szembehelyezkedtek az Andreanum rendelkezéseivel. A
nemzeti ontudatra ébredt szdsz parasztréteg midén az oro-
ks gerébség €s ezen vezetd réteg elmagyarosodasa ellen kiiz-
dott, éppen az Andreanumban biztositott szabadvalasztas
adta meg szdméara a jogi alapot.

Abban az esetben, ha valamely gerébcsalad kihal, is-
mét a kozosség kezébe megy at a szabad valasztasi jog, de
a XIV. sz.-ban az is megtorténik, hogy a geréb valasztas is
orokletes érvényességgel bir. Ez mar a gerébi hivatal oro-
kos viselésének torvényesitése. Addig, amig ez a jog csak
a fidgra szoritkozott, a szdsz tarsadalom tudomasul vette,
de mihelyt ezt az orokosodést egyes csaladok ndtagjaira is
kiterjesztetett, a szdsz tarsadalomnagy felhdaborodassal vé-
dekezett a terv keresztiilvitele ellen. Ez a processus azonban
mar csak a XV. szazadban kovetkezett be, vagyis akkor,
mikor tudatos harc folyt a gerébi és a paraszti osztaly kozoit.

Ezen hivatal orokletessé tétele tette lehetGvé az egyes
gerébesaladok tiineményes emelkedését egészen oly fokig,
hogy ezen hivatal viselGje politikai tényezé lehessen, mne:
csupan a maga sziikreszabott keriiletében, hanem annak ha:
tarain til is. Az esetleges kiraly irdnti hiiséget az uralkodé
‘nem csupdn dicsérettel és elismeréssel viszonozta, hanem
nagy adomanyokkal is igyekezett meghalani a jo szolgalato-
kat. Ilyenkor rendesen meghosszabbitotta a gerébi hivatal
viselésének jogosultsagat, sokszor nem csupan az illetg sze-
"mélyére vonatkozélag, hanem annak csaladjara is, tehat
- orokletessé tette, ‘

2739 ZW. 1. 34. o. Nullum praedialem vel quemlibel alium vciu-
mus infra terminos ecorundem positum ab hae exeludi redditione, aisi
qui super hot gaudeat privilegic speciali.

280 ZW, II. 161. o.

281 ZW. IIL. 116. o.
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Igy emelkedtek azutdn az egyes geréb csaladok jelen-
téségben és hatalomban nemzedékrdl nemzedékre..

Ilyen hatalmas csaladda fejlédott ki a kellingi (kelneki)
geréb csalad is, melynek megalapitéja Ervin volt. Ervin fia,
Cheel 1V. Béla és fia, V. Istvan kozott kitort csaladi viszaly-
ban hiiségesen harcolt a herceg oldalin a kirdly ellen. Mi-
dén a harc megsziint, Istvdin nem feledkezett meg Cheelrdl,
hanem gazdagon megajandékozta 6t, neki adomanyozvan De-
meterpatakot és Vincenc-et Fehér megyében, tehdt nemesi
teriileten.282  Cheel birtokszerzési torekvése nem fejezddott:
be itt, hanem tovibb novelte birtokait és ezekben a kirdly is
megerdsitette 6t 1271-ben. 28 Az § haldla utén Kelling Daniel
még tovabb folytaita ezt a nagyardnyd birtokszerzést. Ta-
mastol, aki Péter fia, vasdrlds Gtjan megszerezte Kut bir-
tokat.28* Majd sikeriilt megvennie 1313-ban Laszlé vajdatol
Gergelyfalva (Gregorfaya) és Ringelkirch teriileteit. Ugyan-
csak ennek a magybirtokszerz8 gerébnek teriileti gyarapo-
dasarél szol egy 1316. &pr. 7.-i oklevél, melyben a szebeni
provincia megerésiti 6t fehértemplomi birtokaban.?8s

A hatalmas mértékii birtokvasarlds Déniel halalaval vé-
get ér.' Midén Ervin utolsé egyenesigi leszdrmazottja 1370-
ben meghalt, a csaldd 19 birtokkal rendelkezett Fehér me-
gyében 16v6 szasz foldon.?®¢ A csaldd ilymérvii emelkedése
alatt is megtartotta gerébi hivatalit és ragaszkodott hozza.

Kelling Mihaly fittlan haldla utin a birtokokat szétosz-
tottak Mihaly lednyai kozott, a gerébi hivatalt pedig Kelling:
Jénos orokelte, 6 is fitutéd nélkiil halt meg. Ezutan a ha-
talmas birtok ismét tobb részre oszlott. Mig a gerébi hiva-~
talt Weingarten (Vingart) geréb orokolte, ezutan pedig Wein~
gartkirchen vette 4t a méltosdgot, végiil is Kelling kozossége
ragadta kezébe a gerébi hivatal betoltésének jogat az Altal,
hogy 1430-kan pénzért dtvette hivatalt Vingarti Gaspartol.?s”

A Kelling-orokes, mint lattuk, weingarteni (Vingdrti)
tomes lett, aki, mint geréb de Bingert Magyarorszdgon pala~

282 ZW. 1. 105. o. T ot

283 ZW, II 110. o. :

284 ZW. 1. 189, 256, Fejér: 6/1—168, 7/4—218. o.

285 ZW, 1. 318 o. ’

286 ZW. II. 24. o. .

287 ZW. 1V. 401. o.: et per consequens ipsi in possessione regalt
Kelnek vocata partium Transylvanarum, necnon domum et curiam
ad dictum grebiatum spectantes et pertinentes is cadem possessione:
Kelnek exsistentes habuissent, villanis sew communitati incolarums
ipsius poessessionis Kelnek ipsis in vitis,
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tinus biréi székéig emelkedett, tovabba fehérvari piispoki,
valamint Horvatorszag-Dalmama bani méltésagat is elnyerte
a csalad.

Nem csupan ezzel az egyetlen hazzal talalkozunk, mely
.a szasz kozosségbdl kivalva a legmagasabb magyar méltosa-
igok székéig emelkedett. Az it mindenki szaméra nyitva volt.
A Kelling-csaldd mellett ugyanily magassigra emelkedett a
Péterfalva (Petersdorf) gereb csaladja, Hennmg Péter, e csa-
lad tagja szebeni gréf lett és igy a szdszsag nmemzeti énkor-
maéanyzatanak legmagasabb hivataldig emelkedett. A kirdly
.azonban, Henning hiitlensége miatt Taméas erdélyi vajdat
‘tette meg a szaszok gréafjének. Ezzel a 1épésével az uralkodo
‘megsértette a szdszok kivaltsigait, emiatt azutan Henning
-vezetése alatt a szdsz nép ujbol fellazadt jogdnak megvédé-
sére. Henning mint prinpillarius Saxonum emelte fel a szasz
felkelés zaszlajat Ez a conflictus, mely a nép és a klraly
emberei kozott folyt le, igen silyos volt. A harcnak a sza-
-szokra nézve sdlyos kimenetele volt, mert a csatdban maga
Henning is elesett. A biintetés nem maradhatott el. Henning
osszes vagyonat elvett€k és a kirdly a Lirtokot is Tamés vaj-
ddnak adoményozta, aki ellen a szdszok fellazadtak. Mégis a
szdszsdgnak ezen nagy vérvesztesége mnem volt hidbavald,
mert a kiraly is belitta ezen szélmalomharc céltalansigit és
Tamaést eltdvolitotta a szebeni comesi székbdl. Ezzel kien-
gesztelte a szebeni szdszokat.?8 Az elvett birtokokat is visz-
szaadtdk a szebeni szdszoknak. Henning Marta pedlg Istvan
vajddhoz ment férjhez, amidltal a csalad ezen aga az elma-
gyarosodas utjara lépett.

A gerébek egész sorozata 4ll elSttiink, akik ilyen hata-
lomra emelkedtek és igy kindttek sajat kereteikbdl, ezéltal
nem csupan kozosségi, hanem orszégos szerépet is jatszottak.
Tlyen csalddnak volt a megalapitéja Rothberg kozség comese,
Gyorgy, aki 1339-ben lépett a torténelem szinpadéra, aki
még az oldh trénharcokba is beleszolt. Ennek a csaladnak
is az eddigiekhez hasonléan tragikus volt a bukdsa. A ma-
gyar Tébiassy-csaldd tagjai is a szdsz gerébek soraibél emel-
kedtek fel a legnevezeiesebb magyar csaladok kozé.

. A szaszok birtokszerzésére nagyszerii alkalmakul szol-
galtak a kirdlyi csaladban kitort egyenetlenségek. Kiilono-
sen 4ll ez Béla és Istvan kozott kitort harcokra. Ettdl az
id6tdl fogva fejlédik ki a szasz kézben 16v§ nagybirtok, nem
csupan szész teriileten, hanem magyar megyei teriileten is.?%®

288 Teutsch: Bilder 77. o
289 ZW. 1. 139. o.
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Kelling Daniel comes is ekkor szerezte vétel atjan Kitfal-
vat tobb mas birtokkal egyiitt Vardai Pétert6l.>® KésGbb
Sotelek keriilt a kezébe,*” égy késébbi oklevél pedig besza-
mol arrdl, hogy megszerezte Terra Springet.?® Ugyancsak
magyar teriiletet szerzett meg a Henning-csalad is.2% Ezek-
kel a torekvésekkel a szasz fold kiterjesztését akartak el-
érni. A nagy birtokvasarlast természetesen nem foghatjuk
fel véletlennek, hanem tudatos memzetiségi terjeszkedésnek
kell tekinteniink.

Ezen felemelkedett csalidok a magyar nemesség tagjai
lettek. A gerébek életformajira nagyon jellemzs, hogy az
1292-i budai orsziggyiilésen a nemesek mellett 6k is megje~
lentek, ezaltal a nemesi élethez hasonultak, mint okleveleink
egyenesen hangsilyoztik: Saxones more nobilium se geren-
tes. 29 :
Tehat nemesi javaikon, melyeket a magyar kiralytél
kaptak hiiséges szolgalataikért, a magyar nemesekhez ha-
sonlé médon éltek.

-E csalddok hivatalainak orokletessé tételében a gerébe-
ket az egyhaz képviselGje, a pap is segitetie. Ezért azuidn.
midén a harc a vezeid réteg ellen kiélezddott, az egyhdz em-
berei is gyiiloletessé valtak a szdsz nép el6tt. Sokszor a ko-
zosség papi és comesi &llasat egy csalad tagjai toltotték be,
ami még szorosabba tette a kapcsolatot a két hivatal kozoit,
s6t arra is van példank, hogy egy személy toltotte be mind
a két hivatalt. (Igy pl. Nagysenk kozosségében Goblinus.
egyiitt viselte a két tisztséget). A gerébek mint lattuk, minél
nagyobb birtokokat igyekeziek hagyni orokoseikre, e célbol
nagyobb megyei teriileteck megmunkaldsira is vallalkoztak
és ezek megmivelése céljabol uj és Gy szdsz telepeseket in-
ditottak & nemesi foldon fekvs foldjeik felé, akik eziltal a
magyar jobbagysdg helyzetéhez hasonlé sorsba keriiltek,
mert a megyei teriilleten elhelyezkedd egykori szdasz szabad
parasztok mar nem élvezhették a szdsz communitdsok jogait,.
tekintettel arra, hogy e kivaltsdgok megyei teriileteken érvé-
nyiiket vesztették. Ahol a gerébek olyan teriiletet fedeztek
fel, melyre a zirt hazigazdalkodas még nem jelentette be-
igényét, ott hamarosan megjelentek és ezekben a birtokok~
ban a kirdly altal konnyiiszerrel megerésitették magukai. A
szasz hivatalnokoknak nemesi teriileten valé birtokszerzése
és ezzel egy tekintélyes szasz rétegnek jobbagysorsba vald

290 ZW. 1. 256, o.
291 ZW. 1. 252 o.
202 ZW. 1. 286 o,
293 ZW. L 232. o
294 ZW. I. 261. o,
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dontése voll az, mely kiélezte az ellentétet a szész nép és a
nemesi médon €16, korményozni akaré gerébek kozott.
Ugyanekkor viszont magyar nemesi kézbe is keriiltek szész
birtokok azalial, hogy magyar nemesek szisz leanyokat vet-
tek feleségiil s igy ezek hozomanya jutctt magyar kézbe.
Természetesen az uj birtckosok mindkét esethben a nemesi
jogokat igyekeztek érvénvesiteni s a nemssi szokasoknak
megfeleloképpen élni, vagyis more nobilium se gerentes.

Ez a kifejezés is mutatja azt, hogy mennyire hozza-
hasonult z a szasz t4rsadalmi osztly életforméban a magyar
nemességhez. Ezzel megkezdddott a gerébek csondes asszi-
mildlédasa, elmagyarosodasa. R. Teil**® egyenesen szdsz co-
mes csalddokat tesz felelGssé azért, mert magyar teriileten
lev$ szasz népes-portok nem tudtak a szdsz corpushoz csat-
lakozni, ezaltal ezek is a magyarosodas ttjara léptek. E fo-
lyamat kovetkezményeként nemcsak a geréb csalidok vesz-
tek el a szdsz nemzeti kozosség szamara, hanem a paraszti
osztaly tagjai is. Igy az asszimilaciéo kovetkeztében egész
faluk magyarosodtak el, pl. Igen mellett fekvé Bocsard
falu.29¢

Nagyon természetes, hogy a szasz gerébek akkor, midén
életstilusuk ennyire a magyar nemesek életmddjahoz forma-
lédott, birtckaikat, melyekkel a szdsz foldon rendelkeztek,
igyekeztek teljesen nemesi birtokkd &talakitani. A nemesi
birtok pedig ebben a korban mér teljesen a jobbagyi munka-
erén nyugodott s igy a comesek torekvései is foleg odaira-
nyultak, hogy szdszfoldon levd birtokaikon is ugyanezt az
allapotot honositsék meg meg azaltal, hogy a foldet jobbéagyi.
vagy féljobbagyi sorsu szdszokkal miiveltessék a Markge-
nossenschaft kikeriilésével, s6t teljes megsemmisitésével.

Ez a szandék, mely teljesen szemben &llott a szaszfoldon
annyira meggyokeresedett sdchsische Freiheit fogalméval,
a szész paraszttomeg stlyos ellenalldsat valtotta ki, mert at-
tol lehetett tartani, hogy a gerébek ezen torekvésiikkel telje-
sen_szétrobbantjak az ..egyének teljes szabadsigan és egyen-
16ségén nyugvé onkorméanyzatot™.297 _

- Abban az esetben, ha a comeseknek ezen altalanos to-
rekvése sikerrel jar, akkor az onkorményzat minden viv-
méinya megsemmisiilés felé halad, ennek pedig természetes
kovetkezménye lett volna az a fejlodési folyamat, wmely
a gerébeknek a magyar nemesi tirsadalom soriba, a tobbi
szasz tarsadalmi osztilynak pedig a magyar jobbagyi sorsba
val6 asszimildlédasat vonja maga wtan. Ezt a fejlodést még

206 R. Theil: Zur Frage des Erbgrafentums. Korrespondenzblatt
‘des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde. 1903,

298 Jezkovies: 42, o. .

297 Deér: 199, a
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jobban elésegitette az a helyzet, hogy a gerébek és a newme-
sek Osszehdzasoddsa kovetkeztében a zdrt hézi gazdalkodas
mind nagyobb teriiletekr6l kénytelen visszavonulni.

Az erdélyi szdsz autonémia tehit egész fennallasa alatt
a legnagyobb veszélyhez érkezett. Sziikségesnek tartjuk

angsulyozni, hogy ez a timadas, mely a szasz élet alapjait

renditette meg, mint lathattuk is, nem magyar részrdl in-
dult meg, banem maginak a szaszsignak a korébdl eredi.
A szasz parasztkozosségek csodalatos szervezettségével és
bimulatra mélté fegyelemmel igyekeztek- tarsadalmuknak
s egyben egész nemzeti életiiknek eme rakfenéjét megoldani.
Kieszko6zolték, hogy a nemesi médon é16 gerébek oly modon
kezeltessenek a szasz teriilethez tartozé kozségekben, mint
a magyar nemesek.2%8

Ez azt jelentette, hogy a varosok korméanyzisiban nem
vehettek részt, ugyanakkor a véarosi kozterhek viselésében
8k is részesedtek. A szasz népkozosségek azonban a kiraly
segitsége nélkiil, sajat erejiikb6l is, igyekeztek orvosolni
belsé bajaikat. A harc a XV. szdzadban érkezett el tetGio-
kéra és ugy latszik, hogy ekkor mér a gerébség erdtleniil vé-
dekezett a szdsz nemzet paraszttirsadalmanak dinamikus
tamadasaival szemben. Az egyes kozosségek comeseikidl su-
lyos Osszegekért visszavdsarolték a gerébi tisztség betoiiésé-
nek jogat és ezzel egyidejilleg az orokos gerébeket hivata-
lukrdl valé lemondasra kényszeritették.2®* A harc, mely a
falvak és vezetdik kozott folyt, minden vonalon szemunkbe
otlik. Az eddigi orokos gerébek kezébdl igyekeztek minden-
aron kivenni a foldet, hatalmat és bir6i tisztet. Nemcsupan
a tisztség és az ezzel jaré dominiumok megvétele altal, ha-
nem jogi tton is; ugyanis nem hajlandék elismerni az eddigi
felettesiik hatalménak legalis voltat. Pl. Szaszalmad kozség-
ben lehetiink 1417-ben ily eset tandi, valamint Botfaluban3%®
is, 1419-ben.??

A harc, mint emlitettem, minden téren folyt. Koros
1430-ban a birdvalasztas jogidt sajatjanak vitatja, Eceli
Laszl6 orokos comes és csaladjaval szemben.302

298 ZW. I. 172. o.

299 Ilyen példa all elsttink az 1430-ik esztendSbdl, midén totam
communitatem incolarum dictae possessioni Kellnek ac alios quosli-
bet ab emptione praetacti grebiatus ipsorum ac domus et curiae prac-
fatarum seque in dominium eiusdem grebiatus nec . non domus et
curiae iam futurum intromissione: ZW. IV. 401: o.

300 ZW. 1V. 37. 0.: nam wulgus praedictae villae querulose pro-
posuit quomodo praenotatus comes Michael inam molendini fecissct
structura in eius damnum valde ingens et contra iuris debitum.

a1 ZW. IV. 101. o.

302 ZW, IV. 399. o
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Tehat a geréb csaladoknak orokosodési joga ellen a
szasz fold minden részén folvik a harc. A varosckban az
eddigi vezetd csaladok elvesztették hatalmukat és befolya-
sukat, helyiiket pedig a céhek vették 4t. Az ut azonban a ge-
réb csaléc?ok uralmatél a vdrosi patricius csaladok minden-
hatésdgihez vezetett. Ezen fejlédés azonban mar az ujkor-
ban éri el virdgzasa tet6fokat.

Az eddigiekben lattuk tehdt a szdsz onkormanyzat tér-
sadalménak két legfels6bb osztalyat, még pedig a kiraly-
birdkét és a gerébekét. Ha végigvizsgaljuk a szebeni come-
sek névsorat, lathatjuk, hogy szinte teljesen szasz nevck
viseli toltik be a comesi méltésagot. Mar 1210-ben lattunk
egyet Joachim személyében.?%? 1266-ig azutdn sziinet all be
ezek sordban, ett6l kezdve zart sorrendben kovetik egy-
mést.204 ‘

A gerébek esetében pedig megjegyzésre méltod, amint lat-
tuk is, hogy a legnagyobb toriénelmi szerepet jatszottik
szdszsag torténetében és hangsilyozni kivanjuk, hogy ma-
gyarosoddsuk belsé fejlGdés eredménye, nem pedig erdszakos
magyar behatas kovetkezménye.

E két tirsadalmi osztily mellett nagyon jelenids szere-
pet jatszolt a XV. szdzadban a szebeni polgarmester is, aki
1400 utén tekintélyben €s hatalomban a kiralybiré folé emel-
kedett.

Az elsé polgarmester a XIV. szdzad masodik felében
emlittetik meg. 1366-ban taldljuk meg az els6 magister civie-
mot Jakob Henzmanisse személyében.30?

Ezen hivatal mellett a index provintialissal, székbiroi
hatalommal is felruhadztdk 6t.2°¢  Henzmanisse utédjakent
ismerjiik Nunnenkleppel Mihélyt, aki praeconsul civitas
Cibiniensisként szerepel,®®” majd pedig ugyanabbél az évbél
magister civinmként van jelolve.3°® Magister civiumot még
Medgyes, Nagysenk és Reps kozségeknél talalunk. Mig Besz-
tercénél és Brassénal nem latjuk nyomaikat.

A véaros polgdrmestere mellett mint a varosi 6nkormany-
zat iranyit6i allottak az eskiidtek, akiknek szdma valtoz5
volt, Brasséban volt a legtobb, 14—16 ember.?%?

)

303 J. Schiopul ezt kétséghevonja a Dacia IstoricA Annul II-ben.
304 Schénebaum.

305 ZW. IIL 269. o.

307 ZW. II1. 371. o

308 ZW. I1I. 376, o,

309 Kaindl: 291, o.
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-4 hannok — villicusok.

A szész communitisokban a gerébek mellé, az alacso-
nyabb munkaélatok elvégzésére, hannokat, villicusokat, falusi
birakat valasztottak. '

Nagy Lajos 1366-ban kiadott rendelkezése szerint csu-
pan a paraszt kiozosségekben sziikséges hannokat allitani.*®
Ilyen villicusokat minden szdsz keriiletben talalunk. A sze-
beniben 1323-ban.3'* 1380-ban,?!2 1413-ban, 3'3. A két székben
1359-ben®!* talaljuk meg nyomaikat, mig Brasséban 1413- °
ben.315

A hannok csupan olyan esetekben itélkezhettek, midén
sulyosabb biintény, tehat lopas, rablas, gyujtogatas, gyilkos-
sag nem esett. Ezzel szemben minden nyomozasnal a rendéri
hatalmat képviseliék, tovabba békebiroként szerepeltek vitas
iigyek eldontésénél. A villicusidl a iudexhez lehetett felleb-
bezni, ezt a iudexi méliésagot pedig comesek toltoiték be.
Vannak helyek, természetesen csak a nagyobbak, ahol egy
kozségben iudexek is és hanmok is egyiitt taldlhaték, pl.
1366-ban,3'® a besztercei districtusban 1évg falvakban egyiitt
szerepeltek a iustitiarii et villici. Hasonl6 eseteket talalunk
1414-ben,?'7 1544-Len.318

Nagy Lajos 1366-iki rendelkezése szerint a villicusokat
évente valasztottdk a szdsz kozosségben 318 :

.Ehhez a rendelkezéshez jarul és mintegy kiegésziti az
elébbit Zsigmond kirdlynak 1414 évi rendelete, melyben a
varosi birévalasztdst rendezi.’'®

Ha megakarjuk éllapitani, azokat a kiilonbségeket, ame.
lyek a két hivatalnokréteg kozott, tehat a villicus és a co-
mes kozott fennallanak, akkor megillapithatjuk, hogy Nagy,

310 ZW. 11 250. o.

311 ZW. L 374. o.

312 ZW. I1. 529. o.

318 ZW, I, 562/3. o.

314 ZW. IL 157. o

315 ZW. IH. 665. o.

316 ZW. II. 250. o.

317 ZW. 111 612/4., 617/19,, 626/28, o.

318 ZW. IIL. 226. o.

819 ZW. IIL. 616/17. o.: nonnulli forent ex vobis qui derelictis
antique et laudabilis vestrae libertatis praegrogativis iustitiaeque et
honestatis virtutibus alias in hoc parte observari solitis in unum con-
foederantes aliis pluribus probis viris et honestis maiorique commu-
nitatis populi multitudine ignorantibus et invitis tempore eligendi
inter vos iudicem ooccurente indicem per se temere eligere..



75

Lajos 1366-iki rendelkezése kiovetkeztében a villicusok csak
kisebb agréar falvakban vilaszthaték meg. Ugyanezt azonban-
nem mondhatjuk a comesi rétegre. Az utébbiak hivatala élet-
fogytiglani, s6t kés6bb orokletessé valik a csaladban, mig a
villicusokat évenként valaszijik, 1359-ben is csak kivételes
eset tanui lehetiink,®* mid6n egy régebben megvalasziott
villicussal taldlkozunk. Ezek évente valé megvalasztasarol

- tobb adatunk tanuskodik.32!

Ezek mellett a tisztviselok mellett jelentds szerepet jat-
szottak a székgyltlések, melyek a szék kozos iigyeit intézték
el. A székgyiilés mellett a bird és az eskiidt tandcsosok egyiitt.
alkottak a tandcsot, senatust, melyet az erdélyi szdsz tele-
piilésteriileten Altschaftnak is hivtak. A tandcs hataskorébe,
melynek tagjait évenként valasztottdk meg, tartozott a ve-
vés-, eladds-, hagyomdnyozds és az adomdanyozdsban vald
kozremiikodés. Minden egyes esetr6l jegyzGkonyvet tartoztak
felvenni. Jelentdsebb varosokban pedig a tandcs a felsGbb
birésag szerepét tolti be.?22

Lattuk tehat a 'szdsz onkorményzat tirsadalmi tagozd-
dasat és megallapithatjuk azt, hogy itt egy mindenkit meg-
illeté népi jog uralkodott. Legfrappénsaiian ezt az egész
tarsadalmat Friedrich Miiller Lagenthal jellemzi, midén
megallapitja, hogy az erdélyi szisz territoridlis berendezke-
dést egy demokratikus jellegli népdallamnak kell tekinteni.??

A szisz autonémia képe megrajzolisanak a végére ér-
tink. Lehetetlen elhallgatnunk azon szubjektiv meggy6z6-
désiinket, hogy a szasz kisebbségiink ezen onkorményzata
magyar kiréﬁ?’ok tudatos épitd munkdja nélkiil nem valé-
sulhatott volna meg. :

Enea Silvio Piccolomini, mis vonatkozasban ugyan, de
a jelen koriilményekre is vonatkozd érvényességgel ajanlja
figyelmébe V. Laszlé kiralynak: ,Méltatlan ugyanis a ki-
rz'ﬁységra az, aki nem érti meg a hozzdfordulé orszaglakék
nyelvét.”

A magyar kirdly mindig megértette kisebbségeink ké-
rését, s6t még azok esetleges soviniszta tulkapésait is elnézte
és felemelte az erdélvi szaszokat az allamalkot6 magyarsag

320 Yvanne antiquo villico de villa Hetzelini ZW. 1L 157. o,

321 F1, 1366: Populi vero villarum... villicos et etiam iust:tia-
rios de sui medio annuatim eligere debeant et teneantur: ZW. IL
250. o.

322 Kaindl. 265. o.

323 Miihl. Lagent. 44. o
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és a székelység mellett Erdély harmadik nemzetévé, midon
a hdarom nemzet orok szovetségre lépett.32

Ez a szdsz ,etnikai tartalmi onkormanyzat”® mindin-
kébb eltivolodik a magyarsagtél. A kovetkezd szdzadokban
htja a teljes elszigetelodés felé vezet.

Szent Istvan Intelmeit6l, melyeknek orok érvényd sza-
vain épiil fel a Pax Hungarica, hosszi és nehéz szdzadok ve-
zetnek a szaszsag mai 4llapotdhoz. A magyar impérium alatt
a szdsz onkormdanyzat belsd élete is teljesen kifejlédott és
mint ilyen élte 4t a szazadokat egészen a legutébbi id6kig. ..

32¢ Székely Okvt. 1. 135. o.
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