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Tanuldsi stratégidk, médszerek és szokasok
a szakirodalomban

»... mindenkit mindenre meg lehet tanitani,
csak id6, modszer és mester kérdése.”
(Comenius)

A pedagégiai irodalomban €és gyakorlatban a tanitds fogalma elvdlaszthatatlan a ta-
nulds fogalmatdl, hiszen interakcid, tdrsas tevékenység, tehdt tanitds-tanuldsi folyamatrél
beszéliink. Eppen ezért 4tfogalmazhaté a fenti idézet tgy, hogy mindenki mindent megta-
nulhat, csak id8, médszer €s mester kérdése.

Azidé

Tréfasan azt lehet mondani, hogy az idé nem okoz gondot sem a pedagégus, sem a
tanulé szdmdra, mert ezt kiviilr6l megszabjak szdmukra: a tanév hossza adva van, a fel-
haszndlhaté Grakeret tgyszintén. A tanitdsi 6rdkat pedig igyeksziink 45 percesként ab-
szolvélni.

A modszer

A tanulds definidlhaté az ismeretek és a készségek tudatos, célirdnyos, tébbé-
kevésbé tervszerli megszerzéseként. Ehhez a tevékenységhez az informdci6-feldolgozds
belsd folyamatai mellett megfigyelhet6 tanuldsi magatartasok és kiils6 feltételek is tartoz-
nak: :

— amunkavégzés helye;

— akozvetlen munkakornyezet;

-~ atanuldé miként tervezi meg munkdjat;

— hogyan osztja be idejét;

—  mit tesz a tanulds érdekében (Merzig és Schuster, 2003).
Segithetik a tanuldst a kiils6 koriilmények:

— arend,

— akényelem,

— afényintenzitds

— ésacsend.

A felsoroltak nem egyformén hatnak, mert a belsé dllapot is (fizikai és mentdlis)
alapvetden meghatdrozza a tanuldshoz valé viszonyunkat. (Oroszldny, 1993)

Ha minden feltétel megvan a tanuldshoz, és mégsem megy a gyerek fejébe a tan-
anyag, akkor feltételezhetd, hogy nem alakultak ki a tanuldsmddszertan helyes szokdsali,
és a tanul6k nem tudjak kezelni az tigynevezett mellékkoriilményeket:

— mikor tanuljanak;
— mely napszakban;
—  hol tanuljanak;
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— hogyan osszdk be a tanulés driit;
— mennyi ideig tanuljanak? (Hordnyi, 2002)

Ezek latsz6lag az id6tényez6hdz kapcsolhat6k, de a fegyelmezett, koncentralt tudat-
allapot kialakuldsihoz megkeriilhetetlen médszertani kérdések.

Milyen kapcsolat van a szakirodalomban hasznélt kifejezések — tanuldsi stratégiak,
modszerek és szokdsok — kozott?

Az agy tevékenységéhez kot6dd tanulési stratégia egy kognitiv és mnemotechnikai
eljras. Kiilonbozik attél a stratégidtél, amelyen az ismeretek megtanuldsat megkonnyitd
pedagégiai médszereket értjiik. (Szdzdi, 1997)

A tanulési stratégidkbol egyénre szabott m6dszereket lehet kialakitani, és akkor valnak
egyénivé, ha szorgalmas gyakorldssal elsajétitja a tanuld, vagyis szokdsav4 valik (Oroszldny,
1993).

A szakirodalomban ismertek elemi stratégidk (néma olvasds; az olvasott szoveg el-
mondésa; néma &atismétlés; elmondds mds személynek; magnéfelvétel és visszajatszds;
ismétlés; beszélgetés a tanult fogalmakrdl; 4ttekintés; ismeretlen sz6 meghatdrozisa; alé-
hiizds; parafra-zedlds — dtfogalmazds; kulcsfogalmak kifrdsa; kulcsfogalmak definicidja;
jegyzetelés; vazlatkészités, 6sszefoglalds; kérdések felvetése az adott anyaggal kapcsolat-
ban; sajit vagy masok dltal felvetett kérdésekre vilaszadds; dbrakészités; dbra, grafikon
tanulményozasa, értelmezése; az anyag elmonddsa jegyzet, vézlat alapjdn) €s bonyolul-
tabb, komplexebb stratégidk, melyekben Gsszekapcsolédnak az elébb emlitettek (Szitd,
1987).

A tanulds tanitdsa a tanuldshoz valé viszony forméldsat, a tanuldshoz sziikséges
alapkész-ségek intenziv fejlesztését, helyes tanulasi szokasok, konkrét tanuldsi technikdk,
médszerek kialakitdsat jelenti. Mindezeket célzott foglalkozasokon, tehdt programba il-
lesztetten lehet a leghatékonyabban miivelni (Oroszlany, 1996).

»A tanulds tanitdsdnak gazdadt kell taldlni az iskoldban, hogy 6sszehangolttd és fo-
lyamatszeriivé valjon a tanuldsi képességek fejlesztése.” (Oroszldny, 1996. 222. 0.)

A mester :

Ha a tanit4s-tanulds folyamatit egységes egészként fogadjuk el, akkor taldn nem tiinik
logikai bakugrasnak, ha a mester €s a tanitviny személyét is egymdsra kolcsondsen hatd
tényezOként értelmezziik. A mester, a tanitdsi-tanuldsi folyamat irdnyit6ja, a tanulébdl kivan
wmestert”, vagyis a tanulds mddszereiben jértas, teljesitményre orientslt gyercket képezni.
Az ilyen tipusi tanul6k kivancsiak és bizonyos rugalmassiggal rendelkeznek, kezelni tudjik
a sikert €s a kudarcot. Jellemzdjiik, hogy tanuldsi mddszerekben rugalmasak, van belsd
motivaciéjuk (Fisher, 1999). A motivéltsdg fontossagat feltétleniil ki kell emelni, mivel a
bels6 dllapotot alapvetden meghatirozza, ugyanis a j6l motivilt tanul6k a tuddsért tanulnak,
a kozepesen vagy gyengén motiviéltak pedig tigy, ahogyan érntékelik, és nem gy, ahogyan
tanitjak oket (Bdthory, 1992).

A tanuldsi szokdsok vizsgédlata a fenti 4ttekintés szerint tehdt a tanulds belsd és kiilsd
feltételeinek, valamint a tanuldsi stratégidk és médszerek feltérképezését jelentik.

Démuth Agnes 1988-as vizsgédlatdban megallapitja, hogy ,.a tanulék jelent6s része
nem vélasztja a tanuldsi médszert, hanem nem ismer mdst, csak a reprodukélé médszert
(stratégidt).” (Démuth, 1998. 196. 0.) A reprodukil6 stratégia a koznyelvben a ,,magoldst”
jelenti.
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Egy misik vizsgélat sordn a megkérdezett pedagégusok azt dllitottdk, hogy a tanulék
70-80%-a tanul. Azt, hogy ezt honnan tudjdk, a tobbség (78%) benyomdsokra, pedagégiai
tapasztalatokra hivatkozott. A tanuldsi médszerekrol hasonl6 tényként, biztos tudasként,
adatként kezelt vélekedést hasznaltak: 94%-uk érzékeli, hogy a tanul6k , magolnak”. Ezt
iigy értelmezték, hogy a tanul6knak igy a legegyszeriibb tanulniuk. Fel sem meriilt ben-
niik, hogy nem ismernek mds médszert (Démuth, 1999).

Fuszek Csilla (1996) egy szakkozépiskoldban végzett felmérés alapjdn megéllapitja,
hogy hdrom évfolyamot cgyiitt vizsgdlva a tanul6k koriilbeliil fele-fele ardnyban kezdik a
leckét az irdsbelivel, illetve a szébelivel, de az alsébb évfolyamokon erdsebben jellemzé
az irasbeli feladatok elsGbbsége.

Albert Sdndor (1999) szlovakiai magyar gimnaziumok, szakkzépiskoldk fid és lany
tanuléinak tanuldsi szokdsait hasonlitotta 6ssze. Felmérése szerint a ldnyok csaknem ha-
romnegyede hangosan tanul, mig a fidknak csak 20%-a. A linyok rendszeretete nyilvénul
meg abban, hogy jelentds résziik rendet rak az iréasztalon, miel6tt tanulni kezd. A fidk
50%-a, a [dnyok 10%-a bekapcsolja a radiét vagy a magnét tanuldskor.

A fenti vizsgdlatokban kérd6ives médszert alkalmaztak a kutaték, amelyben a feltett
kérdésekre a soha — ritkdn — gyakran — rendszerint — mindig (1-5) skélabdl kellett a szoka-
saikat és viszonyuldsaikat jellemzd sz6t kivélasztani a tanuléknak.

Démuth Agnes (1988) a kérdbivet kiegészitette az irdnyftott fogalmazs és a beszél-
getés médszereivel is.

VIZSGALATOM ALANYAI ES A VIZSGALATI ELJARAS

A csemdi Laddnyi Mih4ly Altaldnos Iskola hatodik osztilyos tanuléi korében vé-
geztem a felmérést (19 fid, 22 lany). A kérddives médszert vélasztottam, amelyben fele-
letvalasztdsos €s rangsoroldst igényld kérdések, feladatok voltak.

A kérdések tartalmdnak megszerkesztésekor arra tdrekedtem, hogy a belso €s a kiil-
50 feltételeket, valamint a tanuldsi stratégidkat és médszereket is érintsem, nevezetesen:

— a tanuldsi id6t (idOtartam, idépont); - a tanuldst segit6 személyeket, eszkdzoket;
— a tanulds helyét; ~ az ellendrzést;

— a tanulési koriilményeket; — a tanuldsi stilust;

— atanuldsi stratégidkat; — a rendszerességet.

Az egyes teriiletekre vonatkozé kérdéseket szortan helyeztem el, azzal a céllal, hogy
elkeriiljem a vélaszok egymashoz igazitdsdt.

A 2002/2003. tanév elsd felében a hatodikos osztdlyom szdmdra tigynevezett tanu-
l4st segitd foglalkozdsokat szerveztem hetente 1-1 alkalommal. Ennek sorédn etemi tanula-
si stratégidkkal ismertettem meg dket. Ezeken a foglalkozédsokon tudatosult bennem, hogy
inkdbb csak sejtéseim, mintsem ismereteim vannak tanuléim tanul4si szokdsair6l. A ta-
nulds tanitdsdnak megkezdéséhez pedig nem sejtésekre, hanem ismeretekre, tényekre van
sziikségem.

A FELMERES EREDMENYEI ES ERTELMEZESE
Tanuldsi idé

Az idétartamok tekintetében az /. rdbldzat adataibdl a legfeltiinébb a fidk, 1anyok
megoszldsa.
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Taldn érdemes volna megnézni a lanyok szorgalomjegyét, tikrozddik-e az, hogy 6k
tobb id6t szannak a tanuldsra. Az, hogy a tanulék 73%-a legfeljebb két 6rdt szdn a masna-
pi késziilésre, osszecseng azzal a ténnyel, hogy 71%-ban ,igaz’-nak minésitették azt a
kijelentést, miszerint: ,,Szeretek hamar végezni a tanuldssal” .

Tanulasi id6 Fidk (%) Linyok (%) Osszesen (%)
1 6rdnal kevesebb 17 . 5 .22
1-2 6ra kozott 17 34 51
2-3 6ra kozott 10 15 25
3 6réndl tobb 2 - 2

1. tdbldzat: A ranuldsra felhaszndlt id6

Ez az id6 természetesen nem egyenletesen oszlik el a szébeli és az irasbeli felada-
tokra. Szébelire 56%, irdsbelire 10% fordit tobbet. Egyenlden elosztva hasznélja fel a
tanulasi idejét 36%.

A gyerekek 17%-4ndl a napirend része a tanu]as vagyis mindig 34%-nak rendszermt
ugyanabban az idében van a tanulds ideje. Nincs pontos napirendje, ezért valtozé idében
késziil 51%.

Rogton ebéd utdn 24%, 41% pedig az azt kdvetd pihenés, jatszds utdn veszi kézbe a
tanszereket. Mindezt gyakran estére halasztja 27%. Hogy teljes legyen a napszakok listéja,
reggel dtismétli az el6z6 napon tanultakat 10%.

A ranulds helye

A viélaszok szerint a tanul6k 71%-anak van allando helye a tanuldshoz. Az /. szdmii
dbrdrél leolvashatd, hogy a tanul6k 28%-a olyan lakdsban él, ahol a gyerekeknek nincs
kiilon szobdjuk.

o,
/050-

47
40 - .
30 + 25
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20 .
: ‘ 9
10 | . :
0 = T T 11

sajat testvérrel nappaliban  konyhéban
szobaban kézbs '
szobaban

1. szdmii dbra: A tanulds helyének megoszldsa
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Nem asztalnal tanul 42%, és kozottiik van az a 12% is, akik még az frasbeli feladatot
sem ott készitik el.

Koriilmények

A tanul6k 41%-a nem szereti a nagy csendet, ezért bekapcsolja a radiét vagy mag-
nét, 60%-4t nem zavarja a zene, 34% viszont csak csendben tud tanulni. Kényelmesen
elhelyezkedve, akdr dgyra dolve tanul 59%.

A 2. sz. 4brdbdl az is leolvashat6, hogy a gyerekek 28%-a nem tud félrevonulni, ha
maga koriil teljes csendet, nyugalmat szeretne.

Tanuldsi stratégidk

Nem szerepelt minden elemi tanulési stratégia a kérd6iven.

A 2. sz. tdbldzatban szerepld utolsé négy tanuldsi stratégidndl a két osztly kozott
szembetiind volt a kiilénbség. Abban az osztilyban, amelyben szervezetten megismerték
ezeket az elemi médszereket, 85%-os volt a valamilyen szintii alkalmazds (ritkdn — gyak-
ran — rendszerint — mindig), mig a mésik osztalyban ugyanez 39%-ot mutatott.

Verset magéaban olvasva 24%, hangosan olvasva 73% tanul.

Tanulési stratégidk Mindig (%) Rendszerint (%) | Gyakran (%)
Némén olvas 46 5 5
Hangosan olvas 37 22 -
Atfogalmaz (tartalom elmondésa) 2 15 17
Aldhiizza a lényeget 22 37 15
Kiirja a kulcsszavakat — 5 5
Vizlatot ir 2 . 7 12
Kérdéseket fogalmaz - 5 12
A megfogalmazott kérdésekre vilaszol 5 5 7

2. dbldzat: Tanuldsi stratégidk

A tanuldst segité személyek, eszkozok

Arra a kérdésre, hogy: ,Mit szoktdl tenni, ha valamit nem értesz?”, a vélaszok a ko-
vetkez6képpen oszlottak meg: a tanul6k 40%-a a sziiloktdl, 15%-a testvértdl, 5%-a osz-
talytarstSl kér segitséget, 16% pedig a tandrdhoz fordul. Orvendetes, hogy 16%-uk viszont
ondll6an prébidlja megoldani a problémadjat, foleg a konyvtdrat haszndlva. Maradt még
8%, akik nem foglalkoznak azzal, ha homélyos marad a tananyag néhdny része.

A megkérdezett tanulék 76%-dnak bevalldsa szerint létezik olyan tantirgy, amihez
rendszeres segitséget igényel. Itt is a csalddon beliili megoldds domindl: az anya segit
49%-nak, az apa segit 22%-nak, a testvér 34%-nak, az osztdlytars 17%-nak, magéntanar-
hoz jar 2% (1 £0).

Mindig hasznidlja a tankonyvet 78%, a munkafiizetet 24%. Rendszerint a tankonyv-
b6l 17%, a munkafiizetb6! 71% tanul. Egyéb taneszkozt, pl. fiizetet, szdmitégépet hasznal
valamilyen szinten 29%.
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Ellenérzés :

Onmagit ellenérzi (a kényv kérdéseire vélaszol, leirja, és azt ellendrzi stb.) 26%.
Felmondja a tananyagot 66%. Kozéttik van valészinilleg az a 32% is, akiket rendszeresen
kikérdeznek. Ezzel szemben csak a tanulék 20%-4nak nézik meg az irdsbeli munk4jét. Ez
azért is meglep6, mert ebb6! 17% napkazis, és ott természetes a hazi feladatok ,lattamoz-
tatdsa”.

Rendszeresség

Minden 6réra rendszeresen késziil 32%. Csak dolgozat el6tt tanul teljes intenzitdssal
44%. Teljes rendszertelenséggel, vagyis idGben, intenzitdsban is esetlegesen 39% tanul.
Sajét bevallasa szerint otthon egydltaldn nem foglalkozik a tananyaggal 24%.

Tanuldsi stilus
Arra a kérdésre, hogy ,,Tartasz-e valamilyen sorrendet a tantdrgyak kozott?”, a 3.
tdbldzatban l4thaté megoszlds szerint vdlaszoltak a tanul6k.

Tanuldsi sorrend Fitk (%) Lanyok (%) Osszesen (%)
Nehézzel kezd 7 15 22
Konnyiivel kezd 7 10 17
Orarend szerint - 11 11
Nincs sorrend 34 16 50

3. tdbldzat: A rantdrgyak tanuldsi sorrendjének megoszldsa

Feltiin®, hogy a filk, Osszességében pedig a tanul6k fele semmilyen tantdrgyi sor-
rendet nem hatdroz meg magénak.

A 4. tdblazatban is a fidk, illetve az frdsbeli feladatokkal kezd6k magas ardnya az el-
gondolkodtaté.

Tanul4si sorrend Fiiik (%) Lanyok (%) Osszesen (%)
Szébelivel kezd 12 7 19
Irasbelivel kezd 32 20 52
Viltoz6 a sorrend 14 15 29

4. tdbldzat: A sz6beli és irdsbeli feladatokkal kezdGk megoszidsa

A tanuldk 44%-dnak van olyan tantdrgya, amit nem tanul, illetve 20%-a csak az 6t
érdekl6 tantargyakat, az igynevezett ,kedvenceket” tanulja.

Csak az irasbelire korldtozza a tanuldst 24%.

Azokbdl a tantargyakbdl késziil, amelyek aznap voltak 37%, vagyis a tanul6k kéi-
harmada mésnapra tanul.

OSSZEGZES

Osszességében azt dllapitottam meg, hogy tanul6im jelentds része nem tervezi meg a
tanulds folyamatit sem id6ben, sem mddszerben. A rendszertelenség magyardzhaté a
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gyenge motivaltsdggal, a tanuldsi stratégidk, médszerek ismeretének hidnydval. Az biztos,
hogy az dltalam felmért tanulék tanulési szokdsai kialakulatlanok.

Szdmomra érdekes eredményeket hozott a felmérés. Eddig csak az alkalmankénti
beszélgetésekbdl sziirhettem ki, hogy milyen médon, hogyan is tanulnak az osztdlyomban
és a parhuzamos osztdlyban 1év6 gyerekek. Meglepetést a szdmszerii eredmények okoz-
nak. Ezeknek az adatoknak a birtokdban mdr konkrétan lehet tervezni a tanulds tanitdsat.

Erdemes ezt a vizsgélatot az iskoldknak elvégezniiik, kiterjesztve t6bb évfolyamra,
mert a tanuldsi készségek és képességek fejlesztését a hidnyossdgok felszdmoldsédval, a
rossz beidegz6dések és szokdsok korrigdldsdval lehet elkezdeni.

Nekiink, pedagégusoknak a feladatunk, hogy megtaldljuk azokat a lehetdségeket,
amelyek segitségével a tanuldshoz sziikséges helyes szokdsokat kialakithatjuk tanitva-
nyainkban.
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TUZA TIBOR

cigdnyoktatdsi programvezetd
Hajdd-Bihar Megyei Pedagdgiai Intézet
Debrecen

Miért j6 €s miért nem ciganynak lenni?

Fél évtizede, 1998 6ta minden nydron tartok népismereti foglalkozdsokat hajdi-
bihari cigdny gyermekek kisebb-nagyobb létszdmi tdboraiban, évente dtlagosan hdrom
tdbori csoportban, 3-12. osztdlyos tanul6k korében. A foglalkozasok része volt a ,, Miért jo
és miért nem jo cigdnynak lenni?” kérdés. Amit éltaldban azzal vezettiink be, hogy min-
denben van jé is meg rossz is. Példdul a csokolddéban az a j6, hogy finom és téplalo,
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ugyanakkor az a rossz, hogy tonkreteszi a fogakat és hizlal. A kérdés és feladat értelmezé-
se utdn a gyerekek két szakaszban, eldbb a ,Miért j6...7”, majd a ,,Miért nem j6...” kérdés-
re valaszolva megfogalmaztdk irdsban egyéni véleményiiket. Amikor elkésziiltek, akkor
felolvastdk, kozosen megbeszéltik. Ot év alatt 16bb mint félezer identitdsdt vallalé
magyarcigdny €s oldhcigany gyermek kis fogalmazvanya gyiilt 6ssze. Megkiséreltiik az
indokok csoportositdsét a leggyakoribb, illetve legjellemz&bb, tipikusnak tekinthetd vala-
szok bemutatdsdaval abban a reményben, hogy kozleményiinkkel segithetjiikk a mai cigdny
gyermekek teljesebb meg-ismerését és a veliik valo foglalkozds sikeresebbé tételét.

Miért j6 ciganynak lenni?

Tehetségesek vagyunk ének-zenében és tdncban, vers- és prézamonddsban, sportban
és sok minden mdsban —~ mondjdk a cigdny gyermekek —, és kedvezG adottsdgaink: a szép-
ség, egészség, tircképesség, valamint az élelmesség, ravaszsdg, furfang.

,-J6 tudunk téncolni, j6 az titemérzékiink. Beszédesek és humorosak vagyunk.” ,, Az éneklés is és a
tdcolds is a lételemem. Megnyertem a vérosi nép-daléneklési versenyt, és tobb ember véleménye szerint
én vagyok az iskola egyik legjobb tdncosa.” ,Megnyertem a megyei szavalSversenyt. Erettségi utin a
Szinmiivészeti Féiskoldra szeretnék bejutni, szfnész szeretnék lenni.” ,Jobban tudunk énekelni és jobb a
ritmusérzékiink, mint m4soknak.” ,,Szépen tudunk énekelni, zenélni, anélkiil, .hogy az iskoldban képez-
nénk magunkat.” J6l tudunk tdncolni, énekelni és értiink a kértyajésldshoz.” ,,Vannak olyan magyarok,
akik a cigdnyokt6l tanuljdk a zenét.”

A ciginyokndl a fidk is €s a linyok is szépek. A magyarok akdrmennyit napoznak, sose lesznek
ilyen szép barndk. Szépen énckeliink, j6l tincolunk, biiszkék vagyunk a bériink szinére, fajtinkra.” , J6ké-
plek a fiik és szépek a ldnyok. Nekiink nem kell szoldriumba jirni.” ,,A fogazatunk kitliné. Szivésak
vagyunk a sportban, kitindek vagyunk a rajzoldsban, festészetben.” A cigdnyok értenek a josldshoz és
nagyon j6l tudnak kézmiiveskedni.” ,Furfangosak, taldlékonyak vagyunk.” ,,.Cigénynak lenni azért j6.
mert annak sziilettem szép barna bérrel. En nem tagadom, hogy cigdny vagyok. Isten nem tesz kii-
lonbséget...” ,,A cigdnyok kozott sincs tobb rossz ember, mint mas népek kozott. Sokan tisztelik a cigi-
nyokat, mert tisztdbbak, rendesebbek, bér a vérmérsékletiink heves. En biiszke vagyok arra, hogy cigdny
vagyok.” | Eleve cigdnynak sziilettem, mivel a sziileim is cigdnyok, igy akkor is cigdny lennék, ha nem
érezném jél magam a bdromben, hit inkdbb j6! érzem magam.”

.Firgén jar az esziink és j6l sportolunk.” ,,J6l tudunk focizni, cselezni és még Wszni is. Sok min-
denben senki nem tud lehagyni minket, csak egymdst tudjuk legydzni.” ,Nagy élményem volt, hogy
g6lkirdly lettem az iskoldban a hdzi bajnoksdgon.” ,,Voltunk Tiszadjvdrosban a focibajnoksdgon és min-
denkit »elvertiink«, mi lettiink a bajnokok. Jutalombdl voltunk Koko boxmeccsén, ott meg Koko nyert.
Mind a kettd nagy élmény volt.” ,Nekem az tszébajnoksdg volt nagy élményem. A vdrosi dontén nyolc
csapat vett részt, csapatonként hdrom fid és hdrom ldny. Majdnem megnyertiik, masodikok lettiink.”
wFelvettek a Lokiba. Tobb vdrosi focimeccs utdn vélasztottak ki, és most mdr egy profi csapat tagja va-
gyok.”

Nagy csalddban éliink, sokan vagyunk egyiitt testvérek a sziileinkkel, érzékenyek va-
gyunk és békiilékenyek, nem tartunk haragot, dsszetartozds, szeretet kit dssze benniinket a
rokonsdggal, jo a cigdny kozdsségben egyiitt lenni.

,Csalddszeretdk és sszetartéak vagyunk.” ,,A cigdnyok Gsszetart6ak, szeretnek csoportosan élni.
Csalddszeretok és segitokészek. Testvérszeretdk. J6, hogy 16bb gyermek van a csalddban.” . Nagy a csa-
14d. A sziil6k nagyon szeretnek minket. Amikor kiabdinak veliink vagy elcsattan egy nyakas, akkor is azt
érezziik, hogy nekiink akarnak jét. szeretetbdl teszik. Mi is nagyon szeretjilk a sziileinket. akdrcsak 6k
minket.” | J6, ahogy nevelkedtiink, €s igy ragaszkodbak, osszetart6k, gyermekszeretdk vagyunk.” , Elfé-
riink egymds mellett, nem veszeksziink, hanem jdtszunk, beszélgetiink, szeretjik egymdst.” , Nagyon
sokan vagyunk és egyiitt szépen megvagyunk.” ,,Szeretjiik sziileinket és kitartunk mellettiik. Szeretjiik a
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testvéreinket és a rokonsdgot.” ,,A csalidom a legfontosabb. Sokan vagyunk, igy sokan szeretnek minket
és mi is szeretjiik oket.” ,,A cigdnyok nagyon szeretik a csalddjukat és Osszetart6ak, szeretetre méltGak.
Cigdny vagyok, biiszke vagyok magamra és a csalddomra.”

..Mindenhol j6] érzem magam, az iskoldban is és otthon is, amikor van velem valaki.” ,.Sziiletésna-
pomra eljottek a testvéreim, Osszegyiilt és egyiitt iinnepelt az egész csaldd.” ,Veliink voltak anyukdm
testvérei €s a nagymamdnk. Sziileim azzal voltak elfoglalva, hogy mindenki j61 érezze magat Ez sikeriilt
is, mert egész este sokat nevettiink, tincoltunk...”

Egy o6tddikes tanulé pedig versben fogalmazott: ,,Otthon félvidulok, / Testvérem vdr, de sok, / A
picit ringatom, / A kicsikkel jdtszom. / Meséliink, énekliink, / Csuda j6 a kedviink. / Nevetnek, 6lelnek, /
Ok, tudom, szeretnek.”

~Szeretiink tdrsasdgban lenni.” ,,Szeretiink egyiitt jdtszani. J6 haverok vagyunk.” , Egy tdrsasdgban
lehetiink a legjobb bardtainkkal, egyiitt focizunk, beszélgetiink, segitjiikk egymdst, és nagyon jé a csaldddal
egyiitt lenni.” ,,Sok bardtndm lett hirtelen, és sokat énekeliink a linyokkal itt a tdborban... Olyan jé, hogy
sok fiti és ldny van itt, akikkel el lehet sz6rakozni!”

Okosak vagyunk, sok mindent tudunk, sok mindenhez értiink, jol tudunk tanulni és
dolgozni, elmélyiilten és kitartoan végezziik munkdnkat.

.»Okosak és furfangosak vagyunk.” ,JI tanuldk, iigyesek, okosak vagyunk.” ,,Okosak vagyunk. J6l
tudunk frni, olvasni. J6l tudunk dolgozni, termelni.” ,,Okosak és furfangosak vagyunk, és az is j6. hogy
minden nap dolgozunk.” ,Jé6fejick vagyunk és tudunk szervezni. Sok mindenhez értiink. J61 tudunk
dolgozni, birjuk a munkdt, jékedviien végezziik azt is.” ,,Mi, cigényok tréfdsak vagyunk és okosak is. Sok
olyat tudunk, amit a magyarok, és sok olyat is, amit a magyarok nem tudnak.” ,,J6 dtleteink vannak és
merészek is vagyunk. Ha valamit el akarunk érni, akkor szfvvel-1élekkel kiizdiink érte. A munkdnkat nem
szeretjlik befejezetleniil hagyni. Egyszerre csak egy dologgal foglalkozunk. Egy kirdnduldsra vagy mds
eseményre jol felkésziiliink.”

.. Tizedik osztilyos lehetnék — nyilatkozta egy tizenhat éves ldny —, de szerelmes lettem, emiatt ab-
bahagytam.a kozépiskoldt. Megbdntam mdr, folytatni akarom, elhatiroztam, hogy leérettségizem és utina
a szinészetet szeret-ném vélasztani, bdr verseket is irok...”

,.-Olyan magyarok vagyunk, akik cigdnyok, iskoldba jarunk, szakmdt tanu-lunk és szeretnénk dol-
gozni, olyan munkdkat végezni, mint a magyarok, nem csak vilyogot vetni.” ,, Térekszem arra, hogy az
iskoldban jél tanuljak, mert nagy koromban szereld szeretnék lenni, testvéreimet is segiteni. Ennek érde-
kében megteszem, amit tudok, hogy minél jobb tanulé legyek.” ,,A cigdnyok sok olyan munkit elvégez-
nek, amit a magyar ember nem végezne el.” ,,Mi tudunk vilyogot vetni, kosarat fonni, zenélni és nagyon
sokféle dologhoz értiink, tudunk olyanokat is, amiket a magyarok nem, de a magyarok nem tudnak olyan
dolgot, amit a cigdny meg ne tudna tanulni és ugyanigy vagy még jobban megcsindlni.”

Segitokészek vagyunk. Nyiltsdg, Oszinteség, josziviiség, egyiittérzés, dsszetartds és
onzetlen segitségnyijtds jellemzi a cigdny embereket.

,En azért szeretek cigdny lenni, mert a cigdnyok jobban &sszetartanak, mint a magyarok.” ..Nagyon
érzékenyek vagyunk.” ,,A cigdnyok segitik egymdst.” ,,A cigdnyok mindig Gsszetartanak és megvédik
egymdst.” , Szeretjiik és megvédjiik egymdst, segitiink egyméson.” ,,Bardtsigosak, adakozdak, jésziviiek,
Osszetartéak vagyunk.” ,,A magyarok dltal kikdzositett gyerekeket befogadjuk, segitjiik és szeretjilk. Ha
valakit megszeretiink, akkor azt nagyon szeretjik. Mi, romédk segitjiik és megvédjiik egymdst. Ha valaki-
vel dsszevesziink, vagy valakit megbdntunk, akkor a lelkiismeretfurdalds nem hagy minket aludni. Meg-
értjiik tarsunk gondjét, figyelmesen végighallgatjuk és segitjiik.” ,,A cigdnyok csalddszeretdek és Ossze-
tartéak, osszefognak, segitik egymdst.” '

HagyomdnytisztelGk vagyunk, Orizziik és dpoljuk a cigdny hagyomdnyokat. Sziile-
inktdl tanuljuk a cigdny nyelvet és magunk kozott, a csalddban és a rokonsdgban beszéljiik
is. Sokat tudunk az Gsi mesterségekrél, s amihez a mai éregek értenek, azt meg is tanuljuk
t6liik. Unnepek alkalmdval cigdny népviseletbe oltiziink, bdr ez mdr inkdbb szinpadi ruha
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szdmunkra. Szeretjiik a szabadsdgot és nagy érték szdmunkra a becsiilet. Eljiik az életet,
oriiliink mindennek, ami szép és jo, élvezziik a vdltozatossdgot és a humort, jokedviiek,
viddmak és vendégszeretéek vagyunk.

»Azért j6 cigdnynak lenni, mert ciginy nyelven is tudunk beszélni, nem csak magyarul.” ,Mdr
sziiletésemt6] két nyelvet tudok, a ciginyt €s a magyart. Szeretiink és j61 tudunk mulatozni. J6sziviiek és
vendégszeretdek vagyunk.” , Két nyelven beszéliink. Birjuk a nélkiilszést, leleményesek vagyunk. Tudunk
eszkozoket késziteni természetes anyagokbdl. Megéliink a természetbdl is.”

~Mesterségeink fejlettek, népviseletiink mdsabb és nekem a legszebb.” , Hires 8seink utédai va-
gyunk. A mieink rézzel foglalkoztak, ezért Rézmilves a vezetékneviink. Tudunk vélyogot vetni meg
birmilyen kézmiives munkéhoz értiink.” ,,A magyarok lenézik a cigdnyokat boriik szine €s az dltozetiik
miatt. Pedig a cigdnyok t6bb dolgot tudnak, mint a magyarok. Péld4ul jobban értenek a kézmiives mester-
ségekhez, mindenben, a sportban is technikdsak, szép a népi viseletiik, nekem szebb, mint a magyar,
jobban tudnak dolgozni és tdncolni.” ,,Az ipari dgazaton beliil dsi foglalkozdsunk a kézmiivesipar és a
kereskedelem, amihez ma is j61 értiink.” ,Oseink kosarat fontak, rézzel foglalkoztak, szénégetdk valtak,
vélyogot vetettek, mindenhez értettek, biiszke vagyok rdjuk.” ,Mi is a magyarokhoz tartozunk. Oseink
fémmivesek voltak, de szerettek €s tudtak zenélni, énckelni és tdncolni. A magyarok szeretik a cigdnyze-
nét, és vannak olyan magyarok is, akik szeretnének cigdnyok lenni."

~Szabadnak sziilettiink. Nem lesziink rabok! Magyarorszdg a mi hazdnk is. Kosdrfon6k, kalapslék,
ronggyal foglalkozék vagyunk, és vélyogot vetni is tudunk. Sokat dolgozunk, mégis szegények vagyunk.
Szeretiink zenélni és énekelni.” ,Oszinték a ciginy emberek és szépen énekelnek meg jokedviiek, tréfi-
sak, viddmak.” , Szeretiink sokat beszélgetni és nem veszekediink, szeretiink egyiitt lenni. Mindent meg-
beszéliink és sokat viccelédiink. Segitjiik egymdst.” ,,A cigdnyok szeretik a kdrtyajdtékokat. Becsiiletes
emberek. Okosak, jokedviiek és tréfasak. Biiszkék vagyunk magunkra.”

»A cigdny élet j6, a cigdny nyilt szivii, 6szinte €s €éli az €életet, mindent meg mer tenni, ami jélesik
neki. Kézmiives mesterségeink fejlettek, azokhoz ma is jobban értiink, mint a magyarok. Népi viseletiink,
tdncunk és egész kultirdnk nem kiilonb, de mésabb, érdekesebb, nekem kedvesebb.” ,Nem halmozzuk a
javakat.” ,,A cigdnyok sokkal ravaszabbak, mint a magyarok, és amikor egyiitt vagyunk, kozosségben,
tdrsaséigban, sokkal vidémabbak vagyunk, mint a magyarok. Nem sanyargatjuk magunkat, ha van pén-
ziink, nem sajndljuk ételre-italra meg mdsra, ami jélesik, oriiliink az életnek €s mindennek, ami szép és j6
van a vildgon. Szeretiink és tudunk zenélni, tdncolni, a magyarok is szivesen hallgatjdk a zenénket és
irigylik a jékedviinket.”

A "Miért j6...7" kérdésre adott vdlaszok azt is megmutatjak, hogy a gyermekek szd-
mdra fontos jellemzGk nem hatdrolédnak el egymdstol, hanem egybefonédva, sokszinii
egységként jelennek meg. A tehetség és tudds, a csaldd, a szolidaritds és hagyomdnyGrzés
egyetlen nagy élmény csiicspontjai.

Miért nem jé ciganynak lenni?

A . Miért nem jo...?” kérdésre adotr vdlaszokbdl nyomasztéan rdjuk nehezedd hegy-
Oridsként sotétlik eld a diszkrimindcid, amelyhez képest mdsodrangii a szegénység és a
haldl mindennapos kesert, fdjdalmas élménye.

Diszkrimindcio: ,,A magyarok kevesebbnek tartanak minket. Néha csifolnak. Azt hiszik, hogy 6k
okosabbak, mint mi, pedig nem igy van. Azt is mondjédk, hogy tolvajok vagyunk. Mindent rink fognak.
Azt is hiszik, hogy 8k szebbek, mint mi.” ,,A magyar emberek mindenféle retkes Ugyekben buta ci-
génynak hordanak le.” ,,Sokan kikozdsitik a cigdnyokat. Nem foglalkoznak veliink a tandrok, a cigdnyokat
nem tanitjik meg Ggy, mint a magyarokat. A cigdnyoknak kevesebb a munkalehetéségiik is. Egyfolytdban
lenézik a cigdnyokat, szidjdk és dtkozzdk oket. Rosszat gondolnak réluk az emberek, azt hiszik, hogy
lopésok.” ,,Csiifolnak, giinyolnak benniinket. Azt mondjdk, hogy mindig valami rosszba keverediink és
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rosszal bardtkozunk. A magyarok megvernek benniinket. Azt hiszik, hogy butdk meg tolvajok vagyunk.
Mindent rink fognak.”

»Azért nem j6 cigdnynak lenni, mert a tobbiek csdfolnak. Akkor is megvernek, ha én jél megcsi-
ndlom a leckét, 6k meg nem tudjék.” ,,A magyarok ginyolnak, csifolnak. Mindig verekedni akarndnak
veliink, megverni benniinket. Azt mondjdk, hogy mi tolvajok vagyunk, de ez persze nem igaz. Azt hiszik,
hogy mi cstinydk vagyunk, pedig 6k a cstinydk, nem mind, de néhdny. Azt hiszik, hogy 6k a kirdlyok, a
fonokok, és gy bannak veliink.” , En magyar osztdlyba jirok, ketten vagyunk az osztdlyban cigdnyok, és
kikozositettek benniinket. Csdfolnak a boriink szine miatt. Nem dgy dllnak a magyar tandrok hozzdnk,
mint a tobbi nem cigdny gyerekhez. Ha valami lopds vagy verckedés torténik, mindig a cigdnyokra fogjdk,
illandéan gyandsitgatnak benniinket. Az iskolai sportbél, versenyekbdl kihagynak minket.” ,,A magyar
gyerekek csifolnak, csinydkat mondanak, ginyolédnak, nem jitszanak veliink, nem akarnak hozzénk
sz6Ini, nem koszonnek, verekednek.” ,Mindig lecsokiznak, csifolnak minket. Azt mondjdk rink, hogy
tetvesek vagyunk meg valamennyi cigdny tolvaj. Mindent rink fognak.” ,,A magyar gyerekek tobb nyel-
vet tanulnak, mint mi, és fgy t6bb nyelven csiifolnak benniinket azért, mert barna a boriink.”

»A cigdnyokat nem szereti senki, csak Isten. A magyar osztilyban kikd-zositenek benniinket. Csi-
folnak, mindent rdnk fognak, azt hiszik, hogy tetvesek vagyunk, minden rosszat mondanak.” ,Rank fog-
jdk, hogy szemtelenek, drulkodésak, tolvajok, utélatosak vagyunk. Mindig b4ntanak benniinket. A magya-
rok kozt rosszul érzem magam.” ,,A magyarok csifolgatnak, ginyolédnak, szidnak, megvernek, Gsszever-
nek benniinket. Azt hiszik magukrdl, hogy 6k fonskok és terrorizdlhatnak. Azért bintanak benniinket,
mert barndk vagyunk, rdnk fogjdk, hogy mindig lopkodunk, meg hogy mi csinydk vagyunk, butik va-
gyunk, focizni se tudunk, 6k mindent jobban tudnak. Mindig megvernek benniinket.”

»Nem tudunk érvényesiilni. Tanulhatok és tudhatok birmennyit, a szdrmazdsom miatt nem sikere-
sek a dolgok. Bér a tanuldsra se mindig van lehetdségem. Az iizletben gy néznek rdm, mint a lopdsra, és
folyton azt hiszik, hogy tolvaj az bsszes ciginy. Az iskoldban is 'kivételesen' binnak veliink a magyar
gyerekek is és a tandrok is. A legrosszabb az, hogy mindenhol irtéznak téliink. Mindig farkas szemmel
néznek benniinket és megtartjdk a tdvolsdgot.” ,,A magyarok nem szeretnek mellettiink 4llni vagy iilni,
lenézik a bdriink szinét.” ,,A magyarok kikozositik a cigdnyokat a tdrsasdgbo6l, példdul az iskoldban,
kicsufoljdk oket és elhizédnak tdlikk. Van gy, hogy a cigdnyok akdrmilyen jél neveltek és tanultak, nem
biztositanak nekik munkdt. A cigdnyoknak egész életiikben bizonyitaniuk kell. Akdrmilyen rossz dolog
torténik, mindig azt mondjdk, hogy ez csak cigdny lehetett.”

~Hidba keres munk4t a cigdny, vannak olyan emberek, akik nem engedik a cigdnyokat dolgozni.
Pedig az lenne a legjobb, ha az egész vildg Osszetartana. Amikor valamelyik magyar biintettet kdvet el,
akkor azt a cigdnyra fogja, a cigdny biinhddik a magyar miatt. De azért a magyarok kozott is vannak, akik
nem néznek le minket, azokkal j6] megvagyunk, a t6bbi magyar meg engem nem érdekel.” ,,A magyarok
csak dolgoztatjdk a cigdnyokat, utdna pedig lenézik, hogy 'biidos roma’. A magyarok jobban tudnak é€lni.
ezért tilsdgosan utdljdk a szegény cigdnyokat. Okosabbnak is képzelik magukat, pedig ugyanolyan embe-
rek, mint mi. Rdm is mondjdk utdlkozva, hogy a cigdnyok lopnak, betdrnek, verekednek, pedig én soha
nem balhézok.”

»Ha a cigdny elmegy dolgozni a magyarnak, sokdig dolgoztatjdk, és nem adjdk neki oda a pénzt, és
ha kéri a pénzt a cigdny, akkor a magyar megveri.”

.A borszin alapjan mondjdk, hogy ki milyen ember, nem a belsé értékeket nézik. A cigdnynak sok-
kal tobbet kell tanulni és dolgozni, hogy ugyanigy értékeljék és megbecsiiljék, mint a magyar embert. A
cigdnyok nehezen tudnak munkdt taldlni, ezért vannak koztiik biinozok is, mert munka nélkiil nincs pén-
zitk.” ,,Nem j6, hogy vannak fajgyiil616k, szkfnhedek Magyarorszdgon. Nem j6, hogy kiilon osztilyban
tanitanak benniinket. Nem j6. hogy egyre tobb az elditéletes magyar ember. Nem jé, hogy kiilsénk, bo-
riink szine alapjin mindsitenek benniinket.”

~Megvontan éliink sok dologtél. Ha magyarok lennénk, elérhetd lenne a szdmunkra. Sokan lenéz-
nek, ginyolnak minket. Ha lopds vagy m4s biineset torténik, mindenki egybdl azt mondja: biztosan cigdny
volt. Ha valamelyik cigdny gazdag, tisztasdg van a sz€p hdzdban, kocsija van, 6rajta elegédns ruha, ékszer,
megvetden 'cigdny' az utolsé sz6, amit rdmondanak. Ha viszont egy munkanélkiili, a koszt6l fekete és
biidos, hajléktalan és ittas magyart ldtnak, akkor nem mondjdk rd, hogy ‘retkes magyar', hanem megesik
gljta az emberek szive €s segitik. Mert 6 nem cigdny, még akkor sem, ha sajit maga tehet a sorsdr6l. Nem!

magyar!”
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»Ha a magyarok megldtnak, egybdl rosszra gondolnak, tolvajnak, lop6snak, csalénak tartanak. Ha
egyediil megy valahovd a cigdny, egybdl belekdtnek, hogy 'biidos cigdny’, még neki is mennek, hogy
megverjék, csak azért, mert ciginy. Ezért sem szeretnek egyedill maradni a cigdnyok. A jobb érzésii
magyarok nem mernek baritkozni veliink az ellenségesség miatt, mert akkor Gket is ginyoljdk. Barhova
megyiink, ha ott valami eltiinik, s l4tjdk, hogy cigdny is van a kornyéken, egybdl arra fogjdk. Ha mégsem
taldljdk ndla, akkor azt mondjik: mdr elrejtette. Ha cigdny. is van a boltban vagy egy szérakoz6helyen,
akkor bétran és biintetleniil lop a magyar, mert Ggyis a cigdnyt veszik eld. Ha a cigdny nagy hdzban lakik,
akkor is cigdny, és ha a magyar egy lyukban lakik, akkor is magyar, nagyobb a becsiilete.”

Szegénység: ,,A magyarok azért is alibecsiilnek benniinket, mert szegényebbek vagyunk, mint 6k.”
,Nincs annyi pénziink, mint a magyaroknak.” ,,A cigdnyoknak nagyon sokat kell dolgozniuk, hogy meg-
éljenek, igy is nagyon szegények.” ,,Nagyon sokat kell dolgozni kis pénzért.” , Nincs munkalehetdségiink,
ezért szegények vagyunk.” ,Nincs meg, amire sziikségiink lenne. Nagyon sokat dolgoznak a sziileim,
hogy megéljiink, és én nem kaphatom meg, amire nagy sziikségem lenne.” ,,Szegények vagyunk és nem
mehetiink olyan sokszor kirindulni, mint a magyarok.” ,Keveset keresnek a cigdnyok, mert nincsen
munkalehetoségiik a sziileinknek. Szegények vagyunk, alig tudunk kirdndulni, nyaralni.”

., Vannak olyan cigidnyok, akik nagyon szegények, de mi szoktunk rajtuk segiteni. a magyarok meg
rdjuk se néznek.” .

Haldl: ,,Dédnagymamim meghalt és pont a sziiletésnapomon.” ,,Szivinfarktusban meghalt a ma-
mém.” ,,A mamdm meghalt a kérhdzban, és nem tudtuk, hogy haldlos beteg, és nem lehettiink vele utolsé
érdiban. En ezt nagyon nehezen fogtam fel és utdna hdrom napig sirtam, mint a zdporesé...” ,,Sziiletésem-
kor meghalt a mamém, csak a fényképét lithattam. Tavaly meghalt a papdm...” ,,Meghalt a tizenhét éves
unokatestvérem, mert rddolt egy vélyogfal.” , Tavaly meghalt a nagymamém ma hajnalban pedig a bi-
tydm.” ,,Meghalt anydm, meghalt a bitydm, apém bortonbe Keriilt...

Barhogyan barmilyennek is latjuk oket mi, pedagdgusok és masok, a mgany gyer-
mekek nap mint nap azt élik 4t, amit nagyon dszintén, mert bizalmuk volt hozzdm, a fenti-
ekben megfogalmaztak. Az 6 életiik ilyen. Amit leginkdbb a kirekesztettség €s a rendsze-
res méltatlan bantas keserit meg. A kisebbsé€gi ombudsman is tobbek kdzott arrél szamolt
be 2003. évi jelentésében, hogy a nyolcvanas évek eleje 6ta napjainkig egyszdzdtvenrdl
hétszdzhetvenre novekedett hazdnkban a cigdny osztdlyok szdma az dltaldnos iskoldkban.
Személyes tapasztalataim sokasdga és tobb silyos konkrét iskolai eset dltalam végzett
kivizsgéldsa erdsiti meg a gyermekek 4ltal elmondottak igazsdgat. Amikor 2003 augusztus
végén egy pedagdguskozosségben emlitést tettem arrdl, hogy a tdborozé cigany gyerekek
szerint rendszeresen verik 6ket a magyar gyerekek az iskoldban, akkor pedagégus kollé-
gdim azzal reagiltak: pont forditva, a cigdny gyerekek verik a magyar gyerekeket. Elme-
séltem akkor nekik, hogy egyik hatdrainkon tuili iskoldban, ahol a kézel hatszdz gyerek
harmada magyar kisebbségi, ottjdrtamkor a mindéssze harom magyar pedagégus, ami-kor
magunkra hagytak benniinket a tobbségiek, suttogva panaszolta el nekem, hogy nap mint
nap a szemiik lattdra médszeresen verik a magyar gyerekeket a tobbségi gyerekek, ami
utdn a megvert magyarok biintetést kapnak verekedésért... Elmondhattam volna azt az
altalam vizsgélt esetet is az egyik magyarorszdgi iskoldban, amikor a drabdlis nyolcadikos
magyar gyerek 6rakozi sziinetben verte véresre a kis 6todikes cigdny gyereket az tigyele-
tes magyar neveld szeme lattira és a tobbi gyerek biztatdsa kozepette. Az 6todikes kény-
telen volt elmondani az esetet osztdlyfénokének, aki sziinet utdn meglatta rajta a verés
nyomait, és aki nem hitt neki, hanem 6t szidta meg. A kis cigany gyerek hetedikes unoka-
bétyja iskolan kiviil vett elégtételt a nyolcadikos magyar gyereken, jol helybenhagyta.
Emiatt fegyelmi targyaldsa volt a hetedikes cigdnynak és de facto , kirigtdk” az iskoldbdl.
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Ebbél lett az ;,iigy”, a kivizsgdlds a torvénysértd eltdvolitds visszavondsa érdekében...
Mindezek a hatdrainkon tiili és hatdrainkon beliili esetek sajndlatos médon nem egyediek.
Es igazak akkor is, ha lehet ellenpélddkat 4llitani. Es nem lehet vigasz, hogy més orszé-
gokban, még a legfejletteb demokricidkban is taldlni példat diszkrimindcidra. Es hogy
vildgjelenség a kikozositettek, az dldozatok hibdztatdsa sanyard sorsuk miatt. Amire a
kikozositett kisebbségiek egyre devidnsabb magatartdssal valaszolnak.

Az iskola, a pedagiégus nem lehet képes a tdrsadalmi problémdk megolddsdra, de
sokat tehet a problémdk megolddsa érdekében. Ha novekednek az etnikai fesziiltségek és
az ebbdl fakadé deviancidk, azokra még nagyobb tiirelemmel kell reagdlni, hogy elSsegit-
hesse az integrdciot. Es sohasem feledheti, hogy a gyermek nem tehet arrdl, milyen csa-
lddba, milyen koriilmények kizé sziiletett, s a gyermeki jogok mindenek felettiek, azok
maradéktalan érvényesitése valamennyiiink elhdrithatatlan kitelessége.

BACSI JANOS-KEREKES JUDIT-LODINE SZABO KATALIN-ZS. SEJTES GYORGYI
SZTE JGYTFK Gyakorlé Altalénos Iskolaja
Szeged

,,BeszédMester” szamitdgéppel segitett olvasastanitas és
beszédterédpia

1. Kutatasunk celja a ,,BeszédMester”

A BeszédMester (tovabbiakban BeMe) olyan gépi tanuldson alapulé szoftver, amely
lehetdvé teszi a részképességiikben sériilt és az olvasasi nehézségekkel kiizdo gyerekek
beszédjavitds-terdpidjat, illetve olvasdstanitdsat.

Az alapkutatds sordn vizsgdlt modern gépi " tanul4si_ ‘médszerek hatekonysagat
beszédfelismerési alkalmazdsban mérjiik; az automatikus beszedfellsmerest Osszekap-
csoljuk a beszédjavitds-terdpidval és az olvaséstanitdssal. Célunk kettds: tdmogatni szeret-
nénk a normdl hallasi gyermekek beszédterdpidjdt, illetve olvasastanitdsdt, valamint se-
giteni szeretnénk a hallassériiltek érthetd beszédének kialakitédsat.

Egyfajta fonolégiai tudatosségot prébalunk kialakftani a gyermekekben, amely valés
idejii, gépi fonéma-felismerésen és fonémaazonositdson, illetve a felismerés eredményé-
nek vizualizdcidjdn és visszacsatoldsdn alapszik.

A szoftver két részbdl 4ll: olvasdstanitds és beszédterdpia. Jelen cikkben az olvasés-
tanitdst fejtjuk ki részletesebben.

vres

A hallassériiltek tanulasi ‘nehezsegét az ok_ozza hogy hidnyzik az auditiv kontroll,
fgy tobbségiik beszéde hallé embertdrsaik szdmdra nehezen vagy alig érthetd. Az auditiv
kontrollt a valés tdejil vizudlis visszacsatoldssal véaltjuk ki. A szoftver a beszéd hangjait az
elhangzés pillanataban vizudlis képpé alakitja, {gy a fonémdk megjelenitésével a halldssé-
riilltek a csokkent auditiv kontroll, valamint az artikuldciés mozdulatok vizudlis megfi-
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gyelése mellett nyelvi szintli vizudlis informéciét is kapnak, amely hatékonyabba teszi a
kiejtéstanulast.

1.2. Az olvasistanitas

A normdl halldsd gyermekek esetében a beszédhibdk javitdsdra, diszlexia-,
diszgrafia-terdpidra, illetve az olvasdsi nehézségekkel kiizdd, de egészséges kisiskoldsok
olvasdstanitdsdra alkalmazzuk a BeMe-t.

A szoftver a hangképzési hibdk javitdsakor kivélthatja a ,tikérmédszert” a logopé-
disban; a diszlexiaterdpidban akkor segithet, ha a diszlexia oka a vizudlis észlelés elégte-
lensége vagy helytelensége.

A géppel segitett olvaséstanitds alapvetd celja, hogy a gyermek minél konnyebben
és gyorsabban megtanulja a fonéma-graféma, illetve a graféma-fonéma megfeleltetéseket.

A szamitégép felruhdzdsa valds idejii vizudlis beszédkiértékelési lehetdségekkel a
halldssériiltek oktatdsdban pétolthatja a hidnyzé auditiv kontrollt, illetve az olvasastanitds-
ban hatékonyabb4 teheti a beszédhangok és a grafémék helyes asszocidcidjat. Mivel mind
a beszédhibds, mind a hallassériilt gyerekek kiejtéstanitdsa tobbnyire az olvasds tanuldsa-
val egyiitt torténik, ezért a nyelv hangjait a betlikép, illetve tin. hivéképek formdjaban
jelenitjiik meg a képernydn.

A biztos és sikeres olvasdselsajdtitds egyik legfontosabb feltétele a kommunikécids
készség fejlettsége, ezen beliil kiemelt fontossdgiak a beszédészlelési, beszédértési fo-
lyamatok, a beszédprodukci6. Ehhez kapcsolédnak még olyan részteriiletek, mint a vizua-
lis és verbalis memdria, ritmuskészség, vizudlis és verbalis szerialitds, vizudlis differenci-
al6 képesség, irdnyfelismerés.

A fejlett kommunikdcids készségili gyermekek konnyebben és sikeresebben tudjik
az frott nyelvet elsajdtitani, mint azok a tarsaik, akiknek a kommunikici6ja sériilt (pl.:
megkésett beszédfejlédés, egyes diszlexidk, beszédhibdk stb.) Az olvasds tanuldsa nem az
elsd osztdlyban kezdddik, hanem a vizudlis és verbélis kommunikaci6é kialakuldsival
egyidejiileg.

Az anyanyelv bizonyos tipusd beszédhangjaira mar a magzat is reagdl az anyaméh-
ben. A kommunikéciés készség fejlesztése a fonoldgiai tudatossdg megalapozdsdval kez-
dédik. Ovodas korban a gyermekek jitszanak a nyelvvel: dj értelmes vagy értelmetlen
szavakat hoznak létre, rimel6 szavakat keresnek, ritmusos mondékakat, versikéket mon-
dogatnak. Ez nem mds, mint a fonolégiai tudatossdg felé vezetd it elsé 1épése.

Adams (1990) a fonol6giai tudat 6t szintjét kiilonbozteti meg:

1. A fonol6giai egység nagysdgénak érzékelése (konnyebb a mondatokat szavakra

bontani és a szavakat sz6tagokra, mint a sz6tagokat fonémdkra);

2. A fonémdk szamdnak meghatarozdsa egy széban (kdnnyebb felbontani egy rovid
sz6t, mint egy hosszi sz6t);

3. A fonéma helyzetének felismerése a sz6ban (a kbzéphelyzetben 16vo fonémék be-
azonositdsa a legnehezebb, a sz6 utolsé hangjdnak beazonositdsa kdnnyebb, leg-
konnyebbek a kezdd poziciéban 4116 hangok);

4. A széban szereplé hangok fonoldgiai sajdtossdgainak felismerése (a folyamatosan
hangz6 fonémékat konnyebb fehsmerm mint a csak nagyon réviden eJtheto hango-
kat);

5. a fonolégiai tudatossag kiilonleges eseteinek beazonositdsa (a rimel és kezd6 fo-
némak beazonositdsa konnyebb, mint az Gsszeolvasds vagy a szétbontis).
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Ezek a szintek vagy legaldbbis tobbségiik, hatéves korra rutinszeriien miikddnek a
legtobb gyermekben.

A szintetikus olvasastanitdsi médszer (hangoztat§-elemzd-6sszetevé médszer) eld-
készité szakasza ennek fejlesztését tiizi ki célul. Ebben a szakaszban keriil sor a gyerme-
kek kommunikiciés készségének megfigyelésére, fejlesztésére, a tiszta fonémahallds, -
ejtés fejlesztésére, a hidnyossdgok pétldsira, azaz a betiitanulds megalapozasira. A betii-
tanitds szakaszdban dltalaban egyszerre torténik a kis és a nagy nyomtatott és az frott kis-
betiik tanitdsa. A graféma megtanuldsa, beazonositdsa a hivékép nevének kezdd hangja-
nak levélasztasdval, majd értelmetlen és értelmes szétagok, rovid szavak olvasdsa kovet-
kezik. A készségfejlesztd szakaszban az olvaséstechnika fejlesztése, az olvasas gyakorla-
sa, a szbvegértés kialakitdsa, megalapozdsa keriil el6térbe.

A moédszer fontos sajatossiga, hogy szotagolva tanit olvasni, megalapozva ezzel a
helyesirds tanitasat.

2. A konzorcium tagjai (1-3.) és feladataik

Az SZTE Informatikai Tanszékcsoportja alapkutatdsi és szoftverfejlesztési munkat
végez beszédfelismerés és gépi tanulds témakorben.

Az SZTE JGYTF-i Kar Gyakorl6 Altaldnos Iskol4janak kutatécsoportja elkészitett
egy gyakorisagi szétdrat a hatévesek sz6anyagdbodl, amely az olvaséstanitasi rész széadat-
bazisét alkotja. Az orszdg 14 gyakorlGiskoldjdban 500 gyerek hanganyagét régzitettiik a
gépi feldolgozashoz. Osszedllitottuk a hivéképanyagot, kidolgoztuk a szdmitégéppel se-
gitett olvasdstanitds metodikd4jat.

Az Ovoda, az Altaldnos Iskola, a Didkotthon és a Gyermekotthon (Siketek Iskoldja)
a halldssériiltek beszédoktatdsanak anyagdbdl készitett gyakorisagi sz6tdrat, halldssériilt
gyermekek hanganyagét rogzitette, didaktikat ir a BeMe végleges verzidjdhoz.

3. A gyakorisagi szétarak létrehozasa

A munkafolyamat elsé szakaszdnak részeredményeként létrejott egy gyakorisagi
sz6tar, amely relevansan tiikrozi azt a kozel 2000 sz6t, amellyel egy 1. osztilyos az olva-
sdstanulds menetében a leggyakrabban taldlkozhat. A sz6tdr létrehozdsdval olyan adatba-
zist kaptunk, amely tobb teriileten hasznosithat6: beszédterdpidk kidolgozdsaban, nyelvé-
szeti vizsgdlatokban, tankonyvirdsban, a taniték mindennapi munkdjiban és egy szeman-
tikai hal6sz6tar elkészitésében.

Célunk a sz6tdr elkészitésével az volt, hogy empirikus adatok alapjdn megallapitsuk,
melyek azok a leggyakoribb szavak, amelyekkel egy els® osztilyos az olvasdstanulds
menetében taldlkozhat. Ez a székészlet adja azt az adatbdzist, amelyet hatéves tanuldék
kozremiikodésével az orszdg tizenst helyén rogzitettiink; majd a szavak szegmentdldsaval
megfelelé mennyiségli és mindségli fonémakészletet fogunk kapni a szoftver hanganyag-
bazisdnak kifejlesztéséhez (ldsd késdbb részletesen).

A szotdr elkészitésének menete a kovetkezo volt:

(Munkdnkhoz az OM déltal 2001/2002-ben engedélyezett tankdnyvek listdja alapjan
13 elsds olvasékonyv sz6anyagat hasznéltuk fel.) _

1. Az olvasékonyvek teljes sz6anyagdt szamitégépre vittiik, ezutdn javitottuk a hi-
békat,

2. Az olvas6konyvek széanyagdt a Wordcounter programmal Gsszesitettiik, és betii-
rendbe soroltuk. (Létrejott az elsd abszolit gyakorisigot mutaté szotdr.)
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3. Ezutdn toroltilk azokat a grafémasorokat, amelyek nem elemei a magyar nyelv
szokészletének. Erre azért volt sziikség, mert bar az olvasastanitds menetében nélkiilozhe-
tetlenek az olyan grafémasorok, amelyek a betiikapcsoldsok (Gsszeolvasds) tanitdsdhoz
sziikségesek (pl. am, ib, pa stb.), de nem elemei székészletiinknek, ezért nem keriilhettek be
a gyakorisagi sz6tarba.

4. A sz6készletbdl tordltik a nem tartalmas szavakat. Azokat a morfémakat tekin-
tettiik tartalmas szavaknak, amelyek a jelentésnek mind a négy szintjén megfeleltethet6k
(lexikai, grammatikai, pragmatikai és stilisztikai). Toroltiik azokat a szavakat, amelyek a
mondatban vagy a szévegben anafora vagy kataforakotést kivainnak maguknak (az osszes
névmis, hatdrozatlan szdmnevek és a nem tartalmas hatidrozdszok), azaz antecedenst.
Kihagytuk a félszabad morfémdkat, amelyek elsédleges funkciéja valamilyen viszonyje-
1616s (néveldk, névutdk és segédigék), a kotdszékat, a médositészokat és a tagadbszdkat,
amelyek logikai formdt vagy preszuppoziciét irnak el8. Technikai okokbé! toroltiik azokat
az igekoétdket, melyek nem kozvetleniil az ige el6tt dllnak, vagyis nincsenek az igével
egybeirva. Toroltiik a felelészokat (igen, nem), mivel csak az eldontend6 kérdéssel egyiitt
interpretdlhat6k, az indulatszavakat, mivel lexikai jelentésiik fiigg a szvegkdrnyezettol.

fgy a kovetkezd széfajokba tartozé szavak keriiltek a gyakorisdgi szétdrba: igék, f6-
nevek, szamnevek (hatdrozott td-, tort- és sorszdmnevek), hataroz6szok (valédi hatarozo-
sz6k), fénévi igenevek, melléknévi igenevek (folyamatos és bedll6), hatdrozéi igenevek.

Erre a felosztdsra azért volt sziikség, mert a BeszédMester sz6anyagdnak Iétrehoza-
sdhoz csak olyan morfémdkat akartunk felhaszndlni, amelyeknek a hatévesek szdmadra
kodzvetlen lexikai jelentésiik van.

5. Az azonos alaki szavakat egy szotdri egységben szerepeltettiik.

6. A toldalékos szavak besoroldsakor a kovetkez6 szempontokat vettiik figyelembe:

a) Az igék rag és jel nélkiili alakjat, az Magyar értelmez6 kézisz6tarnak megfelels-
en, 6n4ll6 lexémaként kezeltilk, valamint egy egységbe soroltuk azokat a képzett alakokat,
amelyek nem vialtoztatjdk meg az ige vonzatstruktirdjat.

b) A ragos és jeles fonevek szintén 6ndllé lexikalis egységek, a képzbs alakok 1j
6néll6 lexémdk.

A keresztnevek becézett alakjaindl, ha egyértelmiien el lehetett donteni, hogy a be-
cézett alak csak egy névhez tartozhat (pl. Misi — Mihdly), akkor egy sz6tdri egységgé
vontuk 6ket 6ssze, amennyiben egy becézett alak kettd vagy tobb keresztnév alakviltozata
is lehet (pl. Marci — Mdrton, Marcell), akkor a becézett alakot 6ndll6 sz6tari egységként
hagytuk meg, és nem vontuk Ossze egyik keresztnévvel sem.

c) A melléknevek alapfokban keriiltek a sz6tirba, a képzett alakok mmden esetben
onallé szétéri egységként szerepelnek.

d) A szdmneveket a melléknévhez hasonl6an soroltuk be. _

e) A fonévi igenevek ragozott.-alakjait egy szétdri egységként szerepeltettiik.

f) A befejezett melléknévi igenév nem szerepel 6nall6 sz6tdri alakként, az alapigével
vontuk 6ssze, mivel alakilag megegyezik a miilt idejii igével. A folyamatos és a bedli6
melléknévi igenevet 6nallé sz6tdri alakként szerepeltettiik, toldalékos alakjaikat egy széta-
ri egységként kezeltiik.

2) A hatdrozéi igenevek 6néllé sz6tdri egységet alkotnak.

7. Az igy létrejott sz6anyagot csokkend gyakorisdgi rendbe soroltuk. Ha a gyakori-
sdgi mutat6 tobb sz6 esetén megegyezett, az azonos indexszdm ald tartoz6 morfemakat
betiirendbe soroltuk. (Létrejott a masodik szétar.)
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Bar terveink szerint a 2000 leggyakoribb sz6 lett volna a BeszédMester szoftver
alapja, de ez 1953 széra médosult, mivel a 2000. sz6 olyan gyakorisdgi pontot metsz (9),
amely el6tt és utdn is szerepelnek ugyanilyen gyakorisagi indexszel sz6alakok. Ezért gy
dontosttiink, hogy a munkdnkhoz azokat a szavakat fogjuk felhaszndlni, amelyek legalabb
tizszer szerepelnek, vagyis gyakorisdgi indexiik eléri vagy meghaladja a 10-et. E szavak
szama 1953. (Létrejott a harmadik sz6tar.)

Az elsG szdtdr tartalmazza a 13 els§ osztdlyos olvasékonyv Osszes 27.293
grafémasorit csokkend gyakorisdg szerint.

A mdsodik sz6tdr mér csak az dltalunk feldllitott kritériumrendszer alapjdn tartal-
masnak mindsitett szavakat tartalmazza csbkkend gyakorisdg szerint. Ebben a szétarban
12.226 széalak taldlhatd.

A harmadik sz6tdr azt az 1953 sz6t tartalmazza csokkend gyakorisdg szerint, ame-
lyek legaldbb 10-es gyakorisdgi mutatéval fordultak el6 a masodik szétdrban. Ez a sz6-
anyag képezi a BeszédMester szoftver adatbazisdnak alapjat.

Gyakorisigi ,,sz6-tdr” késziilt a halldssériiltek specialis iskolai oktatdsdban a kom-
munikicié fejlesztéséhez hasznélatos anyagok alapjdn. A halldssériiltek beszédfejlesztésé-
nek médszeres eljardsai sordn rogzitett szdvegek, a stlyos fokban halldssériiltek specidlis
iskolai oktatdsidban haszndlatos anyanyelvkonyvek olvasminyai, valamint az intenziv
nyelvi fejlesztési szakaszra ajanlott tantervi székészletek adtak az anyagot.

3. Az adatbazis tovabbi felhasznilhatdsaga

Munkaénk célja az is, hogy a gépi tanulds modern, statisztikai médszereit gazdagit-
suk, tovibbfejlessziik. A specidlis szempontok alapjén kialakitott, 4ttekinthetéen meg-
szerkesztett €s fonetikailag feldolgozott sz6adatbdzis ad alapot a program hétterében
miikodd valés idejii, gépi fonéma-felismerés kialakitdsdra. Az adatbézis felépitése és
tartalma alapjan nyelvészeti és beszédtechnol6giai kutatdsokra is felhasznilhaté a to-
vdbbiakban.

4.1. A széadatbazis felépitése
A széadatbézis 500 adatkozlé 100-100 szészintii bemondasét tartalmazza. A gyako-
risdgi sz6tdr alapjan szerkesztettiik meg az 500 sz6bemondé lapot.
Ezek felépitése a kvetkezd:
e Az elsd rész a 14 db magyar magdnhangz6t tartalmazza.
e A mdsodik rész 40 sz6bdl 4ll. Ezek olyan tartalmas szavak, amelyek betiirendben
kovetik egymast. Az els6 és mdsodik rész minden adatkz16nél azonos.
e A harmadik rész 60 szava adatkozlonként vdltozé. A leggyakrabban hasznilt
1953 sz6t osztottuk el eléforduldsi gyakorisaguk alapjdn, tehat egy-egy gyakori
sz6 tobb lapon is szerepelhet.
Mivel az adatk6zlok kisiskoldsok, a bemonddsokat tartalmaz6 szélapok az 4tlagos-
nél nagyobb (36-os) betiimérettel késziiltek.
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1. tiblézat: Példa egy bemond6lapra

1.1ész:a.4.¢,6,i,1,0,6,6,0,u, 4, i, 0

2. rész: alma, 4g, béka, cica, csiga, di6, dzé beti, dzsungel, egér, ég, fészek, gélya, gyerek, hegy, iskola, ir,
jAték, kakas, lepke, lyuk, maci, nap, nyil, oroszl4n, 6ra, 6rdog, 8z, p6k, réka, siini, szd1, tulipdn,
tyuk, uborka, it, iveg, Grhaj6s, virdg, zokni, zsirdf

3. rész: j6, hiiz, nyit, fej, kérdez, hdrom, marad, rétes, szdm, aludni, meleg, &sz, madzag, haladva,
vélaszol6, autd, lyukas, beti, tiikor, kivdncsi, 4ll, hid, lel, Fiiles, néz, konyvtdr, galamb, szé, farkas,
végez, hoz, karika, kdr, kis, alkot, téli, mély, mell, kdsz6n, Imre, Gyuri, van, hall, fut, réka, pap,
nagy, zaj, olvas, fehér. mondat, érdekes, fiu, ejt, kész, fa, ész, egy, mos, fiiz

Az 500 kisiskolds 7000 magénhangzét és 50 000 szét olvasott a szdmit6gépbe,
amely dsszességében 57 000 bemondist jelent.

4.2, Az adatkozIok kivalasztasa

Adatkozl6ink 6-7 éves kisiskoldsok az orszdg 14 gyakorldiskoldjabdl. Az 500 gye-
rek (250 lany, 250 fid) kivalasztisdban f6 szempontunk az volt, hogy minél kézelebb
legyenek az olvasdstanulds kezdeti szakaszdhoz, mivel a BeMe majdani felhasznal6i ebbe
a korosztalyba tartoznak.

4.3. A hangfelvételek helyszinei

Elvi kiinduldsunk az volt, hogy ugy jeloljiik ki a felvételek helyszinét, hogy az minél
jobban megfeleljen a magyar nyelvjarasi régioknak. Tettiik ezt azért, hogy a BeMe szoft-
vert az orszdg barmely teriiletén €16 gyerek eredményesen tudja haszndlni.

Készitettiink felvételeket lakételepi, illetve belvdrosi iskoldban is.

2. tdbldzat: A felvételek helyszine és ideje

Viros Az iskola neve Nyelvjirasi régié Région beliili csoport

Szeged Tabdn Altaldnos Iskola Dél-alfoldi Szeged kornyéki

Szeged SZTEJGYTFK Dél-alfoldi Szeged kornyéki
Gyak. Alt. Isk.

Gydr Apiczai Csere J4nos Tanft6- Kozép-dundntili- Eszak-dundntiili
képzo Foiskola kisalfoldi ’
Gyak. Alt. Isk.

Pécs Pécsi Tudomdnyegyetem Dél-dunéntili Eszak-baranyai
Lsz. Gyak. Alt. Isk.

Szekszérd PPF Gyak. Alt. Isk. Dél-alfoldi Baja kornyéki

Kaposviér K.Egyetem Cs.V. M. Ped. Dél-dundntili Kozép-somogyi
Féisk.Gyak. Alt. Isk.és Gimn.

Baja Eotvos J. Foiskola Dél-alfoldi Baja kornyéki
Gyak. Alt. Isk.

Eger Eszterhdzy K. Foisk. Paléc Déli tomb
2.5z. Gyak. Alt. Isk. Eger vidéki

Nyiregyhdza Ny. F. Bt. és Miiv. K. Eszakkeleti r. Szabolcs-szatmdri
A.Cs. J. Gyak. Alt. Isk.
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Viros Az iskola neve Nyelvjarisi régio Région beliili csoport

Séarospatak Miskolci Egyetem Com. Tani- | Paléc Keleti tomb
t6képzd F.K.AL Keleti pal6c

Debrecen Kolcsey F. Ref. Tanitok. Foisk. | Tisza-Koros vidéki Hajddi-bihari
Gyakorl6isk.

Békéscsaba Békéscsaba Dél-alfoldi Szeged kornyéki
10. sz. Altaldnos Isk.

Budapest ELTE Tan- és Ov. F. K. *Budapest | --eeceeeeee-
Gyak. Alt. Isk.

Kecskemét K. Tanit6k. Foisk. Kar Dél-alfoldi r. Kiskunsdgi cs.
Petdfi S. Gyak. Alt. Isk.

* Budapestet kiilon régiéként kezeljiik a telepiilés nagysédga, lakéinak szdma és 6sszetétele miatt,

Az anyaggyiijtés professziondlis volt, mert a terepmunkdban (a felvételek készitésé-
ben) szakemberek: nyelvészek és fejlesztd pedagdgusok vettek részt.

Az anyaggyiijtés egy-egy adatk6zI6nél 2-10 percet vett igénybe. Az iddkiilonbség
egyéni sajatossdgokbdl adédott (eltérd olvasdsi tempd, illetve készségszint).

Szamolnunk kell azonban az aktiv médszer azon hédtrdnydval, hogy a felvételek so-
rén az interjdhelyzet megnéveli a gyerekek nyelvi onkontrolljat, s a formélis beszédhely-
zet, a magyar kéznyelv kivdnalmai szerint olvassik a szavakat.

Meg kell emliteniink azt a nyelvi sztereotipiat is, amely csak erés megszoritdssal
igaz ugyan, hogy Magyarorszdgon a falusiak beszélnek nyelvjdrasban, a véarosiak pedig
koznyelven. A gyakorléiskoldkat tgy valasztottuk ki, hogy az az orszag minél t6bb régi-
6janak nyelvhaszndlatat tiikrozze.

A regiondlis nyelvhaszndlat és az életkor azon Osszefiliggését is szem el6tt kell tarta-
nunk, mely szerint az id6sebbek jobban drzik a nyelvjdrasi vondsokat, mint a hat év koriili
kisiskol4sok. :

4.4. Az adatbazis hanganyaga

A BeMe hanganyaga korlatozottan érhetd el, az adatbézis struktirdjinak specifika-
ci6ja nyilvdnos. Ennek célja, hogy az adatbazis felhaszndlhaté legyen mds kutatdsokban
pl.: a gépi beszédfelismerés més alkalmazasaiban, és nyelvészeti (fonetikai, fonolégiat,
szociolingvisz-tikai) kutatdsokban.

Az adatbéazisban megtaldlhat6 a digitdlisan tarolt hanganyag. A hulldmforma mellett
a hozzdjuk tartoz6 ortografikus karaktereket is rogzitettilk. A teljes hanganyagot anno-
taltuk és szegmentaéljuk.

4.5. A hanganyag annotalisa

Az annotélds azt jelenti, hogy minden hangfdjl mellé egy cimkefdjl keriilt, amely a
hangfijl paramétereivel és tartalmdval kapcsolatos véltozékat tartalmazza. A BeMe hang-
anyagédnak annotaldsdnal informatikai, nyelvi és tarsadalmi vdltoz6kat vettiink figyelem-
be. Ezeket a SpeechDat-E és a The Budapest Sociolinguistic Interview alapjan dolgoztuk
ki. A SpeechDat személyfiiggetlen beszédfelismerdk betanitdsara alkalmas adatbéazisok
létrehozédsdnak szabalyrendszere, melyet az Eurépai Kozosség dltal létrehozott szakért6i
bizottsdg dllitott 6ssze. A Budapesti Szociolingvisztikai Interji az MTA Nyelvtudomanyi
Intézetében késziilt magyar nyelvi szociolingvisztikai kutatds angol nyelvil leirdssal.

Az 4ltaldnosan elfogadott szempontokon tiil specifikus mutatékat is fethaszndltunk.

67



Az elhangzott szovegek lejegyzésére a nyelvészetben 4ltaldban az IPA szimb6élum-
rendszert haszndljdk. Ez a jelolésrendszer nem illeszkedik a szamit6gép billentyiizetéhez,
ezért a nemzetkdzi SAMPA jelslésrendszerrel dolgoztunk.

5. Osszegzés

A BeszédMester tehét olyan gépi tanuldson alapulé szoftver, amely hivéképek segit-
ségével 6sszekapcsolja a fonéma-grafémapérokat dgy, hogy az alkalmas legyen beszéd)ja-
vitds-terdpidra és az olvasdstanitdsra. A hangosolvasés technikdjinak elsajatitdsa sordn a
gyermek a szovegszényi hangcsoportot hangokbél, sz6tagokbdl tanulja meg elddllitani
dgy, hogy a széndl kisebb egységeket, a betiiket megfelelteti az akusztikus jeleknek, a
hangoknak.

Jelenleg a program tesztelése folyik. Az el6zetes eredmények azt mutatjak, hogy a
gyerekek szivesen dolgoznak a szoftverrel, hiszen a motivici6é nyilvinvald; a gyerekek
akdr egyediil is képesek a szdmitégépes programmal ,jdtszani”, illetve jdtszva tanulni
abban a korban €s annyi id6 alatt, amely szdmukra a legalkalmasabb.
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Miihely

PALLANE SZENAS! MAGDOLNA

foiskolai adjunktus

Szent Istvan Egyetem Foiskolai Kar
Idegennyelvi- és Irodalmi Tanszék és Lektorétus

Felnottnyelvoktatéds az Electroluxnél

A jaszberényi, elsosorban hdztartasi késziilékeket gyédrté véllalat igen sikeres és
eredményes, kiilonGsen, ami6ta a rendszervéltas utdni években a vildg élvonaldba tartozé
svéd vildgcég, az Electrolux egyik fontos eurdpai bazisava nétte ki magit.

A kiilfoldi kapcsolatok annyira fontosak, hogy nyelvtudas nélkiil elképzelhetetlen a
napi munkavégzés. Elengedhetetleniil sziikséges az iigyintéz6 dolgoz6k idegennyelv-
tudésa.

A hivatalos nyelv az angol, de ezen kiviil hasznos és kivdnatos mds nyelvek ismerete
is. Egy-egy részteriiletet, pl. a logisztikat, a miiszaki fejlesztést, a mindségbiztositdst, a
kozponti irdnyitdst mds-mds orszdgokban 1évd kézpontokbdl végzik, ezért az dsszehangolt
munkavégzés érdekében sziikség van a zokkenémentes kommunikdciéra. A hivatalos és a
személyes kapcsolatok egyarant fontosak, ezeket nehéz lenne szétvélasztani.

Az Electrolux vezet6i fontosnak tartjdk, hogy dolgozdik idegen nyelveket tanulja-
nak, tudjanak, megbecsiilik torekvd dolgozéikat, akik nyelvtuddsuk révén értékesebb,
szakképzettebb munkaerdvé vdlnak. Tdmogatjdk a nyelvtanfolyamokat, elsGsorban az
angolt, de méis nyelvek oktatdsa eld] sem zirkéznak el. Német, olasz €s francia nyelv
oktatdsa is folyik szervezetten, de személyesen ismerek olyan dolgozékat is, akik 6nszor-
galombdl pl. svédiil, gorogiil, finniil vagy torokiil tanulnak.

Foleg a magas pozicidkat bet5ltd szakemberek soraiban vannak olyanok, akik né-
hény évig kiilfoldon dolgoznak, nemegyszer egymas utdn kiilonb6z6 orszagokban lévo
Electrolux cégeknél, ahogy a véllalat érdeke megkivanja.

A vezetOk és a kozépvezetdk siirlin utaznak kiilfoldi targyaldsokra, tapasztalatcse-
rékre, mndez hozzétartozik a munkdjukhoz.

Az idegen nyelvii e-mailek, faxok és telefonok természetesek, naponta tucatjival ér-
keznek a kiilonb6z6 osztdlyokon dolgozé szakemberekhez. Nemcsak a szakmajukban, de
dltaldnossdgban is tdjékozottnak kell lenniiik, naprakész nyelvtuddsra is sziikségiik van.

Mivel felnéttekrdl van sz6, tanulmanyaik sordn mindannyian taldlkoztak mdar vala-
milyen idegen nyelvvel, de fo érdekldési koriik nem maga a nyelv. Specidlis a helyzetiik,
ennek megfelelden kell 6ket idegen nyelvre tanitani.

Személy szerint nyolc éve oktatok német nyelvet ennél a nagyvillalatnal. Tapaszta-
lataimat szeretném megosztani kollégaimmal, leendé kollégdimmal, és azokkal az érdek-
16d6 kiviil-allokkal is, akik szeretnének bepillantdst nyerni ebbe a munkaba.

Kiemelném az oktatémunkdhoz elengedhetetleniil sziikséges differenciélds. flexibi-
litds jelentdségét. v

Tobbféle csoport 1étezik ugyanis, rendkiviil heterogén az Osszetételiik, a résztvevd
hallgatok nagyon kiilonbozéek. A kiilonbségeket a kovetkezd teriileteken lehet leginkdbb
észlelni; '

69



— tudésszint,

— képességek, alkati tulajdonsagok,

— tanuldsi médszerek,

— pillanatnyi éllapot,

- elviérasok, érdeklddési kordk,

— munkahelyi pozici6,

— életkor, nem.

Ha rétekintiink a listdra, ldthatjuk, hogy a sort folytathatnank, és még ezeket a kii-
16nb6zbségeket is tovdbb bonthatndnk.

A tuddsszint pl. vonatkozhat a sz6kincsre, a hallott vagy irott szoveg értésére, a
nyelvtani ismeretekre, a kommunikicis képességekre stb. A passziv ismeretek 6nmaguk-
ban még nem dontd jelentdségliek, személyenként eltéréen hasznositjdk oket. Vannak,
akik csekély székincs és alapvetd nyelvtani ismeretek birtokdban is bitran kommunikal-
nak, és valamilyen médon megoldjdk a problémdikat, midsok meg sem mernek szélalni,
vagy le sem mernek irni egy mondatot sem, mig minden elemét nem ellendrizték, hogy
nyelvileg, stilisztikailag minden helytill6-e. '

Vannak olyan hallgatdk, akik teljesen kezd6 szintrél jutottak el j6 kozépfoki nyelv-
tudasig, masok meglévd alapismereteiket szeretnék frissen tartani vagy béviteni, olyanok
is vannak, akik kozépfokid tuddsszintrdl jutottak el a felsdfokd &ltaldnos nyelvvizsgdig,
illetve szaknyelvi vizsgit tettek.

Képességek tekintetében is kiilonboznek a hallgaték, bar valamennyxen rendkiviil jé
dltaldnos szellemi adottsdgokkal rendelkeznek. Féiskolét, egyetemet végzett emberekrdl
van sz6, akik intelligensek. Gyorsan megértik az djat, €s logikusan tanulnak.Erdek]édés-
sel, j6 hangulatban telnek az 6rk. Nem kell a motivici6val, a fegyelmezetlenséggel kiiz-
deni, mint esetleg az iskoldsok esetében. Gondolkoddsuk magas szintii, ennck megfeleld-
en az olvasott szoveg értése az erdsségiik.

Vannak, akik igen gyorsak, mdsok igénylik a tobbszori ismétlést, ellenbrzést. Az
auditiv tipusd személyek hallas utdn képesek eredményesebben tanulni, a vizudlis tipusd
hallgat6k jegyzetelnek és szétdrt vezetnek, a hazi feladatokat irdsban is elkészitik.

Mddszereik is kiilonbdzbek. Vannak, akik deduktiv médszerrel érnek el kénnyebben
eredményeket, tehit a mondatokbdl vezetik le a szabdlyszeriiségeket, mdsok elszor sze-
retik megismerni a szabdlyokat, a nyelv egyes kisebb elemeit, és azokbdl épitik fel moza-
ikszerlien a mondanivaldjukat.

Vannak, akik tobb 6rdn keresztiil is képesek nyelvtanuldssal foglalkozm mdsok
nem. Vannak, akik egyszerre csak egy tipusi feladatot készitenek el, pl. csak szavakat
tanulnak, vagy csak nyelvtani gyakorlatokat végeznek. Nem szeretnek tobbfelé figyelni.

Mivel felndttekrdl van sz6, akiknek mdr kialakult és megrogzott tanuldsi stratégidik
vannak, médszereikbe nem szerencsés erdteljesen beavatkozni, legfeljebb ajanlani érde-
mes. Végiil is minden médszer j6, ha eredményes.

Pillanatnyi dllapotuk is nagyon kiilonbozé lehet. Ez fiigg pl. attél, mennyire kime-
ritd napok éllnak el6ttik vagy mogottiik. Ha valaki el6zb éjjel jott meg egy térgyaldsrol,
nem vérhat6 el téle, hogy felkésziilten érkezzen az drdra, és végig tudja figyelni azt. A
csaladi események is befolydsolhatjdk Orai teljesitményiiket. Lathat6 tehdt, hogy még
egyetlen tanulé személy esetében is differencidlt médszereket kell alkalmaznia a tandrnak,
és alkalmazkodnia kell az adott helyzethez. '

70



A hallgaték nyelvérdkkal szembeni elvdrdsai is igen kiilonboznek. A legtobben egy-
két éven beliil szeretnék clérni, hogy munkahelyi tigyeiket jol el tudjak végezni. Ezt eddig
még minden esetben meg is tettilk. Vannak, akik megelégszenek azzal, ha globélisan értik,
amirdl sz6 van, de 6k vannak kevesebben. A tobbség igényes, j6 alapokat szeretne eldszér
megszerezni, vannak, akiket zavar, ha a nyelvtant nem értik elég mélyen és tudatosan,
vannak, akik az 4j helyesirast is tudni akarjak, olyan hallgatém is volt mdr, aki a zsargont,
a kdzmondasokat is ismerni akarta, volt, aki kiilonboz6 tdjszélassal beszélé partnerei
kiejtését szerette volna a telefonban minél jobban megérteni, mdsokkal a kiejtés fejleszté-
se volt a célunk.

Olyanok is vannak, akik szaklapok olvasdsat tartjdk a legfontosabbnak, a beszéd
nem fontos szdmukra, munkdjukhoz az frott szoveg értése a fontosabb. Akik rendszeresen
jarnak konferencidkra, sokat utaznak, a hétkdznapi nyelv fordulatain tdl a kulturilis, a
viselkedési szabdlyokkal is 6rommel ismerkednek. Megint mdsok, akik sok e-mailt kap-
nak és irnak, az frott nyelv szabélyszer{iségei irdnt érdekl6dnek. Természetesen megfeleld
alapok nélkiil nem lehet egyetlen részteriiletet sem eredményesen fejleszteni.

Munkahelyi poziciot tekintve el6fordul, hogy féndk és beosztott egy csoportba keriil.
Mivel emberi kapcsolataik jok, ritkdn adédik probléma, ha valamelyikiik nem tud valamit,
vagy esetenként hibazik, nincs igazan j6 formdban. '

A magasabb poziciéban 16vok és iddnként a kdzépvezetdk is annyra megterheltek,
hogy egy-egy 6rdra teljesen késziiletleniil jonnek, vagy el sem tudnak jonni. Egy magas
poziciéban lévd, a nagy felelésség miatt dlland6an stresszben 1évé embertdl nem vérhaté
el, hogy esetleg tobbszor végighallgasson szdmdra maér ismert dolgokat vagy érdektelen
informédcidkat. Az ilyesmi a tobbick esetében sem szerencsés, hiszen az idérablast senki
sem szereti. Viszont a magasabb beosztdsban 1€voktdl elvarjak a magas szintii nyelvtu-
dast, az 6 esetiikben a kiilfoldi partner sem tolerdlja a hibdkat, a tévedéseket, igy sokszo-
rosan nehéz helyzetben vannak. Szerencsére munkabirdsuk és kitartdsuk dtsegiti Oket
ezeken a nehéz pillanatokon. A hdzi feladatokat elkészitik, és igy a hidnyzds miatti hatra-
nyaikat csOkkenthetik. A sokszor hosszi utazdsok alatt magukkal viszik kazettdikat, és
nagyon sokat tanulnak 6ndlléan is. Az id6 effektiv kihasznildsa miatt jobbak a kisebb,
homogénebb csoportok, ha van rd lehetéség, inkabb ilyeneket célszeri létrehozni.

Eletkor és nem tekintetében fiatalok és idésebbek, nék és férfiak egyarant sikeresek
lehetnek a nyelvtanfolyamokon. Kozel azonos ardnyban tanulnak mindkét nembeliek,
fiatalabbak és idgsebbek is.

A j6 munkakapcsolat fontos, és sikerélményt, 6romet nyiijt a tandrnak is. Mi lehet a
feladata tehdt az ilyen csoportokban a tandrnak?

A legfontosabb, hogy személyre sz6l6an mindenkinek azt nydjtsa, amire a legna-
gyobb sziiksége van, é€s mindezt a lehet legrovidebb iddn beliil, tehdt hatékonyan.

A mindség, az eredményesség, az idd is nagyon fontos tényezd, és gy kell megol-
dani a szervezd, irdnyit6 munkdt, hogy a hallgaték ne érezzék feszitettnek a temp6t, ne
legyen kapkodas vagy fesziiltség. A j6 légkor alapfeltétele a j6 munkdnak.

A tandr nincs tehdt konnyli helyzetben, minden szituici6 egyedi és egyszeri, prob-
1émdk itt is vannak, csak mds jellegiiek, mint a gyerekeknél. A hallgat6k elfogadjik és
tolerdljak a tandri kompetencidt, az irdnyitd, segité munkdt. Ez gy is van rendjén, hiszen
mindenki a sajit szakteriiletéhez ért a legjobban. A kolcsonos tisztelet jellemzi az érak
légkorét.
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Szerencsére a targyi feltételek is jok. A véllalat beszerzi a megfeleldé konyveket,
hangkazettdkat, djabban sokféle internetes anyag €s sz6tar is rendelkezésiinkre 4ll. Taldn
otthoni, 6néllé tanuldsra alkalmas CD még kevés van. Ismereteim szerint dolgoznak a
forditéprogramokon is, amelyek nagyon megkonnyitik majd mind a tandrok, mind a hall-
gat6k munkajat.

A fejlddés tehat 6ridsi, és nem 41l meg. A tanfolyamok azt bizonyitjdk, hogy felnott
korban is lehet és kell is nyelveket tanulni, ez nemcsak az egyén, hanem a kozos eredmé-
nyek szempontjdbdl is fontos. Az itt tapaszalt egylittmiikddés meggydzheti az esetleg még
kétkeddket, hogy ndlunk is megval6sihaté a tobbnyelvii Eurépa, amely az Electroluxnal
madr létezd valdsag.

CSIDEI IMRENE
torténelem szaktandr
Bercsényi Mikiés Altaldnos Iskola

Szombathely
Bercsényi Mikl6s és kora
— EGY JUBILEUMI VETELKEDO 2. FORDULOJA —
1. feladat
Narrdtor:

A rodostéi hdzban mir taldlkozhattatok az emigrdcié legmarkénsabb egyéniségeivel. Ismerkedjiink
meg azokkal is, akik veliik egyiitt meghatérozé szerepet jétszottak torténelmiink alakuldséban! Roviden
bemutatkoznak nektek, ti pedig ijitok le azoknak a személyeknek a nevét, akikét a bemutatkozis sordn
felismertétek.

1. Harom hénapig hosiesen védtem a vérat. A tilerdvel boldogultam, de az 4rulékkal tehetet-
len voltam. Ennek ellenére én lettem Eurépa legbétrabb asszonya.

2. Kalandos koriilmények kozott segitettem a magyar fouiri fogoly sz6kését a bécsijhelyi bor-
tonbol. fgy rontottam el Lip6t csészér ,,vadiszatét”. Meggyotort testem végsd nyugalmat a kdszegi
temetdben talélt.

3. Sékereskedelemmel is foglalkoztam, majd kiildottséget vezettem idegen honba. Tiszdntd-
lon, Felvidéken és Erdélyben harcoltam a szabadsfigért. Két 6sszekiilonbdzott kuruc csapat békitése
kozben életemmel fizettem a viaskodasban.

4. Hannib4l vagyok, de nem az Alpokon, hanem a Réba foly6n keltem 4t csapataimmal.

5. Nyitra varmegyei katonaként csatlakoztam a kuruc harcosokhoz. Vitézségemmel, vakmerd
portydzdsaimmal gyorsan kiérdemeltem a ,,Rdkdczi villima” nevet. A trencséni csata utdn megbot-
lottam, villimbé! egy-kettdre 4rulé lettem.

6. Kis testi hibdval rendelkezem, a csatdkban mindig élen jirtam. Katondim fizetésérél rend-
szeresen gondoskodtam, a portydzdsokat megtiltottam. Ezért kaptam a ,,J6tevd Janos” nevet.

7. Habsburg megbizdsbél, békéltetési szdndékkal keriiltem a fejedelem udvaradba. Hamarosan
Rék6czi uram meggyozddéses hive lettem. Parancsmegszegés miatt drulds gyanijiba, majd borton-
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be kerultem ahonnan csak a végsod Osszeomlés elote szabadultam Lengyel emxgréméban hajtottam
fejem orok nyugalomba

8. En voltam a magyar fejedelem bizalmasa hosszid éveken ‘4t. Szépen emelkedtem a katonai
ranglétrén: Meégis én tettem le a fegyvert a fejedelem tudta és beleegyezése nélkiil.

- 9.. Kilencévesen lettem Magyarorszdg kirdlya. Rengeteget haborniztam, de sosem buktam el.
Ma1 sz6lva €élve: tudtam kompromisszumokat kotni. En vagyok talén az egyetlen az uralkodék
kozott, aki a haldla utdn is békét kotott.

10. A fiibe hasaltam, tenyeremet a szdm elé tettem, és e]kezdtem kakukkolni.
Megoldadsi idd: 3 perc
2. feladat

II. Rdakéczi Ferenc:

Legjobb bardtommal és harcostdrsammal egy vadaszaton ismerkedtem meg. Kezdetben 6 sem
bizott bennem, mint a magyar féurak tobbsége. Idegenben nevelkedtem, német ruhdban jartam. A
sors azonban gy dontott, hogy nekiink taldlkozni és bardtkozni kellett. Egyre jobban megismertiik
egymist, s hamar kideriilt, céljaink kizosek: szabadsag, fiiggetlenség.

Ti mennyire ismeritek jébardtomat? Az életével kapcsolatos toté megoldésdval bizonyitsitok
be, hogy nagyon jol! Megold4skor mindig a helyes vélaszt karikdzzatok be!

Totd
1. Mikor sziiletett Bercsényi Miklés? 6. Melyik Vas megyei helységben jirt Bercsényi
1. 1655 Miklés?
2. 1665 1. Vép
X 1725 ' 2. Szombathely
‘ X Gy6rvér
2. Hol sziiletett? ‘
1. Temetvény 7. Mi volt a célja Vas megyei latogatdsénak?
2. Temesvéar 1. Hadat vezetett
X Munkics 2. Diplomdciai kiildottséget vezetett
X Lednykérés
3. Hanyszor vett részt Buda ostroméban?
1. Egyszer 8. Miért kellett Lengyelorszdgba menekiilnie
2. Kétszer 1701-ben?
X Héromszor 1. Merényletet terveztek ellene
2. Osszeeskiivést terveztek ellene
4. Milyen rangot kapott Buda visszafoglaldsa - X Elfogatéparancsot adtak ki ellene
utdn?
1. Fokapitany 9. Kivel taldlkozott Lengyelorszag fovarosdban?
2. Fdispan 1. Esze Tamis
X Ezredes 2. Rékdczi Ferenc
X Thokolyi Imre
5. Milyen 4llat lithat6 a Bercsényi csalad
cimerében? _ 10. Hol taldlta meg a kuruc kiildottség?
1. Egyszarvi 1. Vars6
2. Kétszarvi 2. Brezan
X Orrszarvii X Kassa
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11. Hol lépte 4t csapataival a magyar hatért? 13. Mikor hunyta le a szemét 6rokre?

1. Zavadka 1. 1715

2. Szob 2.1720

X Dunaszerdahely X 1725
12. Hogyan alakult élete a szabadségharc bukdsa 14. Hol érte a halal?
utdn? ' 1. Orsova

1. Bortonbe kertilt 2. Konstantindpoly

2. Emigralt X Rodosté

X Hiiségeskiit tett

Megolddsi idG: 5 perc

3. feladat

I, Rékoczi Ferenc: _ )

A nemzetkozi helyzet is kedvezett a szabadsdg, zdszl6inak kibontaséhoz, hisz a Habsburgok
dddaz kiizdelmet vivtak Franciaorszdggal. Katonai erejiik jelentds részét lekototte a spanyol 6rokoso-
dési haborti. Ugy gondoltuk, hogy a francidkkal szivetkezve még nagyobb lehet az esélyiink a
gybzelemre, Ezért tdviratban értesitettem a francia uralkod6t a harc meginduldsarél. Taviratom
azonban 10 tirgyi tévedést tartalmaz. V

Aldhizissal jeloljétek a hibakat, s fléirdssal javitsitok ki!

Bonaparte XVI. Lajos
Versailles
Franciaorszdg

A sdrosputaki vdrba.a Bottydn Jdnos felkért, hogy dlljak az elkeseredert tiszahdti parasztsdg élére. A
vezetést vdllaltam. A kdveteknek dradtamn a ,,Sum Deo pro Patria et Libertate” feliranii piros-fehér-zold
selyemzdszlot.

A bujdosck kibontottdk a lobogdkat, megkezdddén a polgdrhdbori. Nagy Sdndortdl is segitséget
kértem. S

Brezdn, 1701. mdjus 15. :
I Rékoczi Ferenc
magyar fGiir
a szabadsdgharc vezetdje

Megoldaisi id6: S perc
4. feladat -
A fejedelem kronikdsa:
Az Isten dldjon meg mindenkit! A nagy fejedelem és Bercsényi Uram krénikairéja vagyok.
Megirtam a szabadsdgharc torténetét, amit festék és rajzoldk képekkel illusztraltak. Hogy miivem

hiteles és tokéletes legyen, a segitségeteket kérem. A képeket megadom, de a képek alatti magyari-
20 szoveget nektek kell megszerkeszteni. (Segitség: Mit litsz? Mit dbrézol?)
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5. feladat

Kronikds:

A tiszahdti felkel6k szervezetlen, vezér nélkiili serege 1703 nyarédn még vereséget szenvedett a
németekbd) és magyar nemesekbol 4116 hadaktol. Miutén junius kozepén I1. Rdk6czi Ferenc is hazaér-
kezett, megfordult a hadiszerencse. A felkelok gy6zelmet gydzelemre halmoztak. Ha megfejtitek a
keresztrejtvényt, a fiiggbleges sorban a szabadsédgharc egyik jeles hadvezérének nevét kapjéatok.

11

12

13

14

. Német katona

. Ezen az orszdggyilésen vilasztottdk vezérld fejedelemmé I1. Rdkécezi Ferencet
. A szabadségharc rézpénze

. Leveleit képzeletbeli nagynénjének irta

. Itt sziiletett II. Rdkéczi Ferenc

. Ebb6! a helységbol szdrmazott Esze Tamds

. Irt tort ki a felkelés a szabadsdgharc elszményeként

. A szabadsigharc utolsé csatdjanak helyszine

. Onkéntes szdmiizetés

10. I1. Rékéczi Ferenc mostohaapjénak csalddi neve

11. Ezt a vérat védte Zrinyi llona

12. Ebben a varosban halt meg Bercsényi Mikl6s

13. A dunéntili hadak vezetdje )

14. O szoktette meg II. Rdkdczi Ferencet a bécsidjhelyi bortonbél

OO0Vt BN —

Ki a hadvezér? Mikor gy6zott? Hol volt az itkdzet?
Megolddsi idG: 10 perc
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6. feladat

Bercsényi Miklos:

Minden csapatbél kérek egy onként jelentkezd, bator versenyzot! A feladata az lesz, hogy hiiz
egy boritékot, amelyben egy tirgy vagy fogalom neve olvashaté. Ezt a targyat vagy fogalmat gy
kell beszéd nélkiil, jelekkel, jelzésekkel, mozgdssal bemutatni, eljitszani, hogy a csapat 2 tagja |
perc utidn meg tudja mondani a tirgy vagy fogalom nevét.

A boritékban olvashat6 szavak:

1. kuruc talpas S. fegyverletétel
2. trénfosztis 6. egyszarvi
3. libertas (rézpénz) 7. bujdosik (szdmiizetésbe vonul)
4. sarkantyid 8. kakukk
7. feladat
Kronikas:

Harcunk sikerei és kudarcai, majd a vereséget kovetd évtizedek keservei a koltészetben és a
zenében is hangot kaptak. Minden csapatnak egy kérdésre kell vélaszolnia dgy, hogy 1-9-ig mond
egy szdmot, s a megnevezett szam alatti kérdésre kell felelni!

. Mondjatok 3 a 17. szazadban Magyarorszdgon kedvelt és haszn4lt hangszert!
. A harcok kozben tdncdalok sziilettek a katondk korében. Nevezzetek meg legaldbb egyet!
. Melyik épitészeti stilus bontakozott ki hazinkban a 17. szdzad elején?

. Ki mondta? , Felszakadtak a hires magyar nemzet sebei.”

“n AW N =

. Egy hires Réko6czi kori miibél idézek. Mi a cfme? ,,Nincs becsiileti a katon4nak, mint volt
régentén a kurucoknak.”

. Ki volt a hangszeres zene elsé jelentds képvieldje hazdnkban?
. Ki volt az az egyhdzi méltésag (piispok), aki hangszeres csoport milkkodését tette lehetdvé?
. Milyen mondék 6rzik Bercsényi Mikl6s emlékét? Nevezzetek meg legaldbb hdrmat!

. A szabadsigharc vezetdi koziil kiknek-az emléktabl4jat 14thatod Szombathelyen? Legaldbb hdr-
mat mondjatok! :

O 00 N &

8. feladat

Bercsényi Miklos:
.»Biival vagyok bdvelkedd,
Sok nyomoniisag szenvedo.
Elhagylak én, é4ldott haza,
Nem l4thatlak soha-soha!”
(Magyar népdal: Megjdrtam a hadak iitjdt)

A szeretett magyar foldtol tdvol, idegenben ért a haldl. Mar lelkem megnyugodott, mert sziil6-
foldem sz€p hatdrdt megldthattam nagy sokdra. Ha a borit€kban levé mozaikképet Gsszerakjatok,
megtudhatjdtok, hogy a hazdért élt hii kebel, foldjét termékenyitve, hol hamvadt el. Szelleme itthon
maradt, s tettekre inti az utédokat.
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Mit latsz?

Hol taldlhat6?
Stilusa?

Mikort6l 14thaté?

Megoldisi utmutaté

1. feladat
1. Zrinyi Ilona 6. Botty4n J4nos (Vak Bottyén)
2. Gottfried Lehmann (Lehmann kapitdny) 7. Forgéch Simon
3. Esze Tamis 8. Kérolyi Sédndor
4. Hannibal Heister 9. 1. J6zsef
5. Ocskay Liészl6é 10. Mikes Kelemen
Minden helyes vélasz: 1 pont
Osszesen: 10 pont
2. feladat

Megoldds: 2,1,2,X,1,1,X,X,2,2,1,2,X, X

Minden helyes vélasz: 1 pont

Osszesen: 14 pont

3. feladat
Hiba: J6 megoldas:
1. Bonaparte 1. Bourbon
2. XVL 2. XIV.
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3. sérospataki 3. Brezén

4. Bottyén J4nos 4. Esze Tamis
5. Sum 5. Cum
6. piros-fehér-zold 6. piros
7. polgérhéboni 7. szabadsagharc
8. Nagy Sandor 8. Nagy Péter (1. Péter)
9. 1701. 9. 1703.
10. I. Rék6czi Ferenc  10. I Rékécezi Ferenc
A hiba aldhizdsa: 1 pont
A hiba javitésa: 1 pont
Osszesen: 20 pont
4. feladat
Képek alatti magyardz6 szoveg:
1. Bercsényi Miklés 6. 1. Rakéczi Ferenc nagy pecsétnyoméja
2. Ményoki Addm 7. Libertés. A szabadsédgharc rézpénze
3. Bercsényi Mikl6s aldirasa 8. A Brezéni Kidltvany els6 sorai
4. Temetvény. Bercsényi Mikl6s szitletési helye 9. A (nagy)majtényi fegyverletétel
5. Bercsényi Mikl6s pecsétnyoméja 10. Mikes Kelemen

Minden pontos megfogalmazés: 2 pont
Pontatlansdg, hidnyossag esetén: 1 pont

Osszesen: 20 pont
3. feladat
Keresztrejtvény:
1. labanc 8. Romhdny
2. Szécsény 9. emigréicié
3. libertés 10. Thokoly
4. Mikes 11. Munkécs
5. Borsi 12. Rodost6
6. Tarpa 13. Bottyan
7. Hegyalja 14. Lehmann
Vilaszok: Béri Balogh Adém
1706. november 6-7. vagy 1708. szeptember 2.
Gyorvér Kolesd
A keresztrejtvény helyes vélaszaiért: 1 pont
A kérdések helyes vélaszaiért: 2 pont
Osszesen: 20 pont
6. feladat
1. kuruc talpas 5. fegyverletétel
2. trénfosztas 6. egyszarvii
3. libertas (rézpénz) 7. bujdosik (szdmiizetésbe vonul)
4. sarkantyd 8. kakukk
Helyes megfejtés esetén: 5 pont
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7. feladat

1. lant, trombita, dob, orgona 8. Rékoéczi és Bercsényi

2. Csm(fm Palké, Erdélyi hajditinc Bercsényi Miklds rézégyija
3. barokk Bercsényi bujdosisa

4. 11. Rékéczi Ferenc Az 6nodi véres nap

5. Szegénylegények éneke 9. II. Rék6czi Ferenc

6. Bakfark Bélint Béri Balogh Ad4m

7. Szily Jénos Bercsényi Mikl6s

Minden helyes vilasz: 3 pont
Hi4nyos vilasz esetén a pont arinyosan csokken.

8. feladat
1. Bercsényi Mikl6s és I1. Rakéczi Ferenc koporséja
2. Kassa (Szent Erzsébet Székesegyhdz)
3. Gétikus
4. 1906. okt6ber 30.

A kép osszerakdséért: 3 pont -
Minden helyes vélasz: 3 pont
Osszesen: 15 pont

Az 1. fotdulo pontszdiai a versenybe beleszdmitanak. A csapatok a szdzalékos tel]esztmenyuk tized
részével kezdik meg a vetélkedét. (A matematika szabdlyai szermt kerekitiink. )

SZERZOINK, MUNKATARSAINK FIGYELMEBE!

Tisztelettel kérjiik szerzdinket, hogy kéziratukat a szerkesztdség cimére kiildjék:
6725 Szeged, Hattyas sor 10. A boritékra feltétleniil {rjak r4, hogy kézirat. Csak ,,gépelt”,
8-10 lapndl nem nagyobb terjedelmii kéziratokat fogadunk el. A kéziratot j6l 4ttekinthetd
kettes sortdvolsidggal, normdl géppapiron, a ,,gépelési hibdk™ gondos javitisdval, a fel-
hasznélt szakirodalom pontos feltiintetésével (szerzé, cim, hely, kiad6, lapszdm) kérjiik.
A kozérthetdség megkivinja azt is, hogy az elkeriithetetlen idegen szakkifejezések ma-
gyar megfelelésérél, értelmezésérdl se feledkezziink meg. Kérésiink az is, hogy a széveg-
be iktatott rajzos, dbrés, illusztriciés megoldasoktél lehetdleg tekintsiink el.

Nagyon fontos, hogy kiilon lapra irjdk 61 beosztdsukat, munkahelyiik, iskoldjuk
pontos nevét, helyét, valamint irdnyitészdmos lakcimiiket.

Felhivjuk tovdbba szerzéink figyelmét, hogy mésodkozlésre nem véllalkozunk,
Szerkeszt6ségiinknél is érvényes az az 4ltaldnos gyakorlat hogy kéziratot nem Orziink
meg és nem is kiildiink vissza.

A SZERKESZTOSEG
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Orokség

| DR. KOVESDI PAL|
ny. tanszékvezetd fdiskolai tanar

e .s ” *
K0sz6nto

A Szegedi Tudomdnyegyetem Juhdsz Gyula Fdiskolai Kar 2003. szeptember 6-i diszokle-
vél dtaddsi iinnepségén dr. Kovesdi Pdl, a fGiskola Fizika Tanszékének egykori tanszékve-
zetd tandra (a fGiskoldn 1949-t61 1983-ig miikddot) az iinnepeltek nevében méltatta az
iinnepség jelentGségét.

Tisztelt Féigazgat6 Ur, tisztelt Tandr Urak, tisztelt Unnepeltek!

Engedjék meg, hogy a kitiintetésben részesiiltek nevében, korelndkként, megko-
szénjem‘az Alma Mater részérél nekiink dtadott diszokleveleket, melyekkel tobb évtize-
den keresztiil végzett becsiiletes és példamutaté pedagégusi munkdnkat ismerik el és ju-
talmazzak. Kiilon értéke ennek az elismerésnek, hogy a jél végzett munka utdni megér-
demelt pihenés iddszakdban kaptuk. J6lesik tudni, hogy az egykori kedves tanintézetiink
jelenlegi vezetése nem feledkezett meg azokr6l, akik ma mdr koruk miatt a napi oktaté-
neveld munkdban nem vesznek ugyan részt, de akiknek munkaeredménye a ma tanit6
pedagégusok tevékenységében bont virdgot. Napjaink rohané forgatagdban, amikor szinte
csak a jelen pillanat eredményeire figyeliink, csak ez koti le érdekldésiinket, az elodok
munkdjdra emlékezni, azt megbecsiilni €s értékelni, kiilonos tiszteletet érdemld esemény.
Ezért is 6szinte koszonet a megbecsiilés ezen jeléért.

Koszonet még a fdiskola nyugdijfeleldsének é€s mindazoknak, akik e szép és fel-
emeld linnepség megrendezésén faradoztak. A diszoklevelek — amelyekkel megtiszteltek
benniinket — szememben a BECSULET és a HUSEG diplomdi. Ezek a diplomék tandsit-
Jak, hogy becsiilettel és hiiséggel helytélltunk azon a pédlydn, amelyre életiinket feltettiik.
Ehhez a helytéllashoz sziiks€ges er6t, kitartdst — belsé indittatdsunk mellett — a benniinket
a pdlyédnkra felkészitd tanité- és tandrképzd intézetek szellemisége alapozta meg. Ezt a
szellemiséget az ott dolgozd pedagégusok kozvetitették szdmunkra. Ezeknek a tanitéknak
a munkdja és példamutatdsa szokkentette szdrba a hivatdstudat és hivatdsszeretet benniink
meglévd csirdit. Ok alakitottak, formaltak, gydrtak benniinket olyanokkd, akik tudatdban
voltak €s vannak, hogy a rdjuk bizott ifjisédgért Isten és ember elott felelosek. E feleldsség
tudatdban fejlesztettiik tanftvdnyaink képességeit, emeltiik és bovitettiik tuddsukat, nagy
tapintattal, egyéniségiik tiszteletben tartasgval segitettiik Oket az egyetemes erkélcsi elvek
szerinti életre: adtunk nekik j6 sz6t, mosolyt, 6nbizalmat, egyiittérzést és megértést, de ha
rdszolgdltak, akkor atyai szigorban is részesiiltek. Az Onzetlen adds és segitség adja a
szeretet lényegét. Szerénytelenség nélkiil mondhatjuk tehdt, hogy nap-nap utdn adtuk,
sugdroztuk tanitvdnyaink felé az 8szinte szeretetet. Kiillonosen azok felé fordultunk nagy

* Amikor ez a kdszontd elhangzott, nem is sejtettiik, hogy dr. Kovesdi P4l elkoszond intelmeit hallgatjuk.
A pdlydnak a hivatdsnak a szeretetét, az intézményhez val6 kotddést sugalljik szép sorai. Hirtelen haldla
mélyen megrenditett mindenkit. Tisztelettel bicsdzunk téle az 4ltala irt szép gondolatokkal, szellemi
hagyatékdval: A szerkesztok.
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figyelemmel, akiket mdr gyermekként megtaposott az €let. Erre a pozitiv diszkriminécidra
is az Alma Mater nevelt benniinket. Egész pedag6giai munkink sordn, életiink végéig
emlékeziink a jelenleg méltatlanul melldzott tanit6-példakép, Gardonyi Géza kezdé tani-
tékhoz firt versének utolsé soraira, mely verset a preparandia els6 évében minden ifji
tanit6jelolttel megtanultattak:

. Es ha ldtsz kézottiik ritar, rongyosat, gyermeki szivvel biibdnatosat,
ismerd meg benn’ a kordn szenveddt, és oleld magadhoz és csokold meg Ot”

Az Alma Mater, a ,,Tapldlé Anya”, arra is megtanitott benniinket, hogy kitartsunk
hivatdsunk mellett akkor is, mikor az a tdrsadalom, melynek emelkedéséért dolgoztunk,
nemcsak napszdmosnak nevezett el benniinket, hanem napszdmosként is kezelt. Kolcsey
gondolata munkalt ekkor benniink: ,,a sokasdgért hiven munkdlkodj, de itéletével ne to-
rédjél”, és koriilményeinktdl fiiggetleniil hiven, becsiilettel és téretleniil dolgoztunk, —
egy masik kolténk szavait szabadon idézve —: vadiécokba rézsét oltogatva reméltiik, hogy
szebb lesz ezdltal a Fold.

Mindezekért a kapott értékekért — éppen a becstilet és a hiiség szellemében — tiszte-
lettel és hdlaval mondunk koszonetet volt tanitéinknak és tandrainknak, akik benniinket
erre az dldozatos, de szép hivatdsra felkészitettek, akik megadtdk szdmunkra a hivata-
sunkhoz sziikséges erkolcsi és szellemi javakat, valamint kitartdsra, becsiiletre és hiiségre
neveltek. Es ma, amikor mi részesiiltiink pedaggusi munkdnk alapjan elismerésben és
inneplésben, 6ket is eredményeink részeseiként ismerjiik el.

Végezetiil széljon hilds szavunk ahhoz, , kit a bolcs ldngeszme fel nem ér, csak tit-
kon érzd lelke dhajtva sejt”. Koszonjiik meg Neki, hogy belénk oltotta a pedagégusi palya
irdnti vonzalmat, erdt €s egészséget adott, hogy e palyara felkésziiljiink, a palyan hely-
talljunk, és hogy megérjiik ezt a napot. Kérem a Mennyei Atyét, hogy tartson meg vala-
mennyiiinket békében, segitsen abban, hogy az 6regkor megprébaltatdsait olyan tiirelem-
mel, becsiilettel €s hilségesen viseljiik, mint amilyennel pdlydnk megprébaltatasait elvi-
seltiik. Isten 6vjon mindnydjunkat, és kisérje segiton egyre lassuld Iépteinket. ..

DR. DOMONKOS JANOS
ny. iskolaigazgatd, irodalomtorténész
Budapest

Templomaink mint 6rokségiink, miltunk szerves részei
— A KRISZTINAVAROSI HAVAS BOLDOGASSZONY PLEBANIATEMPLOM —

Budapest — ahol az orszdg egy6tode él — Magyarorszdg kézpontja és idegenforgalmi
célpontja. A kétmilliés 1€lekszdmi fOvédros épitészeti oroksége kozel 2000 éves, hisz
Obuda és Pest miiltja még a rémai korba nyilik vissza. Budapesti l4tképeken a hézteték
tengerébdl kiemelkedd remplomok és kupoldk sajitos részei a févdros arculatdnak. A
templomok élG taniii torténetének és kultirdjdnak. Koveikben évszdzadok emlékeit orzik.
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Latvanyformal6 szerepiikon tdl hirdetik a kultirtorténeti 6rokség értékeit. Sorsuk, szere-
piik a nemzetszolgélé kultira kezdeteit elmélyiilten tanulményoz6k érdeklodésére szamit-
hat.

A Vdrnegyed kornyékén, a mai Krisztinavdros helyén a XVII. szdzad végén még
sz6l6birtokok voltak. Ezek egyikének tulajdonosa Francin Péter Pdl kéményseprOmester
volt — aki a torok uralom aldl folszabaditott budai vér elsé telepes lakosat kozt €lt csaldd-
javal. Az 1694-es pestisjarvanybdl szeretteivel megmenekiilve, fogadalma szerint elzaran-
dokolt a felsé-olaszorszdgi Ré faluba, és az ottani vérehull6 Mdria kegyképrol mésolatot
szerzett, s szdmdra sz616jében kdpolndt emelt 1700-ban. A csoddk hirében 4116 Méria-
képhez nemcsak Budardl, Pestrél, de tdvolabbrél is 6zonlott a hivok serege fogadalmi
ajandékokkal, az alapité Francin nagy 6romére, aki 1711-ben 64 évesen elhalva a kdpolna
padléja ald temettetett. Még az €vben csecsemd lednydt, majd a késébb elhunyt zvegyét
is melléje tett€k 6rok nyugalomra.

A kéménysepr6- vagy vérkdpolndt 1723 tavaszdn egy varbeli tiizvész rongélta meg,
de 1726-ban mar dj kdpolnit emeltek. A hirnévnek, fokozéd6 litogatottsdgnak Srvend6
kegyhelyet 1751-ben Mdria Terézia kirdlynd is meglatogatta, akinek egyik lanyard!,
Krisztindrél kapta nevét a kdpolna koriil kialakulé dj varosrész. Az ismét sziiknek bizo-
nyult templom helyett a vérehull6 Maria-kdpolna vagyonébél, tovdbbd a krisztinavarosi
hivek bOkezii tdimogatdsdbél, a budai varosi magisztratus anyagi hozz4jaruldsabdl a her-
cegprimés 1795-ben engedélyt adott a kdpolna kdzvetlen kdzelében nagyobb templom
épitésére: 1797. augusztus S-én Havas Boldogasszony napjén szentelték fel, a véros
egyetlen copf stilusii templomépiileteként.

A templom belsé felszerelése, f6leg maganosok adomdnyaib6l, csak lassan haladt
elére. Val6szintien 1811 folyamdn késziilt el a Szent Anna- és a Fdjdalmas Madria-
mellékoltdr. Az oltdr nyers architektirdja 1802-ben épiilt, de copf stilusi diszitéelemeinek
az aranyozdsa és alapfeliileteinek marvanyozé festése 1811 mdsodik felében tortént. Az
oltirképet, amely Szent Anndt dbrazolja bensdséges csaladi kornyezetben Mdridt oktatva,
a latin nyelvii mesterjegyzés szerint Falconer Jozsef festette Buddn 1802-ben.

A féoltar kiilon oltirb6l és az apszis faldhoz épitett hatépitménybol 4dll. A kébol fa-
lazott szarkofdgszerii koporsémenzadnak fabdl faragott felépitménye a taberndkulumnak
foglalatul, a Mdria-kegyképnek pedig talapzatul szolgal. A hatépitmény a Szent Jozsef
képét abrazolé olajfestménynek szolgdl6 keretarchitektiira, amelynek talpazati parkdnyén
Szent Joachim és Szent Anna fehér gipszszobrai dllanak. Korintoszi oszlopokon nyugvé
gerenddzati zarSpdrkdnydn tomjénezé angyalpdr kozt Szentlélekgalamb alatt a féldet
korményozé Atyaisten il felhés égi dics6ségében. Az oltdr fehér gipszszobrai és az oltar-
kép(ek) alakjai tartalmilag egymast kiegészitve Krisztus foldi €s mennyei csalédjat alkot-
Jék. A val6jaban barokk architekturdjd, részben copf stilusi, de foként klasszicizal6 di-
szitésli fooltart 1796-97 folyamén Hickisch Kristdf tervezte és €pitette.

A taberndkulum felett az eziist rimaba foglalt kegykép homlokén vérz6 sebit Madri4t
dbrdzol, amint az 6lében 4all6 kisded Jézust tdplilja. Az olajfestmény szabad valtozati
misolata a Ré falubeli bizdnci stilusi Maria del Sangue csodatévé képnek, amelyrél a
legenda azt tartja, hogy 1499-ben Giovanni Zucchono nevii bandita a Mdria-képet kével
megdobta, és a Sziizet éppen homlokon taldlta, mire a seb vérzésnek indult.

A plébénia rangjdra 1810-ben emelt templomnak a ferencesek utédn elsé plébdnosa a
pozsonyi sziiletésti Majsch Jakab atya volt. Szilard jellemével és életszentségével grof
Széchenyi Istvdn bizalmdt is megnyerte. Meghitt emberei kdzé tartozott, és gy6ntatdjava
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vdlt. Bar e templom, mint kéménysepré alapitotta szentély szerencséthozé hirében dllott,
és elokeld személyiségek hazassagkotései kedvelt helye volt, mégis elsésorban a plébanos
és Széchenyi kozotti bizalmas viszony eredményezte, hogy Széchenyi a templomot va-
lasztotta eskiivéje helyéiil. Ozvegy grof Zichy Kdrolynéval, sziiletett Seilern Crescentia
gréfnd csillagkeresztes palotaholggyel val6 egybekelése februdr 4-én este tortént ebben a
templomban. Majsch eskette grdf Dessewffy Aurél, gréf Zichy Ldszl6 és grdf Zichy Henrik
tantiskoddsa mellett. A hézassdgkotés emlékét 6rzi a féoltar kegyképén 1évé Mdria koro-
ndjanak brilidnsokkal diszitett, aranyozott eziist n6i mellkeresztje, amit Seilern Crescentia
ajéndékozott a kegyképnek. A mellkereszt eleinte a kisked Jézus korondjdt diszitette, csak
késabb illesztették Maria korondjara. A képet még 1754-ben adomanyokbdl gazdag eziist
foglalattal l4tték el.

A templom fboltdra egészében, az dbrazolt szentek személyében harmonikusan jut
kifejezésre Isten akarata, aki Szent Joachimot és Szent Anna asszonyt arra viélasztotta,
hogy t6liik sziilessék Egysziilott Fia édesanyja. A Boldogsagos Sziiz Mdria sziileit, édes-
anyjit Anndnak, apjat Joachimnak hivtdk, tehdt Anna aszony és Joachim volt név szerint
Jézus nagyanyja €s nagyapja. Anna neve annyit jelent: keoyelemmel dldott, Joachimé:
Isten megvigasztal.

A hazai Szent Anna-tisztelet valtozatos gazdagsigdt a kultusz sokrétlisége magyaraz-
za. Kiilon patréndjaként tisztelte sok ligyében-bajdban az asszonynép. Tisztelték azok is,
kiknek foglalkozdsa a gazdaasszonysdggal, az asszonyi gondoskoddssal fiigg Ossze: a
szovOmunkdsok, a csipkeverdk, a sepriikotdk. Céhpatrénaként tisztelték az asztalosok,
mert az oltdrszekrényt 6k készitették, méarpedig Anna volt mélté arra, hogy az €16 taber-
ndkulumot, Maridt a méhében hordozza. A kddédrok abbdl a megfontoldsbdl tisztelték,
hogy Jessze torzsébél, Anna és Madria méhébdl sarjadt a Sz616t5: belble termett a meg-
véltds bora, a megvalté Vér. Védoészentje volt a banyaszoknak is, mert iinnepének evan-
géliuma a szant6f6ldon elrejtett kincsrél, a drigagyongyot keresé kalmarr6l szolt, s e
hasonlatokat Szent Anndra is lehetett vonatkoztatni. Szent Anna a barokk korban kiilon
tisztelt patréndja volt a haldokléknak.

A kegyképr6l nevezetes templomot 1865. szeptember 9-én meglétogatta a XIX. sz.
legnagyobb magyar zeneszerzdje, a vildghirli zongoramiivész Liszt Ferenc (1811-1886) is
lednya és veje, Biilow tdrsasdgdban. (Hans Guid6 Biilow 1830-1894 német karmester és
zongoramiivész. Wagner és Liszt tanitvdnya, a kor egyik legnagyobb zenepedagégusa:
Liszt ldnydnak, Cosiménak volt els6 férje.)

A hivek gyarapodasdval szdzadunk 30-as éveire a templom ismét sziiknek bizonyult.
Bovitését a szentély és a fohajo kozé épitett kereszthajoval oldottik meg. Ezzel megorizhet-
t€k a fooltart s a szentélyt a XVIII. szdzadi freskéval. A szentély hétratoldsa, az elére kivi-
telezett alapokra, vaspdlydn mozgé acélgérgékon — Borsos Ldszlo és Brestydnszky Tibor
braviros miiszaki miveletével — 1943, november 20-4n nagy érdekl6dés kozepette, masfél
6ra alatt t6rtént meg.

A kemenysepro alapitotta templom mmdlg szerencsét hoz6 hlrebcn allt, ezért a ha-
zassagkotések kedvelt szinhelye napjainkban is. A krisztinavérosi bicsi pedig, a Havas
Boldogasszony napjdt kdvetd vasarnapon, maig nevezetes iinnepe, sz€p eseménye a kor-
nyéknek. .
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Szemle

NANSZAKNE DR. CSERFALVI ILONA
foiskolai tanar, a neveléstudomany kandidatusa
Kolcsey Ferenc Reformdtus Tanit6képzd Fdiskola
Debrecen

Az Alkoté Pedagégusok és Neveldintézményeik Egyesiilete

Debrecenben kozel két évtizede létrejott, megalakult az Alkoté Pedagégusok €s Ne-
veldintézményeik Egyesiilete, az APNE. Céljat és feladatat jol tikrozi a civil szervezet
elnevezése, vagyis hivja és vérja azokat a pedag6gusokat, akik készek az innoviciéra,
véllaljak a folyamatos tartalmi és médszertani megujitast az int€ézményekben, és készek az
egyiittmitkodésre. Az APNE orszdgos szervezet, ahol képviselik az 6voddkat, dltalanos és
kozépiskolakat, a kiilonbdz6 iskolaszovetségeket, s reprezentdljak a tagsdgot az intézmé-
nyek és az egyének is.

Kezdetben a debreceni Kossuth Lajos Tudominyegyetem Neveléstudomdényi Tan-
széke mellett mitkodott, majd a vezetdség a Polgéri és Nyirmadai Altaldnos Iskola iranyi-
tasdval végezte feladatdt, jelenleg a debreceni Kolcsey Ferenc Reformdtus Tanit6képzé
Féiskola és annak Gyakorl6 Altalanos Iskol4ja ad otthont a szervezet miikodéséhez.

Munkamédszerére jellemzd, hogy hirlevelet jelentet meg, melyben a végzett munka-
16l és a tavlati feladatokrél ad szamot.

Szervez iskolakonferencidkat (eddig 23 volt az orszdg kiilonb6z6 iskoldiban), lSkOlal
és szakmai napokat, férumokat, vezetdi tovabbképzéseket, regionalis mddszertani felké-
szitést a nevelés-oktatas korszer(i médszereirdl, pedagégiai tdborokat itthon és kiilfoldén,
valamint tanulményutat hazai és kiilfoldi iskolakisérletek megismerésére.

Tobb alkalommal szakmai kiadvdnnyal is jelentkezett vezetok szdmdra, segédanya-
got készitett a pedagdgiai programok és a helyi tantervek készitéséhez, tudomanyos koz-
leményeiben az iskola bels6 vilagat segitd frasokat adott kozre. Elkészitette a neves peda-
gbgusok emlékkotetét, publikdcibik osszedllitdsat.

Az APNE a pedagégia jelentds elméleti kérdései mellett az intézmények gyakorlati
munkdjdnak segitésére is véllalkozik.

Tagjai szivesen gondolnak a két évtizedes tevékenységre, hiszen szemléletet, peda-
goégiai, médszertani kultirdt formalt, kdzdsséget alakitott, évekre sz616 szakmai kapcso-
latokat erositett, lehetdséget adott egy-egy intézmény alaposabb megismerésére, eredmé-
nyeik bemutatdsara, a vezetdk gondolatcseréjére.

Erdeme ennek a civil szervezetnek az is, hogy mikaodtette kiilfsldi tagozatét, szlo-
vak, kdrpataljai, erdélyi pedagbgusok voltak a vendégeik. Segitséget kaptak a rendszer-
szemléletii gondolkodédshoz, az iskolai ethosz kialakitdsdhoz, a meguijulé pedagégiai
elvek realizdlasahoz.

Hivja és vérja azokat az intézményeket és személyeket, akik szeretnének egyiittgon-
dolkodni, alkotni és megtjulni, kiprébdlni a kiilonboz6 pedagdgiai eljardsokat, vagy eddi-
gi munkdjukrél szélesebb korben szeretnének hirt adni.
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DR. OLAH JANOS

foéiskolai tandr

SZTE Juhdsz Gyula Tanarképzd Foiskolai Kar
Szeged

Konrad Lorenz: Ember voltunk hanyatldsa

Az etoldgia, az Osszehasonlité viselkedéslélektan megalkotSjanak, az osztrak kor-
nyezetvédelmi mozgalmak egyik vezetd személyiségének, a Nobel-dijas tudésnak,
Konrad Lorenznek a nevét j6l ismerjilkk Magyarorszdgon is. Munkdi koéziil a Salamon
kirdly gyliriije, Az ember és a kutya, Vilogatott tanulményok, Osszehasonlité magatartds-
kutatds, A civilizdlt emberiség nyolc haldlos biine megjelent magyar nyelven is, konyvta-
raink kedvelt, sokat kolcsonzott miivei kozé tartozik.

Konrad Lorenz munkdiban, kutatési teriiletéb6l adéd6an elsésorban az allatok — f6-
ként a madarak — szokdsair6l, viselkedésérdl, az 4llatok és a kornyezet kolcsonds kapceso-
latérél vont le dltaldnosithatd, egyes vonatkozdsokban az emberre is kiterjeszthetd kovet-
keztetéseket, torvényszeriiségeket. Az osztrak tudds érzékenyen figyelt a kor éltal felvetett
problémdkra. Tébb munkdjdban 4tlépte klasszikus kutatdsi teriiletét, és az etolégidt az
ember irdnydba, a tdrsadalom felé is kiterjesztette. Az emberiségnek tiikrt tartott az 6n-
maga 4ltal létrehozott valésag veszélyességének felvillantdsdval.

Ki is volt Konrad Lorenz? 1903-ban sziiletett Bécsben, az orvostudoményok és a
filoz6fia doktora, professzor. Tanulmdnyait az orvostudomdny és az élettan teriiletén
folytatta. 1940-ben az Osszehasonlité pszichol6gia rendes tandra Konigsbergben (ma
Kalinyingrad), 1949-ben megalapitotta az Osszehasonlité Viselkedéskutat6é Intézetet
Altenbergben (Osztrdk Tudomanyos Akadémia), 1957 és 1973 kozott a Miincheni Egye-
tem tiszteletbeli tandra, 1961~-1973-ig a Max Planck Intézet viselkedéspszicholégiai rész-
legének igazgat6ja, 1974-t8l az OTA Osszehasonlité Viselkedéskutaté Intézete Allat-
pszichol6giai Részlegének az igazgat6ja. 1973-ban elnyerte az orvosi €s filozéfiai Nobel-
dijat.

A civilizdlt emberiség nyolc haldlos biinének a kovetkezoket tartotta 1972-ben:

. A fold tilnépesedik, az emberiség Osszezsifoldddsa agressziét vélthat ki.

. Az emberiség elpusztitja a maga €s a tobbi €16lény természetes életterét.

. Az emberiség versenyt fut 6nmagdval, a technolégia 6ridsi fejlédése vakka teszi.
. Minden mély érzelem eltiinik, helyét a hallatlan unalom veszi 4t.

. Genetikailag széthull az emberiség.

. A tradicidkat leromboljuk.

. Az emberiség egyre er6sebben dogmdsithatd.

. Orissi veszélyekkel fenyeget az atomfegyverkezés.

Az emlitett konyv (hazénkban 1988-ban jelent meg, IKVA-SZAMALK, Sopron) te-
hdt azokat a veszélyeket sorolta fel, amelyek az emberi faj pusztuldsat idézhetik eld.

Az tdjabb miive: Ember voltunk hanyatldsa szerint fenndll annak lehet6sége, hogy
megmenekiiliink a mérgezések, a radioaktivitds, a tilnépesedés és a t6bbi veszély okozta
pusztuldst6l, ekézben azonban az emberiség olyan merev, dllami jellegii szervezédése jon
1étre, amely lejtmenetbe kényszeriti tovébbi fejlédésiinket. Az els6 részben a szerz6 arrél
fr: sokan hiszik, hogy a vildgban folyé térténések Osszessége eleve elrendelt és meghatd-
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rozott célra irdnyul. A szerves élet teremtbédése ezzel szemben elére megjdsolhatatlan
moédokon fejlodik, az 6rokitdanyag véltozésait a véletlen hatdrozza meg, mindez felveti az
ember felelsségét a vilagban. A mésodik részben Lorenz kijelenti: szembe kell szegiil-
niink azzal a jarvanyszerii téveszmével, hogy csak a megszdmolhaté €s a megmérhetd
dolgok szamitanak a valésdghoz. A harmadik részben kideriil, hogy az emberi szellem
olyan viszonyokat teremt, amelyekkel szemben az ember természetes hajlamai mar nem
alljak a versenyt'. Azok a kulturdlisan és ,,6sztondsen”, genetikusan programozott viselke-
dési norm4k, amelyek régebben még erényesek voltak, jelen koriilmények kozott romlést
hoznak rank. A negyedik részben a szerz6 a lehetséges feladatokat vazolja fel.” A korunkra
jellemzd technokrécia kdvetkezménye a tdlszervezettség. Kulturdlis téren is hidnyzik a
kolcsonhatdsoknak az a sokasdga, amely minden teremtd fejlodés feltétele. A fiatalokban
fontos djjaéleszteni a tudomdnykdzponti és technomorf gondolkodds 4ltal elnyomott
fogékonysdgot a szép és a j6 értékei irdnt. Sokat igéré médszerként irja le a kdnyvében, ha
valaki a lehet6 legfiatalabb koratdl a lehetd legszorosabban kapcsolatban van az €16 ter-
mészettel, akkor megismeri a természet tuddssal teli valésdgat.

A miivet if). K6ros Laszl6 forditotta.

A konyvet minden kolléga figyelmébe ajanljuk, Konrad Lorenz t6bbi kdnyve mellett
van a helye a tandri kdnyvtdrakban.

Cartophillus Kiadé, Budapest, 2002. 299 p.

ROZGONYINE DR. MOLNAR EMMA
foiskolai tandr '

SZTE Juhész Gyula Tandrképz6 Féiskolai Kar
Szeged ‘

Légrddi Ldszlo: Az ember mint olyan

Légradi Ldszlonak az emberrdl irt konyve-etikai indittatasd irds. Az erkolcsi nevelést
—mely a XX. szdzad masodik felében nem 4llt az iskolai nevelés homlokterében — nagyon
fontosnak, mondhatni mindennél fontosabbnak tartja. O maga e konyvvel szandékozik
hozzdjarulni a véltozashoz: meghatdrozott szempontok szerint attekinti az emberrdl sz616
tudnivalékat, ezzel akarja segiteni a pedagégusok ilyen irdnyd nevelémunkdjar. Teszi
mindezt a segiteni akards szdndékdval gy, hogy sajdt tapasztalatai, olvasmanyélményei
alapjén kivdlogatja azokat a sarkpontokat, amelyekr6l feltétleniil tudnia kell annak, aki
hivatasszeriien (vagy csak érdekl6désképpen) az emberrel mint érz6, gondolkodé lénnyel
foglalkozik. .

Tudva azt, hogy az emberr6l sz6Ini tigy 4ltaldban pontatlan véllalkozés, kivdlaszija,
pontokba szedi, s mdr a bevezetdben kozli azokat a témakoroket, melyekrdl sz6ini kivan.

Ezek a kovetkezok:
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A gondolkodé ember; Az érzd ember; A cselekvé ember; Az 6nmagéra ismer6 em-
ber; A masokhoz fordul6 ember. Egyittal a fé fejezetek cimeit is megkaptuk ezzel, a
részletesebb bemutatds alfejezetekben, a nagyobb témacsoportok felbontdsaval torténik.

Konyvének alapjét valldserkolcsi ismeretek adjdk, az emberi létnek egy dnmagdval
és mdsokkal szemben elvdrhaté igényességet jelol ki vezériil, s ezt a gondolatkért viszi
végig mds és mds aspektusba helyezve az embert.

A els6 rész a gondolkod6 ember. Itt sz61 magérdl a gondolkodasrdl, az ok €s okozati
torvényekrol, s az elbitéletet is e témakoron beliil taglalja. Osszefiiggésbe hozza a gondol-
koddst az erkolccsel és az érzelemmel. A szellemi és erkdlcsi fejlodést a tarsadalmi fejl6-
dés fontos momentumanak tartja, s 4ltaldban a fejlodés minden tekintetben visszatérd
téma a szdmdra, a konyv minden fejezetében megjelenik.

A midsodik rész az érzé ember bemutatdsa, azaz a kiilonbdzd érzelmek leirdsa, az
embert motivalé tényezoként. Szdl az érzések €s érzelmek etikdjardl, a pozitiv és negativ
érzésekrol, kiemelten a szeretetrél (e téma is visszatéréen megjelenik a késdbbi fejezetek-
ben is). A hangulat a vagy, a szenvedély is széba keriil, majd az érzelmi kapcsolatok,
fliggdség. Az érzelmi életrdl sz6lva mintegy eligazité tandcsként beszél az érzelmek ke-
zelésérél, sot az érzelmi intelligencidrdl is.

A cselekvé embert a harmadik részben analizdlja, kiilon kiemelve az embert tartal-
masabb4, jobbd tevé munkat.

Nemcsak a cselekedet inditékairdl, szabadsagardl, kovetkezményeir6l sz6l, hanem
értékitéletet felvallalva a ,,j6” és ,,rossz” cselekedetekrdl is. Itt ismét helyesebb cimszerii-
en sorolni a tartalmat, a szerzd. vdlogatasara hagyatkozva:

»A cselekedetek etikdja, erfterei, dontéseink szabadsdga, a lelkiismeret”: mindezt
egy tombbe vonja.

A villalkozasok torvénye, a siker, az ember értékteremtd habitusa, s6t az élet értel-
mének keresése is megjelenik problémaként e fejezetben.

A negyedik, 6todik rész az ember kapcsolata Snmagdaval és masokkal témat oleli fel,
ebb6l ad6ddan széles spektrumban mozog, és szamtalan kérdést taglal, melyek az etika, a
pszicholdgia, a valldstan, a pedagégia szakkonyvekben is megjelennek csak més elrende-
zésben és szdndékkal, pl. az akarat, a hit; a vildgnézet, az erények, az élet és a halal kér-
déskore.

A kommunikdcié elméletének gyakorlatdnak aspektusa jut esziinkbe, amikor az
emberi kapcsolatokrél, az empatidrél, a kozosségi emberrdl, st a beszéd etikdjar6l sz616
részt olvassuk.

Attekintve e kis konyvet, lesz, aki igenli megdllapitssait, lesz, aki vitatja azzal a
megjegyzéssel, hogy korunk valésdga tobbnyire nincs szinkronban a konyv tételeivel,
ismét mds elgondolkodik rajta, és — ha pedag6gus — bevonja nevelési gyakorlatdba is.

A konyv stilusa kozérthet6, egyszerd, lsmeretterjeszto szandéku.

Ertéke a j6l osszevilogatott szakirodalom is, melyet hasznéalhatévd tesz a fejezetek-
hez rendelt tagolds.

Kiaddja a Kemény Gdbor Iskolaszdverség. Az embernevelés kiskonyvidra sorozar-
ban jelent meg 2001-ben, Budapesten.
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DR. FENYVESI ISTVAN
ny. egyetemi docens
Szeged

Cs. Jonds Erzsébet: Kontrasztiv szovegszemantikai
vizsgélatok (Csehov-dramak magyar forditasa)

E konyvéért fogadta a nyelvtudomdny doktordvd az MTA a nemzetkdzileg elismert
kutatét, a Nyiregyhdazi Foiskola tanszékvezetd egyetemi tandrdt. Sokévi vizsgilatainak
Osszegzése ez a kor legmagasabb tudoményos szinvonaldn, a szovegtan, a stilisztika €s a
forditdstudomdny eszkozeivel. (Csak a 4 nyelven hivatkozott iradalomjegyzék 16 oldal.)

Tudjuk: Csehov nem csak a nalunk legkorabban és az utébbi szdz évben folyamato-
san jatszott orosz dramairé. Olyan nagy alkotdink kezdték forditani, akik maguk is miivé-
szei voltak anyanyelviinknek.

A konyvben mind az &t befejezett Csehov-darab valamennyi forditdsa (hét |, tarsal-
kot6” miive) elemzésre keriil.

Az 1. fejezet az elméleti alapvetésé, ahol a logoepisztéma (kultdratorténeti csomé-
pont) kulcsfogalma szolgal kiindulépontul. Egy gombmetszet rendkiviil szemléletes
kétdimenziés sémdjan latjuk az 1875-2000 kozotti id6sikok viszonyrendszerét, ahol az
orosz és a magyar kulturdlis szemantikai tartalmak megfelelései a nyelvi format 6lt6tt
kollektiv kulturdlis emlékezet szerint jelennek meg. Itt fejti ki a szerzé a magyar sz4-
zadfordulé vildgismeretének €s stilusjegyeinek azon elemeit, amelyek a szovegértelme-
zésben akkor fontos szerephez jutottak, és a késdbbiekben is kihatdssal vannak a befo-
gad6i magatartdsra.,

A 2. fejezet tartalmazza a tulajdonképpeni kontrasztiv szdvegegybevetést. Az 6t da-
rab (ezen beliil a kulcsalakok nyelvének) forditasstilisztikai vizsgélatat tartalmazé alfeje-
zetekben a nyelvi egyénités vizsgélata az egyes fordit6kndl a szitudcidk leirdsara épiil. A
cél nem a forditdsok summas mindsitése, hanem a darabok sziiletése (1887~1904) és a
legkés6bbi magyar forditdsok (1973, 1990) kozott eltelt, tobb stilustrténeti korszakot
atfogd, évszdzadnyi id6 és stilisztikai hordaléka jellemzése. Itt itja le az egy-egy fordité6i
stilushoz k6t8d6 nyelvi eszkozoket.

A 3. fejezetben taldljuk meg Gsszefoglalva a Csehov nyelvére és a magyar forditd-
sokra vonatkoz6an a legtipikusabb jelenségek nyelvi vetiiletli értelmezési tendencidit:
Kosztoldnyiét a szubjektiv lira vonzdsdban, T6th Arpadot mint a szdzadel® patetikus koz-
izlésének kifejezdjét, az 1945 utdni Gabor Andor, Hiy Gyula és Makai Imre torekvéseit a
szdveghiliség jegyében, majd Elbert Janos ¢s Spiré Gyorgy nyelvi nonkonformizmusit.

A konyv a forditdsok elemzésén keresztiil €16 jelenségként mutatja be a kultirdk ko-
zOtti permanens pdrbeszédét. Eldadasmédja a magas tudomdnyos tartalmat mindvégig
élvezetes stilusban hozza olvasékozelbe.

Kisegitd appardtusa jol igazit el a tartalomjegyzék horizontélis sikjan kiviil lelhet6
vertikdlis mozzanatok (nevek, targyalt fogalmak) hollétérdl csakigy, mint a targyalt dra-
mak magyarorszagi bemutatdinak id6rend;jérol. '

A szoveget zaré Csehov magyar drimaforditdsainak stilusa cimii 4-4 oldalas ma-
gyar, orosz €s angol nyelvii minifejezet — kellemes meglepetésként — nem az egyes feje-
zeteken végig galoppozé és sziikségszerlien leegyszerlisitd szokvdnyos reziimé. Legfonto-
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sabb konkliziéit interpreticiés variansokként fogalmazza itt jra a szerz6 hdrom forditds-
tipus opponélé stilusdban. Ez 1. a polgdri bonton és nonkonformizmus (,,Ivanov’”) Gabor
A. ill. Elbert I, 2. a finom és szikdrabb stilus (,,Sirdly” és ,,Vinya béicsi”) Hiy Gy. és
Makai L. tolmdcsoldsdban, valamint 3. a ,,Hdrom névér” és a ,.Cseresznyéskert” olyan
koltok (Kosztoldnyi D. és Téth A.) forditasaban, akik, igaz, orosz nyelvtudds nélkiil, né-
met kozvetitd nyelvbol dolgoztak, 4m munkdjuk eredményeként a magyar nyelv mesteri
remekeit hagytdk rank.

Cs J6nds Erzsébet 4j konyve — Péter Mihdlynak a négy ,,magyar Anyegin”-t elemz6
monogrifidjaval egyiitt — az egész eddigi magyar ruszisztika csidcsteljesitményei kozé
tartozik. Mindkettének a jelentdsége tilmutat az eredeti miivek egyetlen nyelvén: a veliik
val6 ismerkedés barmely nyelv és irodalom szakos tandr szellemi horizontjat emeli. (Bes-
senyei Gyorgy Konyvkiad6, Nyiregyhdza, 2001., 306 p.)

DR. DOMONKOS JANOS
ny. iskolaigazgatd, irodalomtorténész
Budapest

A Szent Laszl6-kori Somogyvar

wIdvezlégy kegyelmes Szent LdszIo kirdly!
Magyarorszagnak édes oltalma,

Szent kirdlyok kozott dragaldtus gyongy.
Csillagok kézon fényességes csillag.”
(Enek Szent Lészlé kirdlyrdl, 15. szdzad)

Ko6zelmilt tudomdnyos tandcskozdsdn a magyar torténet, néprajz, régészet, miivé-
szettorténet-tudomdny jeles ismeréi hatdroztdk meg a Szent Ldszlé-kori Somogyvirt.
Gondolataikat, tudomdny eredményeiket kozli a Kaposvarott napvildgot latott Dr. Magyar
Kdlmdn szerkesztette: Szent LdszI6 €s Somogyvdr c. kotet.

Somogyvar ma: a Balaton déli oldalandl Balatonbogldr és Kaposvar kozotti it men-
tén 1év6 nagykozség. A kozépkori bazilika és bencés apdtsdg régészetileg feltart és re-
konstrudlt romkertje a 170 m magas kapuvirhegy fennsikjan taldlhat6, melyet hajdan a
Nagyberki Balaton viztiikre olelte kortil (vizét csak a 19. sz. elsé harmaddban csapoltdk
le) jelezve a ,,magyar tenger” kozépkori igen magas vizdlldsat. Ide csak dél fel6l vezetett
fel tt, mert évszazadokkal ezelétt a ,,hegy” nyugati oldaldn kik6to is volt.

Kilenc évszdzaddal ezel6tt a korabeli Eurépa szeme a magyarorszdgi Somogyvérra
figyelt, hisz I. LdszI6 irdnyitasdval részt véllaltunk a papasig és Német-Rémai Csdszdrsag
kiizdelmeiben.

A 11. sz. 70-es éveiben (egyiddben a garamszentbenedeki monostor templom mun-
kélataival) indult meg a nagyszabds, kirdlyi alapitdsii és méretii épitkezés, kettds célkitii-
zéssel. Egyrészt a székesegyhdzat sajat temetkezési helyéiil jelolte ki Ldszl6 kirdly: més-
részt az itteni Szent Benedek-rendi apétsdgot — kiilpolitikai céllal — a francia Saint Gilles-i
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fdapdtnak adoményozta. A Szent Benedek-rendi apétsdg elsdé emlitése az 1091. évi tn.
alapitélevélben olvashaté: ,,... Pannonidban az Ur megtestesiilésének 1091. esztendejében
a dicson uralkod6 Laszl6 nevi kirdlya idejében az egyhdz egy kirdlyi apatsiaggal gyarapo-
dott. Azt a helyet pedig, amelyet Isten szeplotelen anyaszentegyhdza részére kivélasztott,
Simich-nek nevezik, amely egy az orszag legel6kel6bb vérosai koziil. Laszlé kirdly ezt,
teriiletével egyiitt, Szent Egyed hitvallé érdemeire valé tekintetbd]l a megoszthatatlan
Szentharomsdg, tigy Szent Péter €s Pl apostolok, mint Szent Egyed hitvall6 tiszteletére,
sajat maga és elddeinek, valamint az &sszes keresztyén hiveknek a lelki lidvére alapitotta,
azzal a meghagydssal, hogy bérki legyen is a somogyi apdt, az igaz és €lete végéig meg-
tartand6 engedelmességet fogadjon a Flavidn volgyében 1évé Szent Egyed monostor (a
franciaorszdgi Saint Gilles) apdtjdnak.” A provence-i Saint Gilles apdtjdnak fennhatdsagi
jogat II. Orbédn pépa is meger6siti 1091 novemberében, majd 6t kdvetden a papak egész
sora biztositotta az apatsdg kivaltsagait. Nem volt véletlen, hogy 1091-ben a somogyvari
kupahegyi Szent Egyed és Péter, Pél tiszteletére felszentelt bencés kolostor avatdsanél a
pépa is megjelent. Ekkor Somogyvdr Magyarorszag egyik virdgzé vérosa, Dundntil kultu-
rilis kézpontja volt. A jél kiépitett kereskedelmi és déli hadiit és a varsancok ald elér
Balaton vize j6 Osszekottetését, megkozelitését biztositotta.

Erdekes, hogy mar Szent Istvan kirdly a kordbbi vérral és udvarhdzzal rendelkezé
megyekdzpontot s a fdesperesi szé€khelyet pedig egyhdzakkal még kordbban, esetleg Szent
Péter latta el.

Mir a honfoglaldst kévetden a 10. sz.-ban a fejedelmi nemzetség somogyi dga fold-
vérat emelt, Koppany vezérnek lett a székhelye. Koppéany — aki az 6si hagyomdnyokhoz
ragaszkodé magyarok szészél6ja volt — Szent Istvdn kirdly elleni csatdban, Veszprém
mellett donté vereséget szenvedett: fogsdgba esett és kivégeziék.

A tanulminykotet ravilagit a Szent Lédszl6-kori Somogyvar torténeti szerepére, s
arra, hogy milyen kiilpolitikai, egyhédztorténeti okokbdl fejlesztette 1. Ldszl6
Somogyvirt francia szerzetesi Monostorr4, és hogyan véalt Magyarorszag virdgzé Ar-
pad-kori kozpontjdva. De attekintéseket kapunk Somogyvar miivelddéstorténeti, egy-
hdz- és kultirtorténeti, pénz-, 6tvosség- és csalddtorténeti, valamint régészet-, miivé-
szettorténeti vonatkozdsair6l is.

1095 jidliusdban itt temették el 1. Laszl6 kirdlyt s itt pihent mintegy négy évtizedig
(1095-1135 t4jdig?). Az ezidbben hét egyhazzal, kolostorokkal, kirdlyi vérral, udvarhdz-
zal biré Somogyvarhoz falvak és a Somogyvir civitas, tehat véros is tartozott. Bazilikéja-
apdtsdga a mésodik nagy tovibbépitésekor — 1192-ben szentté avatott kirdly foldi marad-
vinyai mdr Nagyvdradon voltak. A Somogyvdron hagyott csodatevé relikvidi pedig a
padozat alatti kriptaba keriiltek. [gy azutdn a Szent L4szl6, a Szent Egyed és Szent Jakab
bucsujarShelyek dllomdsaként Somogyvér zardndoktomegeket vonzott Lengyelorszagtol
Spanyolorszégig. Eur6pa kapuja volt ekkor Somogyvir.

Az is maradhatott volna, ha nem sz6] kozbe a torokdilds és viharos torténelmiink
tobb eseménye. A foldi elpusztult romokbél elébb a tulajdonos Széchenyi csaldd dlmo-
dott, majd napjainkban Somogy megye Gnkormdnyzata létre is hozott egy nemzeti emlék-
helyet, mely immar Somogyorszdg legjelentdsebb helyredllitott kozépkori miiemlék-
egylittese.

Ami ma Somogyvdrott lithaté — az Gsszes épitési periédus egyidejii szakszerii be-
mutatdsa — a szakma elismerését vivta ki: a korunk miiemlék-helyreéllitdsi szempontjai-
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nak megfeleld, acélszerkezetii, livegfedésli kerengéfolyosé-lefedéssel is, valamint e szép
egyiittes épitészeti karakteréhez méltéan igazodé miizeumi fogad6épiiletek megépitésével.

Méltan érdemel emlitést — nemzeti miltunkb6l fakadé magyarsdgtudatunkat alakité
- eme Uj, hazai kulturdlis, tudomdnyos és idegenforgalmi kézpont, melynek visszatérd
magyar nemzeti linnepei, jelentds eseményei az évenkénti Szent Laszl6-napi megemléke-
zések.

FARKAS OLGA

féiskolai docens

SZTE Juhdsz Gyula Tandrképz6 Foiskolai Kar
Szeged

A Tudomany Napja Szegeden

-~ TAJEKOZTATAS AZ MTA NEVELESTUDOMANYI ES PSZICHOLOGIAI
SZAKBIZOTTSAG FELOLVASOULESEROL —

A Magyar Tudomany Napj Szegeden” cimii rendezvény-sorozat keretében az MTA
Szegedi Teriileti Bizottsdga, Neveléstudomanyi és Pszicholégiai Szakbizottsdga A tehet-
ség-orientdlt specidlis képzés-fejlesztés aktudlis pedagbgiai problémai cimmel tudom4-
nyos ilést szervezett. Az iilésnek az MTA Szegedi Akadémiai Bizottsdg székhdza adott
otthont 2003. november 4-én.

A jeles napon hét eldadds hangzott el. Balogh Tibor egyetemi tandr a téma
filozofikusan elvont, absztrakt szintil €s 1ényegbevagé kérdéseinek tisztdzdsara, rendsze-
rezésére, nagy intervallumot atfogé — ,Hermann-t6l Hamvas-ig” — igy a cim — 0sszefog-
lalé és értékeld attekintésére villalkozott. Tovabbi eldaddsok alapvetéseként megadta a
szekcié munkdjdnak alaphangjat, és keretként az elméleti hatterét.

A legzsenidlisabb gyerek sem képes fejlddni, ha a kérnyezete ezt nem teszi lehetdvé.
Ebbol a meggondoldsb6l Démuth Agnes kutat6 és gyakorl6 pszicholégus az iskolai neve-
lést, oktatdst, képzést, mint a tehetségfejlesztés természetes kozegét vizsgdlta. Feltdrta,
hogy a ktzépiskola nem jarul hozzd kelldképpen a gyerekek adottsdgainak kibontakozta-
tasdhoz. Megvilagitotta a mindent azonos médon, azonos stillyal és jelentdséggel tanit6, a
pszichol6giai gondolkodési miiveleteket mellz6 megolddsok csapdéjat. Kiilondsen az
alapkészségek, koztiik a kommunikaciés készségek fejletlenségére hivta fel a figyelmet,
melyek hidnya akaddlyozza a tanulékat pl. abban, hogy meg tudjdk valésitani otleteiket.
Nyomatékkal siirgette a tanitdsi gyakorlat megujitdsdt annak érdekében, hogy az adottsé-
gok olyan szintl képességekké fejlddhessenek, melynek eredményeként tébb didkot so-
rolhat az iskola a tehetségesekhez.

Duré Zsuzsa hatdrozottan erdsitette azt a kivénatos szemléletet, amely szerint a leg-
jobb befektetés a tarsadalom szdmdra azoknak a gyerekeknek a fejlesztése, akik az 4tla-
gosndl jobb potencidllal rendelkeznek. A tehetség definiciéjdt a tehetséggondozas és ké-
pességfejlesztés viszonylatdba adta meg. Az életkori fejlddéslélektani szempontok figye-
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lembevételével vazolta fel a tehetséggondozds utjait. A témdban 6sszehasonlitotta a hazai
és a nemzetkozi gyakorlatot. Véltozatos megolddsok leirdsaval arra késztette a hallgatésa-
got, hogy tdrsadalmi kontextusba dgyazottan keressék és alkalmazzak az igéretes megol-
dasokat. Eloadasdnak sdlypontja felhivé jellegii volt: a tehetséges gyerekek jelen idejii
fejlesztésével varhat6 a jovoorientdlt problémak megoldasahoz.

Farkas Olga a tehetség-orientdlt képzés-fejlesztés gyakorlati mihelyébe invitdlta
hallgatéit. Mint kerdmia- és rajzszakkor vezetd tandr, dltaldnos iskolai korosztdlyra vonat-
koz6, az eléadé dltal kidolgozott fejlesztd program néhdny elemét mutatta be. Lehetséges
példat nyujtott arra, hogy a formalis oktatdsi keretben is redlisan megval6sithat6 az egyéni
szintekhez igazodé fejlesztés. A hagyomdnyos iskolai rendszer kozé sorolta a 25-30 fos
osztdlyokat, altaldban a 45 percekben valé gondolkozist, a kiilonbozé képességii-, moti-
vicigjd-, szocidlis hétterii gyerekek egy €s ugyanazon térben és idében torténd foglalkoz-
tatdsdt. A differencialt képzés olyan modelljét irta le, ahol az esztétikai-miivészi gondol-
kodésfejlesztés kap hangstlyt. A program origindlt specifikumként emlitette, hogy a ki-
vilasztds elve a ,természetes szelekcié”, amely folyamattal parhuzamosan valGsul meg az
egyre nehezed6 és komplexebb fejlesztd feladatok kindlata. Mondanival6jat szdmos fény-
kép tette hitelessé.

Kesztyiisné Dobos Katalin elbadésa az ,.allapotvizsgélat, a ,szemléletvaltozds™ és a
»fejlesztési stratégia” kulcsszavak koré rendezodott. Az eldadé a SZTE JGYTFK Techni-
ka Tanszékének megijulisi tendencidit mutatta be. A tudomanyos, technikai, gazdasagi és
kulturdlis valtozdsok siirgette torekvéseket a technikaszakos tandrképzés 25 éves jubileu-
mdahoz kototte. Jelentds évforduléhoz évre a hallgat6sdg korszerli fejlesztési stratégiat
ismert meg. Nevezetesen azt a beavatkozdsi médot, amely tudomédnyos kutatdsra alapo-
zott; ahol a nappali tagozatos technika szakos hallgaték korében végzett feltdr6 vizsgilat
eredményei jelolték ki a konkrét viltoztatdsi irdnyokat, a fejlesztendd teriileteket és a
fejlesztés mdédszereit. A publikum szdmdra az id6szerii szinthez igazod6, a valdésigos
tarsadalmi sziikségletre reagdlS tanszéki tevékenység a munkaerd-piaci igények kielégité-
séhez jobban kozelitd tandrképzés kovetendd példdja volt.

Madardsz Kldra nyelvtandr a genetikusan kédolt nyelvelsajatitasi adottsdg, a nyelv-
érzék és a nyelvtehetség viszonydt targyalta. Az el6ad6 abbdl a tarsadalmi kozfelfogdsbol
és iskolai gyakorlatb6l indult ki, amelyek szerint létezik nyelvtehetség. Az iskolai-
pedagdgiai praxis szemszdgébdl vizsgilta meg a nevezett definicié elterjedésének okait és
kovetkezményeit. Aggalyként mutatta be, hogy a ,nyelvtehetség” fogalma azt a téves
nézetet sugallja, hogy a nyelvelsajétitds tehetségfiiggd. Majd Osszefiiggésekre vildgitott ra
a nyelvérzék és mds, nem specifikus képességek, valamint a nyelvi képességek és a sze-
mélyiség alapkompetencidja kozott. Végezetiil dllast foglalt amellett, hogy a nyelvelsaja-
titds az ember velesziiletett adottsdga; az adottsdg kibontatkoztatdsa pedig a kdrnyezeti
hatdsoktdl, benne az oktatdsi tényez6ktdl fiigg. A differencidlt képességfejlesztést, mint
egyfajta demokratikus szemléletdi, tehdt az alapoktatdsban résztvevok mindegyikére ki-
terjedd tehetségfejlesztésnek fogta fel.

Ujlaki Dorottya eldadémiivész, a zenei tehetség teriiletei koziil a hangszeres el6adéi
tehetséggel foglalkozott. Felvdzolta a fogalom szdmos meghatdrozasdt; a tehetségek ki-
vélasztdsdnak, felismerésének és fejlesztésének sajdtossdgait. Hangsiilyozta, hogy a zenei
tehetség az oktatdsi folyamat sordn, komplex produkcidkban ismerhet6 fel. Hite szerint a
fejlesztés hosszi tdvon, egyénre szabott, kreativ mdédszerekkel biztonsdggal valésziniisit-
hetd. A tehetséges, ifji hegediimiivész-miivésztandr finom érzékenységgel érzékenységet
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fejleszté eljarasokat mutatott be. Tobb ,,E16” példdval élt: eseteket, helyzeteket irt le és
elemzett a tanuldsi folyamat egy-egy meghatdroz6 szakaszabdl. A fejlesztési processzus-
ban szemiigyre vette mind a tandr, mind a didk képességeit, lehetdségeit és feladatait.
Kitért a tandr és a didk k6zos munkdjihoz sziikséges 4ltaldnos &s specifikus képességekre
is, és azok szerepére a zenei oktatdsban. Az el6adas kuri6zuma volt, hogy az el6adé ér-
zékletesen bemutatta a hangszeres tanulds-tanitis sajdtos pedagégiai és pszicholdgiai
helyzetét, valamint az abbdl kovetkezd boséges metddust.

Osszefoglalva, a szekcié munkdja gazdag és sokrétii volt. Egyarant hangsilyt kaptak
a teoretikus kutatisok eredményeinek ismertetése €s az azokat tesztelé empiridk. Az is-
kolapadtél kezdve az elvont szintig iveld eldadasok atfogtik az oktatasiigy karakteriszti-
kusan elkiiléniildo szakaszait. A hallgatosdg képet kapott a 21. szdzadi fejlesztémunka
trendjeirdl az altaldnos- és a koz€piskoldban, valamint a felsoktatdsban. A Szakbizotisig
méltén dpolta azt a nemes hagyomdnyt, hogy a Tudomény Napjan reprezentativ szakmai
programmal mutatkozik be.

TISZTELETTELJES KERES ELOFIZETOINKHEZ!

Bizunk abban, hogy tovédbbra is toretlen tdmogatéi, elofizetdi maradnak lapunknak.
Ennek reményében kérjiik minden kedves Elbfizetbnket, régicket €s tjakat, hogy a
2004. évi elofizetési dijat, amely 1100 forint, az aldbbi szdmldra befizetni szivesked-
jenek: OTP Csongrdd Megyei IgazgatGsig, Szeged, Moddszertani Kozlemények,
11735005-20003933.

Kdszonjiik megértésiiket €s tdmogatasukat.

A MODSZERTANI KOZLEMENYEK KIADGHIVATALA
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- FELHIVAS
az Egerben, 2004. jilius 5-8. kozott rendezendé XV. anyanyelv-oktatisi napokra

A tovibbképzés szakmai irdnyitéja az Anyanyelvdpolék Szovetsége és a Magyar
Nyelvtudoményi Téarsasag, szervezdje az egri Eszterhizy Kéroly Fdiskola Magyar Nyelvészeti
Tanszéke. A rendezvény tovibbképzési alkalom &ltaldnos iskolai, szakmunkdasképzd iskolai,
szakkozépiskolai és gimndziumi tanirok szdmadra. )

30 ords pedagégus-tovabbképzésként akkreditalta az oktatasi miniszter
XXV/1/149/2000. szimi engedéllyel.

Kozponti témaja: Hagyomany6rzés és megtijulds az anyanye1v1 nevelésben.

Az el6addsokon €s a gyakorlatokon a szervezdbizottsdg 4ltal felkért neves szakemberek
mitkodnek kozre: egyetemi és fbiskolai oktat6k, tudominyos kutaték, tankonyvszerzok, gya-
korl6 tandrok.

A legfontosabb témakorok és szekcidvezetfk:

Anyanyelv-pedag6gia, médszertani fogdsok, technikdk (Antalné Szab6 Agnes) — Szébeli
és irasbeli kommunikécids formdk: retorika, helyesirds (Adamikné J4sz6 Anna) — A leiré
nyelvtani elemzés médszerei az anyanyelvi 6riakon (Keszler Borbala) — Szoveg- és stiluselem-
2¢€si médszerek az iskolai gyakorlatban (E6ry Vilma) — Kreativ szﬁvegmegkézelftési gyakor-
latok (Pet6fi S. Janos).

A tovabbképzés részvételi dija: 25.000 Ft, szallas és etkezes 14.000 Ft

A Tanusitvany megszerzésének feltétele a foglalkozdsokon valé részvétel, a késGbbiek-
ben kozolt iskolai dokumentumok 1smerete valamint az elozetes frasbeli munka, ill.
zdrédolgozat megirdsa.

Jelentkezni 2004. majus 30-ig lehet a kdvetkezé cimen:

Zimanyi Arpad tanszékvezetd

3301 Eger, Pf. 43.

Tel.: 06-36/520-476

E-mail: mnyelv@ektf.hu

Kérjiik, hogy a jelentkezdk kozoljék neviiket, lakcimiiket, iskoldjuk nevét, cimét és tele-
fonszamat. Jelezzék azt is, hogy a szdmlit milyen névre és cimre 4llitsuk ki. A konferencia
részletes programjét késobb kiildjik meg, mellékelve hozza a befizetésre szolgél6 csekket.

A szervezdk

Kiadja a MGdszertani Kozlemények Bardti Térsasdga
A kiadisént felel: Dr. Siposné dr. Kedves Eva
Kiadéhivatal: 6725 Szeged, Hattyas sor 10. Telefon: 62 544-000/6346
Szerkeszt8ség: 6725 Szeged, Hattyas sor 10.
Evente 5 alkalommal jelenik meg: Evi eléfizetés dija: 1100 Ft.
A cimlapot tervezte: Fischer Emo
Megjelent: 2500 példanyban
Juhédsz Nyomda Kift. Szeged
FelelOs vezetd: Juhdsz Péter iigyvezetd
ISSN 1219-0608
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A MODSZERTANI KOZLEMENYEK KONYVTARANAK
EDDIG MEGJELENT KOTETEI

. Oralefrasok €s elemzések, 1967.
(El6sz6: Mikl6svari Sandor — Szerkesztd: Németh Istvan)

. A pedagdgusképzo az ,,Olvaséd népért”, 1969.
(El8sz6: Fischer Emd — Szerkesztd: Németh Istvan)

. Hazaszeretetre val6 nevelés, 1970.
(El8sz6: Drien Karoly — Szerkesztd: Németh Istvan)

. Pet6fi az iskolaban, 1972.
(Eldsz6: Mikldsvari Séndor — Szerkesztd: Hegediis Andrés, Mikl6svari Sandor)

. A korszerii matematikatanitas néhany témakore az 4ltalanos iskolaban, 1974.
(El6sz6: Szendrei Janos — Szerkeszté: Szendrei Jdnos)

. Kunstér Janosné: Feladatgyiijtemény az altalanos iskolai ideiglenes matematika
tantervhez, 1977.
(Elészé: Szendrei Janos — Szerkesztd: Szendrei J4nos)

. Az osztalykodzosség megismerése, 1981.
(El6sz6: Gécser J6zsef — Szerkesztd: Gacser J6zsef)

. Az orosz nyelv tanft4sa az dltal4nos iskola 4. osztdlydban, 1982.
(El8sz6: Hanga Méria — Szerkesztd: Fiillop Kéroly, Lengyel Zsolt)

. G4cser J6zsef: Demokratizmus €s 4ltaldnos iskola, 1985.
(El18sz6: Dobcsanyi Ferenc — Szerkesztd: Dobcsényi Ferenc)

Migoriné Huhn Agnes—Pusk4s Albert: Sz4mit6gép az 4ltaldnos iskol4ban, 1986.
(El6sz6: Szendrei Jdnos — Szerkesztd: Dobcsanyi Ferenc)

R. Molndr Emma-Vass L4sz16: Stilisztikai 4bécé a magyar nyelv és irodalom
tanitdsihoz, 1989
(El6sz6: R. Molnar Emma — Szerkesztd: Dobesanyi Ferenc)

*

Médédszertani Kozlemények Kiadé6hivatala tdjékoztatdsul kozli, hogy konyvtarsorozatunk
. kotete még kaphat6, dra 400 Ft. 10 példdnyos megrendelés esetén tovabbi 25 %-os
drkedvezményt biztosftunk mindaddig, amfg a készlet tart. Kozdljiik azt is, hogy a Mé6d-

szertani Kozlemények régebbi szdmai is megvéasirolhatfak!

A

megrendeléseket postai levelezdlapon a kdvetkezé cimre kérnénk: Mddszertani Kozle-

mények Kiadéhivatala, 6725 Szeged, Hattyas sor 10.




