











































































































































































































































































































































































































































































































1209,

1200}
1400}
1200 3
1200
1100)
1000
500
A 800
é 700
g e
£ 00
200
200 - 2 o ;f
= =] o= £ g
s & - . |4 2 =
. \\\ g s g ;_2 §§ . I =
3 : 1%l e : 2 2
100 \ : |2=ckg §
L 3 =

2-hets (Seg

1300
1200}
1109]
10090}

800
709
£00)
500

@m

Intensty €ps)

00|

Sz,

00} a &

1 : i :.
l"'”n.*l\ JM&*J‘v}\W

2-trets izeg)

e
T

200 |

100 \\\\A

{3 PR

/
&-

10. tabla: 1.: A 9. minta diffraktogrammja; 2.: A 12. minta diffraktogrammja
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109.263 m

11. tabla: A telepiilésrészlet felszinmodellje
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VaDASZ EMESE

Egy kiilonleges fegyvertipus
Adatok a masfélkezes kardok hazai torténetéhez

1. Bevezetés

Lugosi Jozsef és Temesvary Ferenc definicidja szerint: ,,A kard dofésre €s vagasra
egyarant alkalmas szalfegyver, gyiijtéfogalom, melybe szablyak, pallosok, hegyes-
torok, spadék, valamint mas kardféleségek is tartoznak.”! Jelen dolgozat témajaul a
tag definiciéban szerepld kardféleségek egy kisebb, kiilénleges rendeltetésii csoport-
jat, a masfélkezes kardot valasztottam, melyet 13. szdzadi megjelenésétdl kezdve
hosszu id6n keresztiil, egészen a 17. szazad elejéig forgattak a hadba vonuldk. A
rovid kardtorténeti attekintéssel képet szeretnék nyujtani azokrol a folyamatokrdl,
melyek az Gjabb kardtipusok — tobbek kdz6tt a masfélkezes formak — megsziileté-
séhez vezettek, majd terjedelmi okok miatt az dsszesen kilenc vizsgalt fegyverbdl
négy kiilonleges darabot mutatok be részletesebben, melyek koziil harom eddig ko-
zbletlen volt, egy pedig egyediilallo fegyvertorténeti kiildnlegesség.?

2. A kardok torténete a viking kortél a késd kozépkorig

Bar a kdzépkori kardok igazi Gsei a késo vaskorban megjelent, mar vasbol kovacsolt
kardok,? a téma szempontjabol elég a kozvetlen eldéfutarokrél, a viking kori (Kr. u.
8-11. szazad) kardokrdl szot ejteni.

A népvandorias kori kardpengék atlagosan 30 hiivelyk (76,2 cm) hossziak, a
penget6nél masfél hiivelyk (3,81 cm) szélesek, a hegy felé kissé elkeskenyedd pen-
gét egy vagy tobb vijat mereviti. Mindez a 8. szazad elejéig alig valtozott, ekkor
keriiltek ugyanis hasznélatba a nagyobb, nehezebb pengék, melyek ellenstlyozasara
a valtozatos formaju markolatgombok is nagyobbakka, nehezebbekké valtak.* Ko-

' Lucosi-TeEMESVARY 1988, 9.

2 Eziton is szeretném megkoszdnni a Fekete Haz, a Hadtorténeti Mlzeum, a Janus Pannonius Muzeum,
a Josa Andras Mizeum, a Mora Ferenc Miizeum és a Magyar Nemzeti Mizeum munkatarsainak a
munkéam soran nyujtott segitséget. Kiilon koszonet illeti meg Wolf Maria tandmét és a Szegedi Tudo-
ményegyetem Régészeti Tanszékének tanari karat mindazért a segitségért és tamogatasért, amellyel
hozzajarultak dolgozatom elkészitéséhez.

Bronzkori el6deiktdl eltéréen ezek markolatat mar harom elkiiloniilo részbdl, a keresztvasbol, fo-
gantyibdl és markolatgombbdl allitottak ossze; éleik kozel pirhuzamosan futnak a kerek hegyig, tehat
mar egyértelmiien sujtasra szantak Sket, ellentétben a bronzkori darabokkal (megjegyzend® azonban,
hogy a tompa hegyii, egyenes €li forma mar a késé bronzkorban feltiinik) (OakesnorT 1960, 53-55).
4 QakEsHOTT 1960, 132-133.

172



riilbeliil a 9. szazad kozepétd! a 10. szazad elejéig egy sokkal konnyebben kezelhetd
forma jelent meg, vele egyiitt pedig egy \ij kovacsolasi technika,® mindkét Gjitas az
Ulfberht-miihely® feltiinésével esik egybe. Ezek az Gij formaéra kovéacsolt fegyverek
kénnyebbek és erésebbek; a penge sokkal élesebben keskenyedik a markolattél a
hegy iranyaba, igy silypontja kdzelebb keriil a markolathoz. A sulypont eltolédasa
miatt ezek a kardok sokkal konnyebben forgathatoak/iranyithatoak és flirgébbek,
mint a megel6z6 korok majdnem parhuzamos élekkel rendelkez6 kardjai, amelyek-
nek silypontja még sokkal kozelebb esett a hegyhez.” A kardok formédjat tekintve
a 14. szazadig nem tapasztalunk 1gazan nagy valtozast; a tipusok kozti eltérések
foként a penge méretében, vajatinak hosszaban, ezek szélességében, illetve a hegy
formé4jaban érhetdk tetten, eltekintve a markolatgombok és keresztvasformak sok-
szinliségétol.

A 14. szazad tobb szempontbdl is a valtozasok 1ddszaka volt: a védofegyverzet
atalakulasa a tamadofegyverek, ezen beliil pedig a kardok atalakulasat idézte €16.8
A keltak idejétdl egészen a vikingek koraig a jol felfegyverzett harcosok kiilénféle
sisakokat, sodronyvérteket® és pajzsokat vittek magukkal a harcba; mindezek a 11.
szazad utan valtozatos médon fejlodtek tovabb. Az 1230-as években mar hasznalat-
ban voltak fémlemezbdl' kialakitott térd- és labszarvédodk, és mar a 12. szazadbol
vannak emlitések erds, vaslemezbdl kialakitott mellvértekr6l is.!! A sisakok nagyob-
bakka, nehezebbekké és zartabbakka valtak a 13. szdzadra.'? Az 1320-as években
a labszarvéd6 mar zart, az egész labszarat koriilsleli; hasonlo fel- és alkarvédékrdl
is tudunk, valamint a kényokét 6vo fémlemezekrdl is. Mindezeket a sodronyvért

5 Az 1j technikdhoz mir egy sokkal acélosabb, alacsonyabb széntartalma miatt keményebb vasat hasz-
néltak a kovacsok, ami feleslegessé tette a bonyolult és korillményes damaszktechnika hasznalatat.

5 A 9-10. szdzadban feltlinG, 0j technikaval késziilt kardokon gyakori az Ulfberht név; a kutatas kez-

detben a kardkészité nevének gondolta, de mivel az Ulfberht felirati pengék t6bb, mint 200 évig ké-

szilltek, inkabb egy miihely megalapitéjanak kell tekinteniink, aki a 9. szdzad végén kezdett dolgozni

a Rajna-vidéken.

OAKESHOTT 1960, 142; OakesHoTT 1991, 1.

A hadviselésben a tamadas és a védelem soha nem egyensulyra torekszik, hanem mindig valamelyik

tényez6 folénybe keriillése mozgatja a haditechnikai fejlesztéseket (O’ConneLL 2002, 25-26; ToLL

2009).

 Asodronyvért egy vas- vagy acélgytirik egymashoz kapcsolasaval eldallitott vértezettipus. A sodrony-

vért képes megallitani a lesijté pengét és bizonyos mértékig a szurasok ellen is véd (KaLmar 1971,

253).

A kutatasban korabban vitatott volt, hogy az elsé térdvédok valéban fémbdl vagy inkabb borbol ké-

szilltek-e; Oakeshott véleménye szerint a 13. szdzadban a kovéacsoknak — akik mar a 12. szdzadban

egyetlen vaslemezbdl alakitottak ki kiipos formaju sisakjaikat — egy ilyen fém térdvédoé elkészitése sem

jelenthetett nagyobb kihivast (OakestoTt 1960, 268).

Az egyik legkorabbi emlités egy kora kozépkori torténetirdtol, a késdbb brecknocki foesperessé kine-

vezett Giraldus Cambrensistdl vald, 1171-bél, aki a Dublinra tdamadé danok kozt emlit fémlapokbol

Osszedllitott vértet viselé harcosokat. A madsik tipus, amit a 12. szazad végétdl hasznaltak, a cuirie; ezt

a sodronyvért folott, de a fegyverkdpeny (surcoat) alatt viselték. Minden esetben borbol késziilt, amit

néhany esetben mér fémlapokkal is megerdsitettek (EpGe-Pappock 1988, 56-57).

12 QAKESHOTT 1960, 261, 284.
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f61é huzva viselték.”® A lemezvért el6futara a pancélkabat, idegen kifejezéssel coat
of plates volt: egy flizo-szert vértezet, amelynek két bérrétege kozé fémlemezeket
szegecseltek, rogzitése pedig szijakkal tortént [ 1. tablal."* Az 1350-es évek kdzepére
a jol felfegyverzett harcos mar a test formajat kovetd lemezvértet viselt, mely a nyak
és az agyck kivételével az egész testet takarta (utobbiakat még sodronyvért Gvta a
tamadasoktol).”® A 14. szazad végére pedig kialakultak a teljes lemezvértek [2. tabla
1]. A valtozas gyors volt; a lemezvértek koriilbeliil 40 év alatt teljesen felvaltot-
tak a korabban hasznalt sodronyvérteket egész Eurdpaban.'s A teljes lemezvértezet
megjelenéseében jelentds szerepe lehetett a 14. szdzad kdzepére komoly fenyegetéssé
vald angol hossziijnak, a szimszerijnak, valamint a svajciak alabardjainak."”

Ahogy lithatd, a kisebb-nagyobb fémlemezekbd! allé6 vértezetek hasznalata
mar a 13. szazadban megkezd6dott — az ilyen v tipust, fémmel még csak bizonyos
testtajakat fedd véddéfegyverzet hatasara jelentek meg az elsé masfélkezes kardok a
13. szazad kozepe koriil. Ezek pengéje az 11 vértezettipusokra adott valaszként mar
hosszabb és nehezebb volt a korabbi kardokéhoz képest, megnyilt markolatuk pedig
lehetdséget adott rd, hogy alkalmanként a kardforgaté két kézzel is megragadhassa
azt, s igy nagyobb erével sujthasson le ellenfelére.'® Bar ismeriink biztosan 1240 elé
keltezhetd példanyt is, Oakeshott gylijtése alapjan ugy tiinik, hogy a kardtipus csak
a szdzadfordulo idején lett igazdn népszerii."”

Ahogyan azt a masfélkezes kardtipus megjelenése 1s jol mutatja, a védofegy-
verzet fejlodése maga utan vonta a tdimaddofegyverek atalakulasat, igy a 14. szazad
kézepére a kard forméja és célja is megvaltozott. Az ij, sima feliilet(i és erés lemez-
vértek ellen a korabbi konnyt, lapos, elsddlegesen sujtasra alkalmas pengék nem bi-
zonyultak hatékonynak, a szurasok pedig lecstisztak a sima feliiletr61.2° Az egyediili
hatékonyan tamadhaté részek csak a sodronyvérttel fedett teriiletek voltak, de mivel
ennek atszarasahoz is nagy er6t kellett kifejteni, sziikségessé valt egy szirasra opti-

b}

TorL 2009, 96-100.

A coat of plates felépitését az 1361-es Wisby-i csata tdmegsirjaiban megmaradt darabok vizsgalatabol

ismerjiik. A coat of plateshez hasonld volt a 14. szazadban megjelend brigantin is (THORDEMAN 1939,

210-225).

QakesHOTT 1960, 283-290; Towl 2009, 111.

A sodronyvért azonban nem tiint el teljesen a hasznalatbdl, mivel a lemezvérieket altalaban csak a

modosabbak tudtak megfizetni. Sok esetben a harcos testének védelmét csupan egy tunikaszerdi, vastag

anyagbol késziilt, bélelt ruhadarab, a gambeson vagy aketon jelentette, amit a 13. szazadtol eredetileg a

sodronyvért, majd késobb a lemezvért ala is hiztak (OakesHorr 1960, 267-269, 303; ToLL 2009, 75).

7" Az emlitett tamadofegyverek mellett a gyartis szempontjabol az 1380-tol igazoltan 1étezd magaskohd
megjelenése is fontos tényezé (Enprel 1978, 71; OakesnotT 1960, 284; ToLL 2009, 111-115).

8 QAKESHOTT 1960, 207; OakesHotT 1991, 95; EnGe—Pappock 1988, 62; CLEMENTS 1998, 38.

¥ Megjegyzendd, hogy 1991-es kotetében szerepelnek 1200—1250, 1210-1320 és 1120-1150 kdzé datalt
példanyok is. Azonban a szerz6 az utolso esetet kivéve (ahol akeltezés alapja a penge felirata) nem igja
le, hogy mi alapjan keltezte az adott fegyvert (OakesnotT 1991, 104105, 108). A fegyverek részeinek
alapjan a korai datalast a feliratos darab kivételével nem érzem indokoltnak

% OakesHoTT 1960, 301-314.

b
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malizalt penge hasznalata. A 14. szazad kézepén tehat elterjedtek azok a pengefor-
mak, amelyek els6dleges célja mar nem a sijtas, hanem a sziras volt.! A hegy mar
nem tompa, mint a régebbi idészakban, hanem erds és hegyes, vajat helyett pedig a
kardpengét legtobb esetben egy gerincél mereviti. A pengék keresztmetszete lapos
gyémant vagy rombusz alaku. Mivel a csatatercken az Gjitasok ellenére tovabbra
is nagy szamban jelen voltak a sodronyvértek, haszndlatban maradtak a koréabbi,
inkabb még sijtasra kialakitott kardok 1is, illetve kedvelt volt egy, az 1320-1350-es
években kialakult dtmeneti kardtipus is, mely egyesitette a két forma elonyeit [2.
tabla 2].2 A lemezvértek megjelenése természetesen hatdssal voltak a masfélkezes
fegyverekre is, igy kialakultak azok a tipusok, melyek pengéje szintén elsGsorban
szlrasra alkalmas gerincéles, illetve atmeneti tipusi. A markolat valtozatlanul hosz-
szabb az atlagosnal, azért, hogy a kardforgaté a markolatot két kézzel fogva nagyobb
erdvel tudja atszami a lemezvértet.

A 15. szazadban megjelend ujabb valtozas a kardokon a pengemeddé (a kiilfoldi
szakirodalomban ricasso) elterjedése és az elsd ujjvédé gyiiriik feltlinése. A korabbi
évszazadokban a civil életben ritkan viselték ezt a rangjelzé fegyvert. A 16. szazadra
azonban a mind vagyonosabba és jelentOsebbé valo tarsadalmi kdzéposztaly dtvette
a lovagsagtdl a kardot mint rangjelzd fegyvert, és a mindennapi életben is megjelent
a viselete. A kard formdjaban is gyorsan alkalmazkodott 0j szerepeihez, mint férfias
divatkellék és utcai 6nvédelmi eszkoz.

3. A masfélkezes kard

Masfélkezes kardnak nevezziik azt a kardtipust, melynek pengéje az éatlagosnal
hosszabb, koriilbeliil 3240 hiivelyk (81,2—-101,6 cm), markolata pedig koriilbeliil
610 hiivelyk (15,24-25,4 cm) hosszl. Bér egy kézzel is forgathatdak, az egyke-
zes kardok 3—4 hiivelyk (7,62-10,16 cm) hosszli markolataval szemben a hosszabb
markolat lehetéséget ad ra, hogy a kardforgaté mindkét kezével megragadhassa a
fegyvert, igy nagyobb erdvel stijthasson le az ellenfélre, vagy szirhassa at annak le-
mezvértjét.”? Egy ilyen fegyver atlagos tomege Clements szerint koriilbeliil 2,5-3,5
font (1,125-1,575 kg).

A kardpengék novekedését, amint arrdl mar volt szd, a 13. szazad folyaman
megjelend uj, mar kisebb-nagyobb fémlemezekbdl allé vértezetek megjelenése
idézte elS. A hatékonyabb véddfegyverzet megjelenésére egy nagyobb, stlyosabb,

2 Ez a pengeforma mar a'13. szdzad masodik felében ismert volt, ahogyan azt j61 bizonyitja t6bb kédex-
beli abrazolas és Salisbury grofjanak 1250-ben elhunyt fia, ifj. William Longespée siremlékén lathatd
kard is (OakesHOTT 1960, 301-302).

22 BruuN HorrMEYER 1963, 11, 18-20; OakesHoTT 1960, 301-314; OakesHoTT 1991, 147,

2 A markolat megnyulasara azért is volt sziikség, mert egy hosszabb pengéjii kardot sokkal kénnyebb
forgatni, ha a markolat is hosszabb az atlagosnal; a kard egyensulya miatt altaldban a masfélkezes
kardok markolatgombjai is nagyobbak, sulyosabbak az atlagosnal (EnGe—Pabpock 1988, 62; CLEMENTs
1998, 76).
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hosszabb pengéjii és markolata kardtipus kialakulasa volt a valasz.?* Fontos megje-
gyezni, hogy bar a szakirodalomban meggydkeresedett a ,,masfélkezes” elnevezés,
ezeket a fegyvereket csak a modern kutatas nevezi igy.* A korabeli forrasokban,
Osszeirasokban és kolteményekben altalaban csatakardként, fattyukardként,?® hosz-
sziikardként és hasonld neveken szerepelnek. Az elnevezések mindig kiemelik a
fegyverek nagy méretét és specialis rendeltetését. Ezeket a kardokat a harcosok csak
a csatatérre vitték magukkal, azon kiviil egy mas, rovidebb kardot viseltek, melyet a
kiilfoldi szakirodalom arming/riding swordnek nevez.

Nagy méretiik ellenére a masfélkezes kardokat nem szabad Osszetéveszteni
kétkezes rokonaikkal; a 13-15. szazadi kétkezes kardok ugyanis ekkor még nem
kiilsnleges célra kialakitott fegyverek voltak. Ez csak a 15-16. szazad fordul6jara
kovetkezett be. Bar az irott forrasok tébb esetben is beszamolnak réla, hogy a harcos
masodik kardjat a nyereghez szijazva vitte magaval, arra soha nem talalunk utalast,
hogy ez a révidebb vagy a hosszabb fegyver volt-e. Az ésszerliség azt diktilna, hogy
a csatakard volt a nyereghez erdsitve, a képi Abrdzoldsokon azonban ezen a helyen
soha, a derékra szijazva viszont gyakran lathato.?” Oakeshott tipologidjaban a mas-
félkezes darabok az adott egykezes tipus betiivel jeldlt altipusaként jelennek meg:
XlIa, X1lla, XVa, XVIa, XVII, XVIIIb, XVIlIc, XX és XXa [2. tabla 3].

4. Masfélkezes kardok a hazai leletanyagban

A masfélkezes kardtipust a magyar fegyvertorténeti irodalom csak érintdlegesen
targyalja, s kifejezetten ezzel a fegyvertipussal tudomasom szerint még senki nem
foglalkozott. Sajnos a téma elhanyagoltsaga miatt a fegyverek tilnyomé tébbsége
kozoletlen, s az ltalam eddig megvizsgalt 6t gyilijtemény?® 6sszesen 9 kardja alapjan
altalanos kovetkeztetéseket levonni nem lehet.

Mint lattuk, a kardtipus els6é képvisel6i a 13. szazad kozepe korill jelennek meg
Oakeshott kutatasai alapjan, s valosziniinek tartom, hogy hasznalatuk egész Euro-
péaban rovid idon beliil elterjedt. Az dltalam eddig kozolt 9 fegyver koziil egy a 14.
szazad masodik felére, négy a 14. szdzad masodik felére/végére—15. szazad elejére,
egy a 15. szazad elejére, egy pedig a szazad masodik felére datalhat6. Két esetben az
Ujra és ujra divatba jov6 formak miatt a fegyvereket nem lehetett egy adott idészakra
keltezni, de mint mondtam, altalanos kdvetkeztetések levondsa mindezek alapjan

24 OAKESHOTT 1960, 207; OakesHOTT 1991, 95; EpGE~Pappock 1988, 62; CLEMENTS 1998, 38.

5 A masfélkezes kifejezést legvaldsziniibben eldszér Charles Alexander de Cosson bard hasznalta az
1890-ben kiadott Exhibition of the Royal House of Tudor cimii kiallitas katalogusaban; a kifejezést
olasz eredetiinek mondja (ERHT 658. tétel)

26 A fattyukard elnevezés a 15. szdzadban terjedt el; Clements szerint 1450 koriil jegyezték fel eldszor
angol nyelven (OakesHoTT 1960, 308; OakEsHoTT 1991, 127, 171; CLEMENTS 1998, 38).

2 OAKESHOTT 1964, 44-46.

% Dolgozatom elkészitése soran a Hadtorténeti Mazeum, a Jésa Andras Mizeum, a Janus Pannonius
Miizeum, a Magyar Nemzeti Mizeum és a Mora Ferenc Mizeum gy{jteményében kutathattam.
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nem lehetséges. Marian Glosek lengyel régész 1984-es gytijtése szerint a mai Ma-
gyarorszag teriiletén a leggyakoribb forma a XIIla és XVIa, s a kotetében szerepld
magyarorszagi kardok 50%-a ezekbe a tipusokba sorolhat6.?? Az el6keriilés kériil-
ményeit tekintve a fegyverek minden esetben szorvinyok, melyek vagy vasarlas,
vagy ajandékozas tjan keriiltek be az adott mizeum gyiijteményébe.

Bar a hazai kutatds még gyerekcipGben jar, a kiilf61di kutatasnak sikertilt elkii-
16nitenie egy olyan masfélkezes tipust, mely nagy valdsziniiséggel hazinkhoz kot-
het6: Marko Aleksi¢ dél-eurdpai gyiijtése alapjan gy tlinik, az altala elkiilonitett
N kardcsalad képvisel6i a Magyar Kiralysag teriiletén 6sszpontosulnak. A kutat6 a
tipust szerb eredetiinek tartja,’ s eléfutarai valdszintileg a 14. szazad végén—15, sza-
zad elején érkeztek a Magyar Kiralysag teriiletére a mind északabbra tolodd térok
front hatasara. Aleksié ugy véli, ez a tipus a 15. szazadban végig hasznalatban volt
a kiralysag tertiletén, s az ide sorolhato fegyvereket minden valdsziniiség szerint itt
is készitették >

5. Fegyverek a szegedi Fekete Haz, a budapesti Hadtorténeti Mizeum és a
nyiregyhazi Josa Andras Muzeum gyiijteményébél

5.1. A Fekete Hazban érzitt fegyver

Az els altalam vizsgalt fegyvert a szegedi Méra Ferenc Mlzeumhoz tartozo Fekete
Haz gylijteményében 6rzik,3? melynek fegyveranyagat Temesvary Ferenc 2005-ben
dolgozta fel, de az anyag publikacidjara sajnos nem keriilt sor. A kard ismeretlen
kortilmények kozott keriilt az MFM torzsgyijteményébe [1. tablazat; 3. tabla 1].

A fegyver pengéje széles, élei enyhén elkeskenyedve futnak a kerek hegyig;
mindkét oldalan egy-egy, a markolattiiskérdl induld sekély vajat mereviti, melyek
koriilbeliil a penge kétharmadaig huzddik. A keresztvas S alakban enyhén hajlitott,
végei felé kissé kiszélesedd, egyik szara elferdiilt [3. tabla 2; 4. tabla 1]. A kard mar-
kolatgombja téglatest alaku, melynek felsd oldalan kis kiemelkedés lathats. A gomb
mindkét oldalan kér alaku dudor iil, melyekbe kereszt alakot tausiroztak, a fémdrét
azonban teljesen hianyzik a vésetekbdl [4. tabla 2]. A penge egyik oldalan unikor-
nis, masik oldalan val6szinlileg farkas tausirozott képe lathatd, melybdl a drét java
szintén hidnyzik. A markolattiiske egyik oldalan két, also végén kissé talfutd szara V
betl, a masikon két, megnylt félkor alaka bemélyedés lathato [S. tabla).

¥ Grosek 1984, 181.

* Elméletét arra alapozza, hogy az N csaladba sorolhatd kardok legjavanak 12b altipusu keresztvasat
idében megeldzi a szerb teriileteken leggyakoribb 12a tipush keresztvas, melyet Aleksié a 12b tipus
formai el6zményének tekint (ALEKsIC 2007, 108~109).

' ALEksIC 2007, 105-109.

32 Ltsz.: T.74.35.1.
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A pengét a szélessége, az enyhe elkeskenyedés, a vajat hossza €s a hegy formaja
alapjan a XIIIa tipusba lehet besorolni, melyet Oakeshott 12401350 kozé datalt, de
a 15. szazad utolsé negyedében ismét népszeriivé valt.®

A fegyver keresztvasa a Marko Aleksi¢ altal elkiilénitett 12a csoportba sorolha-
0.3 Ez a keresztvasforma a kutaté szerint az S-alaku keresztvas legkorabbi altipusa
lehet, melynek legtobb ismert képviseldje Szerbia teriiletérol keriilt eld, idében pe-
dig a 14. szazad utolsé negyedére—15. szazad legelejére teszi. A szokatlan kereszt-
vasforma funkcioja Oakeshott szerint a kéz védelme volt, Aleksi¢ azonban ett6l
eltéré véleményen van. Gyiijtése soran megfigyelte, hogy az S-alakil keresztvasak
gyanusan nagy hanyada torott, pedig a kard ezen része a legkevésbé sériilékeny;*
ennek alapjan ugy gondolja, a meghajlitott végek célja az volt, hogy a kiizdelem
soran az ellenfél fegyverét félrelokhessék vele, vagy egy pillanatra megakaszthassak
azt, igy nyerve idot a tdmadasra. Aleksi¢ szerint az igy ivelt keresztvas kiilondsen
alkalmas lehetett a kardnal gyorsabban forgathato, felsé harmadan kiszélesedd, ives
pengéjii torok szablya ,.elkapasara”, mellyel a t616k elérenyomulas okan az eurépai
csapatoknak jocskan volt alkalma taldlkozni a 14-15. szdzad folyaman. Németh Ti-
bor és Szabo Vata gyakorld kard- és szablyavivok egybehangzé véleménye szerint
Aleksi¢ elmélete nem allja meg a helyét, mivel a keresztvas feladata a haritas, nem
pedig a tamadas. En is inkabb Oakeshott elképzelését tartom valdsziniinek.

A markolatgomb téglatest alaki, felsd oldalan kis kiemelkedéssel, két olda-
lan kér alaki dudor ul, melyekbe egykor egy-egy keresztet tausiroztak, az ehhez
hasznalt fémdrét azonban hidnyzik a vésetekbol. Ez a gombtipus a szintén Aleksié
altal elkiilonitett Z3 altipusu markolatgombok® csoportjaba sorolhatd. A Z tipusa
markolatgombok Aleksi¢ gyiijtése alapjan kifejezetten Délkelet-Eurdpaban kedvelt
formdk, s mar Oakeshott is felfigyelt ra, hogy legtobb esetben a 12. keresztvastipus
egyik képviseldjével fordulnak eld, foleg a velencei Arzenal gytjteményében €s ha-
zank teriiletén. A Z3 altipust Aleksi¢ a Z1 tipus formai tovabbfejlodésének tekinti,
de nem keltezi egyértelmiien egy adott idészakra. A legkorabbra tehetd ismert darab
egy, az isztambuli Askeri Mizeum gyiijtemény€be tartozo, a rajta 1évd arab felirat
alapjan biztosan 1367/8-ra datilhato fegyver.’” Tehat a 14. szazad masodik felében
mar létezett a tipus, azonban arra nem ad egyértelmii informaciot, hogy kériilbeliil

3 OakesHotT 1960, 207-209, 303-304; OAKESHOTT 1964, 4146, 54-55; OAKESHOTT 1991, 95-108.

3 Qakeshott ezeket a kisebb-nagyobb mértékben S alakra hajlitott keresztvasakat a velencei Arzenalban
valé nagyszamu elofordulasa miatt velencei eredetiinek vélte, s egységesen a 12. keresztvastipusba
sorolta (OAKEsHOTT 1964, 118).

3 Egyrészt azért, mert egy Osszecsapas soran viszonylag kis megterhelés éri, masrészt a célszeriien kiala-
kitott forma miatt nem hajlamos a torésre (ALEksIC 2007, 99).

% Ezt a tipust nevezik macskafej formdju vagy koronas markolatgombnak is, némely esetekben a két-
oldali dudorok félgdmb alakuak. Oakeshott még nem kiilénitett el altipusokat a Z forman beliil, s a
Dunatol északra vald gyakori elofordulasa ellenére a format velencei eredetiinek vélte (OakesnoTT
1964, 110-111, 118; Areksi¢ 2007, 24). -

3 Inv. Nr. 21247
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meddig lehetett divatban. Az elmélete szerint korabbi Z2 forma fénykorat a 14. sz4-
zad végére—15. szdzad elejére teszi, az altala elkiilonitett O kardcsaladba sorolhaté
fegyvereket pedig, melyeknek egyik ismertetdjegye a Z3 tipusti markolatgomb, a
15. szdzad masodik felére keltezi.®® A datalas kulcsa esetiinkben a kereszt alaka di-
szités lehet. Aleksié szerint ugyanis ez a fajta tausirozott diszités igen ritka a Z
markolatgombtipus képvisel6i kozott, s az ilyen darabok valdsziniileg a 14. szdzad
masodik felében—15. szazad elején késziilhettek, amikor ez a fajta diszités még di-
vatban volt.*

A markolattiiskén szerepld, az also végiik6n kissé tulfuto szara V alaka jelek
Marian Glosek szerint az Andras-kereszt utdn a masodik legnépszeriibbek a marko-
lattiiskén felbukkano jelek kozott, s valosziniileg az Andras-kereszttel egylitt magyar
miihelyhez kothetdk.** Mivel ezek a jelek altalaban durvan kivitelezettek, Aleksié
szerint nem a kardkészitd mesterbélyegei, hanem sokkal inkabb minden tizedik,
illetve 6todik elkésziilt fegyvert jel6lnek meg igy, melyeknek mar csak a végsd
csiszolason és a fogantyn felerdsitésén kellett atesniiik. Glosek az Andras-kereszttel
és latin V. szammal megjellt fegyvereket tipologiai jegyeik alapjan a 13. szazad vé-
gére—14. szazad clejére datalta, az Aleksié altal Gsszegyiijtott ilyen jelekkel rendel-
kez6 kardok java azonban a 14. szazad masodik felére—15. szdzad elejére tehetd. !
A markolattiiske masik oldalan talalhatd, megnyult félkor alaka bemélyedésekhez
hasonld jegyek lathatdk a Croatian History Museum gyiijteményébe tartozé egyik
1350-1400 k6z¢ datalt kardjan, szinte azonos helyen és elrendezésben.* Dora Bos-
kovié és Damir Doracic¢ szerint ez valosziniileg a kardkészitd bélyege lehet, és a 13.
szézad kozepétol tiinik fel a kardokon [5. tabla 2].4

A pengén szerepld unikornis a horvat kutatdk szerint a kézépkorban az Angya-
li Udvozlet és Krisztus megtestesiilésének allegéridja, valamint a tisztasag, er és
ahitatossag szimbdluma volt, utobbién keresztiil pedig Szliz Mariaé is. Az allat szar-
vanak magikus gyogyito, illetve tisztité erdt tulajdonitottak. A kardok pengéjén alta-
laban szarvval a hegy felé abrazoltak, feltehetbleg azért, hogy ilyen modon a pengét
is atjarjak a lénynek tulajdonitott er6k. Az unikornis a 13. szédzad kozepén jelent
meg a kardpengéken, altalaban a farkassal kardltve mint a passaui miihely bélyege.
A horvat szerzOparos szerint a farkast az északi és a germédn mitologiabol vették at,
Skandindviaban és a Baltikumban pedig a farkasabrazolasoknak bajelharit6 szerepet
tulajdonitottak. KésGbb a farkas a kereszténységben pozitiv és negativ jelentéssel is
birt (batorsag, kitartas, kegyetlenség, kapzsisag, harag stb.). A passaui kardpengéken

3 ALEKSIC 2007, 70-75, 109-110.

¥ ALEksIC 2007, 71-72.

10 Grosex 1984, 183.

4 ALeksié 2007, 74, 118-119.

2 Ltsz.: HPM/PMH-1870

S Boskovic-Doraci¢ 2009, 99-100.
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a 13. szazadtdl tiinik fel, de a farkas mellett a mesterek hasznaltak a pasztorbotot és
a mar emlitett unikornist is pengéik jeldlésére.*

Mindezek utan a fegyver véleményem szerint a 14. szdzad masodik felében—15.
szazad elején késziilhetett: ezt timogatna a keresztvas és a markolatgomb formadja,
valamint az utdbbi diszitése is. Bar igy a fegyver kicsuszik Oakeshott iddkeretei-
bdl, nem szabad elfelejteni, hogy az ilyen keretek sosem lehetnek teljesen pontosak,
csupan egy altalanos tendencia jel5l6i. Ha elfogadjuk Glosek elméletét, miszerint a
markolattiiskén szerepld jegyek a 13. szazad végére—14. szazad elejére tehetdk, ak-
kor lehetséges, hogy a kard pengéje egy ekkoriban késziilt darab, amit a keresztvas
¢s a markolatgomb tanusaga szerint a 14. szazad masodik felében—15. szazad elején
1], divatosabb markolattal szereltek fel, ami Oakeshott szerint kénnyen eléfordul-
hatott.* Ezt a lehet8séget azonban kevéssé tartom valdsziniinek, mert a fegyveren
javitasnak semmilyen nyomat nem lattam.

5.2. A Hadtorténeti Miizeum kiilonleges fegyvere

A masodikként vizsgalt fegyver egy kiilonleges darab, mely vasarlassal keriilt a
Hadtorténeti Mizeum gytijteményébe;*s 2009-ben a mizeum munkatarsa, Jamrich
Viktor publikalta eldszor [2. tablazat; 6. tabla].” :

A fegyver pengéje meglehetdsen széles, a landzsa alaku hegy felé kézepes mér-
tékben elkeskenyedik. A pengét mindkét oldalon egy-egy igen sekély vajat mereviti,
mely nagyjabdl a fegyver fels6 harmadaig-feléig fut. A penge lapjan enyhe egyenet-
lenség észlelhetd a hegytdl koriilbeltl 35 cm-re, a penge maga pedig enyhe ivben
balra hajlik. Bar a fegyver pengéje egy masfélkezes kardé, a markolata szokatlan
modon egy parasztkésé. Keresztvasa rovid, egyetlen szegeccsel rogzitett, szarai
enyhén a markolat felé hajlanak. Markolatgombja nincsen, a markolattiiskén négy,
egymastol szabalytalan tivolsagra elhelyezkedo lyuk jelzi a foganty felerdsitésére
szolgalo szegecsek helyét. A pengén tobb jel is lathato: egyik oldalon egy a penge
iranyara merdleges vésett vonal, melynek mindkét széra kettéagazik, valamint egy
tér rajza, benne a tausirozashoz hasznalt sarga fém maradvéanyaval. A két jel kozott 6
darab aprd, ferde vonal talalhatd, mely az osztott szarii vonallal egy masik tort rajzol
ki. A latinkeresztbdl és rombuszbdl 6sszealld sematikus tér megismétlodik a penge
masik oldalan is, de ott nagyobb méretben, és az erés korrdzidé miatt a markolatat
zard rombusz nem lathato [6. tibla 2]. Ezt a diszitést a szakirodalom ,,téros” pengé-

“ Fontos megjegyezni, hogy a farkasbélyeget eloszeretettel hamisitottak; Glosek szerint csak azok a
fegyverek tekinthetdk valéban passaui gyartmanynak, melyek 13. szdzad masodik felében—14. szizad
elso felében készilltek. Glosek véleménye szerint ilyen hamis farkasbélyeges pengéket Magyarorsza-
gon is gyartottak (Grosek 1984, 184; Boskovic-Doracic 2009, 30-31).

4 OAKESHOTT 1991, 2-3.

% Gysz.: 396/2008.

47 JamricH 2009, 16.
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nek hivja, és egyértelmiien a 14. szdzadra datalja. Oakeshott 1991-es munkajaban
tobb hasonlé jellel ellatott penge is lathato.®

A fegyver pengéjét a kozepes mértékii keskenyedés €s a hegy formaja alapjan
Oakeshott X1Ia tipusaba lehet besorolni, melynek képviselbit a kutaté 1991-es kote-
tében nagyjabol 1240-1400 kozé datalta.”® A pontosabb keltezéshez ebben az eset-
ben a szokatlan markolatforma ad segitséget — ennek alapjan a fegyvert a 14. szazad
végére—15. szazad elso felére keltezhetjiik.

5.3. A folyéba dobott kard

A harmadikként vizsgalt kard szintén a Hadtorténeti Mizeum gyfijteményébe tar-
toz6 szorvany, a markolatat borité kavicsréteg és a penget6énél lathaté hiivelyma-
radvany tanusaga szerint egykor hiivelyest6l keriilhetett valamilyen folyovizbe.*® A
targy vasarlas utjan jutott a muzeum gyijteményébe [3. tdblazat; 7. tabla 1].

A fegyver pengéje fels6é negyedében elgorbiilt, vastag, rombusz atmetszetii, vi-
szonylag keskeny; az élek meredeken futnak &ssze a tii-szerli hegybe. A keresztvas
hidnyzik a pengérol, de darabjai megvannak, a szarak egyenesek, nyolcszog kereszt-
metszetiiek. A kard markolatat vastagon borit6 kavicsos lerakddas miatt a markolat-
gomb forma4jat csak sejteni lehet; ahol a lerakodas lepattant, latszik, hogy egy dob
alaku darab rejtdzik alatta, de pontosabb tipoldgiai besorolasra nincs mod. Ez az iile-
dékréteg ugyanakkor megorizte a fegyver fogantyujanak faanyagat, illetve a borrel
boritott fa kardhiively egy darabkaja is megmaradt, melyeket szintén a kavicsréteg
egy sériilt részén, a pengetdnél lehet latni [7. tabla 2; 8. tabla 1].

A pengét az atmetszete, az erds elkeskenyedés és a hegy alakja alapjan Oakeshott
XVa tipusaba lehet besorolni, mely a kutaté szerint kifejezetten a 14. szazad kéze-
pére megjelend lemezvértezetek atszurasara alakult ki. A tipus datdlasa nehézkes;
Oakeshott szerint ez a pengeforma a 13. szdzad végétol a 15. szazadig népszerii volt.
1960-as és 1964-es koteteiben azt irja, hogy a tipus képvisel6i a 14. szdzad kozepére
kimennek a divatbél, de a 15. szdzad kbzepe tajan ismét népszeriivé valik, kiilénd-
sen Italidban. 1991-es munkajaban az altipus legkorabbi darabjait 1320-1350 kozé
keltezi, a legkésdbbieket pedig 1420-1460 kozé teszi.”'

A keresztvas besorolasa a rarakodott liledékréteg miatt szintén nehéz, valdszinii-
leg egy Oakeshott 1a tipusaba tartozé darabrél lehet sz6, mely a 11. szdzadtél a 17.
szazadig végig népszeru volt.*?

A markolatgomb pontosabb tipusat illetéen csak taldlgatni lehet: a rarakédott
kavicsréteg formaja alapjan a dob alak egy egyszerlibb, kezdetlegesebb képviselsjé-

4 OAKESHOTT 1991, 91, 99, 158-159; JaMrich 2009, 16-17.

4 QAKESHOTT 1991, 89-94.

0 Ltsz.: 77.8.1.

31 QakEesHOTT 1960, 307-309; OAKEsHOTT 1964, 56-60; OAKESHOTT 1991, 127-145,
52 QAKESHOTT 1960, 232; OakesHOTT 1964; 113-114,
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vel lehet dolgunk, de a lerakodas eltavolitasa vagy rontgenfelvétel készitése nélkiil
ez sem jelenthet ki biztosan. A dob alak a 10. szidzadban jelent meg, és koriilbeliil
1150-1400 kozott a legkdzkedveltebb forma volt. Legelsd képviseldje a G tipus, a
t6le szarmaztathatd tipusokat (H-K) pedig egészen a 14. szazadig hasznaltak.>* To-
vabbi, a keltezést segito tényezok hidnyaban a fegyver 1320-1350 vagy 1420-1450
kozé tehetd.

5.4. A hazai kardtipus

Az utolsé fegyvert a Jésa Andras Muzeum gytijteményében Orzik, a leltarkényv sze-
rint Sény6-Tetves-hegy- lelohelyen latott napvilagot szantas kozben, a mizeumba
ajandékként keriilt be [4. tablazat; 8. tabla 2; 9. tabla 1].%

A kard pengéje széles, az élek kozel parhuzamosan futnak a landzsa alaka he-
gyig. A pengét mindkét oldalon 5-5 vajat mereviti. A két szélsé koriilbeliil a penge
feléig, a két k6zépsd a penge haromnegyedéig fut, majd a penge utolsé negyedé-
ben mar csak egy révid véjatot talalunk, mely a hegy kezdetéig tart. A keresztvas
S-alaku, Oakeshott 12. tipusaba sorolhat6. A markolatgomb lecsapott sarku téglatest
formaji, kozepén mindkét oldalon kor alaki dudor iil.

A fegyver pengéje a forma és a vajatok szama alapjan — a méretbeli eltérések el-
lenére — az Aleksi¢ altal elkiilonitett XXb altipus egy variansanak tekinthet6 [9. tabla
2]. Az altipus jellegzetessége, hogy a pengét altalaban két-harom keskenyebb vajat
mereviti, a pengetipus szélessége 4,5-4,8 cm kozott mozog. Az atlagos pengehossz
Aleksi¢ vizsgélatai alapjan altalaban 90+2 cm. Megfigyelése szerint ez a pengetipus
szinte minden esetben Oakeshott felosztasanak 12. formaja, vagy ennek altipusaba
tartozé keresztvassal és Z-tipusu markolatgombbal fordul el. A pengetipust a 15.
szazad els6 felére-kozepére keltezi.>

A Kkeresztvas 12b tipusu, melynek megjelenését Aleksi¢ a 14. szadzad kozepe/
vége és a 15. szazad eleje kdzé, népszerlisége csucsét pedig a 15. szdzad elso felére
teszi.%

A fegyver markolatgombjat a szintén Aleksic altal elkiilonitett Z2b altipusba le-
het sorolni, melynek képvisel6i a kutaté szerint kifejezetten a kozépkori Magyar Ki-
ralysag teriiletén 6sszpontosulnak.’’” A markolatgomb-forma viragkorat a 14. szazad
végére—15. szazad elsd felére teszi.®® Aleksi¢ 2007-es konyvében megemlit harom,
ma az isztambuli Topkapi Muzeumban 6rz6tt kardot, melyek nagy valdsziniiséggel

3 OAKESHOTT 1960, 224-235, 320-323; OAkEsHOTT 1964, 95-96.

# Ltsz.: 66.15.1.

55 ALeksi¢c 2007, 27,91-92.

% ALEKSIC 2007, 97-103.

57 Aleksié kutatasai alapjan a Z tipus és altipusai is a kézépkori Magyar Kirdlysag teriiletén, az Eszak-Bal-
kanon és a szomszédos teriileteken a leggyakoribbak, de a Z2b altipus elterjedési teriiletét kimondottan
a Magyar Kiralysag teriiletére teszi (ALeksiC 2007, 74).

S8 ALEKSIC 2007, 70-75.
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a Magyar Kiralyi Arzenalbol® keriiltek Isztambulba. Ezeket szintén a XXb tipusba
sorolta, bar munkajaban megjegyezte, hogy minden hasonldsag ellenére bizonyos
mértékig kiilonboznek a tipus legtobb, Dél-Eurdpaban eldkeriilt képvisel6jétol. A
kozolt adatok alapjan ez a kiilonbség a kardok méretében érhetd tetten.®

A XXb tipusu penge, az S-alaku keresztvas €s a Z2b tipusti markolatgomb egyiit-
tese alapjan a Sényd—Tetves-hegyen eldkeriilt kard a 15. szazad elsé felére keltez-
hetd, €s a mar emlitett, ugyancsak Aleksi¢ altal meghatarozott N kardcsalddba lehet
besorolni.®

6. Osszegzés

A rovid kardtorténeti 9sszefoglalasbdl kitiinik, hogy a védo- és tamadofegyverzet
valtozasai szorosan Osszefliggnek, az egyre fejlettebb védoéfegyverzet kialakulasa
indukalja a mind hatékonyabb tamaddfegyverek megjelenését. Igazan nagy valtozas
a kardok formajat és hasznalati modjat tekintve a 14. szdzadig nem tértént, csupan
a fegyver hossza és sulya véltozott. A 14. szazad kozepére azonban a kardpengéket
a legtobb esetben mar nem a véjat, hanem a gerincél mereviti, hiszen a fegyver el-
sddleges hasznalati mddja a teljes lemezvértezetek kialakulasa miatt megvaltozott.
A védo- és tamadofegyverzet kozotti szoros kapesolat a tanulmany témajanak szem-
pontjabdl kiemelt jelentdségii, hiszen a vizsgalt masfélkezes kardtipus kialakulasat
is a 13. szazad folyaman hasznalatba keriil6 vj, fejlettebb vértezetek felbukkanisa
idézte eld. Az egyre tobb fémbdl késziilt védbfelszerelést viselé hadakozok ellen
sokkal hatékonyabban lehetett kiizdeni egy sulyosabb, hosszabb pengéjii kardtipus-
sal, mint az addig hasznalatos rovidebb darabokkal. Fontos kiemelni, hogy a mas-
félkezes kardok specialis rendeltetésii fegyverek voltak, amit a targytipus kozépkori
elnevezései — csatakard, hossziikard — is megerGsitenek. A kiilonb6z6 elnevezések
mindig kiemelik a fegyver szokatlanul nagy méretét és kiilénleges rendeltetését, mi-
szerint ezt a kardot a harcos csak a csatatérre vitte magaval.

Az altalam megvizsgalt fegyverck mindegyike szorvanylelet, ahogyan az a ko-
zépkori kardok esetében altalanos. A penge alapjan a négy fegyver két csoportra
oszthat6: a Hadtorténeti Muzeum XVa tipusba sorolhaté darabja kifejezetten a le-
mezvértezetek atszirasara kialakitott, gerincéllel merevitett forma, mig a parasztkés
markolatu XIIa, a Fekete Hazban 6rzott, X11la és a nyiregyhazi, XXb tipusokba so-
roltak az el6z6ekhez képest kerek hegyiik és a gerincél hianya alapjan elsddlegesen

% Aleksi¢ Alexander Ruttkay elméletére alapoz, aki szerint a fegyverek az 1526-o0s mohacsi vereség utan
keriilhettek Isztambulba (ALeksi¢ 2007, 107).

€ A katalogus szerint a pengehossz és a penge legnagyobb szélessége is eltér az Aleksié altal kritérium-
ként megszabottaktol. A méretbeli kiilonbséget az egyik darab esetében annak diszfegyver mivolta
indokolja (ALexsi¢ 2007, 92). A kardok méretét lasd ALeksi¢ 2007, 182 (Cat. no. 394-396).

¢l A csalad jellegzetessége a XXb tipusi penge, az S-alakd (vagy annak alcsoportjaba sorolhatd) kereszt-
vas €s a Z tipust (vagy annak altipusaba tartozo) markolatgomb (ALeksi¢ 2007, 105).

183



inkabb még sjtasra késziiltek. Kiemelt figyelmet érdemel a Hadt6rténeti Muzeum-
ban 6rzétt parasztkés markolati kard, mely igazi fegyvertorténeti érdekesség; ehhez
hasonldval a szakirodalomban még nem talalkoztam.

A masfélkezes kardtipus magyarorszagi megjelenésének idejét a kutatds jelen
allasa alapjan nem ismerjiik. Valosziniinek tartom, hogy Europa més teriileteihez
hasonloan hazankban is a 13. szazad kozepe koriil jelenhetett meg, de az altalam
vizsgalt 6sszesen 9 fegyver alapjan altaldnos kovetkeztetéseket levonni nem lehet,
chhez tovabbi kutatas sziikséges. A 9 fegyver java a 14. szdzad masodik felére—15.
szdzad elejére keltezhetd, de két esetben a datalast illetéen nem sikertilt megoldast
talalnom. A téma magyarorszagi elhanyagoltsagéval szemben a kiilfoldi kutatdsnak
sikeriilt elkiilonitenie egy valdsziniisithetden magyar masfélkezes kardtipust, mely
targyak Marko Aleksi¢ gyiijtése szerint kifejezetten a Magyar Kiralysag teriiletére
osszpontosulnak. A kutaté altal elkiilonitett N kardcsalad — melybe a Sény6—Tet-
ves-hegyen elokeriilt fegyver is tartozik — valoszintileg szerb eredetii lehet, s el6fu-
tarai a 14. szazad végén—15. szazad elején érkeztek a Magyar Kirdlysag teriiletére a
mind északabbra tolodo térok front hatasara. Aleksic ugy véli, a tipus a 15. szazad-
ban végig hasznalatban volt a kozépkori Magyarorszig teriiletén, s az ide sorolhatd
fegyvereket minden valdsziniiség szerint itt is készitették.

Végiil szeretném felhivni a figyelmet a kisérleti régészet jelentdségére, melynek
segitségével kikiiszobolhetdk lennének tobbek kozott az olyan téves elképzelések is,
mint amilyet az S alaku keresztvasak kapcsan Aleksi¢ megfogalmazott.

IroDALOM

ALEKsI¢ 2007 = Aleksié, M.: Medieval Swords from Southeastern Europe; Material
from 12th to 15th Century. Belgrade 2007.

Bruun HorrMmever 1963 = Bruhn Hoffmeyer, A.: From mediaeval sword to
renaissance rapier. Gladius 2 (1963), 5-68.

Boskovic-Doracic 2009 = Boskovié, D.—Doraci¢, D.: Swords of the Chivalric
Period in Croatia; Swords of the High and Late Middle Ages from the Arms
Collection of the Croatian History Museum in Zagreb. Zagreb 2009.

CLEMENTS 1998 = Clements, J: Medieval Swordsmanship: lllustrated Methods and
Techniques. Boulder 1998.

Ebce-Pappock 1988 = Egde, D.—Paddock, J. M.: drms & Armor of the Medieval
Knight; An Hlustrated History of Weaponry in the Middle Ages. New York 1988,

Enprel 1978 = Endrei W.: 4 kdzépkor technikai forradalma. Budapest 1978.

Grosex 1984 = Glosek, M.: Miecze srodkowoeuropejskie z X—XV w. Warszawa 1984.

Jamrich 2009 = Jamrich V.: Kardpengéjii parasztkés. In: Hadi multunk kincseshaza;
avagy eleink emlékei a HM Hadltorténeti Intézet és Muzeumban. Szerk.: Holld
J.—Ravasz 1., Budapest 2009, 16-18.

184



KaLmARr 1971 = Kalmar J.: Régi magyar fegyverek. Budapest 1971.

Lucos-TeMESVARY 1988 = Lugosi J.-Temesvary F.: Kardok. Budapest 1988.

OakesHOTT 1960 = Oakeshott, R. E.: Archaeology of Weapons: Arms & Armour from
Prehistory to the Age of Chivalry. London 1960.

OakesHOTT 1964 = Oakeshott, R. E.. Sword in the Age of Chivalry. London 1964.

OaxkesHoTT 1991 = Oakeshott, R. E.: Records of the Medieval Sword. Woodbridge
1991.

O’ConnELL 2002 = O’Connell, R. L.: 4 kard lelke. A fegyverek és a hadviselés
illusztralt torténete az &skortol napjainkig. Ford.: Molnar Gy. New York 2002.

THorRDEMAN 1939 = Thordeman; B.: Armour from the Battle of Wisby. Uppsala 1939.

WEB-IRODALOM

Erur = Exhibition of the Royal House of Tudor. London 1890.
http://www.archive.org/stream/exhibitionofroya0Onewgiala/exhibition
ofroyaOOnewgiala_djvu.txt (Letoltés ideje: 2012. 10. 13. 16:31)

ToLL 2009 = Toll L.: A harci vértezetek torténete; A nyugat-eurdpai hadviselésben
alkalmazott testvédelmi rendszerek fejlédéstorténete a 10. szdzadtol a 16. szdzad
elsé harmadaig. Doktori értekezés. Debreceni Egyetem, 2009.
http://www.doktori.hu/index.php?menuid=193&vid=4538 (Letoltés ideje: 2012.
02. 18. 19:46)

185


http://www.archive.org/stream/exhibitionofroyaOOnewgiala/exhibition
http://www.doktori.hu/index.php?menuid=193&vid=4538

EMESE VaDASZ

Details on the history of the hand-and-a-half swords in Hungary

The history of medieval swords shows that armor and weaponry are interconnected; changes
in armor indicated changes in weaponry, including swords. This connection was the reason
why hand-and-a-half swords evolved during the 13" century. According to its contemporary
names — longsword, great war sword, etc. — this kind of sword was created for a special
purpose; these names always point out the weapon’s bigger size and that these swords were
used only on the battlefield. The importance of the sword type is well illustrated by the
fact that despite the popularity of the rapier, the hand-and-a-half sword was in use until the
beginning of the 17" century.

We do not know the time of appearance of this sword type in Hungary. I suppose that it
arrived to Hungary around the mid-13% century, similarly to other parts of Europe, but on the
basis of the nine swords examined here general consequences can not be drawn, so further
research is needed. In contrast to Hungary where the question was hardly studied, foreign
researchers seem to have discovered a hand-and-a-half sword type which may have been of
Hungarian origin. According to Marko Aleksié’s study, the prototypes of the sword family N
appear to have been produced in Serbia and they came to the territory of Hungary in the late-
14" or early-15™ century, due to the Turkish expansion. In Aleksié’s opinion, this sword type
was widely used and produced through the 15" century in the territory of Medieval Hungary.
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Tulajdonsig i MO s
telieshossz - gzem
pengehossz 94,3 cm
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pcnéeté szélesséée 7 o 5,6 cm - i o
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véjat(ok) mélysége 10,08 cm
vé}at(oic) iloész;l - 59 cn; - -
vajat(ok) szélessége 2cm -
keresztvas legnagyobb hossza 17 cm (ferde)
7keresztvas legnagyobb vastagsaga 1,4 cm
markolatnyelv legnagyobb szélesséige ~~ 30lem = |
mérk;)latnilelv légkisebb szélessége - 1,2 em o o i
silyvonal S ]afpe};g;&esi 17emae .
tbmeg_ B ’j [‘ - B ]
1. tablazat: A Fekete Hazban 6rzott fegyver méretei
IRMRRSR A e M et s
wlieshossz  [1178em R e
pengehossz ‘;97,5 cm o
pengeté va;mgséga i ]0,53 ;:m 777777 -
pengetd szélessége - ls7em ’ ]
hegy vastagsiga S o2tem
vajat(ok) mélysége 0,05 cm T
vajat(ok) hossza 342 cm -
‘v.:ijait(ok) széle;sség;e i 7 1,9 cm -
keresztvas legnagyobb hossza 11,3 cm
[keresztvas legnagyobb vastagsaga 2,24 cm S
mmicolatﬁyelv legnagyoﬁb széle;sége [ 5,4 cr;l
markolatny;lv_legkisebb sie’lessége o 3,05 cm -

| sulyvonal

[ tomeg

‘[ a pengetotol 22,8 cm—r;
1 1,078 kg

2. tablazat: A Hadtorténeti Muzeumban 6rzott parasztkés markolati kard méretei
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3. tablazat: A Hadtorténeti Mizeumban Orzott, hiivelyével egyiitt
folyoba dobott kard méretei
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4. tablazat: A Josa Andras Mizeumban 0rzétt fegyver méretei
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1. tabla: Coat of plates rekonstrukcios rajza a Wisby-i leletek alapjan
(EpGe—Pappock 1988, 72)
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2. tabla: 1.: Lemezvértezetet visel6 lovas abrazolasa egy itéliai eziistoltaron 1371

koriilrol (ToLe 2009, 146. abra); 2.: Oakeshott XVI. tipusa; atmenet a sujtasra és a

szarasra késziilt pengék kozott (OAkesHOTT 1991, ix); 3.: A masfélkezes kardtipu-
sok Oakeshott tipoldgiajabol (OAKEsHOTT 1991, viii—xi)
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3. tabla: 1.: A Fekete Haz gyiijteményében Orzott kard; 2.: A fegyver keresztvasa
(Foté: Domotor Mihaly)
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4. tabla: 1.: A markolat; 2.: A markolatgomb (Fot6: Domotor Mihaly)




5. tabla: 1-2.: A markolaton szerepl6 jelek és horvat parhuzamuk
(Boskovic—Doraci¢ 2009, 121. kép; Fotd: Domotér Mihaly);
3—4.: A penge tausirozott diszitései (Fotd: Domotor Mihaly)
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6. tabla: 1.: Kardpengéjii parasztkés a Hadtorténeti Muzeum gytijteményébdl
(Foto: Szikits Péter); 2.: A pengén lathato jelek (Fotd: Szikits Péter)
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7. tabla: 1.: 77.8.1 leltari szamu fegyver (Foto: Szikits Péter);
2.: A kard markolata (Foto: Szikits Péter)
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8. tabla: 1.: A fogantyt megmaradt faja és az egykori kardhiively maradvanya
(Foto: Szikits Péter); 2.: A Sény6—Tetves-hegyen elokeriilt kard markolata
(Fotd: Toldi Zoltan)
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9. tabla: 1.: A Sény6-Tetves-hegyen elokeriilt kard (Foto: Toldi Zoltan);
2.: A XXb tipusu kardpenge sematikus rajza (ALEKSIC 2007, 27)
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