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Hirnévpolitika és a torténelem esetlegességei

A Csodacsatar két valtozatarél

Amikor Keleti Marton 1956 juniuséban elkezdte forgatni Gj filmjét, egyfel§l tAmaszkodha-
tott sajat ,sportfilmes” multjara, masfel6l nem tudhatta, hogy a térténelem egészen sajatos
moédon irja feliil az augusztus végére elkésziilt alkotas' nyilvanossagtorténeti sorsat. A Cso-
dacsatar elsé szekvenciajaban a Futbolia—Rugania® mérk§zés egyik szurkoldja 4ltal (,,Civi-
lek a palydn” ~ mondja maliciézusan a hazai csapat jatékosainak cimezve) megidézett 1951-
es Keleti-film, mikozben propagandisztikus mozgoképi pecsétet ittt a magyar sport szov-
jet tipusu atalakitasara, a rendszer kedvezményezett élsportoldinak is iizent a meghifisuld
disszidalasi kisérlet filmbeli torténetszalidval.3 Az intés komolyan vételéhez a maga brutali-
tasaban jarult hozza a tizenkilencszeres valogatott Gjpesti hatvéd, Szfics Sandor tGrbe csa-
lasa, pere és kivégzése ugyanebben az esztenddben — ezt kivetSen egészen 1956 Gszéig a
honi sportolok kérében nem volt jellemz§, hogy a kiilfldi versenyek adta lehetdséget ki-
hasznélva ,kinn” maradjanak. Keleti a Civil a palyan forgatasidhoz az akkor épp Budapesti
Doézsanak nevezett Gjpesti csapat jatékosait (tobbek kozott Szusza Ferencet, Heni Gézat és
Deak ,Bamba” Ferencet) kérte el, igy volt mér rutinja az élvonalbeli labdaragdkkal valo
egylittmiikodés terén. Mig az 1951-es film a kortars hazai klubfutball vilagat idézte (a nyitd
jelenetsorban a Véros Traktor az Obudai Vasassal jatszik bajnoki mérkézést), A Csodacsa-
tar kifejezetten az Aranycsapat hirnevére alapult. Olyannyira, hogy a film alapétletét egy
olyan megtértént eset adta, mely a magyar valogatott nemzetkozi ismertségérdl és a kor
médiaviszonyairél egyarant sokat elarul. A szlovakiai Uj Sz6 1954. augusztus 5-ei szdma a
Szabad Népre hivatkozva irt arrél, hogy az Olimpique Lille csapatinal egy Veréb L4szl6 ne-
vii illet6 magat Zakarias Jozsefnek kiadva kapott szerz6dést, de egy mérkdzés utan fény de-
riilt a szélhamossagra.* Egyetérthetiink azzal a sporttijsagiréi értelmezéssel, mely szerint
A Csodacsatart ,amolyan filmvaszonra vitt rehabilitacionak is felfoghatjuk az 1954 janiu-
saban a svéjci vilagbajnoksagon vb-dont6t vesztett csapat tagjai szdmaéra. Azért megjegy-
zendd, akkor kezdték késziteni [...], amikor az Aranycsapat csillaga megsziiletése 6ta a leg-
mélyebbre hullott. A forgatés alatt szenvedte el els6 vereségét a valogatott a Népstadionban
(2:4 a csehszlovakok ellen).” A csapat kapitdnya, Puskas Ferenc sem épp karrierje legfé-
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nyesebb napjait élte 1956 nyaran—3Gszén, csapattarsa, Sindor Karoly visszaemlékezése sze-
rint ,Ocsi abban az id6ben mar nagyon rossz passzban volt, a hazai kdzegben hamarosan
vége lett volna a palyafutasanak”.® Puskas hirneve ezzel egyiitt is elegendé volt ahhoz, hogy
Keleti Marton alkot4sat ra lehessen épiteni; s ahhoz is, hogy 1957-ben § mar ne keriilhes-
sen a magyar mozilatogatok szine elé.

A film keletkezés- és bemutatastorténeti részleteirdl a forgatokonyviré Méray Tibor, aki
1956 novemberében elébb Bécsbe emigralt, majd a francia f6varosban telepedett le, mar
1963 juniusiban megemlékezett Visszavdgé cimi irasiban a parizsi Irodalmi Ujsagban,
aminek apropéjat a Puskés elleni magyarorszigi biintetdeljaras hivatalos megsziintetése
adta. Ez a szoveg ugyanakkor kotetben csak a rendszervaltozas utan latott napvilagot: ,,Va-
lamikor réges-régen — pontosan 1955-ben ~ irtam odahaza egy forgatokonyvet; az volt a
cime: A csodacsatar. [...] 1956 nyaran a Gyarmat utcai stididban elkésziilt A csodacsatar.
Az egyik szerepet — Puskas Ferenc jatszotta... November 8-ara volt kitizve a diszbemutaté
a Kossuth Lajos utcai Férum moziban. November 8-a4n azonban — hala a szovjet hadsereg
testvéri segitségének — Budapest nem volt olyan allapotban, hogy akar disz-, akar disztelen
bemutatokat tartsanak benne. A film — ahogy a szakmadban mondjak — dobozban maradt.
Tekintve azonban, hogy gyartdsa tobb millié forintba keriilt, az dllam — érthet6 médon —
szerette volna ezt a pénzt valamiképpen visszaszerezni, sét, ha lehet, kicsit keresni is rajta.
Ezért, valamikor 1957 tavaszan [valdjaban szeptemberben] mégiscsak bemutattak. Egyes
¢éles mondatokon és jeleneteken kiviil, amin a vagéi ollé konnyen segitett, még két bajocska
akadt. Az egyik: az ir6, aki Parizsba menekiilt. A masik: Puskas, aki Madridba. Az ir6n
ugyancsak konnyti volt tlltennie magat az allamnak. Egyszertien kivagtak a nevét a filmbdl.
[...] Puskéssal kissé nehezebb volt a helyzet. Nem lehetett csak a nevét — a jeleneteket is ki
kellett volna véagni, s igy aztan se fiile, se farka nem lett volna az egész torténetnek. Allami
filmgyartasunk — hogy Puskas Ferenc disszidens népellenség arca ne zavarja a mozivasz-
non a szocializmus épitésében a magyar népet — se koltségtdl, se fairadsagtél nem riadt
vissza. Valamennyi jelenetet — s volt bel6liik j6 néhiny —, amelyben Puskas szerepelt, Gjra
leforgattdk [minden bizonnyal 1957-ben], ezittal Hidegkiiti Nandorral, aki futballistdnak
és szinésznek talan nem volt jobb Puskasndl, ezzel szemben nem disszidalt.”” Mig a Kadar-
rendszer filmszinhazai az 1957-es, Hidegkuti-valtozatot vetitették, az elmilt években a te-
levizibban az eredeti volt lathat6 — jelenleg az 1957-esnek még nincs digitalizalt verzidja,
DVD-n a Magyar Nemzeti Digitalis Archivum és Filmintézet 2016-ban tervezi megjelentet-
ni.? A tovabbiakban el8szor a két valtozat osszevetésére vallalkozom.

A két f6cim koz6tt nincs eltérés, amibél tobb dolog is kovetkezik. Mivel a mésodik val-
tozat esetében is az 1956-0s datum hivatott jeldlni az elkésziilés esztendejét, az alkotdok az
iddbeli tavolsagot, a masodlagossdgot, az atszerkesztés-Gjraforgatis mozzanatat igyekeztek
kitorolni. Ertelemszertien a retusalds gesztusanak magéaban kell foglalnia 6nmaga elrejté-
sét; a retusalt csak akkor miikod6képes, ha Ggy 1ép az eredeti helyébe, hogy azt egyszer-
smind mint eredetit ,takarja” ki. Az, hogy a masodik valtozatban miért nem szerepel Méray
Tibor neve iroként, érthetd, az mar kevéshé, hogy az elmalt években az M1 és a TV2 4ltal is
vetitett Puskas-verzié esetében miért nincs feltiintetve. Az iré megjeldlésének mint a f6cim
kotelezd elemének hidnya olyan arulkod6 jelnek tekinthets, mely folhivhatja a figyelmet a

6 Idézi Szo116si Gyorgy: Puskds. Budapest, 2011. 32.

7 Méray Tibor: Visszavdgé. In: ué: A périzsi vartan. Irasok a Szajna mellsl. 1. kotet. Marosvasar-
hely, 231—232.

8 Kioszonettel tartozom a MaNDA munkatarsainak, els6sorban Deli Evanak, hogy rendelkezésemre
bocséjtottak a film 1957-ben vetitett véltozatat.
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kitorlés aktusara. Noha sem Puskas, sem a helyére 1éptetett Hidegkuti nem csupan statisz-
taként jarult hozza a filmhez, a f6cim csak ,a magyar valogatott labdaragocsapat tagjai”
megjelolést tartalmazza, a futballistakat név szerint nem emliti (ezzel szemben a Civil a pa-
lyan stablistaja Szusza Ferencet teljes joggal a fGszereplGk kozott szerepelteti).

Annal inkabb fontossé valik a név és a hirnév abban a jelenetben, melyben tetten érhet-
jik az els6 kiilonbséget a két filmvaltozat kozott. A Futboliabol Svijcba tarto repiilgép fe-
délzetén Duca tengernagy és segédtisztje, az dllami edz6nek frissen kinevezett Venturo ka-
pitiny afféle médiatechnologiai képtelenség gyanint radiokozvetitést hallgat. A szcéna
mindkét valtozatban megtalalhat6, az els6 25 masodperc képsavja azonos, nem forgattak
Ujra, viszont a hangsavot megvaltoztattik, mind a ridibkommentator szGvegét (bar a ripor-
ter ugyanaz maradt), mind a szerepldi kozbevetést:

»A 39. magyar—svijci mérkézés a vége felé jar. A magyarok Gjra timadnak. Puska-
ndl a labda, aztan az 6rdongés Kocsi tor elére, atadja Puskanak. Puska, Puska, Pus-
ka és megint csak Puska. Uralja az egész mezinyt, most a mérkézés végén éppugy,
mint az els§ percekben. Ugy irényitja a csapatot, hogy egyszeriien nincs ellene
védekezés. Nem hidba nevezik a sportvilagban csodacsatarnak.” (A Csodacsatar
1. 0:13:15 — 0:13:40)° Duca tengernagy mindekdzben igy fordul oda segédjéhez:
»,— Hallja? Puska! Ez a mi emberiink.”

~A 39. magyar—svajci mérkézés a vége felé jar. A magyarok djra tdmadnak.
Hidegkutinal a labda, majd az 6rdéngds Bozsik tor eldre, tovabbitja Hidegkutinak,
Hidegkuti, Hidegkuti, megint csak Hidegkuti. Uralja a mezényt éppen Ggy, mint a
mérkézés elsé perceiben. Ugy iranyitja a csapatat, hogy egyszeriien nincs ellene vé-
dekezés. Nem hidba nevezik a sportviligban csodacsatarnak.” (A Csodacsatar 2.
0:13:22 — 0:13:25) A Duca tengernagyot alakité Ungvary L4szI4 szija itt is Puskét
mond, de hangja mar igy sz6l: ,— Hallja? Hidegkuti! Ez a mi emberiink.”

Amint az kéztudott, a Budapesti Honvéd csapata 1956. november 1-jén hagyta el Ma-
gyarorszagot azzal a céllal, hogy a november 22-re, a Bajnokcsapatok Europa-kupéjaban
meghirdetett, az Atletic Bilbao elleni mérkézésre Nyugat-Eurépaban f6lkésziiljon. A basz-
kok elleni elsd meccs el6tt jatszottak Bécsben, Essenben, Antwerpenben, Parizsban, Rou-
enben és Saarbriickenben, a 3:2-re elveszitett ,,odavagd” utan Spanyolorszagban, Olasz- és
Nyugat-Németorszagban, majd december 20-4n az UEFA altal a magyarorszagi helyzet
miatt Briisszelbe ,kihelyezett” visszavigon elért 3:3-as dontetlennel kiestek a nemzetkozi
kupébol. Briisszelben kereste fol a csapatot a korabbi szovetségi kapitany, Sebes Gusztav,
aki azt a feladatot kapta a honi part- és sportvezetéstdl, hogy birja ra a jatékosokat a haza-
térésre. Mint tudjuk, a Honvéd (kiegésziilve Grosics Gyulaval, Lantos Mihallyal, Sandor
Kirollyal és Szusza Ferenccel) inkabb a januari dél-amerikai tarat valasztotta, ahonnan
februarban Bécsbe tértek vissza, s a csapat itt kettévalt: a tobbség hazautazott Magyaror-
szagra (Grosics csak 1957 nyaran), mig Puskas, Kocsis és Czibor a kint maradas mellett
dontott. Mire A Csodacsatdr moziba keriilt, addigra Puskas ellen hazaarulas vadjaval elja-
ras indult, mig Czibornak tébbek kozott az '56-os forradalomban val6 fegyveres szerepval-
laldsa miatt volt elég oka, hogy ne j6jjon haza,' rdadasul az eldbbit szisztematikusan igye-
keztek lejaratni a honi sajtéban (az alvilagi csempészhalézat vezetGjének és a hazaja irant

9 Az eredeti véltozat esetében az idGjel6léseim az Mi ltal sugarzott folvételre vonatkoznak.
10 V5. Majtényi Gyorgy: Czibor, Bozsik, Puskds. Futball és tarsadalmi legitimacié az 6tvenes évek-
ben. Sic Itur ad Astra, 62. sz. (2011) 229.
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halatlan alaknak bélyegezve).” Hidegkuti és Bozsik viszont egészen az 1958-as svédorszagi
vilagbajnoksagig meghatirozé egyéniségei maradtak a magyar valogatottnak, 6k voltak
azok a nagy tekintélyli jatékosok, akik mellé @j és fiatal labdaragokat igyekeztek beépite-
ni.”? Ok a Kadar-rendszer megszilairduldsanak hénapjaiban tehat nemcsak a Rékosi-éra
emlékét sziikségképpen és thlzottan megelevenits Aranycsapat siker-sztorijat idézhették 6l
a filmnézdkben, melytdl az j rendszer szabadulni igyekezett, de az Gjjaépités alatt 1évé
magyar valogatott arcai voltak-lettek éppen akkor: 1957 juniusaban és szeptemberében
mindketten harom vb-selejtez6n jatszottak, Bulgaria ellen Budapesten Bozsik 16tt golt, mig
Széfidban a két magyar talalatot Hidegkuti szerezte.

Ahogy az a fontebb idézett két filmbéli radickommentarb6! kideriil, a két valtozat més-
képpen hasznilta a valds és a kitalalt elemek Osszjatékat. A bevezetGként elhangzé sor-
szamnév (,,39. magyar—svéjci mérkGzés”) a ténylegesség hatasat kelti, annal is inkabb, mert
a magyar valogatott 1952 és 1955 koz6tt harom alkalommal valéban jatszott Svéjc ellen, s
ezek koziil az utols6t éppen ugy Lausanne-ban rendezték meg, ahogy a filmbelit (bar ez a
két orszag csapatai kozotti ,,csak” a 27. Gsszecsapés volt, és nem 5:2-es, hanem 5:4-es ma-
gyar gy6zelemmel zarult). Az eredeti film eltéveszthetetlen, de mégiscsak modositott neve-
ket hasznal (Puska és Kocsi), mig a masodik Hidegkutit és Bozsikot a sajat neviikon emliti,
a tobbieket (Fenyvesit, Gulyast és Budait az eredetihez hasonléan) elvaltoztatva. Ez a kii-
lonbség azzal nem feltétleniil nyer magyarazatot, hogy a Puskas és a Kocsis szavak kony-
nyebben voltak koznevesithet8k, s ebbéli csonkolt valtozatukban egyébként valoban jobban
illettek a film groteszk-szatirikiis hangoltsigahoz, az viszont kétségtelen, hogy az a jelentés-
tani jaték, mely a magat magyar csodacsatarnak kiadé Joska (vagyis az 6t alakito Pongracz
Imre) magas, vékony alkata és a puska (mely a ,Szaguldé Ornagy” hivatalos katona statu-
szat is folidézheti) mint targy alakjaval metaforikusan létesiil, az 1957-es verziéban nem
miikadik.

Visszatérve a filmbeli svéjci gép fedélzetére: név, test, személy és médiaszoveg viszonya
az eddigiekben elemzett 25 masodpercnyi részlet.utan aziltal valik dsszetettebbé, hogy — a
korban valédi médiasport-torténeti eseményt jelentve — a radi6kommentator szavait ,hite-
lesitendd”, film a filmben technikaval archiv mozgbkép folvételek peregnek a szemiink
elétt. A Csodacsatdr eredeti valtozata az 1954-es vildgbajnoksag jinius 20-an Bazelben
rendezett Magyarorszag—NSZK csoportmérkézés (végeredmény: 8:3) mozgobképeit hasz-
nalja. Noha a részletvélasztasnak lehettek egyszeri hozzaférési okai, vagyis hogy az alkotok
milyen mérkézésekrél birtak egyaltalan felvétellel, a stadion német nyelvii reklamfeliratai
valamelyest illettek a fikci6 szerinti Svaje—Magyarorszag meccs helyszinéhez (még ha Lau-
sanne sokkal inkabb francia nyelv(i, mint a valédi helyszin, a németes Bazel). A mérk§zés
folvételébdl készitett montazson lathatjuk Grosics kirtigasat, Bozsik el8reivelését, Kocsis
esernydcselét és ollozasat, majd azt, ahogy egy Hidegkutit6l kapott ,leadast” kovetéen Pus-
kas az 6t6srél jobbal a haléba 16 (ez a 17. percben sziilletett gdl volt a Magyarorszag—NSZK
mérkézés masodik magyar taldlata). Mindehhez az alabbi kommentért halljuk a filmbéli, a
fikci6 szerint svajci radidkozvetitéshdl:

~Most kapukirigas kovetkezik. Szall a labda, vajon ki szerzi meg. J6l van, mi feje-
liink! Nem, mar a magyar széls6nél van a labda, rogton el6revagja Kocsinak, ennek
a nagy tudésu jatékosnak, aki Ggy banik a labdéaval, mint egy zsongldr. Ollézva to-

1 V9, Szollgsi: Puskds, 104-105.
2 Az 1958-as vildgbajnoksagon részt vett magyar keretben rajtuk kiviil az 1953-as londoni kezdGcsa-
patbél, az Aranycsapat ,klasszikus” felallasabol mar csak Grosics szerepelt.
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vabbitja Puskénak, veszedelmes pillanatok ezek, ha a labda Puskanél van. Vajon mi
lesz ebbg1? Atadja a labdat, ez mindig veszélyt jelent. A k6zonség izgatott. Gyerekek,
vigydzzatok! Puska visszakapta a labdat, mar a tizenhatosnal jar, atjatssza a védel-
met, kapura tor, 16vés, gol! A magyar csapat jatékosai odarohannak Puskahoz, és ki-
toré 6rommel dlelgetik.” (A Csodacsatar 1. 0:13:40—0:14:15)

A beillesztett mozgdképen tehit szerepel Bozsik és Hidegkuti is, 6ket azonban nem ne-
vesiti a kommentétor, csak Puska(s)t és Kocsi(s)t. Nézziik, hogyan jar el az 1957-es valto-
zat! A bejatszason szintén montdzst latunk, csakhogy itt az Aranycsapat leghiresebb gy6-
zelmérdl, az 1953-as londoni 6:3-r6l. El6bb a mérkézés kezdé pillanatait lathatjuk: a ko-
zépkezdés utan Bozsik elbreiveli a labdat Budainak, aki csinal egy kényszeritét Kocsissal; a
kovetkez6 képeken mar az els6 magyar gol el6tti Bozsik—Zakarids—Bozsik—Hidegkuti ssz-
jatékot latjuk, melynek végén Hidegkuti 15 méterrdl nem 16 kapura (!), hanem egy a film-
ben alig érzékelhet$ vagas révén elGreugrunk az id6ben, és a les miatt meg nem adott ké-
s6bbi gdljat latjuk. Annak, hogy nem a meccs els6 percében szerzett taldlatot hasznaltak a
filmkészitSk, sejthetden technikai oka lehetett; a lesg6lt meg6rokits képeket viszont azért
nem hasznalhattak hosszabban, mert azt egy t6bbszorés Puskas—Hidegkuti passzkombina-
ci6 el6zte meg. A két filmvaltozatban lathaté mérkézésfelvételek szerepldi tehat részben
megegyeznek, a kommentar viszont teljesen més:

»Most, most Bozsikhoz keriil a labda, aki szépen elérevagja Budahoz. Buda milyen
gyonyoriien megy a labdara, aztan egy cselt csinal, tovabbitja, visszakapja, majd Bo-
zsiknak adja tovabb a labdat, aki hogy megy elére a labdaval, tovabbitja Hidegkuti-
nak, Hidegkuti, igen, elhiizza a védelmiink mellett, igy van, latom, egy cselt csinal,
és 18, gol!” (A Csodacsatar 2. 0:13:46—0:14:06)

A bonyodalom létrejotte érdekében a vilogatottnak szallast ad6 lausanne-i szallodaba
siet a két, onmagat apré szélhamossagokkal fonntarté magyar emigrans (Joska és Brind)
és Futbolia frissen kinevezett futballkorifeusai, Duca tengernagy és Venturo kapitany. Az
elébbiek rossz mindségii tollakat akarnak eladni a ,fiiknak” ~ ebbéli szindékukkal idézvén
meg egyfel6l azoknak a kiilhonba ,szakadt” keresked6knek az alakjat, akikkel az Aranycsa-
pat tagjai az 1950-es évek elsé felében szoros iizleti kapcsolatot apoltak kiilfoldi atjaik so-
ran, masfeldl a csapat sajatos konémiajat, a magyar hatosagok altal elnézett csempészést-
feketézést. Az utdbbiak, noha a filmben kifejezetten politikai motivacidkkal birnak, és
Futbolia valogatottjat kivanjak megerdsiteni a magyar csatdrral, az Aranycsapat tagjait a
honi viszonyokat tekintve valoban mesés ajanlatokkal csabité nyugat-eurépai klubok meg-
kereséseire is emlékeztethetnek. A Csodacsatdr eredeti véltozataban a szalloda halljaban
Joska Puska(s)nak, Briné Kocsi(s)nak kinalja portékijat, s a két sztir a nyilvanos
imazsukhoz ill6 vaganysaggal és magabiztossaggal replikazik a ,kereskeddknek”. (0:16:37—
0:16:58). Az 1957-es verzioban ekkor latjuk az elsé Gjraforgatott jelenetet: Brané itt ugyan-
azzal a szoveggel kornyékezi meg Hidegkutit, aki elismétli Kocsi mondatat. Az, hogy ez a
szcéna az eredetinél kevéshé hatasosra sikeriilt, nem csupan az ,Oreg” visszafogottabb ala-
kitdsan mult, de azon is, hogy mig az eredeti filmben a két csillag mogott a szallodaban a
magyar csapat poharazgato-beszélgetd tagjait latjuk (a beallitis miatt nem mindenki folis-
merhetd, de példiul Briné és Kocsi parbeszéde nyilvanvaléan nem véletleniil lett agy fény-
képezve, hogy a kozottiik megnyilo térben jol kivehet legyen Bozsik alakja), addig az djra-
vett jelenetben nincsenek statisztak, nincs a hattérben élet, csak Feleki Kamill és Hidegkuti
Nandor — ami egytttal persze a készitGknek azt a szdndékat is elarulja, hogy az utébbin ki-
viil mas labdaragoét nem akartak bevonni a kitérlés és atrajzolas folyamataba.
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Ezen a ponton mar aligha takarithatjuk meg annak szbéba hozasat, hogy miképpen is
emlékezett vissza a legendas kilences sajat szerepvallalasira. Ismert, hogy a vitézi cimmel
rendelkez6 apatdl és gyarigazgatd anyatdl sziiletett, eredetileg Hidegkuthynak irt jatékos
imazsat az Aranycsapatba valo bekeriilés érdekében Sebes Gusztav szovetségi kapitany ja-
vaslatara atrajzoltdk. Az 6budai polgarfiibél gyarban dolgozé élmunkasnd sarja lett, a csa-
ladt6rténet proletar valtozatit bemutattdk a filmhiradéban, s még a Rékosi-rendszer ki-
miulta utan évekkel is forgalomban maradt, amennyiben Hidegkuti 1962-es &néletrajzi
konyve is olyan csaladi életképpel nyit (hajnalban a téglagyarba siet6 szil6k, szerény kis
kertes haz), mely ezt az eredettorténetet erdsiti meg.'® Ugyanez a konyv nem tesz emlitést A
Csodacsatarrél, melyrdl egy visszaemlékezés szerint Hidegkuti késébb azt allitotta: ,,6t az-
zal vették ra a forgatasra, hogy a Puskas Ocsivel akartdk megesinalni, de 6 sajnos kinn ma-
radt. Nagyon meglepddott, amikor megtudta, hogy Puskassal ezeket a jeleneteket mar f6l-
vették.”* Nyilvin nem feladata a filmelemzének azt mérlegelni, hogy mennyiben tekinthe-
t6 életszeriinek ez a magyarézat, annyi mindenesetre bizonyos, hogy Hidegkutival olyan je-
leneteket forgattak Gjra, amelyek elkészitésénél eredetileg Puskas mellett tobb csapattars is
jelen volt.

Arra, hogy pontosan kik is voltak 6k, a szallodai jelenetsor folytatasaban deriil fény. A
Gazette de Lausanne riportere 1ép oda Puskéhoz, el6bb a gy6zelemr6l kérdezi, majd cso-
portképet készit, melyhez az eddig a hattérben maradé futballistak is dsszeallnak. A kame-
ra nem id6z hosszan rajtuk, igy még kikockazva sem ismerhet$ f61 mindegyikiik (tobben
takarasban vannak), a filmbeli torténetben viszont épp ez a kép lesz a bonyodalmak kiindu-
l6pontja, igy amikor masnap reggel Duca és Venturo igyekeznek azonositani az altaluk csak
hirbél ismert Puskat, a kamera rakozelit a fotografidra, mely alatt a kévetkezd névsor ol-
vashat6: Feny6, Gula, Szibor, Buda, Puska, Koesi, Bozsi, Lérad, Dalnok, Buza, Tilly, Kotal,
Matra. (A Csodacsatdr 1. 0:18:04) Az alig elvaltoztatott nevek Fenyvesi Matét, Gulyas Gé-
zat, Czibor Zoltant, Budai II Liszl6t, Puskas Ferencet, Kocsis Sdndort, Bozsik Jozsefet, Lo-
rant Gyulat, Dalnoki Jen6t, Buzanszky Jenét, Tichy Lajost, Kotasz Antalt és Matrai Sandort
jelolik.

Az 1956-0s valtozatban Puska interjija, melynek nyelvi fordulatai késébb tGjra és Gjra
visszakOszonnek a filmben, gy van fényképezve, hogy a négy szerepld egy vonalban 4ll
egymas mellett: a futballista jobbjan az Gjsagir, baljan a két magyar szélhamos. Mivel a
Joskat alakitoé Pongracz Imre 1956-ban elhagyta az orszagot (s csak az 1960-as években tért
vissza id6legesen), az Gjraforgatott verziénak ebben a kulcsjelenetében &t is helyettesiteni
kellett: dramaturgiailag foltétleniil sziikséges volt a jelenléte, mert fiiltantija kellett legyen
az interjinak, mik6zben a szinész mar nem lehetett jelen. Ezt a készit6k egyfeldl agy oldot-
tak meg, hogy a négy szerepldt kérben helyezték el, s a beéllitasnak koszonhet8en ,Joska” a
kép jobb oldalan, a kameranak hatat forditva (nem) latszik, masfeld] a futballista szavait
kommentalé megjegyzését itt mar Brand mondja, a hitelesség kedvéért neki cimezve (,,Hal-
lod, Joska? Jo edzés, fél gyGzelem.” A Csodacsatar 2. 0:16:59—0:17:01), vagyis a képsav hi-
anyossagat a hangsav ellensidlyozza. Hidegkuti tehat mind Puskas, mind Kocsis szerepét
atvette, ugyanakkor, mivel az interji uténi csapatkép elkészitésének mozgoképfolvételét

13 Hidegkuti Nandor: Obudatél Firenzéig. Budapest, 1962. 7-11. Annak tehat, hogy Joska csodacsa-
tar imézsat Futbolidba valé megérkezését kovetGen tobbek kozott egy teljességgel fiktiv életrajzi
tévéfilm (1) segitségével kivanjak megerdsiteni, nem hidnyzott a valédi el6képe. V6. A Csodacsatdr
1. 0:36:35—-0:37:41.

14 Méray Tibor: , Egy térténelmi tényrél van sz6”. (Riporter: F. Havas Gabor, Készeg Ferenc), Beszé-
16, 4. évf. (1993) 16. sz. 18.
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csak annyiban moédositottak, hogy rovidebbre vagtik, de nem forgattak Gjra, s mint tudjuk,
6 eredetileg nem jatszott a filmben, az 1957-ben bemutatott valtozatnak ebben a részleté-
ben 6 nem jelenhetett meg. A széban forg6, alig két masodperces részlet persze aligha
sziirhatott szemet a moziban iil6knek, ugyanakkor legalabbis materialis értelemben kétség-
telen, hogy a mésodik valtozatbol sem sikeriilt teljes mértékben eltiintetni a ,disszidens”
futballistakat: a széllodai tarsalgoban osszealld férfiakat megorokité képeket kikockazva
latszik, hogy Joskat két oldalrdl Czibor Zoltin és Puskas Ferenc kiséri, a fiiggony mogiil
pedig Kocsis Sandor 1ép elé. (A Csodacsatar 2. 0:17:04—0:17:05)

Mindezzel természetesen még nem fejezGdott be a retusalds munkéja, hiszen Duca és
Venturo a csodacsatart a napilapban kozolt fot6 alapjan tévesen azonosité jelenetét is meg
kellett valtoztatni (a filmbeli sztori kozpontjaban Puska és Joska Osszetévesztése all, a vi-
laghir( csatar helyett a kétballabas ,civilt” szerzédteti Futbolia valogatottja). Az eredeti
filmben a képet ,olvasva”, vagyis a képalairas névsorat a foton lathaté férfialakokkal Gssze-
vetve a tengernagy (s afféle nyomatékosit6 visszhangként a segédje) a kovetkezd neveket
emliti: ,,Fenyd, Gula, Szibor, Buda, Puska”. (A Csodacsatdr 1. 0:18:07—0:18:19) Arra sem
az eredeti, sem az Ujraforgatott valtozat esetében nem figyeltek a késziték, hogy a fikcid
szerint a Gazette de Lausanne-ban kozolt fénykép koriil ne magyar nyelvii cikkek legyenek
kibettizhetdk, arra viszont az utébbi esetében igen, hogy a fotografiardl eltiintessék a ha-
rom felejtésre itélt labdaragot. Ennek érdekében, noha alapanyagként az eredeti fényképet
hasznéltak, a képolvasast Gjraforgattak: a fotografia bal szélérdl Kocsi(s) alakjat egyszertien
levagtak, Szibor (Czibor) arcanak helyére egy masik, e sorok irdja altal nem azonosithat6
férfi (6t a filmben Taviként emlitik), mig Puskdséra Hidegkuti portréfotdjat illesztették,
mindekozben arra is gondosan iigyeltek, hogy a kép alatti névsorbdl csupan Fenyd, Gula,
Bozsi és Lorad legyen a néz6k szamara olvashato.'s

A célszemély” azonositasat kovetGen idébeli el6reugrassal a kovetkezd jelenet mindkét
filmvaltozatban mar Gjra a Hotel Continentalban jatsz6dik. Latjuk az elegansan 6lt6z6tt
magyar valogatott jatékosokat a szalloda folyosojan sétalni: a vonulé labdaragékat Czibor
és Puskas vezeti, bar az 6 felismerésiikhoz itt Gjra a felvétel mesterséges megallitasara van
szikség, Gket koveti a mozinéz8k altal is azonosithatoan fényképezve tobbek kozott
Buzanszky, Lérant, Bozsik és Budai II, Kocsis viszont ezeken a képeken nem bukkan fol — a
jatékosokat mutaté 12 masodpercnyi képsor valtoztatas nélkiil keriilt at az 1957-es valto-
zatba. Az ezt kivetG jelenetet viszont mar teljes egészében Gjraforgattak. Az eredetiben egy
mives kandallé el6tti asztalnal il Puska, jobbjan Brand, baljan Jéska, s kozottiik az alabbi
beszélgetés zajlik:

Joska: Kocsi ur?

Briiné: Egy tucatot igértem neki mara.

Puska: Egy tucatot? :

Bruné: Nagy a csalad. Azt mondjak, Onok szeretnek ajandékokat hazavinni.

Puska: Istenkém, egy futballista dicsGsége nem tart 6rokké. Egy-két év, talan egy-két
meccs, addig kell élni vele, mig tart.

Jéska: Erdekes.

Bruné: Széval Kocsi Gr nincs itt.

Puska: GGzbe ment.

Jéska: Es ott mit csinal?

&

Az a kovetkezetlenség viszont mar elkeriilte a figyelmiiket, hogy mig a radiokozvetitésben Bozsikot
emlegeti a kommentétor, az Gjsag 6t Bozsiként nevezi meg.
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Puska: Semmit. Ul és gytrjak.

Joska: Szegény, miért?

Puska: Mérkézés utéan jot tesz, felfrissit. Azonnal itt lesz.

Briuné: Megvarom.

Puska: Megkérném, ha van egy kis ideje, ezt a par lapot dobja be nekem, lidvozlet haza.
Briuné: Haza? Boldogan. (A Csodacsatar 1. 0:19:00—0:19:39)

A jelenetnek azért van kulesszerepe a torténetben, mert Joska és Brind nagyjabol 6sz-
szes ismerete a labdartigas belsd vilagarol, amelyre Futbolidba térténd utazasuk utan ta-
maszkodtak, ebbdl és a fént emlitett Puska-interjibdl szarmazott. Masfeldl az itt cinkos eu-
femizmussal ajandékvasarlasnak titulalt csempészés mellett Puska altal folhozott érvek il-
leszkedtek a filmnek az Aranycsapatot rehabilitald, mitoszat épité sz6lamahoz, amennyi-
ben egyszerre ismerte el a szigoru értelemben véve torvénybe iitkozé praxist és adott ré va-
lamelyest méltanyolhat6 magyarazatot.

Az 1957-es valtozat hasonld, de nem azonos térben iilteti egy asztalhoz Hidegkutit és
Brunét. Joska ,,dublérét” itt mar nem igyekeztek becsempészni a jelenetbe, s a képkompo-
ziciot is megvéltoztattdk: mig az eredeti folvételen egyértelmiien Puska volt a kozéppont-
ban, itt a labdarugo és a szinész Ggy fordul egymas felé, hogy az utobbi arcjatékara és gesz-
tusaira iranyul a figyelem, a kozottiik 1év6 hierarchikus viszony alig érzékelhetd, Puskas
magabiztossiga helyére Hidegkuti tartézkodé modora és (a képeslapokat kissé fesziilten
markolaszé kezeibdl kovetkeztethet6en) lampalazté] sem mentes alakitasa keriilt. A har-
mas beszélgetés helyett tehat dialogust hallunk:

Bruné: Elhoztam a télt6tollakat, egy tucatot.

Hidegkuti: Egy tucatot?

Briiné: Igen. Azt mondjak, Onok szeretnek ajandékokat hazavinni.

Hidegkuti: Istenkém, egy futballista dicsésége nem tart 6rokké. Egy-két év, talan egy-
két meccs, addig kell élni vele, mig tart.

Briiné: Hm, na igen. A tébbiek nincsenek itt?

Hidegkuti: G6zbe mentek.

Bruné: Ott mit csinalnak?

Hidegkuti: Semmit. Ulnek és gytirjak 6ket.

Briuné: Szegények, miért?

Hidegkuti: Felfrissiilnek, jot tesz a meccs utan. Mindjart jonnek.

Bruné: Megvarom.

Hidegkuti: Megkérném, ha van ideje, legyen oly szives, dobja be ezt a par lapot, lidvoz-
letek haza.

Briiné: Haza? Boldogan. (A Csodacsatdr 2. 0:18:24—0:19:00)

1957-ben az ,ajandékvasarlas” tematizilasa inkabb csak a torténet el6remozditasa,
vagyis a kiilf61don é16 magyar szélhamosok és a valogatott jatékosok talalkozasanak moti-
valtta tétele szempontjabol lehetett indokolt, emlékezetpolitikailag kevésbé, amennyiben a
film éppen 4tformalni-kit6rolni igyekezett annak az Aranycsapatnak az emlékezetét,
amelyhez a csempészés mint kozszajon forgd, s6t Puskasék kint maradasa utan a sajtéban
is vidként megfogalmazott gyakorlata tarsult. Mindenesetre A Csodacsatdr masodik vélto-
zatanak ez az Gjraforgatott jelenete illeszkedett ahhoz a koncepci6hoz, mely Hidegkuti sze-
repeltetésével egyszerre igyekezett kitorolni a film fiktiv jatékterébdl Puskas és Kocsis alak-
jat és hirnevét.
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Noha az Gjraforgatas emlékezetpolitikai szdndéka egyértelmii, arrél nagyon kevés tud-
hatd, vajon milyen hatdsa is lehetett ebben a tekintetben a filmnek az 1957-es bemutat6
idején. Az Aranycsapat-legendirium ugyanis szamos nehezen azonosithat6 eredettérténet-
tel bir6 elemet tartalmaz. J6forman magatél értetédé lenne példaul A Csodacsatdr mind-
két véltozataban Venturo kapitanyt6l elhangz6 ,Kis ember, kis pénz, nagy ember, nagy
pénz” mondatot a kbzemlékezetben Puskashoz kaétott frazis (,Kis pénz, kis foci, nagy pénz,
nagy foci”) modositott idézeteként érteni, csakhogy nem kizarhato, hogy ez idétévesztésre
alapulé interpretacié lenne. Kétségtelen, hogy az Aranycsapat Kadar-kori emlékezetének
nyilvanos alakitasa szempontjabdl nagy jelentGségili 1972-es Hofi Géza-miisor az 1952-es
Svajc—Magyarorszag mérkGzés eseménytorténetébe agyazva, pontosabban azt atirva meséli
el annak megsziiletését,'® ugyanakkor tekintettel a kor nyilvinossaganak szerkezetére, az
1956-0s forgataskor ennek az anekdotanak a 1étezése és széleskorii ismertsége nem igazol-
hat6. Mai tavlatbél annyi allithato: az, hogy a misodik filmvaltozatban is benne hagytak
Venturo kapitiny mondatat, sziikségképpen elShivja annak a Puskasnak az emlékezetét,
akit épp elfelejteni/elfeledtetni igyekezett ez a verzid; mikozben éppen ez a gesztus arul-
kodhat arrél, hogy 1957-ben az alkoték még nem gondoltak erre. Az eredeti filmvaltozatban
a szbban forgd mondatnak megvolt a maga komikus szemantikai-konnotativ hatasa,
amennyiben egyszerre utalt a Puska és Joska kozotti magassagbeli (sz6 szerinti jelentés) és
a futballtudasbeli (metaforikus jelentés) kiilonbségre, s igy mintegy a ketté kozotti forditott
aranyossagra, Hidegkutival viszont inkabb csak a metaforikus jelentés léphetett m{ikodés-
be.

A Csodacsatdr nem csupan az Ujraforgatott jelenetek miatt tekinthet§ a kulturélis em-
lékezet formalas tanulsigos példdjanak. Az eredeti alkotas szamos olyan jelenete keriilt at a
masodik véltozatba, amely az akkori kozel- és félmuilt eseményeire, alakjaira, beszédmaodja-
ira valo utalasokbol épitkezett. A film torténetének kézéppontjaban labdaragas és politika
osszefonddasa all. A nyité szekvenciat nézve egyszerre kapjuk a Futbolia—Rugania mérkd-
zés donts jeleneteinek mozgoOképi ,kozvetitését” (a joforman folismerhetetlenségig futu-
risztikusra atalakitott Népstadionbdl'7), és halljuk a Sinkovits Imre altal jatszott kommen-
tator szavait. Az elnoki paholyban helyet foglald politikusok bemutatasat 6 igy vezeti be:
»Hazank nagyjai [...] buzditjik a végss6 erébevetésre szivosan kiizd csapatunkat.” (A Cso-
dacsatar 1. 0:02:48-0:02:52) Noha az elképzelt orszag vezetSinek latinosan hangz6 nevei
s cilinderes-monoklis nagypolgari 6ltozékei latszolag tavoli vilagba vezetik a nézét, a
Lfutbdl sport népszerii baratja és partfogdja, dicsé tengeri flottank parancsnoka” jelz6sorral
folkonferalt Alfredo Duca tengernagy karaktere rogton megteremti a szatirikus-allegorikus
értelmezés lehetGségét, amennyiben az 1948 és 1953 koz6tt honvédelmi miniszteri poziciét
betoltd s a katonasaghoz tartoz6é Budapesti Honvéd S. E. 1étrehozasaban-vezetésében fon-
tos szerepet jatszo Farkas Mihalyra (is) utal. Az, hogy a film Duca folemelkedésének és bu-
kéasanak torténetét jeleniti meg, szintén parhuzamba allithat6 a Rékosi-rendszer irdnyit6i-
nak legsziikebb korébe tartozé Farkas palyajanak alakulasaval. Az 1956 nyarara esé forga-
tas idején 6 mar bukott ember, kizirjak a partbdl, a katonasagnal lefokozzak, oktéberben le
is tartoztatjak; mire 1957-ben A Csodacsatdr retusalt valtozata moziba keriil, § mar éppen
gy bortonben van, ahogy a térténet végén Duca — ez részben magyarazza, hogy a filmben
miért lathatott fantaziat a hatalma megszilarditasan dolgozé, a sztalinizmus magyarorszagi

16 V5. Fodor Péter — Szirak Péter: A ,nagy foci” emlékezete — Az Aranycsapat. In: Dunai Tamas —
Olah Szabolcs — Sebestyén Attila (szerk.): Kultpontok. Emlékezethelyek a magyar populéris kulta-
raban. Debrecen, 2012. 118-120.

7 Ezért a megfigyelésért Szegedi Péternek tartozom kdszdnettel.
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valtozatdnak orokségétdl valamelyest szabadulni igyekv$ kora Kadar-rendszer. Azt, hogy
némileg mar 1956 nyaran is mas idék jartak, mint 1951-ben, a Keleti Marton két sportfilmje
kozotti reflektalt viszony is jelezheti. Ne feledjiik ugyanis, hogy mar a Civil a palyan is fol-
léptetett egy Farkas Mihalyra vagy legalabbis a honvédségnek a sportiranyitisban jatszott
szerepére utald szereplét: a vasontébdl szazadosi rangig jutd, Gorbe Janos é4ltal mindvégig
egyenruhaban alakitott Dunai Feri a legfébb tuddja annak, miképp kell megszervezni a
munkas sportéletet, s 6 a Civil a palyan egyetlen olyan szereplGje, akinek az egyéni tavla-
ton tulmutaté, atfogd ismeretei vannak a tarsadalom iidvos miikodésmodjardl. Arra, hogy
amit 1951-ben még tdmogatolag hirdetett Keleti, azt fél évtized maltin mar parodizalta, to-
véabbi példakat is sorolhatunk. Mig A Csodacsatdrban az alfutballistat és kisebb részt az 6t
megszerz$ tengernagyot koszonts, a személyi kultusz ,mialkotasainak” 6dai hangiitését és
szinvonalat (példaul ,Sziveinkben dagad vad 4r / Felvidult az egész hatér / A nagy Duca fe-
jén babér / Mienk lett a csodacsatér” [sic!]) idézd versek, dalok, portrék, munkaskérusok és
iskolai fogalmazasok komikus hatéssal birnak, addig a Civil a pdlydnban a vasgyar kozos-
ségi termének falan maguktol értetGdGen fiiggnek a Lenin-, Sztalin- és Rakosi-képek. Keleti
1951-es filmjében a Sods Imre altal jatszott Racz Pista, aki egyszerre élmunkas esztergalyos
és a sematizmus nydjtotta ideologiai-esztétikai keretek kozott lezajlo fejlédéstorténete vé-
gén mar sikeres tomegsport-funkcionarius, mintakaraktere annak a tarsadalmi mobilitas-
nak, mely a szakértelemnél sokkal tGbbre becsiilte a munkateljesitményt és a rendszerhd-
séget. Az 1940-es évek végén a magyarorszagi kommunistak ezt az érvelésmodot hasznalva
szalltak meg és alakitottak at szovjet mintara a honi sportegyesiileteket. A Csodacsatdrban
ez az argumentacié mar gliny targya lesz. Futbolia kormanyértekezletén Duca tengernagy
igy jelenti be a kés6bb épp az avatatlansag és a hozza nem értés miatt katasztrofaba torkol-
16 Gj futballpolitikai programot:

Duca: Uraim! Elgszor is: Rodrigo edz6t kihajitjuk. Allami edzének kinevezziik a segéd-
tisztemet, Venturo kapitanyt.

Venturo: Tengernagy tr! En nem vagyok szakember.

Duca: Most a megbizhatosag a donté.

Venturo: Akkor vallalom. (A Csodacsatdr 1. 0:08:30-0:08:48)

Ducénak a sportsikerre leginkabb persze azért lenne sziiksége, hogy az ltala el6készi-
tett puccsnak tarsadalmi tamogatast szerezzen. Karakterébe nem csupin a méar emlitett
kommunista honvédelmi miniszter, de Horthy Mikl6s katonai-politikai palyajanak emléke-
zetét is beleirtik az alkotok. A Napoleon-pézt szivesen magéra 61t6'® Duca tengernagy pa-
lyaja cstcsan ellentengernagyi elGléptetésben részesiil (ami persze katonai nonszensz,
amennyiben ez alacsonyabb rendfokozatot jelent az el6bbinél), aki a hadsereg vezet&jeként
igyekszik megszerezni a politikai hatalmat, raadasul tetovalt alkarja (bar részletgazdag sar-
kany helyett csupan egy kezdetleges vasmacskat visel) is utalhat a tengerészbdl lett kor-
manyzora. A Horthy-korszakot idézi 6l a svajci vendéglében Bruné altal énekelt dalrészlet
(,Szép vagy, gyonyorl vagy, Magyarorszag, / Gyonyor(ibb, mint a nagyvilag™) és a Joska
révén a futboliai mulatéban megidézett, 1935-6s Javor Laszl6—Seress Rezs6-slager, a Szo-

18 V6. A Csodacsatdr 1. 0:32:16— 0:32:18. A torténelmi parhuzamra — annak sajat sorsukra nézve fe-
nyeget( iizenetét persze nem érzékelve — Brino is utal: ,Ha Napéleon megallt volna Oroszorszag
el6tt, sohasem lett volna Waterloo.” A Csodacsatar 1. 0:38:40-0:38:44. Brunoéval hasonlé
sdiszkurziv baleset” torténik, amikor Jéska Cornerlandnak rigott mésodik goélja utan 6rémében
Grosz Alfréd és Balla Ignic A pécskai cigdnysoron cim{i temetési nétajat kezdi el énekelni.
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mort: vasdrnap — a két haboru kozotti Magyarorszig kulturalis emlékezete a filmben tehat
csakis a két tavolba szakadt, javithatatlan szélhdmoshoz kotédik.

A Csodacsatart népszer(isits ,,kampany” részeként Méray Tibor igy fogalmazott 1956
tavaszéan: ,Szatirat [kellett irnom], igen, — de kin, kiken csattanjon az ostor. A szélhamo-
son, aki probalkozik valamivel, aztan leleplezédik. Ez volna a konnyebb megoldas. Valoja-
ban & az »igazi ellenfél«, a legnevetségesebb? Sokkal mulatsigosabbak azok, akik bedSlnek
neki, akiket az antikommunista buzgalom és a futballériilet olyan vakka és siiketté tesz,
hogy szinte maguk kovetelik meg, szinte »kitermelik« az ilyen szélhaAmosokat.” (Méray Ti-
bor ,A csodacsatar”rél. Szinhaz és Mozi, 1956. dprilis 27. 9. évf. 17. sz. 4.) Kétségtelen,
hogy az 1950-es évek Magyarorszagarol nézve Futbolia felhGkarcoléival, elegans szalloda-
javal, nagyvilagi mulatdjaval, fedett lelatokkal ellatott stadionjaval és a sportmarketingnek
a kommunizmusban ekkor még teljesen ismeretlen praxisaval f6l6ttébb tavolinak tiint.*°
Az, ahogy a filmben a szurkol6knak a jatékosok irdnti rajongasa pillanatok alatt fordul at
ellenséges indulatta, ami akar erészakhoz is vezethet, ismergsebb lehetett idehaza az 1954-
es vilagbajnoki dont$ utani budapesti zavargasok fényében. Futbolia csapatanak Rugania
elleni vereségét kovetden a f6ldithodott drukkerek a politikusok paholyat is megdobaljak
il6parnaikkal, az eseményeket Duca igy kommentalja: ,,Ez lazadés, ez kdosz, ez forrada-
lom!” (A Csodacsatdr 1. 0:07:16 — 0:07:19) Aligha kell kiilondsebben hangsilyozni, e sza-
vak mennyire masképp hangozhattak az 1957-es vetitések idején, mint amikor 1956 nyaran
rogzitették dket. Arra, hogy miért is maradhattak benne a masodik valtozatban, a film zar-
lata enged kovetkeztetni. A Cornerland elleni cstifos vereséggel egyiitt Duca puccskisérlete
kudarcot vall, a f6ldith6dott szurkol6k a palyara tédulnak, a két vezérdrukker hazafelé tart-
vén igyekszik elégtételt venni Joskan és Brundn, azonban a bortonbdl épp szabadulé radid-
riporter arra hivatkozva, hogy a f6kolompos Duca mar Ggyis lakat alatt van, lebeszéli Gket
errSl. A lazadas, a kdosz, a forradalom helyére a film utolsé képkockaira a valogatottat so-
ron kovetkez6 mérkdézésén egy héttel késébb mar Gjra lelkesen buzdité témeg keriil — ha
tetszik: a konszolidaci6 elkezd6dott.

19 Erdemes hangstlyozni, hogy Méray Tibor 1963-ban irott visszaemlékezésével ellentétben egyalta-
14n nincs nyoma a filmben annak, hogy Futbolia népe nélkiilozne. V6. ,A film Futbdlidban, egy
képzelt orszagban jatszédott, ahol a nép rosszul és elnyomottan élt, s vezet6i — hogy a bajokat ke-
vésbé lassa — futball-sikerekkel igyekeztek elkdpraztatni. Az volt a jelszavuk: a tomegnek kenyér és
cirkusz kell, s minél kevesebb a kenyér, annal tobb cirkuszra van sziikség.” Méray: Visszavdgd,
231.
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PETER FODOR

The politics of fame and the contingencies of history. The two versions of
the film ‘Csodacsatar’

The 1950s was a remarkable period in the history of Hungarian football, not just because of
the spectacular results, but we can surely state that the Golden Team (Aranycsapat) was an
image-building means in the propaganda arsenal of national communism, which played a
prominent role in the system-level symbiosis of sports and politics. The way the team'’s
fame was changing and was being shaped grew far beyond the significance of the events of
sports history: the riots on the streets of Budapest after the 1954 world cup final as well as
the rewriting and deletion of the memory of those players who stayed abroad after the
crushing of the 1956 revolution equally belong to the interpretive context of Méarton Ke-
leti's movie A Csodacsatdr (The marvellous striker), which was originally filmed in the
summer of 1956, then partially re-filmed with new actors in 1957. In my paper, I mainly
look for answers to the question: what strategies of politics of memory can be detected in
the storyline of the movie as well as in the characterization and the modal formation of the
genre of satire? Both versions of the movie can be interrogated using such interpretive in-
terests since it thematizes fame itself, as it is being formed in mass media, in such a way
that in its historical references it recalls the political agents and practices of both the inter-
war period and the Rakosi regime.
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